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ТЬ1К 1К  а  (31§1[а1  сору  оГ  а  Ьоок  [Ьа[  вдак  ргсксгуо(3  Гог  §спсга[10пк  оп  ИЬгагу  кЬс1уск  ЬсГогс  1[  вдак  сагсГиИу  ксаппо(3  Ьу  Соо§1с  ак  рал  оГ  а  рго]сс[ 

10  таке  Ше  адогШ'в  Ьоокв  и15С0УегаЫс  опПпс. 

11  Ьав  вигу1уеи  \ощ  епои^  Гог  Ше  соругх^Ы  ю  схршс  атЗ  (Ьс  Ьоок  (о  сШсг  (Ьс  риЬИс  иота1п.  А  риЬИс  иота1п  Ьоок  1в  опе  (Ьа!  адав  пеуег  5иЬ]сс[ 
(о  соруг1§111  ОГ  щЬове  1е§а1  соругх^Ы  1епп  Ьав  ехршЫ.  \\'Ьс1Ьсг  а  Ьоок  15 111  (Ьс  риЬПс  йотат  тау  уагу  соип(гу  Ю  соип(гу.  РиЬИс  (Зотахп  Ьоокк 
аге  оиг  §а1е'А'аув  Ю  (Ье  рав1,  гергевепНп^  а  адеаКЬ  оГ  Ьхвйгу,  сиИиге  апи  кпо'А'1еи§е  (ЬаГв  оЛеп  и1Й1сии  Ю  и15соусг. 

Магкв,  поиНопв  апи  оШег  та1§1паИа  ргевеШ  1п  (Ье  0Г1§1па1  Уо1ите  'А'111  арреаг  т  (1115  Й1е  -  а  гетхпиег  оГ  1Ь15  Ьоок'к  1оп§  |оигпсу  Ггот  [Ьс 
риЬПкЬсг  1о  а  ПЬгагу  атЗ  ГтаИу  1о  уои. 

Соо§1с  15  ртоиб  1о  рагШсг  \У11Ь  ПЬгапев  Ю  (И^Шге  риЬИс  иота1п  та1ег1а1в  апи  таке  Лет  'А'1ие1у  ассе551Ые.  РиЬИс  йотат  Ьоокк  Ье1оп§  ю  [Ьс 
риЬИс  апб  \ус  агс  тсгс1у  [Ьс1г  сикюйхапв.  Кеуег(]1е1е55,  О115  адогк  1в  ехрепв1Уе,  во  1п  ог»Зег  (о  кеер  ргоУ1Шп§  1Ыв  гевоигсе,  'Л'е  Ьауе  (акеп  в1срв  [о 
ргс\'сп[  аЬикс  Ьу  соттсгс1а1  раг[1ск,  1пс1и(31п§  р1ас1п§  (ссЬпхса!  гск[г1с[ю11к  он  аи[ота[С(3  ^ис^у^11§. 
\\'с  а1во  авк  [Ьа[  уои: 

+  Маке  поп-соттегс1а1  изе  о/1ке_(Ие5  \\'с  (Зск1§пс(^  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Гог  икс  Ьу  1П(31У1(Зиа1в,  атЗ  \ус  гс^исв[  1Ьа[  уои  иве  [Ьсвс  Шсв  Гог 
регвопа!,  поп-соттегс1а1  ршровев. 

+  Ке/гтпрХ)т  ашотшей  ^иегут§  IX)  по1  вепи  аи1ота[С(3  ^исг^св  оГ  апу  вог[  [о  Соо§1с'в  вув[ст:  1Г  уои  агс  со11(Зис[111§  гсвсагсЬ  оп  тасЫпс 
[гапв1айоп,  орНса!  сЬагасйг  гесо§п1Йоп  ог  оШег  агеав  адЬеге  ассевв  (о  а  1а1§е  атои11[  оГ  [сх[  1в  Ьс1рГи1,  р1савс  со11[ас[  ив.  \\'с  спсоига^с  [Ьс 
иве  оГ  риЬИс  иота1п  та(ег1а1в  Гог  Леве  ригровев  апи  тау  Ье  аЫе  Ю  11е1р. 

+  Мтттп  аипЬшюпТЪе  Ооо§,\е  "'А'а1егтагк"  уои  вее  оп  еасЬ  Й1е  1В еввеп[1а1  Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[  [Ыврго]сс[  ат^  Ьс1р1П§  [Ьст  Ит^ 
а(Зи1иопа1  та1ег1а1в  (Ьгои^Ь  Ооо§1е  Воок  ЗеагсЬ.  Р1еаве  йо  по1  гетоуе  1(- 

+  Кеер  и  1е^а1  \\'Ьа[сусг  уоиг  иве,  гететЬег  (Ьа!  уои  аге  гевропв1Ые  Гог  епвиг1п§  [Ьа[  \уЬа[  уои  аге  ио1п§  1в  1е§а1.  IX)  по1  аввите  (11а[  ]ив[ 
Ьссаивс  \ус  ЬсИсус  а  Ьоок  1в  111  [Ьс  риЬПс  йотат  Гог  ивегв  1п  (Ье  Ш11еи  8(а(ев,  (Ьа!  (Ье  адогк  1в  а1во  т  Ше  риЬИс  йотайп  Гог  ивегв  1п  о(Ьег 
сои]1[псв.  \\'Ьс[Ьсг  а  Ьоок  1в  в[1И  т  соруг1§Ь(  уаг1ев  Ггот  соип(гу  (о  соип(гу,  ап(3  аде  сап'(  оГГег  §и1(1апсе  оп  'А'Ье(Ьег  апу  врес1Йс  иве  оГ 
апу  врес1Йс  Ьоок  1в  аИо'Л'еи.  Р1еаве  йо  по(  аввите  (Ьа(  а  Ьоок'в  арреагапсс  1П  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  тсапв ![  сап  Ьс  ивоЗ  1П  апу  таппсг 
апу^Ьеге  1п  (Ье  адогШ.  Соруг1§Ь(  1пГг1п§етеп(  ИаЬ1И^  сап  Ье  ^и^(е  веуеге. 

АЬои(  Ооо^е  Воок  ^агсЬ 

Соо§1с'в  т1ВВ10п  1В  [о  ог§ап1^:с  [Ьс  №Ог1(^'в  1пГогта[10п  ат^  [о  такс  ![  ип1усгва11у  асссвв1Ыс  ат^  ивсГи1.  Соо§1с  Воок  ЗсагсЬ  Ьс1рв  п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ  [Ьс  вдогИ'в  Ьоокв  \уЬ11с  Ьс1рт§  аи[Ьогв  ап(3  риЬИвЬсгв  гсасЬ  ПС№  аи(^1спссв.  Уои  сап  всагсЬ  [Ьгои§Ь  [Ьс  Ги11  1сх1  оГ  |Ыв  Ьоок  оп  [Ьс  №сЬ 
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Это  цифровая  коиия  книги,  хранящейся  для  потомков  на  библиотечных  полках,  прежде  чем  ее  отсканировали  сотрудники 

компании  Соо^1е  в  рамках  ироекта,  цель  которого  -  сделать  книги  со  всего  мира  доступными  через  Интернет. 

Прошло  достаточно  много  времени  для  того,  чтобы  срок  действия  авторских  ирав  на  эту  книгу  истек,  и  она  иерешла  в  свободный 

доступ.  Книга  переходит  в  свободный  доступ,  если  на  нее  не  были  поданы  авторские  ирава  или  срок  действия  авторских  ирав 

истек.  Переход  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  осуществляется  ио-разному.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ, 

это  наш  ключ  к  прошлому,  к  богатствам  истории  и  культуры,  а  также  к  знаниям,  которые  часто  трудно  найти. 

В  зтом  файле  сохранятся  все  пометки,  примечания  и  другие  записи,  существующие  в  оригинальном  издании,  как  ттаиомиттапис 

о  том  долгом  пути,  который  книга  прошла  от  издателя  до  библиотеки  и  в  конечном  итоге  до  Вас. 

Правила  использовапия 

Компания  Соо§1о  гордится  том,  что  сотрудничает  с  библиотеками,  чтобы  иоровссти  книги,  исрсшодн1ио  в  свободный  доступ,  в 
цифровой  формат  и  сделать  их  широкодоступными.  Книги,  перешедшие  в  свободный  доступ,  принадлежат  обществу,  а  мы  лишь 
хранители  этого  достояния.  Тем  не  менее,  эти  книги  достаточно  дорого  стоят,  поэтому,  чтобы  и  в  дальнейшем  предоставлять 
этот  ресурс,  мы  иредириняли  некоторые  действия,  иредотвраш^1юпще  коммерческое  использование  книг,  в  том  числе  установив 
технические  ограничения  на  автоматические  запросы. 
Мы  такж:е  иросим  Вас  о  следующем. 

•  Не  исиользуйте  файлы  в  коммерческих  целях. 

Мы  разработали  программу  Поиск  книг  Ооо§1е  для  всех  иа'шзователей,  иоэтому  исиользуйте  эти  файлы  только  в  личных, 
некоммерческих  целях. 

•  Но  отправляйте  автоматические  запросы. 

Не  отправляйте  в  систему  Соо§1е  автоматп^1еские  запросы  любого  вида.  Если  Вы  занимаетесь  изучением  систем  матнинного 
перевода,  оптического  распознавания  символов  или  других  областей,  где  доступ  к  болыному  количеству  текста  может 
оказаться  полезным,  свяжитесь  с  нами.  Для  этих  целей  мы  рекомендуем  использовать  материалы,  перешедшие  в  свободный 
доступ. 

•  Не  удаляйте  атрибуты  Соо§1е. 

В  каждом  файле  есть  "водяной  знак"  Соо§1е.  Он  иозволяет  пользователям  узнать  об  этом  проекте  и  иомо1ает  им  найти 
дополнительные  материалы  ири  помощи  программы  Поиск  книг  Сооё1с.  Не  удаляйте  его. 

•  Делайте  это  законно. 

Независимо  от  того,  что  Вы  исиользуйте,  не  забудьте  проверить  :1ак01Н10Сть  своих  действий,  за  которые  Вы  несете  полную 
ответственность.  Не  думайте,  что  если  книга  иерешла  в  свободный  доступ  в  США,  то  ее  на  этом  основании  могут 
исиользовать  читатели  из  других  стран.  Условия  для  перехода  книги  в  свободный  доступ  в  разных  странах  различны, 
иоэтому  нет  единых  правил,  иозволяюшдх  определить,  можно  ли  в  определенном  случае  исиользовать  определенную 
книгу.  Не  думайте,  что  если  книга  появилась  в  Поиске  книг  Соо§1е,  то  ее  можно  исиатьзовать  как  у10дно  и  1де  угодно. 
Наказание  за  нарушение  авторских  ирав  может  быть  очень  серьезным. 

О  программе  Поиск  кпиг  Сооё1е 

Миссия  Соо§1е  состоит  в  том,  чтобы  организовать  мировую  информацию  и  сделать  ее  всесторонне  доступной  и  полезной. 
Пр01-рамма  Поиск  книг  Соо§1е  иомохает  пользователям  найти  книги  со  всего  мира,  а  авторам  и  издателям  -  новых  читателей. 
Полиотекстовый  поиск  ио  этой  книге  молено  выполнить  иа  ст]>аиице [ЬЪЪр ;  //Ьоокв . §оо§1е .  сош/ 1 
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ПРЕДИСЛ0В1Е. 


Смерть  Д.  В.  Пол'Ьнова,  трудамъ  котораго  русская  историче- 
ская наука  обязана  иядан1емъ  трехъ  первыхъ  томовъ  матер1аловъ 
екатерининской  законодательной  Коммисс1И^  вызвала  н1^которыя  изи'Ь- 
нешя  въ  порядк1^  печатан1я  еще  не  изданной  имъ  части  дневныхъ  запи- 
сокъ  Болынаго  Собраи1я.  По  плану^  принятому  локойнымъ  издате- 
лемъ,  дневныя  записки  печатались  съ  н'Ькоторыми  отступлен1Ями 
отъ  оригинала.  Эти  отступлен1я  состояли:  1)  въ  опущеши  н^^которыхъ 
составныхъ  частей  записокъ^  казавшихся  издателю  неважными;  2)  въ 
зам'ЬН'Ь  краткихъ  извлечен1й  изъ  голосовъ  депутатовъ,  который  пом1^- 
щались  въ  дневныхъ  запискахъ,  подлинными  голосами;  3)  въ  пере- 
носе св1&ден1й  о  читанныхъ  законахъ  изъ  отд'Ёльныхъ  записокъ 
въ  одно  м'Ьсто,  и  наконецъ  4)  въ  изменен1и  языка  вакъ  дневныхъ 
записокъ,  такъ  и  подлинныхъ  мн'бшй  депутатовъ:  языкъ  XVIII  в. 
перелагался  на  современный.  Дневныя  записки,  печатаемый  въ  та- 
комъ  виде,  скорее  имели  характеръ  самостоятельной  работы,  чемъ 
издан1я  историческаго  материала.  Хотя  смерть  Д.  В.  Поленова  и  не 
сделала  безусловно  невозможнымъ  продолжен1е  начатой  имъ  работы 
по  тому  же  плану^  но  каждый  новый  издатель,  продолжая  перера- 
ботку языка  ХУЩ  в.,  по  необходимости  придалъ  бы  своей  работе  и 
особый  колоритъ,  сообразно  съ  духомъ  своего  собственнаго  языка. 
Вследств1е  этого,  издаше  последующихъ  томовъ  дневныхъ  записокъ 
непременно  было  бы  лишено  единства  съ  предшествующими.  Эта 
невозможность  сохранить  единство  издан1я  и  обусловила  изменен1е 
его  плана. 

Въ  заседан1и  совета  ймператорскаго  Русскаго  Историческаго  Обще- 
ства 20  февраля  1879  г.  было  определено  печатать  памятники  екатери 
пинской  Боммисс1и  безъ  всякаго  изменешя  состава  ихъ  и  языка.  Это 
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вать  вавъ  что-либо  выдающееся:  н'бЕоторые  изъ  его  ЕОНЕуррентовъ 
получили  б^^лыхъ  еще  мен'Ье.  21  мая  Бровцынъ  выступилъ  про- 
тивникоиъ  Коробьина  и  въ  своеиъ  голос1^  доЕазывалъ,  что  предла- 
гаемая имъ  м'Ьра  « Елонится  тольео  еъ  большему  разрушенш  поеоя  и 
блаженства  нашего».  Въ  посл1^довавшей  черезъ  день  баллотировЕ'Ь 
Бровцынъ  получилъ  ТОЛЬЕО  76  избир.  и  190  черныхъ.  На  этотъ 
разъ  ниЕто  не  получилъ  таЕъ  мало  б']^лыхъ.  Забаллотирован1е  Бров- 
цына  получаетъ  всл'Ьдств1е  этого  н']^сеольео  исЕлючительный  хараЕ- 
теръ.  Въ  виду  Ер1^постнаго  вопроса,  занимавшаго  въ  эти  дни  депу- 
татовъ,  40  потерянныхъ  имъ  голосовъ  нельзя  не  приводить  въ 
связь- съ  его  отстаиван1емъ  неприЕосновенности  стараго  порядна  ве- 
щей, Еоторый,  надо  думать,  не  находилъ  большаго  сочувств1я  среди 
его  слушателей. 

Танимъ  образомъ  самая  сухая  и  совсЬмъ  неудобная  для  чтен1я 
часть  дневныхъ  записоЕЪ  можетъ  пролить  н'ЬЕоторый  св'бтъ  на«на- 
строен1е  большинства  членовъ  собрашя.  Это  т^^мъ  бол'бе  важно,  что 
настроен1Ю  большинства,  благодаря  установившимся  въ  собращи  по- 
рядЕамъ,  вовсе  не  представлялось  случая  высназаться  бол^^е  прямымъ 
и  р'Ёшительнымъ  образомъ. 

ПорядоЕъ  издашя,  Еотораго  держался  поеойный  Д.  В.  Пол1^новъ, 
пм'Ьетъ  свои  хорош1я  стороны.  Онъ  устраняетъ  необходимость  печа- 
тан1я  голосовъ  въ  вид'Ё  особаго  приложен1я  и  неизб'Ьжныя  при  этомъ 
повторешя.  Вниман[е  читателя  не  развленается  длинными  баллоти- 
ровочными листами,  перечнемъ  читанныхъ  занононъ,  занимающимъ 
иногда  гсблын  страницы,  и  однообразно  повторяющимися  распоряжешя- 
ми  маршала.  Но  при  таЕомъ  способ1^  издашя  остается  невполн'Ь  яснымъ, 
канъ  воспользовались  составители  дневныхъ  записоЕЪ  депутатсЕими 
голосами;  что  д'Ьлали  депутаты  помимо  чтешя  своихъ  прим^&чан1й:; 
опущен1е  же  распоряжен1й  маршала  лишаетъ  возможности  судить  о 
томъ,  ЕНЕое  направлеше  давалъ  онъ  ходу  занят1й,  и  ставитъ  его 
н1&с'еольео  въ  т'Ьнь.  тогда  навъ  онъ  былъ  душею  всего  д^^ла.  Кар- 
тина получается  не  совершенно  полная. 

Императрица  Енатерина  придавала  большое  значсн1е  д^Ьлу  составлен1я 
дневныхъ  записоЕъ.  По  Обряду  управлешя  Коммиссш  «дневную  записЕу 
сочиняютъ  и  ведутъ  подъ  диреЕц1ей  генералъ-пронурора  и  предводи- 
теля депутатсЕаго»  особо  еъ  тому  назначенныя  лица  изъ  дворянъ. 
Во  главЪ   этихъ   дворянъ   императрица   поставила   д^^йствительнаго 


камергера  гр.  А.  П.  Шувалова,  назначеннаго  директоромъ  дневной 
задисви.  Въ  нас1>авлен1и  ему  она  говорить:  «дневная  записка  иди 
журнадъ  устанавливается  въ  вид*  такомъ,  чтобы  будущ1я  времена 
нмЪли  верную  записку  сего  важнаго  производства  и  судить  могли  о 
умоначертанш  сего  в*ка:  следовательно  найдти  могли  т*  правила, 
кои  имъ  въ  наставлен1е  служить  будутъ,  и  отъ  коихъ  много  зави- 
ситъ  твердость  нашего  нынЬшняго  здан1Я5  которое  менЬе  бы  насъ 
обрем'Ьняло,  если  бы  не  были  лишены  подобныхъ  прошедшихъ  в'6- 
ковъ  записокъ».  Эти  три  лица^  генералъ-провуроръ^  маршалъ  и  ди- 
ректоръ,  сид'Ьди  вм'&ст'Ь  за  особымъ  столомъ  и  должны  были  по- 
стоянно сов'Ьщаться  о  ход'Ь  прен1й  и  порядке  занесешя  ихъ  въ  жур- 
налъ.  Подпись  депутатовъ  лодъ  запиской  не  требовалась^  она  скр'Ьп- 
лялась  единственной  подписью  директора^  гр.  Шувалова.  Состави- 
тели записки  не  были  пассивными  зрителями  происходящаго:  по  Обряду 
управлен1я  они  давали  направлеше  занят1ямъ^  они  же  вели  имъ  и  ле- 
топись. Все  мелочи  записки  имеютъ,  такимъ  образомъ,  важное  зна- 
чеше  для  характеристики  деятельности  руководителей  собран1я.  Что 
говорили  депутаты, — это  ихъ  личный  вносЬ  въ  дело  законодательной 
Коммиссш;содержаше  же  записки— это  ламятникъ  того  отношешя  къ 
делу  законодательства,  которое  проявили  лица,  поставленный  во 
главе  его. 

По  Обряду  управлешя,  держатели  дневныхъ  записокъ  должны 
были  вносить  въ  нихъ:  Лш  Дело  вкратце,  кое  читаютъ.  2.  Раз- 
суждеше,  кто  что  говорилъ.  3.  Тихо  ли  въ  покое.  4.  Кто  въ  кото- 
ромъ  часу  вошелъ  и  кто  вышелъ.  5.  Бакъ  долго  читанное  дело  про- 
должалось. 6*  Бакъ  долго  разсуждали.  7«  Кто  съ  кемъ  спорилъ, 
8.  Бто  мысль  переменялъ.  9.  И  наконецъ,  на  чемъ  осталось  и  какое 
сделано  положеше,  и  по  какимъ  правиламъ,  или  безъ  всякихъ».  По 
Обряду,  следовательно,  предполагалось,  что  въ  результате  заседатй 
должны  получится  «положешя». 

Эта  программа  далеко  не  вся  была  выполнена.  Особенная  тща- 
тельность исполнен1Я  выпала  на  долю  5  пункта.  Составители  записокъ 
усердно  отмечаютъ  часы  и  минуты,  въ  течеши  которыхъ  продолжа- 
лось чтеше  записки  предшествовавшаго  заседашя,  законовъ,  мнен1Й 
депутатовъ  и  пр.  Но  друг1е  пункты,  несомненно  более  важные  «для 
твердости  нашего  нынешняго  здашя»,  не  только  не  были  исполнены, 
но  и  поняты — то  некоторые  изъ  нихъ  были  совершенно  превратно. 
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Пунвтъ  3  предписываетъ  д^^дать  заиАтки  о  томъ^  тихо  м  быю 
въ  поЕоЪ.  Что  значитъ  это  предписашс?  Можно  думать,  что  импе- 
ратрица, принимавшая  въ  сердцу  д1Ьдо  Боммиссш,  интересовадась  знать, 
какхе  вопросы  возбушдаютъ  дви»ен1е  среди  депутатовъ  и  даже,  по* 
звадуй,  ихъ  страсти.  Жедан1е  ознавомиться  съ  настроешемъ  ихъ,  по 
всей  вероятности,  и.  продивтовадо  ей  этотъ  §.  Во  всявомъ  сдучаб, 
понимать  его,  вавъ  предписан1е  депутатамъ  собдюдать  тишину,  при- 
личную вдассной  вомнат'Ь,  недьзя  уже  и  потому,  что  §  7,  упоминая  о 
слорахъ,  предподагаетъ  живой  обмЪнъ  мысдей,  при  воторомъ  шводь- 
ная  тишина  невозможна.  Но  рувоводитеди  собран1я  поняди  этотъ  § 
именно  въ  смысле  шводьной  тишины  и  ученичесваго  бдагонрав1я. 

Въ  дневную  записву  перваго  о  зас'&дан1я,  происходившаго  подъ 
предсЪдатедьствомъ  генерадъ-провурора  Бяземсваго,  нашди  нужнымъ 
занести,  что  пригдашеше  генерадъ-провурора,  чтобы  депутаты  сЬди, 
быдо  исподнено  ими  ^немедленное .  Этимъ  поеду шашемъ  генерадъ-про- 
вуроръ,  однаво,  неудоводьствовадся.  Онъ  нашедъ  подезнымъ  ря  дЪда 
завонодатедьства  обойти  всЪ  давви,  на  воторыхъ  сидАди  депутаты, 
осматривая,  свсе-ди  происходитъ  порядочно  и  тихо  е. 

Чинно  разсаженнымъ  депутатамъ  припиось  приступить  въ  вы- 
бору маршала.  Это,  вонечно,  не  могло  быть  произведено  съ  совер- 
шенною тишиною.  Депутаты  должны  были  вставать  съ  своихъ  мЪстъ, 
подходить  другъ  въ  другу,  сговариваться  и,  вероятно,  даже  спорить. 
Этотъ  безпорядовъ  смутидъ  генерадъ-провурора^  тавъ  можно  думать 
потому,  что  въ  дневной  записвЪ  онъ  нашедъ  нужнымъ  привести  изви- 
НЯЮЩ1Я  обстоятельства:  «отъ  соглашенЫ  между  господами  депутатами, 
читаемъ  тамъ,  н1&воторый  роцъ  малого  гаума  при  избраншпроисходидъ, 
м^^ста  были  оставлены  по  причин'Ь  подписви  въ  избрашю  'разныхъ 
особъ...  Несогдас1е  въ  выбор:Ь  маршала  издлснялось  (кзъ  досады  и 
негодованглъ .  Все,  следовательно,  обошлось  благополучно,  порядовъ 
не  былъ  нарушенъ.  Если  депутаты  вставали  съ  своихъ  мЪстъ,  то 
на  это  была  достаточная  причина^  но  они  даже  не  спорили,  они  тольво 
«изъясняли  свое  несогдас1е»  и  притомъ  безъ  малейшей  «досады  и 
негодовашя».  Генерадъ-провуроръ  нивогда  не  допустидъ  бы  проявде- 
н1я  тавихъ  дурныхъ  чувствъ. 

Однаво  депутаты  во  время  бадлотировви  не  воздержались  отъ  по- 
стороннихъ  разговоровъ.  Это  не  уврыдось  отъ  вниман1я  зорваго  ге- 
нерадъ-провурора, но  онъ  и  здЪсь  нашедъ  извиняющ1я  обстоятельства. 


Въ  дневной  записк^^  читаемъ^  что  депутаты  «разговаривали  между 
собою  только  съ  крайней  скромностью».  Но  и  это  еще  не  все.  Кто- 
то  подсдушалъ,  о  чемъ  тихо  разсуждалъ  гр.  Г.  Г.  Орловъ  съ  Н.  Е. 
Муравьевымъ.  Предметъ  разговора^  впрочемъ^  былъ  совершено  невин- 
ный; они  разсуждалй  о  внутренней  архитектуре^  грановитой  палаты. 
Это  также  занесено  въ  дневную  записку.  Генералъпрокуроръ  остался 
совершенно  доволенъ  поведен1емъ  депутатовъ  въ  первомъ  зас1&дати. 
Въ  конц'Ь  записки  онъ  зам1^чаетъ^  что  « засЬдаше  кончилось  съ  та- 
кою же  тихостью  и  благопристойностью^   какъ  и  началось». 

Вотъ  какъ  понялъ  роль  законодательнаго  собрания  кн.  Вяземсшй. 
Атмосфера  школьной  комнаты  внесена  въ  среду  депутатовъ  съ  пер- 
ваго  же  зас'Ьдан1я  и  первымъ  сановникомъ  государства. 

Во  второмъ  зас'6дан1и  предс'Ьдательск1й  жезлъ  былъ  врученъ  ге- 
нералу Бибикову.  Новый  председатель  объявилъ  собранш,  что  ди- 
ректоромъ  дневной  записки  назначенъ  гр.  Шуваловъ.  Такимъ  обра- 
зомъ  со  втораго  зас'6дан1я  руководящ1я  лица  были  уже  въ  полномъ 
составе^  и  д1^йств1и.  Обходилъ  ли  кто  изъ  нихъ  лавки,  чтобы  удо- 
стовериться, сидятъ  ли  депутаты  «порядочно  и  тихо»,  дневная  за- 
писка умалчиваетъ,  но  она  оканчивается  сл'Ьдующей  аттестащей  по- 
веден1Я  членовъ  Еоммиссш :  « надлежащая  благопристойность^  тишина 
имолчан%еъ(^ъ(^е^  время  засЬдашя  сохранялись».  Благопристройностк, 
тишина  и  молчан1е— вотъ  идеалъ  законодательнаго  собран1я  съ  точки 
зрЪшя  гг.  кн.  Вяземскаго,  генерала  Бибикова  и  гр.  Шувалова.  Бук- 
вально тою  же  похвалою  депутатамъ  заканчивается  и  третья  дневная 
записка.  Четвертая  и  посл'6дующ1я  не  содержатъ  этой  аттестащи,  ко- 
нечно, не  потому,  чтобы  депутаты  начали  вести  себя  не  благопри- 
стойно. Откуда  же  эта  перемЬна?  Трудно  думать,  чтобы  сами  гг.  Вя- 
земсшй, Бибиковъ  и  Шуваловъ  тишину  и  молчаше  перестали  считать 
достоинствомъ  законодательнаго  собрашя.  В'броятно  кто  нибудь  ска- 
залъ  имъ,  что  депутаты  созваны  не  для  молчан1я,  что  хвалить  ихъ, 
какъ  школьниковъ,  за  благопристойность  и  тишину  не  удобно.  Очень 
можетъ  быть,  что  указанная  перем'Ьна  произошла  не  безъ  личнаго  вм'Ь- 
шательства  императрицы.  Не  могло  же  ей  нравиться,  что  д'&ятель- 
ность  депутатовъ,  собранныхъ  дли  переработки  всего  нашего  законо- 
дательства, съ  перваго  же  дня  получаетъ  направленш  къ  тишине  и 
молчанш . 

И  такъ,  вн1^шняя  дисциплина  собран1я  была   очень  строгая.  По 
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сиотрииъ    теперь^    что  скрывалось   подъ    этииъ   вн^шнинъ    лоряд- 

вомъ. 

Въ  течении  51-го  засЪдашя,  съ  7  апр:6ля  по  7  шля  1768  г., 
дневныя  записки  которыхъ  напечатаны  въ  настоящемъ  том:6,  происхо- 
дить чтение  законовъ  о  юстиции.  Чтен1е  законовъ  началось  еще  11  сен- 
тября 1767  г.,  т.  е.  чрезъ  42  дня  по  отврытш  засЪдашй  Коимиссш^ 
и  съ  т^^хъ  поръ  продолжается  непрерывно.  Сорокъ  два  дня  срокъ 
слишкоиъ  недостаточный,  чтобы  масса  накопившихся  за  старое 
время  указовъ  могла  быть  приведена  въ  какой-нибудь  порядокъ.  Этого 
времени  едва  ли  довольно  было  даже  для  того,  чтобы  привести  въ  изв'Ьст- 
ность  вс1^  д'ЁЙствующ1е  указы.  Банцеляр1я  собран1я  собрала  массу 
указовъ,  но  отд'Ьлить  отм^^ненное  отъ  дЪйствующаго  и  привести  дей- 
ствующее право  въ  какую  нибудь  систему,  при  которой  только  и 
возможно  было  подвергнуть  его  сколько  нибудь  правильному  обсуж- 
дешю,  она  не  усп1^ла.  Въ  чтен1и  указовъ  господствовалъ,  всл'6дств1е 
этого,  величайш1й  безпорядокъ.  Они  предлагаются  безъ  всякой  си- 
стемы и  безъ  указан1й  на  то,  что  еще  дЪйствуетъ  и  что  отменено. 
Подъ  общимъ  назван1емъ  законовъ  о  юстиц1и  читались  указы  о  ссылк1Ь 
б1^глыхъ  крестьянъ,  о  штрафахъ  и  частномъ  вознагражденш  за  дер- 
жаше  б'Ьглыхъ,  указы  по  сыскному  судопроизводству  вообще,  мате- 
р1альному  уголовному  праву  и  между  вс1^мъ  этимъ  указы^  поощряв- 
Ш1е  переходъ  инов'брцевъ  въ  православ1е.  Однородные  предметы  мате- 
р1альнаго  уголовнаго  права  прерывались  чтешемъ  указовъ  о  судопро- 
изводстве. ВмЪст'Ь  съ  Высочайшими  указами,  которые  мояшо  еще 
подвести  подъ  понят1е  закона,  читались  правительственный  распоря- 
жешя  по  частнымъ  случаямъ  и  даже  отдельные  судебный  р^Ьшешя  ^). 
Указы,  буквально  одинъ  другой  повторяющ1е,  а  иногда  и  прямо  одинъ 
и  тотъ  же  указъ  прочитывались  по  н'бскольку  разъ  въ  разныхъ  за- 
сЪдан1яхъ^  а  иногда  и  въ  одномъ  и  томъ  же ').  Чтеше  указовъ,  нако- 


')  Въ  за(гЬдав1и  10  1юня,  васрим'Ьръ,  былъ  прочитанъ  указъ  объ  отаравк'Ъ  под- 
подковняка  РЬдкива  ддя  поимандя  гревадера,  который  чвннтъ  разбов  въ  визовнхъ  го- 
родахъ,  и  другой— о  дач1Ь  этому  подполковлвву  девегъ  ва  расходы  300  руб. 

')  Наказъ  сыщивамъ  былъ  прочвтанъ  въ.два  зас^давхя  7  я  10  апр'§да,  авъ  за- 
с'Ьдан1и  18  апр-Ыя  свова  прочптаво  взъ  вего  же  8  пувктовъ.  Въ  тоиъ  же  засЬдавтл 
одпвъ  н  тотъ  же  указъ  отъ  14  марта  1698  г.,  отпвчатав1Шй  въ  П.  С.  3.  подъ  №  1628, 
былъ  прочвтавъ  трп  ра^а.  Въ  зас']^дав1в  4-го  1юля  одпнъ  в  тотъ  же  вувктъ  взъ  ука- 
зовъ о  вабор^  рекругь  „о  ве  дач*]^  пргемщввамъ  взятокъ*^  прочвтавъ  7  разъ.  Первыд 
трв  редакщп  этого  пуввта  взъ  указовъ  1736  --  8  года  лредставляютъ  еще  и*Ьвото- 
рыя  разлвч1Я,  четыре  же  досл'Ьдв1я,  съ  1745  по  1754  годъ,  сдово  въ  сдово  повторять 
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нецъ^  прерывалось  на  половин'Ь,  и  маршаль  переходилъ  въ  другииъ 
дбланъ,  возобновляя  чтен1е  иногда  чрезъ  н'Ьсволько  засЬданШ. 

Не  смотря  на  то,  что  собранные  Банцеляр1ей  увазы  предлагались 
собран1ю  въ  совершенно  необработанномъ,  черновоиъ  вид'Ь^  который  не 
давалъ  сколько  нибудь  исбльнаго  понят1я  о  состояши  нашего  законо- 
дательства ни  по  одному  вопросу^  маршалъ  каядое  такое  чтен1е  за- 
Блючалъ  т^Ьиъ,  что  предлагалъ  депутатамъ  полчаса  времени  на  размы- 
шлеше  и  аат!Ьмъ  объявлялъ,  что,  «на  чтенные  сегодня  законы  ожи- 
дать будетъ  отъ  господъ  депутатовъ  въ  сл'Ьдующее  собран1е  учинен- 
ныхъ  ими  прим^Ьчашй».  На  наказъ  сыщикамъ,  изъ  вотораго  была 
прочитана  только  часть  въ  зас1^данш  7  апр^^ля,  депутаты  были 
немедленно  приглашены  д'Ьлать  свои  примЪчан1Я,  тогда  какъ  къ  чте- 
Н1Ю  второй  его  половины  маршалъ  приступилъ  лишь  чрезъ  два  засЬ- 
дая1я  (10  апр'Ьля).  И  это  еще  не  все.  Н'Ькоторыя  статьи  этого  на- 
каза были  въ  посл^&дств1и  изменены  ^).  Такимъ  образомъ,  депутаты 
должны  были  обсуждать  наказъ,  недослушавъ  его  до  конца  и  вовсе 
незная,  что  некоторые  пункты  его  перестали  уже  действовать.  И 
тавъ  д-бло  шло  всявШ  день. 

При  такихъ  то  услов1яхъ  депутаты  должны  были  обсуждать  наши 
д'Ьйствующ1в  законы. 

Если  при  такомъ  хаотическомъ  веден1и  д'Ьла  въ  Большомъ  Собра- 
нии все-таки  дошли  до  обсужден1я  н'Ькоторыхъ  весьма  существенныхъ 
вопросовъ  нашего  законодательства,-  эта  заслуга  всецЪло  принадле- 
житъ  отд'&льнымъ  депутатамъ,  возбуждавшимъ  эти  вопросы^  а  никакъ 
не  представителямъ  правительства,  которые  заправляли  д'бломъ 
Боммисс1и. 

Изъ  прилагаемаго  въ  концЪ  тома  подробнаго  алфавитнаго  указате- 
ля читатель  легко  можетъ  видЪть,  к^мъ  изъ  депутатовъ  и  какге  именно 
вопросы  были  возбуждены*  Разм1^ры  и  свойства  настоящаго  спреди- 
слов1я»  не  поэволяютъ  сколько  нибудь  исчерпывающимъ  образомъ  оста- 
новиться на  этомъ  матер1ал'Ь,  весьма  важномъ  для  характеристики  об- 
щественнаго  состоян1я  Россш  въ  первой  половине  ХУШ  в.  Мы  обратимъ 
вниман1е  читателя  только  въ  видЬ  прим'Ьра   на  некоторые    изъ  под- 


одна  другую,  и  депутаты  должны  быди  четыре  раза  выслушать  буквальное  иовторев1е 
одной  и  той  хе  статьи. 

')  Пуактъ  5,  папрвм'Ьръ,  быдъ  язи'^нбвъ  укааомъ  23  марта  1698  г.,  когда  за  нр!- 
ехъ  б11гднхъ  свова  стали  наказывать  кнутохъ,  кавъ  было  до  1683  года. 
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нятыхъ  депутатами  вопросовъ  за  время  съ  7  аирЪля   по    10  1юля, 
когда  прен1я  сосредоточились  на  проекте  правамъ  благородныхъ. 

1.  Первое  мЪсто  среди  этихъ  вопросовъ  безспорно  принадлежитъ 
попытк^Ь  улучшешя  быта  вр'Ьпостныхъ.  Чтен1е  законовъ  о  б'Ьглыхъ 
навело  н'Ькоторыхъ  депутатовъ  на  вопросъ  о  причине  частыхъ  поб'Ь- 
говъ  крЪпостныхъ  крестьянъ.  Эту  причину  они  усматривали  въ  же- 
стокомъ  обращен1и  поиЪщивовъ  съ  крестьянами  и  въ  обременеши  ихъ 
непом^Ьрными  поборами.  Ограничен1е  пом^Ьщичьихъ  правъ  было  пред- 
ложено какъ  средство  противъ  этого  зла.  Первое  предложеше  въ  этомъ 
смысл'Ь  было  сдЪлано  въ  засЪдан1и  29  апреля  депутатомъ  города 
Углича  Иваномъ  Сухопрудскимъ,  канцеляристомъ  Углицкаго  духов- 
наго  правлен1я.  Михаилъ  Глазовъ,  представитель  Обоянсваго  дворян- 
ства и  горяч1й  ревнитель  дворянсвихъ  привилег1й,  хорошо  понялъ, 
куда  клонится  замЪчан1е  Сухопрудскаго,  и  въ  засЬдаши  1  мая  по- 
спЪшилъ  высказаться  противъ  ограничен1я  помЪщичьихъ  правъ,  за- 
явивъ,  что  отношешя  пом^Ьщиковъ  къ  крестьянамъ  держатся  на  прин- 
ципФ  любви  и  отеческой  власти.  Въ  слЪдующемъ  зас'Ьдан1и<)  2  мая, 
съ  предложен1емъ  въ  пользу  вр'Ьпостныхъ  выступилъ  представитель 
однорорцевъ  и  иноземцевъ  Казанской  провинщи  Васил1й  ВипенскШ. 
Для  огражден1я  крЪпостныхъ  отъ  отяготительныхъ  работъ  и  оброковъ, 
онъ  предложилъ  ввести  урочное  положен1е  съ  т'Ьмъ,  чтобы  рабочее 
время  вр'Ьпостныхъ  было  разд1Ьлено  на  три  части:  для  отбывашя  по- 
винностей государственныхъ,  для  исполнен1я  обязанностей  въ  пользу 
пом'Ьщика  и  для  работъ  па  себя.  И  на  это  мн'Ьн1е  Глазовъ  поспЪ- 
шилъ  въ  сл'Ьдующемъ  засЪдаши  представить  возражен1е.  Такъ  нача- 
лась борьба  по  вопросу  объ  улучшеши  быта  вр'Ьпостныхъ.  Заслуга 
перваго  слова  въ  ихъ  пользу  принадлежитъ  консисторскому  чинов- 
нику и  однодворцу.  Вотъ  изъ  какихъ  не  высовихъ  сферъ  выпии  люди, 
сказавш1е  полезное  слово  для  русскаго  народа  и  русскаго  государства. 
Только  въ  засЬдаши  5  мая  запдитниками  кр1^постныхъ  выступили 
сами  дворяне:  Верейск1й  депутатъ  Петръ  Степановъ  и  КозловскШ  Гри- 
гор1й  Воробьинъ.  Первый  допускалъ,  «что  суровые  поступки  нЪко- 
торыхъ  владЪльцевъ,  доводя  до  крайности  ихъ  несчастныхъ  кресть- 
янъ, иогутъ  быть  причиною  бродяжничества»,  но  думалъ  помочь 
этому  не  завономъ,  точно  ограничиающимъ  пом1^щичью  власть,  а 
предоставлен1емъ  уЬздному  дворянству  права  наблюдать  другъ  за 
другомъ  и  налаать  опеку   на    жестокихъ   пом1^щиковъ.   Коробьинъ, 
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напротивъ,  находыъ  нужнымъ  органичеше  помЪщичьихъ  правъ.  Съ 
этого  дня  интересъ  борьбы  сосредоточивается  на  опревержеши  и  за- 
жит'Ь  его  11Н'Ьн1я.  Бром'Ь  Сухоорудсваго,  Бипенсваго  и  Еоробина,  въ 
пользу  ограничен1я  помещичьей  власти  говорили:  пахатный  солдотъ 
Иванъ  Жеребцовъ.  шляхтичъ  Явовъ  Возельсв1Й^  черносошный  нресть- 
янинъ  Ивайъ  Чупровъ^  дворянинъ  Абраиъ  Рашвовичъ  и  однодворецъ 
Андрей  Иасловъ.  Этотъ  послЪдн1й  пошелъ  дал'Ье  всЪхъ  своихъ  пред- 
шественнивовъ.  Находя  мысль  Бипенсваго  о  раздЪлеши  рабочаго  вре- 
мени не  правтичной,  онъ  предложилъ  взять  врепостныхъ  въ  вазэн- 
ное  выдомоство,  помЪщивамъ  же  выдавать  обровъ  чрезъ  особый  про- 
винщальныя  канцеляр1и,  воторыя  должны  в^Ьдать  врестьянъ  судомъ  и 
управлен1емъ. 

3.  Вредный  стороны  разобщен1я  сослов1Й,  въ  ноторому  шло  наше 
завонодателяство  XVII  и  XVIII  в.,  чувствовались  уже  въ  собран1И 
депутатовъ,  и  н^^воторые  изъ  нихъ  д^али  предложен1Я  въ  видахъ 
поволебать  сословную  замвнутось,  все  сильн'Ье  и  сильн^Ье  охваты- 
вавшую руссвое  обшество.  Въ  этомъ  отношеши  заслуживаетъ  внимашя 
предложеше  Петра  Самарсваго,  депутата  отъ  города  Астрахани,  воторый, 
самъ  принадлежа  къ  вуцечесвому  сослов1ю.  находилъ,  однавъ,  цолез- 
иымъ  облегчить  доступъ  въ  горожане  врестьянамъ  всЪхъ  наииенова- 
шй^  даже  вр^Ьпостнымъ,— и  голосъ  Иавсима  Т&гьнова,  депутата  города 
Василя,  прерагавшаго,  въ  виду  взаимод'Ьйств1я  вупечесвихъ  и  вресть- 
ннсвихъ  интересовъ,  предоставить  врестьянамъ  право  вступать  въ  под- 
ряды съ  вупцами  и  обязываться  заемными  письмами.  На  сословныя 
стремлешя  депутатовъ  давно  уже  увазываютъ.  Но  сословность — есть 
духъ  того  времени,  она  получила  сильное  поощрен1е  въ  самомъ  на- 
вазЪ  императрицы  и  въ  заявлешяхъ  депутатовъ  является  тольво  не- 
обходимымъ  отражешемъ  вЪва.  Всявое  слово,  хотя-бы  и  робвое,  въ 
пользу  солидарности  и  сближенхя  сослов1й  есть  сЬмя  новаго  времени. 
Оно  должно  им'Ьть  въ  глазахъ  исторш  т'Ьмъ  большее  значеше,  что 
старое  направлен1еу  во  вреду  Росс1И,  пр1обр'Ьтаетъ  полное  господство 
въ  последующем!  занонодательствЪ  Еватерины  II. 

3.  Повровительство  нашихъ  завоновъ  инов'Ьрцамъ,  восир1явшимъ 
православ1е,  всегда  вело  въ  послЪдств1ямъ  прямо  противоположнымъ 
т'Ьмъ,  воторыхъ  завонъ  хотЪлъ  достигнуть:  христ1анство  не  насаж- 
далось, а  нравственность  иновЪрцевъ  падала.  Правтива  XVIII  в.  шла 
въ  этомъ  отношен1И  еще  дал'Ье  завона.  Мы  не  знаемъ  завона,  вото- 
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рымъ  преступники  освобождались  бы  отъ  накаэархя  въ  случа'Ь  вое- 
пр1ят1я  ими  православ1я.  Наоборотъ,  7  февраля  1686  г.  посл^^довалъ 
Высочайше  утвержденный  боярскШ  приговоръ,  воторымъ  предписыва- 
лось преступнивовъ,  заявившихъ  желан1е  принять  православ1е,  прежде 
наказывать^  а  потоиъ  спрашивать,  желаютъ  ли  креститься  *).  Неко- 
торые изъ  посл'Ьдующихъ  увазовъ  говорятъ  объ  облегчен1и  навазанШ, 
но  въ  маловажныхъ  только  поступвахъ.  Изъ  депутатскихъ  же  заявле- 
Н1Й  мы  узнаеиъ.  что  отъ  нпказан1я  освобождались  даже  разбойники 
и  уб1йцы.  Эта  практика  вела  къ  тому^  что  христ1анская  вФра  при- 
нималась въ  видахъ  избЪжашя  наказашя.  Принявш1й  такимъ  обра- 
зомъ  православ1е  совершалъ  новыя  преступлен1я  щ  когда  былъ  въ 
томъ  уличаемъ,  снова  заявлялъ  желаше  креститься,  скрывая  первое 
крещен1е.  Указаше  на  эти  печальный  послЪдств1я  вмешательства  за- 
кона въ  дело  совести  были  сделаны,  между  прочимъ,  Агаеономъ  Ста- 
риковымъ,  представителемъ  ясашныхъ  крестьянъ,  и  мурзою  Аюбомъ 
Бникеевымъ. 

4.  Распространен1е  начальныхъ  школъ  нашло  среди  депутатовъ 
защитниковъ  очень  разнообразныхъ  по  своему  сощальному  положен1ю. 
ПахатныЙ  солдатъ  Иваяъ  Жеребцовъ  подалъ  мнен1е  о  необходимости 
учрежден1я  школъ  въ  селешяхъ  для  преподаван1я,  согласно  Большому 
Наказу,  грамоты  по  книгамъ  церковнымъ  исветскаго  законодательства. 
Это  мнеше  было  подержано  сперва  пахатнымъ  же  солдатомъБгоромъ 
Селивановымъ,  а  потомъ  и  графомъ  Александромъ  Строгоновымъ. 

5.  Крайнее  развит1е  супружеской  и  отеческой  власти  составляло 
больную  сторону  нашихъ  нравовъ  и  законодательства  съ  весьма  от- 
даленнаго  времени.  Злоупотрбблен1я  супружеской  властью  и  малая 
обезпеченность  личныхъ  и  имущественныхъ  правъ  детей  со  стороны 
родителей  также  остановили  на  себе  вниман1е  членовъ  Воммиссш.  Си- 
ницинъ,  представитель  города  Волхова,  выступилъ  съ  предложешемъ 
оградить  женъ  отъ  невыгодныхъ  для  нихъ  последств1Й  произвольнаго 
ихъ  прогнашя  мужьями,  аЯковъКозельсшй,  представитель  пмяхетства 
Екатерининской  провинщи,  -порицателемъ  крайне  безправнаго  поло- 
жен1я  детей ^  онъ  доказывалъ^  необходимость:  1)  предоставить  имъ 
право  иска  противъ  родителей  въ  имущественныхъ  делахъ  и  2)  на- 
казывать за  детоуб1йство  наравне  съ  обыкновеннымъ    уб1йствоиъ. 


*)  Этогь  самый  важный  Д1я  Д'Ъаа  у^шаъ  вовсе  не  6и1ъ  орочитанъ  собрашю. 
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6 .  Подожеше  приписныхъ  къ  заводаиъ  Брестьянъ  съ  самаго  на- 
чала шъ  учрежден1я  было  очень  б'Ьдственное.  Депутатъ  Пермсвихъ 
заводскихъ  крестьянъ  ведоръ  Полеяаевъ  поднялъ  вопросъ  объ  улуч- 
шен1и  ихъ  быта  путемъ  предоставлешя  имъ  права  занимать  пороак- 
Н1Я  никому  не  принадлежащ1я  мЪста  для  поселен1я,  хл^^бопашества  и 
с'Ьновошен1я. 

7,  Еазнонрадство,  неисполнен1е  заноновъ  и  неправильное  ихъ 
прим'Ьнен1е  въ  личныхъ  интересахъ  органовъ  управлен1я— составдяютъ 
застар^^ую  язву  нашей  административной  практиви.  На  злоупотреб- 
летя  въ  д'Ьлахъ  по  расхищен1ю  казеннаго  имущества  указалъ  депу- 
татъ отъ  казавовъ  бахмутскаго  полка  Илья  Оаворовъ.  Другой  депутатъ 
отъ  казаковъ  сибирскихъ  лин1й  Оедоръ  Анцыферовъ  внесъ,  въ  видахъ 
«правды  и  народнаго  удовольств1я^  а  особливо  въ  сохранеше  и  при- 
ращеше  Высочайшаго  интереса»,  ц'Ьлый  проектъ  постояв  наго  надзора 
за  д1^ятвльностью  м'Ьстныхъ  органовъ  управлешя.  Петровсшй  поря- 
докъ  ревиз1и  чрезъ  сенаторовъ  онъ  находилъ  неудобнымъ,  за  мношо- 
ствомъ  порученныхъ  имъ  д'Ьлъ,  а  предлагалъ  назначить  для  зтой  цЪли 
при  воллег1яхъ  особыхъ  инспекторовъ,  которые^  по  окончаши  реви- 
31И,  должны  были  брать  отъ  м^^стныхъ  жителей,  въ  интересахъ  ко- 
торыхъ  они  и  проЪздъ  свой  им'Ьть  будут^ь,  особый  квитанщи  въ  про- 
изведенной ими  ревиз1и  «за  руками  лучшихъ  людей  и  съ  общаго  ихъ 
соглас1я».  Эти  квитанщи  чрезъ  коллегш  должны  они  представлять  въ 
сеяатъ. 

Для  нашей  ц^ли  совершенно  достаточно  этихъ  немногихъ  при- 
м'Ьровъ.  Несмотря  на  всю  безпорядочность  чтен1я  законовъ,  депута- 
таиъ  все  же  удалось  обратить  внимаше  правительства  на  так1е  во- 
просы, изъ  которыхъ  МН0Г16  не  потеряли  своего  значен1я  и  по  настоя- 
щее время.  Въ  этомъ  м'Ёра  пользы  Екатерининской  Коммисс1и.Еакъ  ни 
плохо  велось  д'Ьло,  но  правительству  стоило  только  прислушиваться, 
чтобы  узнать  дМствительныя  потребности  населешя. 

Почти  всЬ  заявленный  въ  Коммисс1и  ше^еш  встречали  возраже- 
н1я  въ  сред1^  самихъ  же  депутатовъ.  Но  когда  же  государственныя 
реформы  производились  безъ  борьбы  мнЪшй?  Въ  интересахъ  дЪла  воз- 
ражешя  даже  желательны:  они  выясняютъ  его  съ  новыхъ  сторонъ  и 
даютъ  возможность  изб']&жать  крайностей. 

Какое  же  употреблен1е  сд'Ьлалъ  маршалъ  изъ  прим^^чашй,  къ  по- 
дач'Ь  которыхъ  онъ  такъ    усердно  призывалъ  депутатовъ?   Эти  мнЪ- 
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Н1Я  очень  его  затрудняли.  Онъ  нашелъ  даже  вукнымъ  высказать  это 
депутатамъ  въ  зас^Ьдан1и  4  шля.  Въ  заиисвЪ  этого  дня  читаемъ, 
что  маршал ъ  «должностью  своею  находитъ  напомянуть,  дабы  господа 
депутаты,  внимая  чтенному,  подавали  свои  примЪчашя  сходственно 
съ  тою  матер1ею,  о  чемъ  читается;  ибо  въ  противноиъ  случа'Ь  отъ 
разнообразныхъ  представлен1й  и  голосовъ  настоящему  дЪлу  затрудне- 
Н1е  причиняется^  и  въ  произведен1и  д&га  настоящаго  порядка  сохра- 
нить не  можно».  По  мнЪшю  маршала,  датруднен1е  дЪлу  законодатель- 
ства причиняется  отъ  разнообразныхъ  представлен1й  и  голосовъ.  Но 
вакъ  же  избежать  этого  затрудненхя,  когда  разнообразныя  мн'Ьтя  мо- 
гутъ  быть  высказаны  и  д1Ьйствительно  высказываются  по  поводу 
одной  и  той  же  матер1и?  Очевидно  маршалъ  не  былъ  въ  состояти 
дать  себЪ  отчетъ  въ  происходящемъ  и  понять  настоящую  причину  за- 
трудненШ,  причиняемыхъ  дЪлу  законодательства.  Депутаты  всегда 
говорятъ  по  поводу  читанныхъ  законовъ.  Но  такъ  какъ  законы  чи- 
таются разные,  безъ  всякой  системы^  то  и  мн'Ьшя  приходится  пода- 
вать не  объ  одной  какой  либо  матер1й,  а  о  разныхъ. 

Пунктъ  9  программы  дневныхъ  записокъ  могъ  бы  вывести 
маршала  изъ  затруднен1я.  Этотъ  пунктъ  предполагаетъ,  что  претя 
депутатовъ  сосредоточиваются  на  опред&генныхъ  положен1яхъ,  кото- 
рыя^  въ  конц'Ь  концовъ,  принимаются  или  отвергаются  собрашемъ. 
Бто  могъ  поставить  такое  «положен1е>у  предложить  депутатамъ  вы- 
сказаться о  немъ  и  довести  дЪло  до  голосован1я?  Конечно,  только 
лицо  власть  им'Ьющее,  а  такимъ  лицомъ  былъ  маршалъ.  Но  онъ  не 
прерожилъ  ни  одного  вопроса  къ  обсужденш  и  голосовашю.  Его  от- 
ношеше  къ  мн^Ьн1ямъ  депутатовъ  ограничивалось  выслушиван1емъ  нхъ 
и  занвсен1емъ  въ  дневныя  записки  краткаго  изъ  нихъ  извлечен1я, 
при  чемъ  иногда  опускались  самыя  существенный  стороны  дЪла.  Такъ 
наприм'Ьръ,  изъ  выше  приведеннаго  мнЪн1я  депутата  Бипенскаго  опущено 
предложен1е  объ  урочномъ  положенш  для  работъ  кр'Ьпостныхъ.  Если 
же  въ  мн'Ьн1и  были  вак1я  либо  техническ1я  подробности,  напримЪръ, 
о  порядке  судопроизводства  и  пр.,  составители  дневныхъ  записокъ 
не  считали  даже  необходимымъ  выяснить  эти  подробности  и  занести 
въ  записку,  а  ограничивались  общимъ  замЪчан1емЪ)  что  объ  учреждеши 
того-то  и  того-то  господинъ  депутатъ  «пространно  ияъясняетъ».  Един- 
ственная резолющя,  которая  иногда  встр^Ьчается  въ  дневныхъ  ."^апи- 
скахъ,  состоитъ  въ  опредЪлен1н  передать  голосъ  въ  ту  частную  ком- 
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ииссш^  до  которой  д^^о  принадлеягитъ.  Рбзолюц1я  совершен- 
но безплодная.  Въ  Большой  Боммисс1и,  гдЪ  были  на  лицо  де- 
путаты, подававш1е  голоса^  ихъ  мнЪшя  могли  быть  сведены  къ 
кавому  либо  единству  путемъ  прен1й  и  взаимныхъ  устуиокъ. 
Частный  же  Боммисс1и  не  им'Ьли  никакихъ  средствъ,  чтобы  из- 
влечь что-либо  общее  изъ  иассы  противорЪчивыхъ  мнЪн1й^  который 
скоплялись  въ  йхъ  рувахъ. 

Изъ  предложен1й  депутатовъ,  такимъ  образоиъ^  ровно  ничего  не 
вышло.  Ни  одно  изъ  нихъ  не  было  голосовано  и  принято  или  отверг- 
нуто собран1емъ.  Но  можно  ли  винить  въ  этомъ  депутатовъ?  Ёдва- 
ли.  Руководство  ходомъ  яанят1й  Коммисс1И  было  предоставлено  мар- 
шалу и  герералъ-прокурору.  Указывать  имъ,  какъ  вести  дАло,  зна- 
чило не  только  не  одобрять  ихъ  распоряженШ,  но  и  заявлять  н1^ко* 
торое  притязан1е  на  роль  болЪе  искуснато  руководителя.  А  это  едва- 
ли  было  совершенно  безопасно.  Маршалъ  и  генералъ-прокуроръ  поль- 
зовались дов'Ьр1емъ  Императрицы  и  ею  лично  были  назначены  къ 
д1Ьлу  К0ИМИСС1И.  Всякое  недовольство  ими  легко  могло  быть  истолко- 
вано во  вредъ  депутатамъ.  Изъ  частной  переписки  маршала  мы  зна- 
емъ,  что  онъ  смотр&къ  на  свое  положен1е,  какъ  крайне  опасное,  ему 
постоянно  казалось,  что  «его  окружаютъ  бездны»,  и  что  онъ  свъ 
пучинахъ  и  пропастяхъ  океана  обращается».  При  такомъ  настроевш 
председателя,  которое  едва-ли  могло  быть  скрыто  отъ  депутатовъ, 
отношешя  ихъ  къ  генералу  Бибикову  должны  были  быть  крайне 
осторожны.  Они  действительно  и  были  такими.  Въ  1ечен1и  почти 
ц^лаго  года^  съ  31  1юля  1767  по  10  1юля  1768  г.,  депутаты  без- 
прекословно  исполняютъ  всЬ  требован1я  маршала:  они  усердно  пода- 
ютъ  свои  прим'Ьчан1я,  на?)начаютъ  кандидатовъ  въ  частныя  Коммисс1и, 
баллотируютъ  ихъ,  въ  начале  каждаго  месяца  слушаютъ  чтен1е  Боль- 
шаго  Наказа,  а  2  1юля  выслушали  даже  повторительное  чтеше  Об- 
ряда управлен1я  Воммисс1ей  «для  лучшаго  затверживашя  его  въ  памяти 
нашей»,  какъ  выразился  маршалъ.  Но  и  при  всемъ  томъ  наступило 
время,  когда  терпеше  депутатовъ  истощилосц  и  они  стали  проте- 
стовать. Это  произошло  въ  заседанш  10  1юля. 

10  1ЮЛЯ  чтен1е  законовъ  было  прервано  внесешемъ  на  обсужде- 
Н1е  собран1я  проекта  правъ  благородныхъ.  Проектъ  не  былъ  розданъ 
депутатамъ  для  предварительнаго  съ  нимъ  ознакомлешя.  Они  должны 
были  узнать  его  содержан1е  изъ  чтен1я  въ  томъ  же  заседанш  10  1юля. 
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ПослЪ  перваго  чтен1я  н^Ьноторые  изъ  депутатовъ  (11  человЪвъ)  эа- 
явиди  жедан1е  сд'Ьлать  возражен1я.  Едва  успели  они  записаться  у 
держателей  дневныхъ  записовъ^  вавъ  маршалъ  приступилъ  ко  вто- 
рому чтен1ю  и,  прочитавъ  первую  статью  I  главы,  предложилъ  ее  къ 
голосован1Ю,  зат'Ьмъ  перешелъ  ко  2-й  ст.  и  т.  д.,  не  выслушавъ 
заявленныхъ  возраженШ.  Такинъ  образомъ^  депутаты  должны  были 
безъ  всяваго  обсужден1я  проекта^  даже  не  ознакомившись  съ  нпмъ 
хорошенько,  голосовать  его  по  статьямъ. 

Такимъ  порядкомъ  голосовашя  проекта,  составленнаго  вв'Ь 
большаго  собран1я  и  независимо  отъ  мн'Ьн1й  большинства  его  чле- 
новъ,  которое  ни  разу  не  было  выяснено,  совершенно  извращалась 
цЪль  собрашя  депутатов ь.  Они  не  могли  не  заметить  этого  и  въ 
первый  разъ  вышли  изъ  послушан1я  маршалу.  Пока  онъ  собиралъ  го- 
лоса^ шестнадцать  депутатовъ  встали  съ  своихъ  мЪстъ  и  заявили 
дерЖателямъ  дневныхъ  записовъ,  что  они  желаютъ,  чтобы  ихъ  воз- 
ражен1я  на  проектъ  были  выслушаны.  Въ  то  же  время  двадцать  пять 
дворянсвихъ  депутатовъ  составили  письменный  протестъ,  въ  кото- 
ромъ  «въ  виду  важности  матер1и>  просили  дать  имъ  н'Ьсколько  дней 
для  ознакоилен1я  съ  проектомъ.  Подобный  же  протестъ  былъ  поданъ 
и  отъ  депутатовъ  низшихъ  сословШ,  за  подписью  одиннадцати  чело- 
в'Ькъ.  Наконецъ  и  татары  подали  маршалу  записку,  въ  которой  про- 
сили дать  имъ  К0П1Ю  съ  проекта,  потому  что  по  разноязычеству  безъ 
довольнаго  толвовашя  они  и  понять  его  не  иогутъ. 

Маршалъ  принужденъ  былъ  уступить.  Онъ  остановилъ  начатое 
голосоваше  и  объявилъ,  что  даетъ  нед'Ьлю  на  размышлен1е,  по  исте- 
чении которой  будетъ  ожидать  прим'Ьчан1й. 

Депутаты,  настоявъ  на  обсужден1и  проекта,  дали  д'Ьлу  настоящее 
направлеше.  На  этотъ  разъ  они  поправпли  маршала,  но  этимъ  ровно 
ничего  не  достигли,  такъ  какъ  руководство  прен1ями  осталось  въ 
тЪхъ  же  неум^ыхъ  рукахъ. 

Обсужденхе  проекта  въ  течен1и  посл^Ьдовавшихъ  за  тЪмъ  четыр- 
надцати засЬданхй  шло  совершенно  въ  томъ  же  порядк'Ь,  какъ  и 
обсужден1е  законовъ,  т.  е.  маршалъ  вызывалъ  депутатовъ  делать 
свои  прим^Ьчашя,  собран1е  выслушивало  эти  прим'Ьчашя  и  только.  Со- 
знавая всю  безплодность  такого  порядка  обсужден1я  проекта,  депутаты 
начинаютъ  сами,  безъ  вызова  со  стороны  маршала,  присоединяться 
къ  отд'Ьльнымъ  мн'Ьн1ямъ.  Число  такихъ  присоединившихся  достигаетъ 
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иногда  очень  значительной  цифры:  подъ  н'Ьвоторыми  мн'Ьн1яии  встр^Ь- 
чаемъ  Ьол±е  100  подписей.  Но,  нонечно,  это  добровольное  присоединеше 
не  могло  же  зам^^нить  общаго  голосован1я,  нъ  которому  долженъ 
былъ  пригласить   маршалъ   посл1Ь  заилючешн  прен1й. 

Дневный  записки  сохранили  н'Ьсколько  зам^ЬчанШ  маршала,  изъ 
которыхъ  видно,  какъ^мало  понииалъ  онъ  настоящ1й  порядокъ  пренШ. 

Въ  зас1^дан1и  17  1юля  маршалъ  объявилъ,  «чтобы  господа  депу- 
таты не  подавали  возраженШ  на  голоса,  дабы  отъ  того  не  произо- 
шло зам'Ьшательства  въ  той  матер1и,  о  которой  настоящее  разсуж- 
ден1е  лроисходитъ» .  По  мн'Ьнш  председателя,  сл'Ьдовательно,  возра- 
жать па  проектъ  можно,  но  опровергать  эти  возражешя  нельзя.  Что 
же  ато  за  обсужден1е  проекта,  если  мнЪше,  поданное  противъ  его 
статей,  не  можетъ  быть  оспариваемо? 

Въ  дас'Ьдан1и  23  шля,  при  обсужден1и  вопроса  о  способахъ  пр!- 
обр'Ьтен1я  дворянства,  делутатъ  Протасовъ^  заявилъ  желаше  выслу- 
шать 0ТН0СЯЩ1ЯСЯ  къ  д'Ьлу  статьи  Петровской  табели  о  рангахъ. 
Маршалъ  воспротивился  чтенш  этихъ  статей  на  томъ  основан1и,  что 
опЪ  «уже  прочтены  диревщонною  коммисс1ей  и  тою  частною,  до  ко- 
торой ов'Ь  принадлежали».  Такииъ  образомъ,  депутаты,  призванные 
сочинять  новые  законы  и  изменять  старые,  не  могли  даже  возобно- 
вить въ  своей  памяти  эти  старые  законы. 

Въ  зас^&дан1и  4  августа,  маршалъ  выразилъ  порицан1е  депутату 
Безгину,  лрисоединившемуся,  при  обсуждеши  18  статьи,  къ  мнЪшю 
депутата  Опочинина,  за  то,  что  онъ  «еще  ни  на  одну  статью  мыслей 
своихъ  не  объявилъ,  а  соглашается  всегда  съ  т'Ьми,  кто  го- 
ворилъ  прежде  его».  Смущенный  депутатъ  отвЪтилъ,  что  онъ  съ 
ними  одн^Ьхъ  мыслей.  Вм'&сто  того,  чтобы  самому  соглашать  дену- 
татовъ,  маршалъ  вызываетъ  ихъ  къ  подачЪ  отдЪльныхъ  мнЪн1й. 
Бакъ  же  придти  при  такомъ  направлен1и  прен1й  къ  согласному  рЪ- 
шен1ю? 

Вн'Ьшшй  порядокъ  возражешй  чрезвычайно  занималъ  генерала 
Бибикова  Онъ  очень  заботился  о  томъ,  чтобы  депутаты  не  гово- 
рили разомъ  о  двухъ  статьяхъ,  хотя  бы  зти  статьи  были  въ  самой 
Т1&СН0Й  связи  между  собой.  О  каждой  надо  было  непременно  говорить 
отд'Ьльно.  депутатъ  У рсинусъ,  профессоръ  дерптскаго  университета,,  ко- 
нечно, не  могъ  находить  такой  порядокъ  ц^^есообразнымъ.  Усматривая 
въ  35  стать'Ё   протйворЁЧ1е    съ  34  и  находя  болЪе  удобнымъ  выяс- 


вить  это  противор'Ьч1е  при  обсужден1и  35,  онъ  хот'блъ  было  выго- 
ворить себЪ  право  говорить  о  34  вм1^стЪ  съ  35  и  заявилъ  объ 
этомъ  маршалу.  Генералъ  Бибиковъ  не  нашелъ  возмопнымъ  допустить 
такой  безпорядовъ  и  отв^^тилъ  Урсинусу^  что  «спрашивается  теперь 
отъ  него  мн'Ьн1е  о  34  стать1&,  а  не  о  35,  и  такъ  бы  онъ  говорилъ 
о  34^  а  о  35  говорилъ  бы  тогда,  когда  объ  ней  должно  будетъ  го- 
ворить». При  тавомъ  рЪшительномъ  заявленш  маршала  можно  ли  было 
депутату  Урсинусу  вступить  въ  нЪвоторыя  разъяснен1я  о  необходи- 
мости говорить  разомъ  объ  об1&ихъ  статьяхъ?  Едва  ли.  Онъ  риско- 
валъ  выслушать  строгое  внушеше  отъ  генерала  Бибикова. 

Вотъ  при  какихъ  услов1яхъ  депутаты  должны  были  сочинять 
законы.  Можно  ли  удивляться,  что  они  ничего  не  сочинили? 

Для  маршала  все  д^^о  обсуждешя  проекта  единственно  въ  томъ  и 
состояло,  чтобы  депутаты  д'Ьлали  какъ  можно  болЪе  прим'ЬчанШ, 
только  въ  порядк1&  статей  и  не  возражая  другъ  другу. 

На  статьи  первой  главы  проекта  было  подано  множество  зам1&- 
чан1й,  но  маршалъ  все  еще  не  былъдоволенъ;  когда  вс1&  записавш1еся 
высказались,  онъ  предложилъ  господамъ  депутатамъ  «взять  себЪ  е^- 
сколько  времени  какъ  на  размышлеше,  такъ  и  ря  того,  что  не  вэдг/- 
маетъ  ли  еще  кто  изъ  господъ  депутатовъна  оную  жъ  8-ю  статью 
говорить». 

Охотники,  конечно,  нашлись.  При  естественной  слабости  человека 
поговорить,  выказать  свой  умъ,  сообразительность  и  знаше  д'Ьла,  де- 
путаты, постоянно  поощряемые  маршаломъ,  говорятъ  безъ  конца,  го- 
ворятъ  по  н^^скольву  разъ  одно  и  тоже,  говорятъ  сказанное  уже  другими. 

И  вотъ  послЪ  четырнадцати  такихъ-то  зас'Ьдан1й,  когда  депутаты 
высказали,  наконецъ,  все,  что  только  могли  сказать,  когда  не  было 
бол'Ье  ни  одного  желающаго  говорить,  маршалъ  объявилъ,  что  для  диспу- 
товъ  о  спорныхъ  статьяхъ  назначаются  сл'Ьдующ1е  три  дня;  желающ1е  жъ 
им'Ьть  прен1е  могутъ  сегодня  у  держателей  дневныхъ  записокъ  за- 
писаться. 

По  прошеств1и  н'Ькотораго  времени,  которое  было  дано  какъ  для 
отдохновешя,  такъ  и  для  записки  къ  предстоящимъ  прешямъ,  ока- 
залось, что  принять  участ1е  въ  прешяхъ  нашелся  всего  одинъ  охот- 
никЪу  и  то  былъ  гр.  ГригорШ  Орловъ. 

Фактъ  весьма  знаменательный.  Это  хотя  и  молчаливый,  но  новый 
и  не  менФе  краснор1^чивый  протестъ  маршалу.  Депутаты,  естественно, 
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недоумевали,  как1я  это  новыя  трехдневны»  прен1я  замышляетъ 
маршалъ  послЬ  того,  какъ  въ  течен1и  ц-ёлыхъ  15-ти  дней  они  обсуждали 
уже  проентъ  и  высказали  все^  что  могли. 

Возв'Ьщенныя  прен1я  задуманы,  впрочемъ,  не  самимъмаршаломъ. 
Они  объявлены  по  внушешю  императрицы,  которая  не  могла  не  за- 
м'Ьтить  всей  безплодности  установленнаго  маршаломъ  порядна  занятШ 
Коммисс1и,  а  потому  еще  13  1юля  написала  ему  частное  письмо,  въ 
которомъ  объясняла,  какъ  надо  вести  прен1я.  Письмо  это  ни  чему 
не  научило  маршала  и  обсужден1е  проекта  продолжалось  въ  прежнемъ 
порядк-Ь.  13  августа  императрица  сделала  новую  попытку  попра- 
вить д'Ьло:  она  прислала  въ  Коммиссш  «Дополнеше  къ  обряду», 
въ  которомъ  развивала  подробнее  ^аставлешя,  высказанный  въ 
письм'Ёотъ  13  1юля.  Но  и  по  получеши  Дополнен1я  маршалъ  продолжалъ 
прежн1Й  порядокъ  обсужден1я.  Только  когда  депутаты  высказали  свои 
примечан1я  на  вс^  статьи  проекта,  онъ  р'Ьшился  сд'Ьлать  попытку 
устроить  прен1я  согласно  указашямъ  императрицы  и  для  этой-то 
ц'&ли  назначилъ  новое  о^рехдневное  обсужден1е  проекта. 

Если  самой  императриц'^  такъ  трудно  было  направить  маршала 
па  настоящую  дорогу,  что  могли  сделать  депутаты? 

Подъ  покровомъ  вн']&шняго  порядка,  строго  соблюдавшагосявъзас1;- 
дашяхъ  депутатовъ,  скрывалась  полная  непригодность  работъКоммисс1п 
для  цЬлей  законодательства.  Неприготовленность  руководителей  со- 
бран1я  къ  Д'Ьлу  законодательства  составляетъ  если  и  не  единственную, 
то  во  всякомъ  случа'Ь  одну  изъ  главныхъ  причинъ  неудачнаго  исхода 
работъ  Коммиссш. 

Но  читатель,  быть  можетъ,  скажетъ,  что  же  это  за  депутаты, 
которые  не  могли  обойтись  безъ  руководителя? 

Никак1е  депутаты  не  обходятся  и  не  могутъ  обойтись  безъ  ру- 
ководителя, который  бы  зналъ,  что  и  какъ  надо  делать  и  къ  чему 
надо  стремиться.  Вопросъ  сводится  только  къ  тому,  не  могли  ли  депу- 
таты екатерининской  Коммиссш  взять  д^ло  законодательства  въ  свои 
руки  и  выставить  болЬе  искуснаго  руководителя  изъ  своей  среды?  Ре- 
шительно не  могли^  такъ  какъ  для  этого  имъ  надо  было  выдти  изъ 
грапицъ  деятельности,  очерченныхъ  императрицей.  Дело  Коммисс1и  но 
было  деломъ  депутатовъ,  какъ  не  было  оно  и  деломъ  русской  земли. 
Оно  было  задумано  императрицею  и  ею  же  организовано  во  всехъ 
подробностяхъ.    Она    точно    определила,    что    должны  были  делать 

2* 
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депутаты,  въ  вавоиъ  порядк'Ь  и  даже  въ  каномъ  дух'Ь.  Они  должны 
были  сочинять  новое  уложеше  согласно  съ  началами^  напередъ  ука- 
занными въ  НаказЪ.  Большой  Наказъ  Бомниссхя  и  Обрядъ  управле- 
шя  дЪлали  изъ  денутатовъ  только  исполнителей  ея  предначертан1й. 
Представители  русской  земли  были  созваны  къ  этому  императрицей 
задуманному  и  предр'Ьшонному  уже  д^^лу,  а  не  къ  своему  собствен- 
ному. Чужое  цЪло  и  можно  было  д'Ьлать  только  лодъ  руководствомъ 
того^  чье  было  ккло.  Основныя  начала  Наказа^  при  всЬхъ  достоин- 
ствахъ  нЪкоторыхъ  его  отд1&ловъ,  все  же  не  были  отражешемъ  д^^й- 
ствительныхъ  потребностей  руссваго  народа.  Эти  потребности  могли 
быть  узнаны  только  отъ  самихъ  денутатовъ^  а  между  т'Ьмъ  общее 
направлен1е  законодательства  по  многимъ  и  при  томъ  существеннымъ 
вопросамъ  было  уже  напередъ  опред1^ено  и  депутаты  должны  были 
ежемесячно  перечитывать  Большой  Ыаказъ  «для  лучшаго  его  затвер- 
живан1я  въ  памяти  нашей»,  какъ  выразился  маршалъ.  Для  сочинешя 
новаго  уложен1я  по  началамъ,  напередъ  указаннымъ,  вовсе  не  было 
нужно  и  собирать  денутатовъ:  такую  работу  могла  исполнить  одна 
изъ  существовавшихъ  въ  то  время  постоянныхъ  коммиссШ. 

Если  бы  депутаты  не  были  связаны  манифестомъ  14  декабря 
1766  г.  и  Большимъ  Наказомъ,  они,  по  всей  в'Ьроятности,  и  не 
поставили  бы  вопроса  о  новоцъ  уложен1и  на  новыхъ  началахъ. 
Трудно  допустить,  чтобы  практическ1е  люди,  какими  несомненно 
были  депутаты,  захотели  сочинять  совс^мъ  новое  уложен1е.  Неко- 
торые изъ  нихъ  были  весьма  довольны,  если  не  всемъ,  то  весьма 
многимъ  изъ  стараго,  веками  сложившагося  порядка.  Депутаты  Ма- 
лороссш,  Смоленска,  9стлянд1и,  Лифляндш  и  Выборга  постоянно  де- 
лаютъ  лредостережен1я  о  сохранен! и  ихъ  правъ.  Представители  вели- 
коросс1Йскихъ  губерн1Й  также  не  редко  высказываются  за  подтверж- 
деше  старыхъ  указовъ.  Денутатовъ  могло  заботить  только  исправ- 
леше  недостатковъ  существующихъ  завоновъ,  на  что  они  постоянно 
и  указываютъ.  Направлен1е  же,  въ  воторомъ  должны  были  быть  сде- 
ланы эти  поправки,  надо  было  еще  выяснить  путемъ  прешй,  взаим- 
ныхъ  уступокъ  и  соглашен1Я  денутатовъ. 

Самостоятельная  деятельность  денутатовъ  не  соответствовала 
первоначальному  плану  Боммисс1И.  Взять  дело  законодательства  въ  свои 
руки  значило  поставить  его  совсемъ  на  иныя  основан1я,  чего  нельзя 
•было  достигнуть  безъ  прямаго  столкновен1я  съ   волею  императрицы. 
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Не  разь  уже  говорили,  что  созван1е  депутатовъ  было  только  бле- 
стящимъ  зр'Ьлищемъ,  устроеннымъ  Екатериной  ря  оболыцен1я  запад- 
ной Европы  и  собственныхъ  подданныхъ.  Только  что  указанное  нами 
противор^&ч1е  въ  план^   Коммиши  какъ  бы  подтверждаетъ  эту  мысль« 

Такъ  можетъ  казаться,  но  едва  ли  такъ  было  въ  дМствитель- 
ности.  Противор1&Ч1е  въ  плая1&  есть  сл1^дств1е  непримиреннаго  вль 
ЯН1Я  энциклопедистовъ  съ  одной  стороны  и  Монтескье  съ  другой,  изу- 
ченш  которыхъ  такъ  усердно  предавалась  императрица.  За  одно  съ 
ращоналистами  она  в'Ёрила,  что  могутъ  быть  вЪчныя,  «никогда  не 
опровержимый»  начала  законодательства,  которымъ  безъ  всякаго  ко- 
лебашя  должно  принести  въ  жертву  «умоначертан1е»  поданныхъ, 
незнакомыхъ  съ  просв^^тительной  философ1ей  ХТШ  в'Ька.  Эти-то 
неопровержимый  начала  она  и  даетъ  въ  своемъ  Наказ'Ь  и  искренно 
в1^ритъ,  что  законодательство,  составленное  на  ихъ  основан1и,  сд'Ъ- 
лаетъ  русск1й  «народъ  столь  счастливымъ  и  довольнымъ,  сколь  да- 
леко человеческое  счатье  и  довольство  можетъ  на  сей  земл'Ь  про- 
стираться».  Въ  этомъ  нельзя  не  вид^^ть  излишняго  довер1я  къ  соб- 
ственными силамъ,  направленнымъ  къ  отыскан1ю  «неизм^нныхъ 
началъ»  законодательства, — и  недов*р1я  къ  силамъ  депутатовъ,  къ 
силамъ  русской  земли,  къ  тому  «народному  умствовашю»  считаться 
съ  которымъ  сама  императрица  признавала  уже  нужнымъ.  Это  была 
большая  ошибка.  Но  это  ошибка  ц'Ьлаго  философскаго  направлен1я. 
Екатерина  заблуждалась  относительно  пригодности  началъ  Наказа. 
Обвинять  же  ее  въ  желан1и  разыграть  комед1Ю  мы  не  видимъ  ни 
мал'Ьйшихъ  основашй. 

Екатерина  II  желала,  чтобы  дневный  записки  составлялись  «какъ 
можно  в'Ьрн']&е  и  ясн^е»  для  того,  чтобы  «будущ1я  времена  могли 
найдти  т^  правила,  кои  имъ  въ  наставлен1е  служить  будутъ». 

Эта  заботливость  о  потомстве  можетъ  принести  добрый  плодъ. 
Дневный  записки  содержатъ  матер1алъ  действительно  поучительный. 
Изучен1е  ихъ  должно  предостеречь  насъ  отъ  повторешя  тЪхъ  оши- 
бокъ,  который  превратили  въ  ничто  одно  изъ  величайшихъ  дЪлъ 
Ёкатеринскаго  царствовашя. 
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Въ  этомъ  ТОМ*,  кром*  шестидесяти  семи  дневныхъ  записокъ  съ  7 
апр*ля  по  9  сентября  1768  года,  напечатаны  еще  два  приложен1я.  Въ 
первомъ  приложен1И  пом'Ьщены  подлинныя  мнЪн1Я  депутатовъ,  выска- 
занныя  ими  по  поводу  завоновъ^  читанныхъ  въ  первыхъ  пятидесяти 
двухъ  зас*дан1яхъ  (съ  7  апреля  по  4  тюля).  Голоса  депутатовъ  напе- 
чатаны безъ  всявихъ  измЪненШ;  издатель  исправилъ  только  ореограф1ю 
и  разставилъ  знаки  препинашя.  Въ  еонц'6  голоса  об103начено,  весь  ли 
онъ  написанъ  рукою  депутата  (в.  с.  р.,  т.  е.  все  своею  рукой), 
или  только  имъ  подписанъ  (с.  п.,  т.  е.  самъ  подписалъ).  Во  второмъ 
приложен1и  помЪщенъ  проектъ  правамъ  благородныхъ.  Въ  текст!;  есть 
еще  ссылки  на  третье  приложеше,  въкоторомъ  предполагалось  напеча- 
тать подлинныя  зам']&чан1я  депутатовъ  на  проектъ  правамъ  благород- 
ныхъ. Въ  виду  значительныхъ  разм'Ьровъ  этого  тома,  третье  приложен!^ 
будетъ  напечатано  въ  сл'Ьдующемъ  том*  матер1аловъ. 

В.  СергЬевичъ. 


3-го  февр&чя 
.  18М  г. 


Обзоръ  занят!й  Большаго  Собран1я  съ  7  апреля  по  9 

сентября  1768  года. 

Стр. 

Сто  третья  дневная  записка,  7  апр'Ьдя 8 

НнФше  д.  Натальина. — Чтеше  законовъ  о  юстицш:  о  сыскЬ  и  отдач^Б  б^г- 
лшъ  людей  и  крестьнъ.— Баллотировка  членовъ  въ  кои.  о  городагь.— 
Передача  депутатскихъ  полноиоч1й. 

Сто  четвертая  дневная  записка,  8  апреля 4 

Присылка  Дополнешя  къ  Большоиу  Наказу. — Чтеше  атого  Дополненгя.—Р'Ъчь 
щаршала. — Баллотировка  членовъ  депутащи. 

Сто  пятая  дневная  записка,  9  апреля    ...         6 

ИШше  дд.  Боярскаго  и  Захарова.— Чтеше  Б.  Наказа. — Чтеше  благодар- 
ственной ииператриц'Ь  р-Ьчи.— Передача  депутатсвиъ  полноиоч1й. 

Сто  шестая  дневная  записка,  10  апр'Ьля 10 

Донесеше  преосвящ.  Гавршла. — Чтеше  закожюъ  о  юстицш:  продолжеше. 

Сто  седьмая  дневная  записка,  1 1  апр^Ьля , 12 

Чтеше  законовъ  о  юстицш:  продолжеше.— Чтеше  Б.  Наказа. — Передача  де- 
путатскихъ П0ЛН0Н0Ч1Й. 

Сто  восьмая  дневная  записка,  14  апр^^ля 15 

НнФшя  дд.  Сухопрудскаго,  Глазова,  Карякина,  Крастелева  и  Кипенскаго.— Чте- 
Н1е  законовъ  о  юстицш:  продолжеше. 

Сто  девятая  дневная  записка,  15  апр^^ля 19 

Чтеше  законовъ  о  юстищи:  продолжеше;  о  взыскаши  штрафа  за  держаше 
б'Ьглыхъ. — Чтеше  записки,  полученной  взъ  дирекщонной  коииисс1и. — 
Чтеше  Б.  Наказа. 

Сто  десятая  дневная  записка,  16  апр'Ьля 22 

Чтеше  Б.  Наказа. — Баллотироваше  членовъ  въ  кон.  о  порядк!  государства  въ 
сиЛ  общаго  права. 

Сто  одиннадцатая  дневная  записка,  17  апр'1ля 23 

Чтеше  Дополнен1я  къ  Б.  Наказу. — Продолжеше  баллотировки. — Передача  де- 
путатскихъ П0ЛН0М0Ч1Й. 

Сто  двенадцатая  дневная  записка,  18  щ^ля 24 
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Стр. 

Чтен1в  Начертан1я  о  приведеюи  къ  окончаншкоммиссш. — Р*чь  д.  Вурцова. — 
Назиаченге  кандидатовъ  въ  ком.  о  предостережешн  протнвор']Ьч1й. — 
Чтеше  законовъ  о  юстицш:  продолжеше.  —  Передача  депутатскихъ 

П0ЛН0М0Ч1Й. 

Сто  тринадцатая  дневная  записка,  22  апреля 27 

Мн1;ше  д.  Дзюбина. — Баллотироваше  членовъ  въ  ком.  о  предостережешн  про- 
тивор'Ьч1й.— Передача  депутатскихъ  полномочй. 

Сто  четырнадцатая  дневная  записка,  23  апр']&ля 30 

Чтеше  законовъ  о  юстиц1и:  продолжеше. 

Сто  пятнадцатая  дневная  записка,  24  апр'Ьля  ...  - 33 

Мм'Ьн1е  д.  Воярскаго. — Чтенхе  законовъ  о  юстицш:  продолжеше. — Назначеше 
кандидатовъ  въ  ком.  о  размноженш  народа. — Баллотироваше  членовъ 
въ  ком.  о  предостережешн  противор']Ьч1й. — Передача  депутатскихъ  пол- 
номочШ. 

Сто  шестнадцатая  дневная  записка,  25  апр1ля 36 

Мн^шя  дд.  Анцыферова,  Сухопрудскаго  и  Сейнова. — Чтен1е  законовъ  о  юсти- 
цш: о  взысканш  за  №лыхъ  ямщиковъ  и  пр. — Передача  депутатскихъ 

ПОЛНОМ0Ч1Й. 

Сто  семнадцатая  дневная  записка,  28  апреля 39 

МиШе  д.  Капиносова.— Чтеше  законовъ  объ  ннов^Ьрцахъ.  —  Баллотироваше 
членовъ  въ  ком.  о  размноженш  народа,— Передача  депутатскихъ  пол- 

Н0М0Ч1Й. 

Сто  восемнадцатая  дневная  записка,  29  апреля 41 

Нн^шя  дд.  Натальина,  Сухопрудскаго,  Бурцова,  Неустроева,  Бекишева,  Ма- 
слова. — Продолжеше  баллотировки. 

Сто  девятнадцатая  дневная  записка,  30  апр^^ 45 

Мн4шв  д.  Букина. — Чтеше  законовъ  о  юстицш:  объ  оговорныгь  людяхъ. — 
Продолжен1е  баллотировки. — Передача  депутатскихъ  полномоч1й.— Вы- 
зовъ  генералъ-прокуроромъ  д.  Ермакова. 

Сто  двадцатая  дневная  записка,  1  мая 49 

МнШя  дд.  Глазова,  Попова,  Мангушева,  Бекишева,  Иаслова  и  Гантимурова.— 
Назначен1е  кандидатовъ  въ  ком.  о  сборахъ  и  расходахъ. — Перебалло- 
тировка. 

Сто  двадцать  первая  дневная  записка,  2  мая 52 

]Шн1я  дд.  Карякина,  Степанова,  Жеребцова  и  Кипенскаго. — Чтеше  Б.  Наказа. 

Сто  двадцать  вторая  дневная  записка,  5  мая 53 

Мн'Ьтя  дд.  Выродова,  Глазова,  Степанова,  Коробьина,  Любавцева  и  Анцыфе- 
рова.— Баллотнрован1е  членовъ  въ  ком.  о  сборахъ  и  расходахъ. — Пере- 
дача депутатскихъ  полномочШ.— Сообщеше  генералъ-прокурора. 

Ого  двадцать  третья  дневная  записка,  6  мая 57 

Нн^шя  дд.  Але№икова  и  Старикова. —Продолжеше  баллотировки.— Передача 
депутатскихъ  полномочхй. 


—    XXV   — 

Отр. 

Сто  двадцать  четвертая  дневная  записка,  7  ная .39 

Чтен1е  Б.  Наказа. — Продолжеше  баллотировки. — Передача  депутатскихъ  под- 
ноночхй. 

Сто  двадцать  пятая  дневная  записка,  12  ная 60 

Мн^шя  дд.  Опочинина,  Кондьфева,  Глазова,  Янова,  Сейнова  и  Алейникова. — 
Чтеше  законевъ  о  юстицхи:  о  пытк^Ь. — Назначеше  кандидатовъ  въ  кон. 
о  рудокопанш. — Передача  депутатскихъ  полноноч1й. 

Сто  двадцать  шестая  дневная  записка,  13  ная 65 

Ин1н1я  дд.  Боярскаго,  Неклюдова  и  Селиванова. — Чтеше  Б.  Наказа. — Бал- 
лотйрован1е  членовъ  въ  кон.  о  рудокопашн. 

Сто  двадцать  седьная  дневная  записка,  14  ная 68 

Мн4те  дд.  Урсинуса  и  Саиарскаго.— Чтеше  В.  Наказа.— Продолжеше  балло- 
тировки.—Передача  депутатскихъ  полноночй. 

Сто  двадцать  восьная  дневная  записка,  15  ная. 70 

ИиМя  дд.  Протасова,  Похвиснева,  Жеребцова,  Б'Ьюзерова  и  Бровцына.— 
Чтеше  законовъ  о  пытк1.  —  Назначеше  кандидатовъ  въ  кон.  духовно- 
гражданскую. 

Сто  двадцать  девятая  дневная  записка,  16  ная 73 

Многая  дд.  гр.  Строганова,  Глазова,  Санарскаго  и  Анцыферова.  —  Чтенхе 
Б.  Наказа. — Бадлотироваше  членовъ  въ  кои.  духовно-гражданскую. 

Сто  тридцатая  дневная  записка,  20  ная 76 

Мн^шя  дд.  Янова,  Полежаева  и  Жеребцова. — Чтен1е  Начертан1я.— Продолже- 
ше баллотировки. 

Сто  тридцать  первая  дневная  записка,  21  ная 79 

Мн4н1я  дд.  Тихановскаго,  Похвиснева,  Вонифантьева,  Шишкова,  Коробьина  н 
Вровцына. — Продолжеше  баллотировки. — Передача  депутатскихъ  пол- 

Н0Н0Ч1Й. 

Сто  тридцать  вторая  дневная  записка,  22  ная 83 

Мн^ше  д.  кн.  Щербатова. — Продолженхе  баллотировки. — Назначенхе  канди- 
датовъ въ  кон.  объ  училнщахъ. — ИнМе  д.  Плотникова. 

Сто  тридцать  третья  дневная  записка,  23  ная 87 

ИнФихи  дд.  Антонова,  Козельскаго,  Чупрова  и  Кондырева. — Баллотнроваше 
членовъ  въ  кон.  объ  училнщахъ. — Передача  депутатскихъ  полноноч1й. 

Сто  тридцать  четвертая  дневная  записка,  26  над 92 

Мн^ше  д.  Рашковича.-^Назначеше  кандидатовъ  въ  кон.  о  почтахъ.— Чтеше 
законовъ  о  юстицш:  о  поличнонъ. — Передача  депутатскихъ  полноноч1й. 

Ого  тридцать  пятая  дневная  записка,  27  ная 94 

ИнФшя  дд.  Чаадаева,  Лопухина  и  Маслова.— -Баллотнроваше  членовъ  въ  кон. 
о  почтахъ. 

Сто  тридцать  шестая  дневная  записка,  28  ная 100 

НнМя  дд.  Бекишева,  Заб^Ьлы,  Орлова,  Св'Ьтушкина  и  Оефидова. — Чтеше  за- 
коновъ о  юстищи:  о  снертоуб1йцахъ.  —  Назначеше  кандидатовъ  въ  кон. 
о  разныхъ  установлешяхъ.— Продолжеше  баллотировки.— Передача  де- 
путатскихъ полноночИ. 


—    XXVI    — 

Отр 

Сто  трндпап»  сбДЫАЯ  дневная  зашсва,  29  ная 105 

Мн^шя  дд.  Ларшова  н  Сухопрудскаго.— Чтеше  законовъ  о  нечаянножь  убИ- 
стнЪ,  объ  отраве.  —  Баиотироваше  иеновъ  вь  вон.  о  разныхъ  уст»- 

Н0В1еН1ЯХЪ. 

Сто  тридцать  осьная  дневная  заоисва,  30  ная 108 

ШвЫя  дд.  Миронова  и  Никифорова. — Чтеше  законовъ  объ  отравЬ. — Нагна- 
чеше  кандидатовъ  въ  вон.  объ  обязательствахъ. — Прододжеше  башо- 
тировви. 

Сто  трвдцать  девятая  дневная  записка,  2  шня 112 

МшЬш  дд.  Бондырева,  ТЪдьнова,  Глазова  и  Веден1(ева. — Чтеше  Обряда  управ- 
лешя  кон.  —  Баллогироваше  членовъ  въ  кон.  объ  обязательствахъ.  — 
Передача  депутатскнхъ  полноноч1й. 

Сто  сороковая  дневная  записка,  3  шня 115 

Ин1н1я  дд.  бефилова,  Синицына,  ЕннкЬева  и  Похвиснева.— Чтеше  Б.  Наказа.— 
Продолжеше  баллотировки. 

Сто  сорокъ  первая  дневная  записка,  4  шня 120 

НнШе  д.  Ковалева. — Чтеше  законовъ  о  дФлателяхъ  воровскихъ  денегь. — Чте- 
ше Б.  Наказа.  —  Продолжеше  баллотировки.  —  Передача  депутатскнхъ 

П0ЛН0Н0Ч1Й. 

Сто  сорокъ  вторая  дневная  записка,  5  ионя 123 

ИнШе  д.  Бякова.— Чтеше  законовъ  о  зажигальщикахъ.— Чтен1е  Б.  Наказа.— 
Продолжеше  баллотировки. 

Сто  сорокъ  третья  дневная  записка,  6  шня 126 

НвШе  д.  Кондырева.— Чтеше  законовъ  о  церковныхъ  татяхъ,  грабительстве 
нертвыхъ,  о  краж^  казеннаго.— Чтеше  Б.  Наказа.— Продолжеше  бал- 
лотировки. 

Ото  сорокь  четвертая  дневная  записка,  9  1ювя 128 

Мн1ше  д.  Филинонова. — Чтеше  законовъ  объ  укрывательствЬ  воровъ  и  ста- 
новщнковь;  о  сыск!  и  искоренеши  воровъ. — Чтеше  Б.  Наказа. 

Сто  сорокъ  пятая  дневная  записка,  10  шня 131 

Нн1^ше  д.  Жеребцова.— Продолжеше  чтешя  законовъ  о  сыскЬ  и  искоренеши 
воровъ.— Чтеше  В.  Наказа. —Передача  депутатскнхъ  полноночй. 

Ото  сорокъ  шестая  дневная  записка,  11  шня 134 

МнШе  д.  Санарскаго.  —  Продолжеше  чтешя  законовъ  о  сыск^^  и  нскорененш 
воровъ  и  разбойниковъ.  —  Чтеше  Дополнеюя  къ  В.  Наказу.— Передача 
депутатскнхъ  полноночй. 

Сто  сорокъ  седьная  дневная  записка,  13  шня 136 

Нн^ше  д.  Алейникова.— Продолжеше  чтешя  законовъ  о  сыск!  и  искоренеши 
воровъ. — Чтеше  Начертан1я.— Передача  депутатскнхъ  полноночй. 

Сто  сорокъ  восьная  дневная  записка,  18  шня 138 

Мн4н1я  дд.  Глазова,  Сухопрудскаго,  Чупрова  и  Рукавкина.— Чтеше  законовъ 
о  юстнцш:  объ  искахъ  и  вытяхъ  по  разбойнынъ  и  хатейныиъ  д']Ьланъ.— 


—  ХХУП  — 

Стр. 

Чтеше  Начерташя.— Письмо  генералъ-прокурора.— Передача  депутат- 

(ЗШХЪ  П0ДН0Н0Ч1Й. 

Ото  сорокъ  девятая  дневная  записка,  20  шня 144 

МнЪше  дд.  ЛФсникова  и  Фаворова.  —  Чтеше  ааконовъ  о  дач1  колодннканъ 
корювыгь  денегъ. — Передача  депутатскихъ  подноиоч1й. 

Сто  пятидесятая  дневная  записка,  23  шня. 148 

Нн«н1я  дд.:  Ларюнова  и  Т*льнова.-Чтеше  законовъ  о(}ъ  отцеубШцагъ,  чадо- 
убШцахъ,  объ  осворбителяхъ  н  сказывающнхъ  слово  и  д'Ьдо.— Передача 
депутатскихъ  полноиоч1й. 

Сто  пятьдесятъ  первая  дневная  записка,  25  шня 151 

Мн1шя  дд.  Алейникова,  Жеребцова  и  Лопухина.— Чтеше  законовъ  о  доносахъ 
по  первыиъ  двуиъ  пунктаиъ. 

Сто  пятьдесятъ  вторая  дневная  записка,  1  шля    .    .    .    , 154 

НнФшя  дд.:  Любавцева  и  Овсянкина. — Чтеше  законовъ  о  ябедахъ,  о  преступ- 
никахъ  указовъ. 

Сто  пятьдесятъ  третья  дневная  записка,  4  шля .    158 

Нн^^шя  дд.  Сухопрудскаго,  Неустроева,  Давыдова,  Козельскаго  и  Любавцева.— 
Чтеше  законовъ  о  лихоииств!  и  взяткахъ. — Письмо  генералъ-проку- 
рора.— Зан^кчаше  иаршала. 

Ото  пятьдесятъ  четвертая  дневная  записка,  7  шля 165 

Ин^Ьше  д.  Св^тушкина. — Чтеше  законовъ  о  лихоинств^Ь  и  взяткахъ,  о  сочини- 
теляхъ  фа.1ьшивыхъ  писекь,  крепостей,  печатей  н  проч.  подлоговъ. — 
Передача  депутатскихъ  полноиоч1й. 

Сто  пятьдесятъ  пятая  дневная  записка,  10  шля 169 

Внесете  изъ  дирекщонной  кои.  проекта  праваиъ  благородныхъ.  —  Напонина- 
ше  наршалоиъ  13-й  ст.  Обряда.— Чтеше  проекта.— Заявлешедд.  о  ихъ 
наиФреши  говорить  по  поводу  проекта. — Второе  чтеше  проекта  и  голо- 
соваше.— Заявдеше  дд.  о  наиФреши  подать  письненныя  заи^чашя  на 
проектъ*- Требоваше  дд.  отложить  на  н^кколько  дней  обсуждеше  про- 
екта.—Наршалъ  даетъ  отсрочку  на  неделю. 

Ото  пятьдесятъ  шестая  дневная  записка,  17  шля 174 

Чтеше  13  ст.  Обряда.  —  Третье  чтен1е  проекта.  —  Заявлеше  дд.  о  наиЪреши 
ихъ  возражать  на  проектъ. — Заи^Ьчашя  дд.  на  1  и  2  ст.  I  гл.  проекта. 

Сто  пятьдесятъ  седьная  дневная  записка,  23  шля .    184 

ЗанФчашя  на  3  ст.  I  гл.  —  Напоиинаше  иаршала  поступать  по  Обряду.  —  За- 
мДчашя  дд.  па  4,  5  и  6  ст.  I  гл.— НнФше  д.  Скапы.— Передача  депу- 
татскихъ П0ЛН0И0Ч1Й. 

Ото  пятьдесятъ  восьиая  дневная  записка,  28  шля 198 

ЗаиФчашя  дд.  на  6,  7  и  8  ст.  I  гл.  и  на  1,  2  и  8  ст.  П  гл.— Передача  депу- 
татскихъ П0ЛН0И0Ч1Й. 

Ого  оятьдесятъ  девятая  дневная  записка,  31  шля 215 

дд.  на  3  и  4  ст.  П  гл.  —  Внушеше  иаршала  д.  Веденееву. — За- 
■Ъчашя  на  5,  6,  7,  8,  9,  10,  11,  13  ст.  П  гл.— Назначеше  кандида- 
тов въ  ком.  объ  учнлнщахъ. — Передача  депутатскихъ  полноиочЦ. 


Сто  шестидесятая  дневная  зашсва,  4  августа 232 

Зан'Ьчашя  дд.  на  13,  14,  15,  16, 17, 18,  19  1  20  гг.  П  гл.— Чтеше  Б.  Н»- 
каза.'-Передача  депттатекяхъ  нодюшлЦ. 

Сто  шестьдесять  первая  дневная  заонска,  7  августа 249 

Зан4чан1я  дд.  на  20,  21,  22,  23  н  26  ст.  П  тл.  —  Преддожеше  кн.  Ивана 
Вяаенскаго.— Годосоваше  этого  предюжетя. — Возражешя  на  него  дд. 
Урсняуса  и  Борзова.— Отсрочка  ргкшешя  по  преддоженш  кн.  Вязеккаго 
до  сл'Ьдующаго  заскдашя. — Мн^юе  д.  Пнскарева. 

Сто  шестьдесять  вторая  дневная  записка,  1 1  августа 262 

Зан'Ьчашя  дд.  на  26,  27,  28,  29  и  30  ст.  П  гл.— Возражешя  дд.  Урсниуса, 
Борзова  и  Давыдова  на  внесенное  въ  предшествовавшее  загЬдаше  пред- 
Л0Ж0Я1Я  кн.  Ив.  Вязенскаго. — Прнглашеше  иаршала  депутатанъ  запи- 
саться подъ  жвЬтяшл  кн.  Вязенскаго  и  его  пропшннковъ,  кто  съ  гЬнъ 
согласенъ. — Чтеше  Б.  Наказа. 

Сто  шестьдесять  третья  дневная  записка,  14  августа 279 

Чтен1е  Дополнешя  кь  Обряду  управлешя  кон.— Зан^чашя  на  30,  31  >  32,  33, 
34  и  35  ст.  П  гл. — Внушен1е  иаршала  д.  Боярскоиу.— МнЪше  д.  Прн- 
клонскаго  по  поводу  предлохен1я  кн.  Ив.  Вязенскаго.  —  Объявлеше 
иаршала,  что  р'Ьшеше  по  пред.тохешю  кн.  Ив.  Вязенскаго  должно  по- 
следовать вь  сл^Ьдующеиъ  зас1^дани1. — Чтеше  Б.  Наказа. 

Сто  шестьдесять  четвертая  дневная  записка,  18  августа 292 

Заи^Ьчаше  дд.  на  35,  36,  37  и  38  ст.  П  гл.  —  Баллотироваше  предложешя 
кн.  Вязенскаго.  —  Чтеше  Б.  Наказа.  —  Требоваше  военной  коллепи  о 
прнсылк^к  д.  Отяева.— Передача  депутатскихъ  полноиочЛ. 

Сто  шестьдесыъ  пятая  дневная  записка,  21  августа 299 

Зан^чатя  на  41,  42  и  43  ст.  II  гл.— Заи^Ьчаюя  на  весь  проектъ. — Заявлешя 
о  подтверждеши  привилег1й  МадороссШскаго  шляхетства,  дворянства  Лиф- 
ляндскаго  и  Финляндскаго.  —  Чтев1е  доклада  ииператриц'Ь  по  поводу 
предложен1Я  кн.  Вязенскаго. — Чтен1е  Б.  Наказа. 

Сто  шестьдесять  шестая  дневная  записка,  28  августа 316 

Продолжен1е  заи^чанхй  на  весь  проекть. — Заявлеше  о  подтверждеши  приви- 
лег1й  Малоросс1йскаго  шляхетства  и  Сиоленскаго.— Чтеше  Б.  Наказа.— 
Передача  депутатскихь  полноиоч1й. 

Сто  шестьдесять  седьная  дневная  записка,  1  сентября 323 

Продолжение  загЬчан1й  на  весь  проектъ.  —  Заявлеше  о  ненарушниостн  при- 
вилепй  Лифляндскаго  рыцарства. — Баллотироваше  членовь  вь  кои.обь 
училищахь. 

СЧо  шестьдесять  восьиая  дневная  записка,  4  сентября 332 

Продолжеше  заи^чанШ  на  весь  проекть.— Заявлеше  д.  Блюииена  о  включеши 
вь  проекть  привнлег1й  Лифляндскаго  дворянства. 

Сто  шестьдесять  девятая  дневная  записка,  9  сентября 342 

ПродолжбН1е  зан^чашй  на  весь  проекть. — Заявлеше  о  подтвержден»  прнви- 
легШ  Эстляндскаго  дворянства. — Возвращеше  депутатань  .1ифлян  дскинь, 


—    XXIX   — 

Эетляндскижъ,  МалороссМскинъ  и  Сноленскинъ  ихъ  заявлетй  объ  охра- 
неши  ж^Ьстныхъ  дворянскнхъ  привилег1й. — Навначеше  ^юка  для  прешй 
по  саорнып  статьянъ  проекта. 
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БОЛЬШАГО  СОБРАШЯ 


1768  года. 


I 


М-ксяцъ  апрель. 

Сто   третья  двеввая  записка  Коннисе1и  о  сочивев1и   проекта 
Новаго  Удожев1я.  Апр1^я  7  дня  1768  года,  понед11льникъ. 

Зас^^данхе  отврнлось  въ  9  часовъ  52  минуты.  Чтен1е  дневной  запи- 
ски бывшаго  въ  март^  м']&сяц']^  21  числа  собрашя  продолжалось  6  ми- 
нутъу  по  прочтен1и  которой  господинъ  депутатъ  Малоросс! йской  колле- 
пи  Дмитр1й  Натальинъ  говорилъ  свое  мн^н1е  сл^дующаго  содержашя: 

Хотя  по  СЕжЬ  15  главы  5  статьи  улоаен1я  и  повел^но  истцамъ  и 
отв'Ьтчикамъ  между  собою  въ  д'Ьлахъ  разбираться  полюбовно  третей - 
скимъ  судомъ,  однако  по  сему  не  происходить  исполнешя,  поелику  мно- 
Г1е  и8ъ  дворянъ,  купцовъ  и  другаго  8ван1я  люди  въ  малыхъ,  то  есть 
мен^е  50  рублей  искахъ,  судятся  въ  присутственныхъ  мЪстахъ  по  фо1^м^, 
отчего  не  токмо  въ  сихъ  м^тахъ  судныхъ  д^лъ  и  въ  вышнихъ  прави- 
тельствахъ  аппеллящй  умножилось,  но  и  тяжупцеся  им^ютъ  немалые 
убытки.  Для  сего,  следуя  112  и  127  отд&[ен1ямъ  Большаго  Наказа,  за 
нужное  признается  установить,  по  прежнему,  третейсшй  судъ  для  разби- 
рательства и  р^шешя  малыхъ  исковъ.  Но  кому  выбирать  въ  оные  суды, 
и8ъ  какихъ  чиновъ,  по  скольку,  кавимъ  образомъ  т^мъ  опред'Ьленнымъ 
судьямъ,  также  истцамъ  и  отв'Ьтчикамъ,  во  время  того  суда  поступать 
и  по  какимъ  д&1амъ  чинить  производство,  о  всемъ  томъ  помянутый  го* 
сподинъ  депутатъ  Натальинъ  д^лаетъ  подробное  учрежденхе  *).  Чтен1е 
сего  голоса  кончилось  въ  10  часовъ  и  13  минутъ. 

Потомъ  читали  законы,  касаюпцеся  до  юстдщи,  осыскЪ  и  объ  от- 
даче бЪглыхъ  людей  и  крестьянъ  съ  женами  и  съ  детьми  по  кр'Ьпо- 
стямъ,  и  объ  отвоз*!,  и  о  высылке  ихъ  на  прежшя  жилища  на  своихъ 
подводахъ,  со  взят1емъ  пошлинъ,  и  о  недержаши  впредь  никому,  и  о 
чиненш  наказан1я  при  отдач*]^.  Содержан1е  оныхъ  следующее: 

187  года  шил  27  дня.  О  допросе  приведенныхъ,  по  челобитью 
истцовъ,  б'Ьглыхъ  крестьянъ  (П.  С.  3.  №  768,  годъ  1679). 

*)  Ск.  I  приюя.  №  1. 

1* 
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190  года  декабря  1  дня.  О  б^глыхъ  людяхъ  (П.  С.  3.  ^ё  972, 
годъ  1682). 

191  года.  Наказъ  сыщивамъ,  вавимъ  образомъ  должны  они  выи- 
скивать бЪглыхъ  людейу  крестьянъ  и  бобылей.  Сего  наказу  прочтено 
большая  половина  (П.  С.  3.  №  998,  годъ  1683,  марта  2-го). 

Чтете  законовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  22  минуты. 

Посл%  сего  дано  было  господамъ  депутатамъ  на  размышленхе  вре- 
мени полчаса,  по  окончаши  котораго  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что 
на  чтенные  сегодня  законы  ожидать  будетъ  отъ  господъ  депутатовъ  въ 
следующее  собраше  учиненныхъ  ими  прим'6чан1й,  и  что  теперь  продол- 
жится оставшимся  господамъ  кандидатамъ  въ  коммиссш  о  городахъ  бал- 
лотированхе,  которое  и  происходило  сл^^дующимъ  порядкомъ.  Балоти- 
тированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Уфимской  провинщи  отъ  каза- 
ковъ  ПрокофШ  Бурцовъ;  ему  положено  изб.  131,  неизб.  197  баловъ; 
2)  господинъ  депутатъ  Гороховск1й  отъ  дворянства  Александръ  Про- 
тасовъ;  изб.  93,  неизб.  235;  3)  господинъ  депутатъ  Глуховскаго  по- 
вита отъ  шляхетства  Иванъ  Скуропадсшй;  изб.  129,  неизб.  199; 
4)  господинъ  депутатъ  Иркутсшй  отъ  города  АлексМ  Сибиряковъ;  изб. 
167,  неизб.  161;  5)  господинъ  депутатъ  УглицкШ  отъ  дворянства  Алек- 
сандръ Оночининъ;  жаб.  140,  неизб.  188;  6)  господинъ  депутатъ  Вели- 
коустюжск1й  отъ  города  Андрей  Плотниковъ;  изб.  135,  неизб.  193.  — 
Бадлотироваше  кончилось  въ  12  часовъ  и  19  минутъ. 

Посемъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  баллотироваше  вс^мъ 
господамъ  кандидатамъ  кончилось^  всл^дств1е  чего  сд&[ается  ре- 
эстръ^  кому  изъ  господъ  кандидатовъ,  по  большинству  балловъ,  доста- 
нется быть  въ  К0ММИСС1И  о  городахъ  членами,  и  что  господинъ  депу- 
татъ отъ  города  Орла  Якимъ  Мальцовъ  сдаетъ  свое  депутатское  зваше* 
на  время,  того  же  города  купцу  Даниле  Сушенкову.  И  на  С1е  собра- 
ше  согласилось. 

Зас1|даше  кончилось  въ  12  часовъ  и  22  минуты  объявлен1емъ,  что 
оное  будетъ  и  завтра. 

Сто  четвертая  дневвая  записка  Коннисс1и  о  сочинен1и  проекта 
Новаго  Уложев1я.  Апр1и1я  8  дня  1768  года,  вторникъ. 

Въ  10  часовъ  у  то  есть  несколько  минутъ  передъ  открытхемъ  собра- 
Н1Лу  господинъ  депутатъ  Бопорскхй  отъ  дворянства^  графъ  ГригорШ 
Орловъ  вошелъ  въ  Оное  и  вручилъ  господину  маршалу  тетрадь;  въ  С1е 
время  сделалось  между  присутствующими  глубокое  молчате  и  некоторое 
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движете,  которое  довольно  оказало  то,  тго  они  ожидали  получить  еще 
новый  опытъ  милости  Премудрой  ихъ  Руководительницы;  посл§  чего  объ- 
явлено было,  что  дневная  записка  прошедшаго  зас§дан1я  будетъ  читана, 
что  и  исполнено.  Чтеше  оной  продолжалось  4  минуты. 

Потомъ  1чюподинъ  маршал ъ  сказалъ  собранию,  что  Ёя  Император- 
ское Величество  соизволила  прислать  чрезъ  своего  генералъ-адъютанта, 
господина  депутата  Еопорскаго  отъ  дворянства,  графа  Григор1я  Ор- 
лова, дополнеше  къ  Большому  Наказу,  содержащее  въ  себФ  главу  22-ю 
онаго  о  расходахъ,  доходахъ  и  о  государственномъ  оныхъ  управлеши, 
спрячь  о  государственномъ  строительств']^,  инако — камернымъ  правлен1емъ 
нарицаемомъ,  такожде  Начертан1е  о  приведеши  къ  окончашю  Коммисс1и 
о  составлеши  проекта  Новаго  Уложенхя,  которое  бы  господа  депутаты 
выслушали;  почему  они,  вставъ  со  своихъ  м'^^стъ,  съ  глубокимъ  внима- 
шемъ  помянутый  сочинен1я  слушали,  стоя  до  конца. 

Чтеше  дополнительной  къ  Большому  Наказу  главы  продолжалось  18 
минутъ,  а  чтеше  Начерган1я  34  минуты,  по  окончанш  котораго  госпо- 
динъ  маршалъ  говорилъ  къ  собранш  следующую  р^чь; 

«Видите,  почтенное  собран1е,  колико  печется  о  блаженстве  нашемъ 
Великая  Екатерина,  видите  новый  опытъ  Ея  трудовъ  о  совершеши  ва- 
шего блаженства.  Не  обязанъ  ли  всякъ  подъ  благословенною  Ея  держа- 
вою живупцй  подданный  приносить  всесильному  Творцу  о  драгоцЪнномъ 
здравш  Ея  теплМппя  молитвы,  да  поможетъ  Ей  всесильный  Богъ  бол'бе 
и  бол'бе  успевать  въ  начинашяхъ  Своихъ  къ  слав^  Ея,  къ  счастхю  на- 
шему и  поздн^йшихъ  нашихъ  потонковъ.  Хотя  истинная  отъ  насъ  бла- 
годарность Великой  Государын-Ё  нашей  состоять  долженствуетъ  въ  томъ, 
чтобы  съ  истиннымъ  усерд1емъ  и  прилежностио  исполнить  повел^шя  Ея 
и  оканчивать  положенное  на  насъ  д'Ьло,  однакожъ  въ  настоящее  время 
не  соизволите  ли,  почтенные  господа,  чрезъ  депутац1Ю  принести  име- 
немъ  Коммисаи  всеподданнейшую  благодарность?  А  кого  изъ  господъ 
депутатовъ  къ  тому  назначить  изволите,  ожидаю  отъ  васъ  записокъ». 

Трудно  зд^сь  изъяснить  все  чувствован1я,  которыми  господа  депу- 
таты преисполнились  во  время  чтешя  дополнешя  къ  Большому  Наказу  и 
Начерташя  Коммисаи.  Они  были  объемлемы  радостхю  и  благо дарностш, 
который  въ  нихъ  оказывались  въ  высшей  своей  степени.  Наконецъ  по- 
даваемы были  записки  о  кандидатахъ  для  помянутой  депуташи;  по  со- 
чинеши  онымъ  реэстра,  господинъ  маршалъ  объявилъ,  что  оказалось,  по 
большинству  голосовъ,  13  кандидатовъ,  а  именно: 

1)  Господинъ  депутатъ  СвятЬйшаго  Синодй,  преосвященный  Гав- 
р1илъ,  епископъ  Тверской.  2)  Господинъ  депутатъ  Копорсгай  отъ  дво- 
рянства графъ  Григор1й  Орловъ.  3)  Господинъ  депутатъ  МосковскШ  отъ 
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города  князь  Александръ  Голицынъ.  4)  Господинъ  депутатъ  Шлиссель- 
бургсшй  отъ  дворянства  графъ  Романъ  Воронцовъ.  5)  Господинъ  депу- 
татъ СмоленскШ  отъ  города  Иванъ  Пискаревъ.  6)  Господинъ  депутатъ 
Орловск1й  отъ  дворянства  графъ  ведоръ  Орловъ.  7)  Господинъ  депутатъ 
Архангел огородск1Й  отъ  города  Николай  Св']^шниковъ .  8)  Господинъ  де- 
путатъ Переславля-Рязансюй  отъ  шрода  Александръ  Угрюмовъ.  9)  Го- 
сподинъ депутатъ  Серп-ЬйскШ  отъ  дворянства  графъ  Александръ  Стро- 
гоновъ.  10)  Господинъ  депутатъ  Вирскаго  крейса  отъ  дворянства  Днд- 
рихъ  фонъ  Ренненкампфъ.  11)  Господинъ  депутатъ  Волоколамске  отъ 
дворянства  графъ  Захаръ  Чернышевъ.  12)  Господинъ  депутатъ  Москов- 
СК1Й  отъ  дворянства  графъ  ТТетръ  Панинъ.  13)  Господинъ  депутатъ  Пра- 
вительствующаго  Сената  князь  Михайло  Волконсшй. 

По  семъ  вопросилъ  господинъ  наршалъ,  сколько  надлежитъ  отпра- 
вить въ  ту  депутащю,  на  что  соглашено  послать  четырехъ.  Всл^дствхе 
чего  сказалъ  онъ,  что,  по  больпганству  подписавшихся,  надобно  быть  въ 
депутащи  господамъ  депутатамъ  Свят^йшаго  Правительствующаго  Синода 
преосвященному  Гавршлу,  епискому  Тверскому,  Копорскому  отъ  дворян- 
ства, графу  Григорш  Орлову,  Московскому  отъ  города  князю  Александру 
Голи1^ыну,  Шлиссельбургскому  отъ  дворянства,  графу  Роману  Воронцову;  а 
посл^  сего  объявилъ,  что  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты  о  всемъ  томъ 
приказать  сочинить  приговоръ;  какую -жъ  при  семъ  случае  говорить 
р^чь,  то  не  согласятся  ли  вел'Ьть  кому  изъ  назначенныхъ  въ  депутацш 
господ ъ  депутатовъ  сд^ать  оную,  и  на  апробащю  представить  собранш, 
къ  чему  также  присовокупи лъ  С1е,  что  не  пожелаютъ-ли  они^  дабы  у  Ея 
ИмпЕРАторскАго  Вёличества  испросилъ  онъ  дозволешя,  когда  угодно  Ей 
будетъ  допустить  предъ  Себя  ту  депутащю.  На  что  все  С1е  собраше  со- 
гласилось. 

Зас']^дате  кончилось  въ  исходе  12  часа  объявлешемъ,  что  оное  бу- 
детъ завтра. 

Сто  пятая  дневная  записка  Коммнсс1и  о  сочинен1и  п|юекта  Новаго 

Уложен1я.  кщ^АЯ  9  дня  1768  года,  среда. 

ЗасЪдаше  открылось  въ  10  часовъ  и  3  четверти.  Чтеше  дневной 
записки  продолжалось  5  минуть. 

Потомъ  господинъ  депутатъ  Ахтьфской  провинщи  отъ  дворянства 
ВасилШ  БоярскШ  читалъ  самъ  свой  голосъ,  которымъ  опровергалъ  мнЪ- 
Н1е  двухъ  господъ  депутатовъ:  одного,  который  марта  21  дня  предло- 
жилъ  собрашю,  дабы  въ  словесномъ  су  д%  сыскивать  порукъ,  и  другаго 
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который  сего  апреля  7  дня  представилъ,  дабы,  въ  ономъ  суд4  посылку 
чинить  и  за  отвЪтчикомъ;  предлагаетъ,  дабы  кром%  одного  положеннаго 
словеснаго  третейскаго  суда  и  формы  его,  другимъ  словеснымъ  судамъ 
не  быть,  ь  то  егелЕ  об%  стороны  согласятся,  а  судиться  положеннымъ 
письменнымъ  формы  судомъ,  какъ  то  гласить  о  семъ  и  112  отд'1леше 
Большаго  Наказа  *). 

По  семъ  читано  было  поланное  мнЁН1е  отъ  господина  депутата 
Кадуевскаго  отъ  дворянсства  Максима  Захарова,  который  представ- 
ляетъ,  дабы  выбирать  въ  город*]^  всЬмъ  дворянамъ  каждаго  у^^зда,  баллами 
или  приговоромъ,  съ  переменою  въ  два  года,  двухъ  изъ  нихъ  въ  ело 
весные  судьи,  кои,  по  выборе  своемъ,  по  способности  располагаютъ  между 
собою  у^здъ  на  дв^  половины,  и  жалованхе  имъ  получать  изъ  канцеля- 
р1И  того  города  изъ  собираемыхъ  при  словесномъ  сукЬ  съ  челобитчиковъ 
и  отв^тчиковъ  пошлинныхъ  и  штрафныхъ  денегъ,  а  жить  имъ,  гд'Ё  бу- 
детъ  пристойно,  въ  у^зд-Ь,  или  въ  город*]^.  Но  какимъ  образомъ  они  ело 
весный  судъ  производить  долженствуютъ,  во  сколько  времени  и  въ  ка- 
кихъ  д&гахъ,  по  скольку  пошлины  брать  въ  казну  съ  виноватыхъ  или 
съ  неправопросившихъ,  также  какой  штрафъ  налагать  на  тЪхъ^  кото- 
рые изъ  злобы  и  ненависти  ложно  на  кого  бьютъ  челомъ  не  однажды, 
но  трижды  и  четырежды,  или  кто  кого  въ  одинъ  годъ  три  или  четыре 
раза  обидитъ, — о  томъ  всемъ  помянутый  господинъ  депутатъ  Захаровъ 
пространно  нзъясняетъ  **). 

Чтете  голосовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  13  минутъ. 

Посл*]^  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  по  сил^  525  статьи 
Большаго  Наказа  надлежитъ  теперь  читать  оный.  Но  какъ  и  св'бд^ше 
обряда  управлен1я  Боммисс1и  о  со^инен1и  проекта  Новаго  Уложен1я  весьма 
нужно,  то  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты  его  прежде  выслушать. 
Всл%дств1е  чего  и  стали  оный  обрядъ  читать,  который  весь  чтешемъ 
конченъ  въ  11  часовъ  54  минуты. 

Поел*!  чего  свазалъ  господинъ  маршалъ,  что  по  сил4  вчерашняго 
господъ  депутатовъ  подожен1я  о  принесеши  Бя  Императорскому  Величе- 
ству чрезъ  депутащю  благодарности  за  пояюдованное  Боммиссш  допол- 
неше  къ  Большому  Наказу  о  камерномъ  правлеши  и  Начерташе  о  при- 
веденш  къ  окончан1ю  Коммиссш,  учинено  опредЬлев1е,  а  р'Ьчь  сд'Ёлана 
господиномъ  депутатомъ  Свят^йшаго  Синода,  преосвященнымъ  Гаврхи- 
ломъ,  епископомъ  Тверскимъ,  и  потому  не  соизволятъ  ли  они  все  то  вы- 


*)  Ск.  I  прилож.  №  2. 
♦*)  См.  I  прилож    №  3. 
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слушать,  что  и  исполнено.  Помянутая  р^чь  состояла  въ  нижесл^^дую- 
щихъ  словахъ: 

„Всепресв^тлМшая  и  ВсемплостивМшая  Государыня! 

„Собран1е  господъ  депутатовъ  съ  самыхъ  первнхъ  своихъ  дней  пре- 
мудрыми Вашего  ИмператорсЕаго  Величества  наставлен1ями  и  сладчай- 
шею надеждою  благополуч1Я  всей  Росс1и  несказанно  обрадовано.  Оно, 
лолуча  отъ  Вашего  Величества  столько  полезныхъ  предписашй,  сколько 
иные  не  видали  отъ  своихъ  государей^  радовалось^  прославляло  Всевыш- 
няго,  удивлялось  Твоей  премудрости  и  попечешю  и  истощало  свои  силы 
на  изыскан1е  способовъ,  которыми  бы  открыть  св^ту  т^  чувствован1я, 
каковы  остались  во  вс^Ьхъ,  и  принесть  Вашему  Императорскому  Вели- 
честву знаки,  как1е  оно  могло  только  изобрЪсть,  того  усерд1я  и  благо- 
дарности, каковою  на  в^къ  обязана  Вамъ  Росс1я.  Оно  успокоивалось 
тЬиъ  удивлен1емъ,  которое  превосходили  Ваши  труды  и  премудрость. 
В(Л  говорили:  Росс1я  преблагополучна,  и  наше  ожидаше  тЪмъ  пре- 
секалось. 

„Но  какъ  скоро  С1е  собраше  увид&[0  новый  плодъ  Вашей  прему- 
дрости и  попечешя  о  Россш,  с1е,  умноякая  въ  немъ  удивлеше,  привело 
въ  некоторый  родъ  восторга:  то  радость,  то  ожиданхе,  чтобъ  услышать 
предписывающую  наше  благополучге  Монархиню,  всЪхъ  объяли,  вс^  на- 
полнялись любов1ю  и  усерд1емъ  къ  Вашему  величеству  и  трудили  мысль, 
какъ  бы  Тебе,  несравненная  Монархиня,  возблагодарить. 

„Чтеше  даннаго  отъ  Вашего  Императорскаго  Величества  Боммисс1и 
Начерташя  и  новаго  къ  Наказу  прибавлен1я,  заключающаго  въ  себе  все- 
ц^лаго  государства  строительство,  все  С1и  усил1я  и  размышлешя  въ  насъ 
умножило.  Оно  намъ  преживо  представило— что  то  есть  государь  въ  свете, 
сколь  велика  и  отменна  отъ  всехъ  Ты,  Великая  Монархиня,  и  покоряло 
всякаго  мысль  и  сердце  къ  Вашему  Императорскому  Величеству  покоре- 
Н1емъ  сладчайшимъ.  Оно  открыло,  коль  велико  благополучге,  которое  отъ 
попечен1я  Вашего  Величества  истекаетъ  всей  Росс1и,  и  обязало  наши 
сердца  къ  Вашему  Величеству  обязательствомъ  вечнымъ.  Оно  доказало, 
что  Твоя  премудрость,  превышающая  жребш  смертныхъ,  есть  даръ  Бога, 
возведшаго  Тебя  на  Всеросайсшй  престодъ,  и  наполняло  насъ  къ  Теб^ 
благоговен1емъ.  Оно  научило  насъ  больше,  нежели  сколько  мы  разсуж- 
дали  о  пользе  и  нужде  всякаго  состояшя  въ  Росс1и^  и  темъ  паче  рас- 
полагало сердца  наши  ко  всемъ  любов1Ю.  Земледельцы,  орошая  землю 
потомъ,  возрадуются,  когда  услышать,  что  Государьгая  милостивымъ  и 
и  Матернимъ  уважешемъ  награждаетъ  ихъ  труды.  Они  симъ  больше  воз- 
будятся къ  трудолюбш.  Въ  немъ  мы  видели  соображешя  пользъ,  взаимно 
всякому  слуакащихъ  въ  великомъ  Твоемъ   государстве.    Трудя пцсся  въ 
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сочиненш  проектовъ,  слыша  оное  начерташе,  наполнились  понятии 
ясными  и  высокими  о  законе.  Мы,  С1е  воображая  и  разсуждая,  удивляемся, 
сколько  проницательны  Ваши  мысли,  сколь  великъ  разумъ,  сколь  святы 
П0НЯТ1Я  Ваши,  сколь  Вы  неусыпны  въ  трудахъ. 

„Собраше  господь  депутатовъ  не  чувствительн'^Ьйшимъ  бы  осталось  въ 
св^т'Ь,  ежели-бъ  не  поспешало  принесть  Вашему  Императорскому  Вели- 
честву '  всеподданн'Ьйшей  своей  благодарности  и  не  опред&шло  бы  себя 
на  прославлен1е  премудрости  Вашей.  Но  признаться  должны,  что  мы 
оскуд'^Ьваемъ  въ  изобр^тен1н  не  только  способовъ,  но  и  словъ,  которыя  бы 
достойны  были  возвеличить  и  прославить  Вашу  премудрость  и  труды . 
Мы,  все  С1е  наичувствительнМше  признавая,  будемъ  сколько  можно  про- 
славлять Твое  имя  въ  св'ЬтЪ.  Вся  Росс1я  и  св'Ьтъ  в^чнымъ  будетъ  пропо- 
в^дникомъ  Твоего  величества  и  славы. 

«Богь,  избравый  и  предъуготовавый  Ваше  Величество  возставить  благо- 
получ1е  Россш,  дапребудетъ  премудростш,  силою  и  благодат1ю  Своею 
съ  Тобою  во  в^къ,  да  умножитъ  наше  благополуч1е  умножешемъ  Твоей  жизни. 

„Мы  долгъ  нашъ  признаемъ,  чтобъ  сл'^Ьдовать  онымъ  премудрымъ 
Вашимъ  предписан1ямъ  и  исполнить  ожнданхе  Ваше.  Мы  на  С1е  вс^хъ 
себя  опред'Ьляемъ^. 

Чтеше  сего  продолжалось  5  минутъ. 

Потомъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  ежели  на  оное  согла- 
сятся господа  депутаты,  то,  въ  силу  13  статьи  обряда  управлен1Я  ком- 
мяссш  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложешя,  съ  тремя,  по  очереди,  гос- 
подами депутатами  онъ  то  опред'Ьлеше  подпишетъ.  Посл'Ь  чего  отъ  него  же 
было  сказано,  что  хотя  вчерашняго  дня  и  положено  быть  въ  депутащи 
для  принесешя  благодарешя  Ея  Императорскому  Величеству  четыремъ 
господамъ  депутатамъ,  однако  же  иные  желаютъ  къ  т^мъ  присовокупить 
и  пятаго,  то  не  соизволять  ли  они  причислить  къ  нимь  и  слЪдующаго 
по  большинству  подписокь,  господина  депутата  Смоленскаго  отъ  города, 
Ивана  Пискарева.  На  что  собранге  согласилось. 

Къ  сему  же  присовокупилъ,  что  онъ  им&съ  счастхе  докладывать  Ёя 
Императорскому  Величеству  о  желаши  Ко1^мисс1и  принесть  всеподданнМ- 
Шую  Ей  благодарность,  на  что  воспоследовало  такое  р'^Ьшеше,  что  Ея 
Величеству  угодно  допустить  предъ  Себя  оную  депутащю  сегодня  въ  6 
часовъ  посл']^  полудня. 

Наконецъ,  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  господинъ  депутать 
Орловской  провинщи  отъ  пахотныхь  солдать  Никифорь  В^6тровъ  сдаетъ 
свое  депутатство  дМствительному  камергеру,  графу  Андрею  Шува- 
лову. На  что  собран1е  согласилось. 
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Зас^дате  кончилось  въ  начал^Б  1  часа  объяЕлен1емъ^  что  оное  бу 
деть  завтра. 


Сто  шестая ^(невная  заниска  Комнес1н  о  сочннен1и  проекта  Новаго 
Удожен1я.  кщЪля  10  двя  1768  года,  четвертокъ. 

Въ  9  часовъ  и  3  четверти,  то  есть  предъ  самымъ  начат1емъ  вом- 
миссш,  вошли  въ  оную  изъ  вс^хъ  частныхъ  коммисс1й  господа  члены 
съ  своими  помощниками. 

Посл']^  чего  открылось  зас^^дате,  и  происходило  чтете  дневной  за- 
писки, которое  продолжалось  8  минуть. 

Потомъ  господинъ  маршалъ  объявилъ,  что  господинъ  депутатъ  Свя- 
тМшаго  Синода,  преосвященный  Гавр1илъ,  епископъ  Тверской,  нам'бренъ 
донесть  собрашю  объ  исполнети  порученной  депутащи,  и  для  того  не 
соизволять  ли  господа  депутаты  отв'1тъ  отъ  него  выслушать. 

Всл'6дств1е  чего  помянутый  господинъ  депутатъ,  вышедъ  предъ  со- 
брате съ  прочими  бывшими  у  Ея  Императорсваго  Величества  съ  нимъ 
на  ауд1енц1и,  говорилъ  сл'Ьдующее: 

„Ир  дов'Ьренности  отъ  всего  почтеннаго  собратя  ии'Ьли  мы  счаст1е 
предъ  Ёя  Императорское  Величество  предстать  и  за  премудрое  Бя  Ве- 
личества Начертан1е  и  прибавление  къ  Наказу  всеподданн^Ьйшее  благода- 
рете  принести,  на  что  отъ  Ия  Величества  получили  благоволете.  При- 
чемъ  Ея  Величество  изволила  сказать,  что  Она  уповаетъ,  что  господа 
депутаты,  во  исполневхе  данныхъ  имъ  предписатй,  поступятъ  трудолюбие 
и  все  оное  въ  возможной  скорости  къ  окончатюприведутъ^. 

С1е  слушали  господа  депутаты  стоя.  По  окончати  сего  т^  господа 
депутаты,  которые  присутствуютъ  въ  частныхъ  коммисс1яхъ,  вышли  изъ 
собратя  вм'Ьст^  съ  своими  помощниками. 

Все  С1е  кончилось  въ  10  часовъ  и  2  минуты. 

Потомъ  продолжалось  чтен1е  законовъ,  касающихся  до  юствщи,  о 
сыскД,  и  объ  отдач']^  бЬглыхъ*  людей  и  крестьянъ  съ  женами  и  детьми 
по  кр'Ьпостямъ,  и  объ  отвоз'6  и  высылк'Ь  ихъ  на  прежтя  жилища  на 
своихъ  подводахъ,  со  взяпемъ  пошлинъ,  и  о  недержан1и  впредь  никому, 
и  о  чиненш  наказашя  при  отдач*]^.  Содержанхе  оныхъ  следующее: 

191  года.  Наказъ  сыщикамъ,  какимъ  образомъ  должны  они  выиски- 
вать бЪглыхъ  людей,  крестьянъ  и  бобылей.  Оный  прочтенъ  весь  съ  по- 
ловины до  конца. 

Того  же  года.  Объ  отдач']^  б'бглыхъ  людей  и  крестьянъ  по  кр^постямъ. 
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Въ  томъ  же  году  состояли  прибылыя  статьи  сыщивамъ  сверхъ  ихъ 
наказовъ  о  томъ  же. 

Того  же  года.  Обь  отдач*  бЬглыхъ  крестьянъ. 

Того  же  года.  О  сысвЛ  б'^глыхъ  врестьянъ  и  объ  отдач*  ихъ  по 
кр*постямъ. 

Того  же  года.  О  несвод*  пришлыхъ  въ  дворцовые  города  и  села 
изъ  иныхъ  дворцовыхъ  же  городовъ  и  селъ  посадсЕихъ  людей,  крестьнъ 
татаръ  и  мордвы  на  прежше  ихъ  жеребьи,  откуда  они  пришли  *). 

Чтете  законовъ  кончилось  въ  10  часовъ  съ  половиною. 

Поел*  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  читанные  законы,  для 
д'Ьлан1я  господамъ  депутатамъ  справокъ,  останутся  на  нале*,  а  теперь, 
начато  будетъ  чтен1е  Больпи^го  Наказа,  которое  продолжалось  отъ  первой 
главы  по  4-ю  статью  10-й  главы  онаго  и  кончено  въ  11  часовъ  и  34 
минуты. 

По  семъ  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  коммисс1и  о  городахъ 
досталось  быть,  по  большинству  балловъ,  членами:  господину  опекуну  огь 
само*довъ  Адаму  Алсуфьеву,  да  господамъ  депутатамъ — Лихвенскому 
отъ  дворянства  Александру  Гл-Ьбову  и  Енисейскому  отъ  города  Степа- 
ну Самойлову.  При  семъ,  въ  силу  обряда,  представлены  были  въ  оную 
же  частную  коммисс1ю  членами:  со  стороны  господина  генералъ-прокурора 
господинъ  депутатъ  Нарвск1й  отъ  города  Лоренсъ  Штральнборнъ  и  со 
стороны  господина  маршала— господинъ  депутатъ  Астрахансшй  отъ  горо 
да  Петръ  Самарсшй. 

Поел*  чего,  вызвавъ  господинъ  маршалъ  сихъ  господъ  депутатовъ, 
поздравилъ  ихъ  той  коммиссш  членами,  они  же,  поблагодари  собрате  за 
оказанную  имъ  дов*ренность.  вышли  изъ  онаго  въ  покой,  имъ  назна- 
ченный. 

А  потомъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  господинъ  депутатъ 
Володим1рск1й  отъ  дворянства,  членъ  коммисс1И  о  им*н1яхъ,  князь  Петръ 
Трубецкой  выбралъ  себ*  въ  помощники  господина  депутата  Дерптскаго 
отъ  города  Якова  Урсинуса,  а^осподинъ  депутатъ  Свят*йшаго  Синода, 
членъ  дирекц10нной  коммисс1и,  избралъ  себ*  помощниками:  господина  де- 
путата Правительствующаго  Сената  Герольдмейстерской  Конторы  Ми- 
хаила Приклонскаго  и  господина  опекуна  отъ  инов*рцевъ  Григор1я  По- 
темкина. На  что  собрате  и  согласилось. 


*)  Ивъухазовъ,  статей  я  боярскихъ  приговоровъ,  вышедшихъ  въ  1683  сентябрьскохъ 
году  и  пом^ениыхъ  въ  П.  С.  3.,  въ  бФпынъ  врестьявамъ  относятся  Л1№  981,  982,  985, 
991  и  1003.  Но,  судя  по  приведенныиъ  въ  тевсгЬ  заглавЫмъ,  вто  не  тЬ  указы,  которые 
были  прочитаны  въ  засЪдан1И  Юапр^Ьяя. 


1 
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ЗасЪдаше  окончилось  въ  исход^Ь  12  часа  объявдешемъ,  что  оное  бу- 
деть  завтра. 


Сто  седьмая  дневная   заннска  КонпосЬ  о  бочннен1н  проекта 
Новаго  Удожен1я.  Ав1И^1Я  11  дня  1768  года,  нятннца. 

Зас^дан1е  открылось  въ  10  часовъ  и  4  минуты.  Чтенхе  дневной 
записки  продолжалось  5  минуть,  по  окончаши  которой  следовало  чте- 
Н1е  законовъ,  касаюпщхся  до  юстицш,  о  сыск^  и  объ  отдаче  б^^глыхъ 
людей  и  крестьянъ  съ  женами  и  д^Ьтьми  по  крЪпостямъ,  и  объ  отвози 
и  высылк']^  ихъ  на  прежшя  жилища  на  своихъ  подводахъ,  со  взяпемъ 
пошлинъ,  и  о  недержаши  впредь  никому,  и  о  чиненш  наказанхя  при 
отдач*]^. 

Содержан1е  оныхъ  следующее: 

192  года  марта  19  дня.  Объ  отдач'Ь  бЬглыхъ  людей  и  крестьянъ 
прежнимъ  пом^щикамъ. 

194  года  января  31  дня.  О  непринимаши  въ  конюшенный  слободы 
бЪглыхъ  людей  и  крестьянъ. 

196  года  апреля  30  дня.  О  высылк'Ь  б&вавшихъ  крестьянъ,  морд- 
вы и  татаръ  на  прежте  ихъ  жеребьи  (П.  С.  3.  №  1296). 

196  года  апр&[я  30  дня.  О  томъ  же. 

196  года.  О  бытш  взятымъ  изъ  дворцовыхъ  и  патргарпгахъ,  и  вот- 
чинниковыхъ  селъ  и  деревень  крестьянамъ  въ  посады,  по  прежнему,  въ 
т^хъ  посадахъ,  а  б^глыхъ— объ  отдаче  просителямъ  по  крЬпостямъ. 

198  года  марта  19  дня.  О  привод^Ь  б^глыхъ  людей  и  крестьянъ 
безъ  крепостей. 

200  года.  О  приводе  бЪглыхъ  людей  и  крестьянъ  къ  сыпщкамъ  для 
записки  распроса. 

200  года.  О  вывод^Ь  крестьянъ,  женившихся  на  б^глыхъ  вдовахъ, 
солдатскихъ  женахъ. 

200  года.  О  взятш^  б^Ьглыхъ  людяхъ  и  крестьянахъ — сказокъ. 

200  года.  О  чинеши  справокъ  о  б'^Ьглыхъ  людяхъ  и  крестьянахъ. 

205  года  февраля  21  дня.  О  б^глыхъ  людяхъ  и  крестьянахъ,  и  о 
земляхъ  —  суды  и  очныя  ставки  отставить,  и  о  бытш,  вм^то  судовъ  и 
очныхъ  ставокъ,  въ  кр^постныхъ  д^лахъ  по  кр'Ьпостямъ,  а  не  въ  кр^- 
постныхъ  по  розыску  (П.  С.  3.  3^  1572,  годъ  1697). 

205  года  апр&гя  22  дня.  О  посылке  въ  Казань  и  въ  проч1е  понизо- 
вые города  и  убзды  стольниковъ — Готовцева  и  Сирявина  для  сыска  двор- 
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цовыхъ  городовъ  и  селъ  б^глыхъ  крестышъ  съ  женами  и  детьми,  и.  о  вы^ 
сьиаА  ихъ  на  прежшя  жилища  (П.  С.  3.  №  1582). 

205  года  шля  31  дня.  О  тИ№и  смотрЪтя  думному  дворянину 
Степану  Ловчикову  за  дворцовыми  сыщиками  и  воеводами,  въ  снсв^  ими 
дворцовыхъ  б&глнхъ  крестьянъ  и  въ  высылкЬ  ихъ  на  прежн1я  жилища. 

206  года  марта  14  дня.  О  сыскФ  б^глыхъ  людей  и  крестьянъ  и 
объ  отдаче  ихъ  помЬщикамъ  но  крЬпостяиъ.  (П.  С.  3.  №  1623,  годъ 
1698). 

206  года  марта  23  дня.  О  посылк'Ь— для  сыска  б&глнхъ  людей  и 
крестьянъ — сынщковъ  и  объ  отдаче  но  новоуказнымъ  статьямъ  191  года 
в  но  крЪностямъ  *). 

206  года  марта  23  дня.  О  неотсрочкЪ,  для  службы,  въ  сыскй  и  въ 
отдач'Ь  б1глыхъ  людей  и  крестьянъ  никому. 

206  года  марта  23  дня.  Объ  отказе  челобитчикамъ,  кои  нросятъ, 
чтобы  сыщикам1>,  за  недружбами,  ном^^пй  и  вотчинъ  не  выдать  и  б%г 
лымъ  людямъ  и  крестьянамъ  отдачь  не  чинить,  а  сыскивать  сыщикамъ 
б^глыхъ  и  отдачу  чинить  въ  правду. 

206  года  марта  23  дня.  О  непр1е1гЬ  на  Дону  атаману  и  старши- 
не б'^Ьглыхъ  людей  и  крестьянъ. 

206  года  марта  23  дня.  Объ  учинетя  пом'^Ьщикамъ  и  вотчинникамъ 
за  неотдачу  б^глыхъ  и  за  насильство — по  тремъ  отъ  сыщиковъ  присыл- 
камъ — наказан1я  кнутомъ  **). 

206  года.  О  сыскб  б&глыхъ  людей  и  объ  отдаче  пом^щикамъ,  по 
прежнему. 

206  года.  О  сыск'Ь  б&глыхъ  людей. 

1700  года  февраля  28  дня.  О  смотрЪши  на  Самаре,  чтобъ  на  Яикъ 
торговые  люди  и  казаки  б^глыхъ  людей  не  привозили.   (П.  С.  3.  №  1770). 

1704  года  апр^я  25  дня.  О  неотсрочк^Ь  номЬщикамъ  и  вотчин, 
никамъ,  Для  службы,  въ  сыск']^  и  въ  отдач'Ь  бЪглыхъ  людей. 

1704  года  апр&|я  30  дня.  О  посылке  во  всЬ  города  къ  воеводамъ 
грамотъ  съ  подтверждешемъ,  чтобъ  никто  ничьихъ  б^глыхъ  людей  и 
крестьянъ  не  принималъ  и  утайкою  не  держалъ  (П.  С.  3.  №  1980). 

1705  года.  О  высылк']^  съ  Дону  и  изъ  состоящихъ  по  оному  горо- 
довъ б^глыхъ  ном^щиковыхъ  и  вотчинниковыхъ  людей  и  крестьянъ  въ 
т^  м'бста,  откуда  пришли. 

1706  года,  февраля  16  дня.  О  ноставк'Ь  въ  полгода  бЪглыхъ  людей 


*)  Это  ш  ел<МУ»Щ1я  два  распоряжен1я  ввяты  нвъ  одного   н  того   те    увааа,    отаеча- 
тавваго  въ  П.  С.  3.  подъ  М  1626. 

♦*)  Ивъ  того  же  указа,  П.  С.  3.  ^^  1625. 
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зоной,  ■  о  грочеяъ  Ш-  С.  3.  Л.  21471. 

1713  ГГЦ  А::р121  24  ш.  О  креевсж  1а  Укр11ж1  жъ  с^эб&^юшxъ 
'лнхь  людей  ж,  вересжутрж,  С(6ъ  •:'1зж4  тЬп  ™ь1«»^  «■  бвдж. 

1714  ГОШ  яа;|гт  12  ли.  О  С5^<к^  ж  жа^^д^:^  ^^?^^дь  уюадсццА 
»ж^|,^дхь  жъ  31аж4юсй  ж  жь  слобмскжп  толахъ.  ш  о  то- 

сслапж  жх%  Б110Г01ЮКЖЖГО  ш  С^жсжжго  р&гр^лт  жъ  г:<ро11хь  Ш.    С.  3. 
ЛЕ  27^31. 

1720  гол»  фежр&и  9  дшж.  О  6\аяхъ  Ш.  С.  3    ЛЕ  ^512). 

1720  п>дд  схжт^^  1  ^шл.  О  пржжехк  за  б1п]ггъ  ло1ей  Сжбжр- 
сшк  гг^шж— хяеп  Ш.  С.  3.  .^  3636  ж    3* 

1721  хьхк  фЕ>в;аиж  23  дня.    О  бктаъ  жреп^1ВЖ1ъ  ж  бо^ижхъ 
П,  С\  3  ДЕ  3743. 

1721  годж  иожбрл  27  двж.  О  жвв^лз!  б^г^^^xъ  нж  11режн1я  жхъ  жн- 
лш»  Л.  С.  3.  *  ЗЯ571. 

1723  п>1ж  октжСфж  1  дня.  О  жзжпж  за  11р1ехъ  бЬ'джго  штржфж  по 
20  рублей  а  челожксж  (О.  С.  3.  ЛЕ  4318  н.  б  ). 

1724  года  жаж  29  днж.  О  Ж2ят1ж  съ  держатехй  а  б^гхихъ  апржфа. 

1725  года  фежржда  17  днж.  Объ  отсыджй  прнсданныхъ  ж?ъ  Мжтт- 
жы  ржашхъ  чжножъ  людей  на  прежи1я  хнднща. 

1725  года  хаж  5  днж.  О  жысьикЪ  жзъ  жааачьжхъ  жжднщъ  б^г лыхъ 
на  прежшж  ашлжща  Ш.  С.  3.  X  4715). 

1725  года  \гтя  18  двж.  Объ  отдатЬ  бЬгдыхъ  людей  по  срЪпостяхъ 
1 1I.  С.  3.  Л6  4737). 

1725  го.1а  тня  18  дня.  О  выждючкЪ  пэъ  подтжшаго  ожлага  б^г- 
лыхъ,  кожхг  пок^щяжж  не  возьхттъ. 

1725  года  шня  18  днж.  Объ  отдаче  б^глыхъ  нрежнжжъ  пон^щж- 
жанъ  по  ц^кпостяжъ. 

1725  года  еентжбря  1  дня.  Объ  отвозЪ  бЪглыхъ  ртссжнхъ  люден 
и  чухонъ  на  прежшя  жжлнща  Ш.  С.  3.  Лс  4771). 

1726  года  ноября  8  дня.  Объ  отдатЬ  съЯжкт  пршпдыгъ  пожЬщж- 
вовыхъ  людей  ж  жресткянъ  попреашнхъ  пож^щпкахъ   (П.  С  3.  Лс  4976). 

1728  года  января  23  дня.  Объ  отдаче  крестьянъ  бобылей  пож^- 
щжжахъ  по  перепжсныжъ  176  годд  .Дйядгц  Ченцюа  жшпамъ. 
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1729  года  февраля  5  дня.  БЪглыхъ  людей  и  врестьянъ  у  привод- 
цевъ  о  пр1ем%  и  распрашиван1и  въ  Московской  губерти  и,  по  разспро- 
с^хъ,  объ  учиненш  по  указанъ  (П.  С.  3.  №  5368). 

1736  года  мая  6  дня.  Объ  учинеши  пон'Ьщикомъ  б^глымъ  людямъ 
своимъ  аа  отдачу  въ  рекруты  наказашя  (П.  С.  3.  №  6951,  м.  б). 

Чтен1е  законовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  12  минутъ. 

Посл*]^  чего  дано  было  господа]съ  депутатакъ  на  размышлеше  време- 
ни полчаса,  по  прошествш  котораго  продолжалось  чтеше  Большаго  На 
каза  отъ  4-й  статьи  10  главы  до  конца  оной  и  кончилось  въ  12  часовъ. 

При  чемъ  объявилъ  господивъ  маршалъ,  что  господинъ  депутатъ  Ка- 
зансшй  отъ  города  Иванъ  Кобелевъ  сдаетъ  свое  депутатское  зван1е,  на 
времл^  Нижегородскому   купцу  Якову  Р'^Ьдозубову.  На  что  собрате  со 
гласилось. 

ЗасЪдаше  кончилось  въ  начале  1-го  часа  объявлешемъ,  что  оное 
будетъ  въ  сл^дуюпцй  понед^ьникъ. 

Сто  осыая  дневная  записка  Ко1миес1н  о  бочинен1и  проекта  Но- 
вап»  Уложен1я.  Апреля  14  дня  1768  года,  понед^^льннкъ. 

ЗасЬдан1е  открылось  въ  9  часовъ  и  55  минутъ.  Чтеше  дневной  за- 
писки продолжалось  8  минутъ,  по  окончаши  которой  говорены  были  гос 
подами  депутатами  голоса  ншкесл^дующаго  содержашя: 

1.  Господинъ  депутатъ  Углицк1Й  отъ  города  Иванъ  Сухопрудешй, 
на  поданный  отъ  н^которыхъ  господъ  депутатовъ  мн'Ьшя  объ  учрежде- 
Н1И  для  купечества  третейскаго  суда,  представляетъ,  что  оный  судъ  для 
него  будетъ  излишенъ  и  отяготителенъ,  поелику  въ  важдомъ  городе,  гд* 
есть  купечество,  сверхъ  магистратовъ  и  ратушъ,  учреждены  нын-Ь  сло- 
весные суды,  для  лучшаго  коихъ  производства  не  худо  бы  было  изъ  ма- 
гистратовъ т^хъ  городовъ  давать  въ  начале  каждаго  года  шнурозапеча- 
танныя  книги,  въ  который  кратко  и  в^рно  записывать  жалобу  и  отв^тъ, 
также  свид-Ьтелевы  показашя  и  р']^шен1я  съ  рукоприложешемъ  тяжущихся. 
Причемъ,  однако,  для  скорМшаго  р'Ьшенхя  одного  какого  д&га  помянутый 
господинъ  депутатъ  не  исключаетъ  и  третейскихъ  судей,  когда  ихъ  обЬ 
стороны  пожелаютъ  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  Обоянскгй  отъ  дворянства  Михайдо  Глазовъ, 
описавъ  разные  безпорядкя,  бывающ1е  въ  пршскаши  б'Ёглыхъ  людей, 
представляетъ,  чтобы  какъ  забЬглыхъ  полковыхъ  служителей,  такъ  вла- 
д'Ьльческихъ  людей,    за  купечество,   однодворцевъ  и    государственныхъ 


*)  1  арвлоя.  ^6  4. 
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крестьянъ  взысваше  д'Ьлать  равное,  то  есть  за  держан1е  б'Ёглаго  чело- 
века на  н^сяцъ  брать  по  50  рублей,  и  чтобы  изъ  отпущенныхъ  въ  ра- 
боту крестьянъ  и  купцовъ  им^ъ  всякШ  у  себя  печатный  паспортъ; 
впрочемъ^  по  ияЬшгю  господина  депутата  Глазова,  надлежитъ  во  вся- 
вихъ  и^стахъ  чинить  выемки  б^глыиъ  людямъ  и  крестьянанъ  неупусти- 
тельно  *). 

3.  Господинъ  депутатъ  ХлыновскШ  отъ  города  Петръ  Корякинъ 
на  чтенные  законы  о  шельмованныхъ  и  изверакенннхъ  изъ  числа  чест- 
ныхъ  людей,  сообразуясь  съ  81  и  88  отд^ешями  Большаго  Наказа,  пред- 
етавллетъ,  чтобы  съ  т^хъ  въ  казну  брать  штрафъ  по  50  рублей,  кото- 
рые съ  изверженными  людьми  будутъ  им'Ьть  сообщеше,  а  т^мъ,  кои  най- 
дутся платить  не  въ  состоянш,  чинить  т&Еесное  нахазаше,  всл%дств1е 
чего  извера&еннымъ  людямъ  повелеть  носить  на  плать'6  приличные  ихъ 
состоян1ю  знаки  для  св'^^д^нхя  объ  нихъ  всякому.  Что  же  касается  до 
гЬхъ,  ковхъ  за  малое  какое  преступлен1е  должно  будетъ  выключить  изъ 
числа  честныхъ  людей,  таковыхъ  не  повел^но  ли  будегь,  ежели  явятся 
годными,  по  учивеши  имъ  ум'Ьреннаго  т&Ееснаго  наказан1я,  опред&шть 
въ  военную  службу  въ  солдаты  в^чно.  А  какого  они  состоятъ  ведомства, 
т^мъ  зачитать  ихъ  въ  рекруты  впредь  будущхе  наборы  **). 

Посл*]^  чего  читаны  были  голоса  нижесл^дующаго  содержашя: 

1 .  Господинъ  депутатъ  Баширскш  отъ  города  Николай  Крастелевъ*  въ 
отвращен1е  чинимыхъ  посадскимъ  людямъ  разныхъ  обидъ,  представляетъ, 
что  не  цовел^но  ли  будетъ  обиженному  купцу  за  безчеспе  въ  ругатель- 
ныхъ  словахъ  взыскивать  противъ  прежняго  Соборнаго  Уложетя  съ  при' 
бавлешемъ,  а  ежели  кто  безъ  всякой  причины  нападетъ  на  купца  и  его 
побьетъ  или  ограбитъ,  то  за  оные  побои  и  грабительства  обиженному 
взыскать  вдвое,  да  за  оказанное  озорничество  не  соблаговолено  ли  будетъ 
учинить  съ  ними  какъ  съ  законопреступниками  '*''*'*). 

2.  Господинъ  депутатъ  Казанской  провишци  отъ  иноземцевъ  и  одно- 
дворцевъ  Васил1й  КипенскШ  представляетъ,  чтобы  той  провинц1и  инозем- 
цамъ,  однодворцамъ  и  старыхъ  службъ  пахатнымъ  солдатамъ,  для  раз- 
бирательства происходящихъ  между  ними  малыхъ  дФлъ,  дозволить  въ  сло- 
весные судьи  или  управители  выбирать  обще  изъ  своей  братхи  честныхъ 
людей  по  одному  или  по  два  челов^Ька  баллотировашемъ  и  содержать  ихъ 
на  м1рскомъ  копп^  ****^^ 


*)  I  прнлож.  №  5.  Глазову  вовраяажъ  Неустроевъ  въ  засФдан1в  29  апр1и1Я. 
**)  I  прнлож.  №  6. 
•*•)  I  прилож.  Л  7. 
****')  I  арилож.  №  8.  По  поводу  этого  хн1Ьн1я  подалъ  голосъ  деп.  Севновъ  ^ъ  звс4- 
дав1Н  25  аврФля. 
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Чтеше  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  38  минуть. 

Потомъ  продолжали  читать  законы,  касающхеся  до  юстищи,  о  сыскк 
и  объ  отдаче  бгЬглнхъ  людей  и  крестьлнъ  съ  женами  и  детьми  но  кр^Ь- 
постямъ,  и  объ  отвози,  и  о  высылк'Ь  нхъ  на  прежшя  жилища  на  своихъ 
подводахъ,  со  взятхемъ  пошлинъ,  и  о  недержанш  впредь  никому,  и  о  чи- 
нен1и  наказан! а  при  отдач*.  Содержан1е  оныхъ  следующее: 

1736  года  шля  26  дня.  Объ  отсылки  пойманныхъ  около  С.-Петер- 
бурга разныхъ  чиновъ  людей  къ  суду,  куда  кто  принадлежитъ,  прямо 
(П.  С.  3.  ^«  7017). 

1738  года  1юля  14  дня.  О  недопущенш  къ  побЬгу  росс1йскихъ 
крестьянъ  Смоленской  Губернской  Канцеляр1и. 

1738  года  августа  28  дня.  О  вывоз*  владел ьцамъ  б*глыхъ  каза- 
ковъ  и  носполитыхъ  людей  на  прежн1я  жилища. 

1742  года  1юля  2  дня.  О  б*глыхъ  людяхъ  пом*щиковыхъ  и  о  на- 
казаши  (П.  С.  3.  Д6  8677). 

1742  года  сентября  17  дня.  Дополнеше  къ  оной  ревиз1и  *),  и  о  пи- 
сали въ  подушный  окладъ  находящихся  на  фабрикахъ  людей  и  кресть- 
янъ м  фабриками,  а  б^глыхъ  о  высыдк*  на  прежшя  жилища,  и  о  пере- 
писи въ  Ингерманланд1и  и  о  быпи  оной  на  прежнемъ  основан1и  (П.  С. 
3.  №  8620). 

1743  года  февраля  5  дня.  Объ  отвоз*  б'Ьглыхъ  людей  и  крестьянъ 
на  прежн1я  жилип^а  и  объ  отдач'Ь  пом']&щикамъ  (П.  С.  3.  №  8699). 

1744  года  1юля  30  дня.  О  высылк*  положенныхъ  въ  прежнюю 
перепись  въ  подушный  окладъ  дворцовыхъ,  синодальныхъ,  арх1ерейскихъ, 
монастырскихъ  и  пом^щиковыхъ  людей,  выбылыхъ  въ  приказные  чины, 
на  прежн1я  жилища  (№  9008) 

1745  года  апр-Ьля  1  дня.  Объ  отвоз*  б4гдыхъ  церковниковъ  дер- 
жателямъ  на  прежшя  ихъ  жилища  на  своихъ  подводахъ,  а  за  неотвозъ 
о  браши,  по  сил*  указа  1юля  15  дня  1744  года,  съ  гЬхъ  содержателей 
штрафа  противъ  того,  какъ  по  инструкщи  о  ревиз1и  10-го  пункта  за  не- 
отвоаъ  на  срокъ  (1*глыхъ  людей  и  крестьянъ  положено  (П.  С.  3. 
№  9137). 

1745  года  апр*ля  1  дня  О  высылк*  б*глыхъ  людей  и  крестьянъ 
9а  держателевыхъ  подводахъ. 

1746  года  1юня  9  дня.  О  вывоз*  изъ  Лифлянд1и  и  Риги  б*глыхъ 
россшскихъ  на  прежшя  жилища  (П.  С.  3.  ^ё  9300,  м.  б.). 


*)  Зд'Ьсь  разук'Ьется  Высочайше  утвержденный  17    сентября  1742  г.  до&ладъ    сената 
объ  учинеши  новой  ревизш. 
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1747  1Х)да  апреля  дня.  О  высылкЪ  щяшхяхъ  на  держатеяевыхъ 
нодводахъ  (П.  С.  3.  №  9394). 

1747  года  августа  3  дня.  О  воввращенш  б^^глыхъ,  пооеленныхъ  по- 
ляками, крестьянъ. 

1749  года  шня  14  дня.  О  посндкЪ  пом^Мпанъ  для  взят  бЬг- 
лыхъ  свонхъ  людей  и  крестьянъ  отъ  м^та,  тд%  б&глецы  оодержанн  бу- 
дуть  (П.  С.  3.  й  9632). 

1754  года  мая  13  дня.  Состоялися  о  (№глыхъ  людяхъ  равные  пунк- 
ты (П.  С.  3.  й  10233): 

1 .  Обь  отдач'Ь  бЬтлыхъ  людей  и  крестьянъ  изъ  бЬговъ,  кто  гд%  и  за 
кЪмъ,  по  спнсвамъ  съ  1719  года  н  по  положешю,  въ  подушный  ожладъ, 
въ  первую  перепись  и  во  вторую  ревиз1ю,  написаны,  съ  женами  и  Д'бтьми. 

2.  О  быт1и  б^глымъ  людямъ  за  тЬмж  владельцами,  у  кого  они,  по 
бывшимъ  1719  года  сказкамъ,  наличньши  показаны. 

3.  Объ  отдач'Ь  б^глыхъ  людей  тЬжь  влад'Ьльцамъ,  оть  кого  они  въ 
сказвахъ  показаны,  хотя  бы  за  т^нъ  во  второй  ревиз1и  и  были  написаны. 

4.  О  быт1и  б^глымъ  людямъ  за  т^ни  влад&Еьцами,  отъ  коихъ  по 
сказкамъ  1719  года  написаны  беглыми. 

5.  Объ  отдаче  б^глыхъ  людей  тЬиъ  владФльцамъ,  которымъ  въ  преж- 
нюю и  во  вторую  перепись  были  приписаны  и  въ  подушный  окладъ 
положены. 

6.  О  быт1и  кр'^Ьпкимъ  людямъ  за  т^ни  владельцами,  за  к^мъ  они 
изъ  платежа  подушнаго  оклада  при  последней  ревиз1и  были  написаны. 

8.  Объ  отдаче  беглыхъ  людей  тЪмъ  влад^льцанъ,  кому  они  по  пер- 
вой переписи  по  сказкамъ  и  по  свидетельству  были  крепки. 

10.  О  бытш  беглымъ  .1юдямъ  за  теми  владельцами,  которымъ  они 
во  вторую  ревиз1ю  были  пожалованы  и  отказаны. 

17.  О  быт1и  беглымъ  дворовымъ  и  крестьянскимъ  вдовамъ  и  дев- 
канъ  за  теми  помещиками,  за  которыми  мужья  ихъ,  по  первой  или  вто- 
рой переписи,  или  по  сказкамъ  1719  года,  бв1ли  положены. 

30.  Объ  отдаче  беглыхъ  людей  и  крестьянъ  темъ  помещикамъ,  кому 
они,  по  сделочнымъ  крепостнымъ  записямЪэ  подлежатъ. 

Чтеше  законовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  11  минутъ. 

После  чего  дано  было  господамъ  депутатамъ  на  размышлеше  вре- 
мени полчаса,  по  прошеств1и  котораго  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что 
начтенные  сегодня  законы  будетъ  ожидать  онъ  въ  следующее  собраше 
отъ  господь  депутатовъ  учиненныхъ  ими  примечашй,  и  что  теперь  про- 
изойдетъ  чтен1е  Большаго  Наказа,  которое  продолжалось  отъ  И  по  14 
главу  онаго. 
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всшчилось  въ  исходе  первой  четверти  1-го  часа  объявле- 
И1енъ,  что  оное  будетъ  завтра. 

Сто  девятая  дневная  записка  КопмиссЬ  о  сочинен1и  проекта  Но- 
ваго  Удожен1я.  Апреля  15  дня  1768  года,  вторннкъ. 

ЗасЬдаше  отврылось  въ  10  часовъ  и  12  минуть.  Чтеше  дневной  за* 
писви  происходило  9  минуть. 

ПослФ  чего  продолжали  читать  законы,  васаюпцеся  доюстищи:  во- 
первыхъ,  о  сыск^  б^глыхь  людей  и  крестьянъ  съ  женами  и  сь  д^Ьтьми 
по  кр^постямъ,  и  обь  отвози  и  внсылк'к  ихъ  на  прежшя  жилища  на 
своихъ  подводахь,  со  взят1емъ  пошлинъ,  и  о  недержанш  впредь  нииону, 
и  о  чинеши  навазашя  при  отдач']^;  а  потомъ  о  взысваши  штрафа  и  иска, 
и  о  чинеши  нахазашя  за  держаше  б^глыхъ  людей  и  врестьянь. 
Содржаше  оныхъ  сл'Ьдующее: 

1754  года  мая  13  дня.  32-я  статья:  о  бытш  недвижимыхъ  им^шй 
за  тЬми,  кому  оныя  по  крЪпостямь,  по  всявимь  сд^^лкамъ  или  по  на- 
следству принадлежать  (прододж.  того  же  указа). 

1758  года  января  13  дня.  О  нечинеши  врестьянамъ  поб^говъ  оть 
своихъ  пом^щивовь,  и  о  поступаши  еъ  беглыми  по  укавамъ,  безъ  опу- 
щеюя  (П.  С.  3.  Л  10791). 

1761  года  октября  31  дня.  О  праздношатающихся  бевъ  паспортовь 
въ  Польше  И'  въ  Прусс1и  великоросс1йскихъ  крестьянахъ  и  боярскихъ 
людяхъ  (П.  С.  3.  й  11350). 

1761  года  сентября  4  дня.  Резол юц1я  военной  коллепи  и  данный 
ей  того  же  года  октября  31  дня  рескриптъ  о  писаши  праздношатаю- 
щихся въ  Польш'Ь  и  въ  Пруссш  великоросс1Йскихъ  крестьянъ  и  людей 
боярскихъ  безъ  паспортовь  тамъ  въ  службу ,  въ  какую  способны  явятся, 
съзачетомь  ихъ  въ  предбудупце  рекрутсше  наборы,  и  обь  отдач']^  оныхъ, 
по  окончаши  кампанш*  по  желанхю  ихъ  пом^щивовь  (рескриптъ — тотъ 
аке  №  ). 

1764  года  февраля  12  дня.  Обь  отсылк']^  на  поселеше  вышедшихъ 
изъ  Польши  б^глецовь  въ  дворцовыя  волости,  гкЬ  способныя  по  близо* 
сти  т^хъ  м^сть,  гд^  ени  выходить,  или  въ  которыя  сами  пожелаютъ 
(П.  С.  3.  Л6  12042). 

Того  жъ  года  февраля  6  дна.  Обь  отдаче  б^глыхъ  крестьянъ  по- 
м^щикамь. 

1766  года  шля  31  дня.  О  выходящихъ  изъ  Польши  россШскихъ 
б^глецахъ. 
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162  года  маа  27  дня.  О  б^Ьглыхъ  боярскихъ  холопахъ  (1654  г. 
Л6  127). 

170  года  сентября  13  дня.  Объ  учинеши  наказашя  приказныиъ, 
посадсвимъ  и  ямщикамъ,  въ  держанш  ини  б'^Ьглыхъ  людей  и  врестьянъ 
нзъ  дворцовыхъ  селъ,  внутомъ. 

172  года.  Объ  отдач'6  б^глыхъ  людей  и  врестьянъ,  сидящихъ  въ 
тюрьмахъ,  на  поруви  т^мъ  людямъ,  у  вого  они  жили. 

Того  же  года.  Объ  учинеши  тЬмъ  людямъ,  кои  б'Ьглыхъ  людей  взяли 
на  поруви,  а  на  сровъ  не  поставили,  увазу  по  уложен1ю. 

Того  же  года.  О  иман1и  съ  тЬхъ  людей,  коимъ  даны  посл'Ь  умер- 
шихъ  поместья,  и  за  б^глыхъ  врестьянъ  зажилыхъ  денегъ. 

Того  же  года.  О  недержаши  нивону  б^тлихъ  людей  и  врестьянъ. 

Того  же  года.  Объ  учинен1и  за  прхемъ  б^Ьглыхъ  людей  уваза  по 
уложен1Ю. 

Того  же  года.  О  сысвиван1и  бЬтлыхъ  людей  и  крестьянъ  и  объ  от- 
даванш  челобитчивамь,  по  суду  и  ио  сыску,  по  указу  и  по  уложеи1Ю. 

Того  же  года.  О  чинеши  б'^мымъ  людямъ  за  вражу  у  иок^щивовъ 
животовъ  наказашя  по  уложенш  и  о  прочемъ. 

Того  же  года.  О  жить'Ь  б^^глымъ  посадсвииь  людямъ  и  врестьянамъ 
въ  городахъ  на  посадЬ  за  поруками  до  указу. 

Того  же  [^ода.  Объ  отказЁ  челобитчикамъ,  по  присланнымъ  изъ  раз- 
ныхъ  привазовъ,  въ  б']^глыхъ  людяхъ,  несудимымъ  гранотамъ  '*'). 

187  года  марта  23  дня.  О  недержан1Н  на  Мосвв^  во  вс^хъ  слобо- 
дахъ  иивому  у  себя  б'Ьглых  ь  и  иныхъ  пришдыхъ  людей,  подъ  штрафомъ 
11онесен1я  солдатской  службы  (П.  С.  3.  1697  г.  №  756,) 

191  года.  О  неприни.\1аши  дворцовымъ  крестьянамъ  и  ямщикамъ* 
прикащивамъ  и  старостамъ  б4глыхъ  людей,  и  крестьянъ,  и  бобылей  въ 
дворцовыя  волости,  и  о  учинеши  за  то  имъ  наказан1я  внутомъ  (П.  С. 
3.  1683  г.  №  998  п.  4  й). 

Того  же  года.  Прибыл ыя  статьи  сыщивамъ  сверхъ   ихъ   наказовъ: 

4.  О  недержан1И  въ  городахъ  воеводамъ  и  приказнымъ  людямъ  у 
себя  б^глыхъ  людей  подъ  опасен! емъ  жестокаго  страха. 

5.  О  взят1и  съ  воеводъ  и  приказныхъ  людей,  за  прхемъ  б-Ьглыхъ 
людей  и  крестьянъ,  пом'Ьщикамъ  зажилыхъ  денегъ,  по  увазамъ. 


*)  Ни  одинъ  изъ  этнхъ  уиазовъ  172  (1664)  год»  ие  вошелъ  въ  П.  С  3.  и  откуда 
они  взяты,  остается  неизв*стнымъ.  Только  н-Ькоторые  изъ  нихъ  но  содеряаа1го  совпадаютъ 
съ  правилами,  изложенными  въ  грамотЬ  Новгородскому  воеводФ,  боярину,  князю  Ивану 
Репнину:  о  посылки  дворянъ  въ  Новгородскгн  пятины  для  сыску  б*глыхъ  людей  и  кресть- 
янъ, 1664  го  дъ  №  364. 
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6.  Объ  отдаче  б^глыхъ  холоповъ  и  крестьянъ,  по  кр^постямъ,  ихъ 
помйщикамъ  и  о  чинеши  имъ  за  тотъ  поб^^гъ  жестонаго  наказашя,  бивъ 
кнутомъ  не1цадно. 

Того  же  января  3  дня.  О  нмаши  на  по1г6щикахъ  и  вотчинннвахъ, 
вм^Ьсто  наддаточннхъ  крестьянъ,  за  б'Ьглыхъ  людей  и  престьянъ,  зак^мъ 
жили,   зажилыхъ   по  20  рублей   на  годъ  (П.  С.  3.    1683  г.  ^№  985). 

194  года  марта  2  дня.  О  доправливан1и  на  боярахъ  и  воеводахъ 
и  сыщикахъ,  за  неправую  отдачу  б'^Бглыхъ,  наддаточныхъ  денегъ  и  объ 
отдач'Ь  т'Ьмъ  людямъ,  на  комъ  были  доправлены. 

191  года  ноября  17  дня:  О  непргем']^  приващикамъ,  безъ  в']&дома 
господъ  своихъ»  никому  чужихъ  б^глыхъ  людей  и  крестьянъ  и  объ  от- 
даче челобитчнкамъ  съ  женами  и  съ  детьми. 

Того  же  года  ноября  18  дня.    О  сыскиваши  въ  городахъ  б'Ьглыхъ 
холоповъ  и  крестьянъ  и  о  даван1и  съ  ними  судовъ,  по  крЬпостямъ. 
Чтен1е  законовъ  кончилось  въ  11  часовъ. 

По  семъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  на  чтенные  сегодня  за- 
коны будетъ  онъ  ожидать  въ  сл^дующ1я  собран1я  отъ  господъ  депутатовъ 
учмненныхъ  ими  прим'ЬчанШ. 

Притомъ  же  сказалъ,  что  теперь  изъ  дирекцюннои  коммисс1и  полу  • 
чена  записка,  которую  онъ  самъ  и  прочита.1ъ.  Изъ  сей  записки  оказа- 
лось, что,  по  Всемилостив^йше  данному  отъ  Ея  Императорскаго  Величе- 
ства Начерташю,  надобно  еще  учредить,  сверхъ  нын^  существу ющихъ 
частныхъ  коммиссШ,  и  слЪдующ1я:  1)  коммиссхю  о  порядк']^  государства 
въ  аиЛ  общаго  права.  2)  Боммисаю  духовно-гражданскую.  3)  Конмис- 
сш  для  остережен1я  противор']&ч1я  между  воинскими  и  гражданскими  за- 
конами. 4)  Коммисс1ю  объ  училищахъ  и  призр']&н1я  требу  ющихъ.  5)  Ком- 
МИСС1Ю  о  почтахъ  и  гостинницахъ.  6)  Боммисс1Ю  о  размножеши  народа, 
аемлед&ая,  домостроительства,  о  поселеши,  рукод^1и,  искусствахъ  и  ре- 
меслахъ.  7)  Боммисс1Ю  о  рудокопаши,  сбережеши  и  растен1и  л^совъ  и 
о  торговл'6  вообще.  8)  Боммиссш  для  разсмотр^&н1я  образа  сборовъ  и  об- 
раза расходовъ.  9)  Коммисс1Ю  о  разныхъ  установлешяхъ,  касающихся 
до  лицъ.  10)  Еоммисс1ю  объ  обязательствахъ.  При  чемъ  объявилъ  госпо- 
динъ иаршалъ,  что  для  нихъ  дирекцюнная  коммисс1л  требуетъ  членовъ; 
но  изъ  тЬхъ  коммиссШ  первая,  третья,  шестая,  седьмая  и  осьмая  предт^ 
другими — несравненно  большей  важности,  и  для  того  теперь  не  соизволятъ 
ли  господа  депутаты  для  первой  изъ  нихъ,  которая  состоитъ  подъ  име- 
немъ  коммисс1и  о  порядк*]^  государства  въсил^  общаго  прява,  подать  за- 
писки, кого  удостоиваютъ  они  въ  ту  коммиссш  кандидатами.  Всл%дств1е 
чего  и  дано  имъ  было  времени  полчаса,  въ  которое  они  д'Ьлали  записки, 
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кои  ему  и  подавали.  По  прошестши  же  даннаго  времени  евазано  госпо- 
диномъ  маршаломъ,  что  по  шапискамъ,  ему  поданнымъ,  сочииенъ  будетъ 
реестръ,  и  оный  завтра  къ  баиотировашю  представится,  а  теперь  не  же- 
лаютъ  ди  господа  депутаты  несколько  выслушать  Большаго  Наказа,  ко- 
торый потому  быль  и  читанъ  сь  14  по  18  главу,  а  конченъ  въ  12  ча- 
совъ  и  3  минуты. 

Зас^даше  кончилось  въ  начале  1-ро  часа  объявлешемъ,  что  оное  бу- 
детъ завтра,  посл^  чего  сл'Ьдовала  раздача  печатныхъ  экземпляровъ  До- 
полнен1я  къ  Большому  Наказу  и  Начерташя  Еомвшссш. 

Сто  десятая  дневная  заннека  Кошнсе!!  о  сочнненШ  нроекта  Нф- 
ваго  Удожен1я.  Аор1^  16  дня  1768  года,  среда. 

ЗасЬданхе  открылось  въ  10  часовъ  и  19  минуть.  Чтеше  дневной 
записки  происходило  4  минуты. 

Посл^  чего  продолжали  читать  Большой  Наказъ  съ  18  главы,  а 
кончили  прочтешемъ  его  всего,  кромЬ  дополнешй,  въ  10  часовъ  и  59 
минуть. 

Потомъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  по  запискамъ,  ему  по- 
даннымъ,  назначено  въ  коммисс1ю  о  порядке  государства  въ  силЬ  об- 
щаго  права— господь  хандидатовъ  31  человЪкъ,  коихъ  имена  самъ  онъ  м 
прочиталъ:  того  для  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты  начать  теперь 
онымъ  баллотировате.  Предъ  начапемъ  же  онаго  господинъ  маршалъ 
объявилъ  собрашю,  что  господинъ  депутатъ  Трубчевскхй  отъ  города  Сте- 
панъ  Скопинъ  просить  объ  исключеши  себя  изъ  кандидатовъ,  не  жмЪя 
къ  тому  способности.  На  что  собран1е  согласилось.  Баллотирован1е  про- 
исходило сл'Ьдующинъ  порядкомъ.  Баллотированы  были: 

1)  Господинъ  депутатъ  Каширскхй  отъ  дворянства  Николай  Масловъ; 
ему  положено  изб.  134,  неизб.  139  балловъ;  2)  господинъ  депутатъ  Пе- 
реславлезалФссюй  отъ  города  Александръ  Угрюмовъ;  изб.  128,  неизб. 
145;  3)  господинъ  депутатъ  Серпуховск1й  отъ  дворянства  князь  Алек- 
сей Волконсшй;  изб.  141,  неизб.  132;  4)  господинъ  депутатъ  военной 
коллепи  князь  ведоръ  Щербатовъ;  изб.  151,  неизб.  122;  5)  госпо- 
динъ депутатъ  Острогожсшй  отъ  города  ДмитрШ  Синельниковъ;  изб.  95, 
неизб.  178;  6)  господинъ  депутатъ  ТамбовсхШ  отъ  города  СавелШ  Ди- 
тятевъ;  изб.  108,  неизб.  165;  7)  господинъ  депутатъ  Сумсшй  отъ  дво- 
рянства Сергей  Дамашневъ;  изб.  175,  неизб.  98;  8)  господинъ  депу- 
татъ Торопещий  отъ  дворянства  Иванъ  Голенищевъ-Кутузовъ;  изб.  137, 
неизб.  136;   9)  господинъ  депутатъ  НовоторжскШ  отъ  дворянства  Петръ 
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Левашевъ;  изб.  118,  неивб.  155;  10)  господинъ  децутатъ  Бодоменск1& 
отъ  дворянства  графъ  Мартннъ  СкавронсхШ;  изб.  135,  неизб.  138; 
11)  господинъ  депутап  Эстяицкаго  дистрикта  отъ  дворянства  баронъ 
Левенво1ьдъ;  иаб.  118,  неиэб,  155;  12)  господинъ  депутатъ  Иркутсвхй 
отъ  города  АлешсЫ  Сибиряковъ;  изб.  104,  неизб.  169. 

Посх^  «го  сказано,  что  сегодня  баиотировано  12  челов^къ,  а  осгав- 
ппеся,  кромФ  господина  депутата  Трубчевскаго  отъ  города  Степана  Ско- 
пина,  который,  по  собственному  его,  прежде  начат1я  еще  баллотирован1я, 
прошешю,  исключенъ  изъ  числа  хандидатовъ,  будутъ  баллотированы  въ 
сл'Ьдующее  собран1е. 

Засфдаше  кончилось  въ  исходе  12-го  часа  объявлев1емъ,  что  оное  бу- 
деть  завтра. 

Посл^  чего  сл'бдовала  раздача  приел анныхъ  печатай  хъ  экземпля* 
ровъ  Дополнешя  къ  Большону  Наказу  и  Начертан1я  Коммисс1и. 

Сто  перваянадесять  дневная  записка  Конннбс1н  о  сочинен1н  проекта 
Новаго  Уложен1я.  Апреля  17  дня  1768  года,  четвертокъ. 

Зас]&дан1е  открылось  въ  10  часовъ  и  9  минуть.  Чтеше  дневной  за- 
писки продолжалось  4  минуты. 

Потомъ  читали  дополнешя  къ  Большому  Наказу,  составляющ1я  21 
и  22  главу  онаго^  что  кончено  было  въ  10  часовъ  и  40  минутъ. 

Посл^  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  теперь  сл'бдуетъ  про- 
долясать  баллотироваше  оставшимся  18  господамъ  кандидатамъ.  Но  какъ 
господинъ  депутатъ  Олонещай  отъ  города  беопемптъ  Попов  ъ  подалъвъ 
Коммисс1Ю  свое  представлеше,  то  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты 
оное  выслушать.  Почему  то  представлеше  было  и  читано.  С!одержаше 
его  состояло  къ  томъ,  дабы  онаго  господина  депутата  выключить  изъ 
числа  прочихъ  господъ  кандидатовъ,  которые  назначены  были  въ  ком- 
МИСС1Ю  о  порядк']^  Государства  въ  сил^  общаго  права,  по  причине  того, 
что  Д&10  с1е  находить  онъ  превышающимъ  силы  его.  Всл'бдствхе  чего 
вопросилъ  господинъ  маршалъ,  желаютъ  ли  господа  депутаты  его  изъ 
числа  прочихъ  господъ  кандидатовъ  выключить.  На  что  они  и  согласи- 
лись. ПослФ  сего  происходило  баллотирован1е  сл^дующимъ  порядкомъ. 
Баллотированы  были: 

1)  господинъ  депутатъ  Старицшй  отъ  дворянства  Алексей  Нарыш- 
кинъ;  ему  положено  изб.  201,  неизб.  166  баловъ;    2)  господинъ    дену 
татъ  МценскШ  отъ  дворянства  Петръ  Протасовъ;  изб.  122,  неизб.  245; 
3)  господинъ  депутатъ  полка  Шевскаго  отъ  шлдхетства  Владим1ръ  Зо- 
лотницпй;   иаб.    167,    неиаб.  200;    4)  господинъ  депутатъ  Торопецшй 
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отъ  дворянства  Алевсандръ  Протасовъ;  изб.  130,  неизб.  287 ;  5)  го- 
сподинъ  депутатъ  Лубенсваго  полка  отъ  шляхегства  ГригорШ  Пожетика; 
изб.  192,  неизб.  175;  6)  господинъ  депутатъ  ОдоеаскШ  отъ  дворян- 
ства  Никита  Жилинъ;  изб.  116,  неизб.  251;  7)  господинъ  депутатъ 
Фннляндсвш  отъ  дворянства  графъ  Иванъ  Головвинъ;  изб.  203,  неизб. 
164;  8)  господинъ  депутатъ  Тарск1й  отъ  города  АфанасШ  Б^гишевъ; 
изб.  130,  неизб.  237;  9)  господинъ  депутатъ  ДюбимсвШ  отъ  дворян* 
ства  Нивифоръ  Толмачевъ;  изб.  140,  неизб.  227;  10)  господинъ  депу^ 
татъ  Камеръ-Конторы  Лифляндсвихъ ,  Эстляндсвихъ  и  Финляндсвихъ  д^Ьдъ 
АртемШ  Шишвовъ;  изб.  173,  неизб.  194;  И)  господинъ  депутатъ  Су- 
диславсвШ  отъ  дворянства  Васил1й  Басвавовъ;  изб.  141,  неизб  226; 
12)  господинъ  депутатъ  Малоярославецв1й  отъ  дворянства  Иванъ  Поз* 
нявовъ;  изб.  125,  неизб.  242;  13)  господинъ  депутатъ  Галицв1й  отъ 
дворянства  Юрш  Лермантовъ;  изб.  131,  неизб.  236;  14)  господинъ  де- 
путатъ Вирсваговрейса  отъ  дворянства  Дидрихъ  Репненвампфъ;  изб.  138, 
неизб.  229;  15)  господинъ  депутатъ  Костромской  отъ  дворянства  Ва- 
СИЛ1Й  Отригалевъ;  изб.  155,  неизб.  212;  16)  господинъ  депутатъ  Кра- 
ПИВИНСВ1Й  отъ  дворянства  Анисимъ  Енязевъ;  изб.  123,  неизб.  244.  16) 
Господинъ  депутатъ  Орловсвой  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  графъ 
Андрей  Шуваловъ;  изб.  223,  неизб.   144. 

Баллотироваше  вончилось  въ  третьей  четверти  12  часа. 

По  семъ  свазалъ  господинъ  маршалъ,  что  баллотирован1е  въ  воммис- 
С1Ю  о  порядв'Ь  государства  въ  сел'Ь  общаго  права  вончилось,  а  вому  изъ 
господъ  вандидатовъ  достанется  быть  въ  оной  членами,  о  томъ  въ  сжЬ- 
дующее  собран1е  будетъ  объявлено.  Еъ  сему  тавже  присововупилъ,  что 
господинъ  депутатъ  Цивильсв1й  отъ  города  бедоръ  Полстоваловъ  сдаетъ 
свое  депутатсвое  званхе  сыну  своему  Ивану  Полстовалову  на  время  и 
что  господинъ  депутатъ  С.-Петербургсв1й  отъ  города  и  членъ  коммис- 
С1И  объ  им']^н1яхъ  Данило  Жерлинъ  требуетъ  се&Ъ  въ  помощниви  госпо 
дина  депутата  Переяславсваго  отъ  города  Серг'Ья  Сезоновича  На  что  все 
собрате  согласилось. 

ЗасЬдаше  кончилось  въ  исходе  12  часа  объявлешемъ,  что  онбе  бу* 
детъ  завтра. 

Сто  втораянадесять    дневная  записка   Коммисс1и    о  сочинен1и 
проекта  Поваго  Удожен1я.   кщЪля  18  дня,  1768  года,  пятница. 

За(гЬдан1е  отврылось  въ  10  часовъ  и  23  минуты.     Чтенхе  дневной 
записви  продолжалось  4  минуты. 

Посл^  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  Начерташе  оприве- 
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дешя  БЪ  овончавш  Коммисс1и  къ  св'Ьд'6н1ю  весьма  нужно,  то  не  соизво- 
лять ли  гоС1Юда  депутаты  оное  выслушать.  Всл']&дств1е  чего  то  начерта- 
ше  и  читали,  а  кончили  въ  11  часовъ  и  4  минуты. 

Потомъ  росподинъ  депутатъ  Уфинсв1Й  отъ  вяваковъ  ПрокофШ  Бур- 
цовъ  говорилъ  р'Ьчь,  въ  коей  изъяснялъ  чувствительную  благодарность 
за  толь  знаменитое  Ея  Императорскаго  Величества,  Всемилостив'Ьйшей 
нашей  Государыни,  о  благополуч1в  подданныхъ  своихъ  попечеше,  кото- 
рая, къ  усугублению  блаженства  и  казацкихъ  войскъ,  благоволила  о  нихъ 
особо  изрыщи  тако: 

„Не  можно  зд']^ь  оставить  безъуважешя  прошешл  н^которыхъ  изъ 
депутатовъ казацкихъ  войскъ,  и  снабдить  ихъ  также  постановлешями,  дабы 
они,  такъ  кавъ  и  друпе  Росе1йсвому  скипетру  подвластные  подданные 
пользовались  благоденстаемъ,  тишиною  и  спокойств1емъ''. 

По  окончаши  его  р']&чи,  которой  чтеше  продолжалось  2  минуты,  ска* 
залъ  господинъ  маршалъ,  что,  по  требован1Ю  дирекщонной  Коммисс1и, 
надобно  еще  выбрать  члшовъ  въ  коммнсс1ю  о  предостереженш  между 
воинскими  и  гражданскими  законами  противор']&ч1Й;  того  для  не  соизво- 
лять ли  господа  депутата  подать  записки,  кого  удостоиваютъ  они  кан- 
дидатами въ  ту  К0ММИСС1Ю.  Почему  и  дано  имъ  было  для  сего  времени 
полчаса,  въ  кое  они  д^али  назначеннымъ  ими  господамъ  кандидатамъ 
записки  и  оныя  подавали  господину  маршалу,  который,  по  прошествхи 
даниаго  имъ  времени,  объявилъ,  что  по  запискамъ,  ему  поданнымъ,  со* 
чиненъ  будетъ  реестръ;  а  теперь  не  желаютъ  ли  выслушать  законы,  ка- 
сающ1есл  до  юстищи,  о  взыскаши  штрафа  и  иска  и  объ  учинеши  на- 
казан1я  за  держаше  б^глыхъ  людей  и  крестьянъ. 

Оодержаше  овыхъ  сд^Ьдующее: 

191  года.  Объ  иианш  за  прхемъ  б1|глыхъ  крестьянъ  пожилыхъ  де- 
негъ  -  дворцовыхъ  волостей  на  прикащикахъ,  старостахъ  и  выборныхъ 
крестьянахъ. 

Того,  же  года.  Объ  учинеши  пом'Ьщиковыхъ  и  монастырскихъ  вот- 
чивъ  прикащикамъ,  за  прхемъ  б^глыхъ,  наказан1я  кнутомъ  (вошло  въ 
сыщиковъ  наказъ,  1683  г.,  Л  998). 

Того  же  года.  О  нечннен1и  пом^щиковымъ  и  вотчинииковымъ  при- 
кащикамъ наказан1я  кнутомъ  за  прхемъ  б'Ьглыхъ  людей  (тамъ  же). 

Тою  же  года.  О  взысканхи  за  нед'бйствитедьную  сыщиками  беглых ъ 
крестьянъ  прежнимъ  пом'Ьщикамъ  отдачу  пожилыхъ  денегъ  —  на  няхъ 
сыщикахъ  (тамъ  же,  п.  6). 

Того  же  года.  О  дач'Ь  въ  пожилыхъ  деньгахъ  срока  (тамъ  же,  п.  7). 

Того  же  года.  О  распрос^  и  розыскиваши,  кои  сказываются  вольными 
(тамъ  же,  п.  8  и  9). 
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Того  же  года.  О  неправеж^  еъ  иов1аъ  помФщповъ  и  вогчиння- 
ковъ,  коимъ  даны  посд%  умершихъ  понФстьЛ)  за  б^гдыхъ— пожилыхъ  де- 
негъ  (тамъ  же,  п.  11). 

Того  же  года.  Обь  отдатЬ  &Ьтжыхъ  дюдей  истцамъ  по  кр&постямъ 
(тамъ  же,  п.  28). 

Того  же  года.  Объ  отдач^Ь  бЪгдыхъ  крсстышъ,  по  женитьбе,  со  вза- 
пемъ  вывода  (тамъ  же,  п.  14).  *) 

194  года  исля  17  дня.  О  небит1я  помФщиковыхъ  и  вотчянниковыхъ 
прнкащивовъ   кнутонъ  за  сод^)жан1е  б^глыхъ  дюдей,  а  объ  иманш  по 
жнлыхъ  денегъ  на  помФщивахъ  ихъ  и  на  вотцннняхахъ  и  на  т^^хъ  де- 
ревняхъэ  гд'6  т^  люди  и  крестыше  жиля. 

206  года  марта  14  дня.  О  взыскаши  за  держаше  б^глнхъ  людей  — 
за  каждаго — по  4  человека,  да  зааииыхъ  по  20  рублей  я  о  бят1и  пряха- 
щяковъ  кнутояъ  (П.  С.  3.  1698  г.  36  1623). 

Того  же  года,  яФсяца  и  числа.  О  посылке  во  вс&  города,  для  сысва 
бЪглыхъ  людей  я  врестьянъ,  сыщяховъ  я  объ  отдач!  тФхъ  б^глыхъ  по- 
м^щякамъ  по  ярФпостямъ. 

Того  же  года,  месяца  я  числа.  Объ  отдач1^  снщявамъ  б^Ьглыхъ  дю- 
дей я  врестьннъ  помйл^ияамъ  по  вр^постямъ. 

Того  яе  года,  месяца  я  числа.  О  чянеши  за  пр1емъ  бФгдыхъ  людей 
и  крестьянъ— за  всякаго — по  четыре  крестьянина*  азажилыхъ  по  20  руб- 
лей на  годъ,  а  людямъ  ихъ  —  за  прхеиъ  —  о  чиненш  навазан1а  внутомъ 
(пютореше  1Б  1623). 

Того  же  года»  месяца  и  числа.  О  чинеши  прихащикамъ,  за  пр1емъ 
бЪгдыхъ,  навазашя  внутомъ. 

Тогоясе  года,  месяца  и  числа.  Объ  имаши  за  пр1емъ  бЬгднхъ  дю- 
дей и  хрестьянъ  —  за  веяхаго  крестьянина— по  четыре  крестьянина,  да 
зажилыхъ  по  20  рублей  на  годъ  (повтореше  1Б  1623). 

Того  же  года  марта  23  дня.  О  недач!  въ  ббглыхъ  дюдяхъ  я  вре- 
стьянахъ  никому  судовъ  и  очннхъ  ставовъ,  а  объ  учинеши,  вм'&сто  того, 
розыска. 

Того  же  года,  месяца  и  числа.  О  неимаши,  за  б^глыхъ  людей  и  ц^е- 
стъянъ,  наддаточныхъ  крестьянъ,  а  обь  яман1и  зажидыхъ  денегъ  по  20 
рублей  на  годъ. 

Того  же  года,  месяца  и  числа.  О  чинеши,  за  пр1емъ  бФглыхъ  дю- 
дей и  крестьянъ,  прихащихамъ  наказашл  кнутомъ. 

Того  же  года,  месяца  и  числа.  О  чянеши  попамъ  и  чернецамъ,  за 
пр1емъ  же  бЪгдыхъ  людей  и  крестьянъ,  указу  на  патрхаршемъ  двор'Ь. 

*)  Эта  8  укааовъ  соетввдякггь  содержЕв!е  вахааа  сыщнжамъ. 
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Того  же  года,  месяца  и  числа.  О.  нававаши  бйгдыхъ  врестьянъ. 

Того  яв  года,  1г6сяца  и  числа.  О  чинеши  пом'Ьпщвовымъ  людямъ 
и  крестьянамъ,  за  ослушаше  арнсальнохъ  отъ  сыщивовъ  въ  сыск^  (№г- 
лыхъ,  нава8ан1я  внутомъ. 

Того  же  года,  н^сдца  и  числа.  О  не  отс1Ючивани1  въ   сысжЬ  &кт 
лнхъ  для  службы. 

Того  же  года,  месяца  н  числа.  О  В8ят1и  съ  сыщика^  буде  въ  снскЬ 
и  въ  отдач^Ь  бФглнхъ  людей  учинитъ  неправду,  половины  покФстья  и  объ 
отдаче  челобитчикамъ. 

Того  же  года,  вгЬсяца  и  числа.  О  неимаши,  за  пр1енъ  бФглыхъ,  вад- 
даточныхъ  врестьянъ,  а  о  взятш  зажилыхъ  по  20  рублей  и  о  чинегаи 
приващиваиъ  навазашя. 

Того  же  года,  втЬсяца  и  числа.  О  дач%  срова  пом^щивамъ  и  вот- 
чиннивамъ,  за  бЪглыхъ  людей,  въ  зажилыхъ  деиьгахъ,  по  уваанымъ 
статьямъ  *). 

1701  года  апреля  4  дня.  О  взяпи,  за  вышедшихъ  въ  б&*ахъ  за- 
мужъ  д^вовъ,  выводу  по.  10  рублей  (№  1847). 

1704  года  февраля  16  дня.  О  высылав  бЪглыхъ  людей  и  врестьянъ 
съ  цхъ  женаин,  дЬтьми  и  ихъ  животовъ  въ  полгода  въ  прежнимъ  по- 
м'бщивамъ. 

Чтевхе  завоновъ  вончвлось  въ  12  часовъ. 

Потокъ  свазалъ  господинъ  маршалъ  что  на  читанные  сегодня  за- 
вовы  ожидать  онъ  будетъ  въ  сл'Ьдующее  собранхе  отъ  господъ  депутатовъ 
учиненныхъ  ими  прилсбчанШ,  и  что  господинъ  депутатъ  Кашинсв1йотъ 
города  Васил1й  Осевинъ  сдаетъ  свое  депутатсвое  званхе  С.-Петербург- 
свону  вупцу  Тимое^^ю  Погребову,  на  время.  На  что  собраше  и  со- 
гласилось. 

Зас^даше  вончилось  въ  начале  1-го  часа  объявлешемъ,  что  оное 
будетъ  сд']&дующей  нед^и  во  вторнивъ. 

Сто  третьянАдесять   дневная  заннека  Коннмс1н   о   еочннен1н 
нроекта  Ноааге  Уложен1я.  Апреля  22  дня  1768  года,  вторнпъ. 

ЗасЬдаше  отврылось  въ  10  часовъ.  Чтеше  дневной  записви  проис- 
ходило 7  минуть. 

Посл^  сего  читано  было  поданное  мнЪше  отъ  господина  депутата 


*)  Водьпшнетво  пяхъ  стате!  20в  (1398)  года  марта  23  дня  соетавлкютъ  содержа- 
Н1е  1Хввнаго  указа  съ  божрсжххъ  прнговоромъ  о  поеылж^  во  вс*  города  еыщвховъ,  отпе- 
чаташваго  въ  П.  С.  3.  подъ  М  1325. 
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Ахтырскаго  отъ  города  Ивана  Дзюбина,  который  изъясняетъ^  волит 
обвды,  налоги,  грабительства  и  ут^снетя  происходятъ  вазакамъ  отъ  того, 
что  разные  владельцы  и  церковники  населяютъ  вновь  въ  слободсвихъпол- 
кахъ,  на  казачьихъ  жалованныхъ  земляхъ,  слободы  и  села,  въ  против- 
ность состоявшемуся  посл%  прошлаго  1738  года  августа  28  дня  указу, 
и  потону  представляетъ,  дабы  въ  разсуждеши  сего  сделать  положеше, 
или  не  повел'Ьно  ли  будетъ  какъ  старые,  такъ  и  вновь  поселившихся  на 
жалованныхъ  казачьихъ  земляхъ,  въ  противность  законамъ  и  жалован- 
нымъ  грамогамъ,  и  привилег1ямъ,  отъ  оныхъ  влад^Бльцевъ  и  церковни- 
ковъ  т^  слободы,  села  и  хуторы  отобрать  и  причислить  ихъ  къ  войско- 
вымъ  обывателямъ  въ  общество  и  въ  единую  службу  и  тягость,  отъ  чего 
будетъ  не  малая  польза,  а  за  такую  ихъ  владЪльцевъ  отвагу  и  въ  про- 
тивность законамъ  посту покъ  учинить  съ  ними  по  указамъ  *). 
.  Чтен1е  сего  продолжалось  4  минуты. 

Потомъ  господинъ  маршалъ  собратю  объявилъ  о  1^хъ  господахъ 
кандидатахъ,  которымъ,  по  большинству  балловъ,  досталось  быть  членами 
въ  коммиссш  о  порядке  государства  въ  силЪ  общаго  права,  а  именно: 
1)  господину  депутату  Орловской  провишци  отъ  пахатныхъ  солдатъ  гра- 
фу Андрею  Шувалову,  изб.  223  балла;  2)  господину  депутату  Фин- 
ляндскому отъ  дворянства  графу  Ивану  Головкину;  изб.  203;  3)  гос- 
подину депутату  Старицкому  отъ  дворянства  Алексею  Нарышкину,  изб. 
201.  При  чемъ  также  въ  оную  коммиссш  представлены  были  членами  госпо- 
да депутаты:  со  стороны  господина  генералъ-прокурора  —  господинъ  де- 
путатъ  Деревскон  пятины  отъ  дворянства  бедотъ  беригинъ,  а  со  сто- 
роны господина  маршала— господинъ  дену  тать  Эстницкаго  дистрикта  отъ 
дворянства  баронъ  Левенвольдъ.  На  что  содраше  согласилось. 

По  семъ  же,,  вызвавъ  ихъ  всЬхъ,  господинъ  маршалъ  поздравилъ  той 
К0ММИСС1И  членами;  а  они,  побиагодаря  ему  и  собранхю  за  оказанную  имъ 
пов'Ьренность,  пошли  въ  назначенный  для  пом'6щев1я  комиисс1и  по- 
кой А  потомъ  сказалъ,  что  избранный  въ  оную  коммисс1Ю  членъ,  го- 
сподинъ депутатъ  Орловской  провинцш  отъ  пахатныхъ  солдатъ,  графъ 
Андр^  Шувало4(ъ,  будучи  нын^^  членоиъ  въ  вншеовначенной  коммиссш 
и  директоромъ  въ  Большомъ  Собран1и,  выбралъ,  съ  соизволешя  Ея  Им- 
ператорскаго  Величества,  въ  помощники  себ^^,  яко  директоръ,  держателя 
дневной  записки  коллежскаго  ассесора  Петра  Жукова. 

Посл^  сего  прочелъ  самъ  господинъ  маршалъ  реестръ  назначеннымъ 
въ  коммисс1ю  о  предостереженш  противор']&ч1я  между  военными  и  граж- 


*)  I  прндоя.  Л1  9.  Дзюбину  возражадъ  деп.  БоярскШавъ  зас%дан!и  24  аор^я. 
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данскими  законами  господамъ  вандвдатамъ,  коихъ  было  чисдомъ  28  че* 
лов'Ькъ,  и  предложилъ,  что  не  соизволять  ли  господа  депутаты  оныхъ  те* 
перь  баллотировать;  вслФдстЫе  чего  С1е  баллотироваше  началось  въ  1 1  ча- 
совъ  35  минуть  и  происходило  сл']&дующимъ  порядБомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  СериМскхЁ  отъ  горо- 
да Родаонъ  Глинховъ;  ему  положено  изб.  111^  неизб.  234;  2)  госпо- 
динъ депутать  ГороховскШ  отх  дворанства  Алевсаядръ  Протасова;  изб. 
142,  неизб.  203;  3)  господинъ  депутатъ  военной  коллепи  князь  Ое- 
доръ  Щербатовъ;  изб.  243,  неизб.  102;  4)  господинъ  депутатъ  Пере- 
славлезал'бсскШ  отъ  города  Александръ  Угрюмовъ;  изб.  169,  неизб.  176; 
5)  господинъ  депутатъ  Костромской  отъ  города  Васнл1й  Стригалевъ;  изб. 
150,  неизб.  195;  6)  господинъ  депутатъ  МуромскШ  отъ  дворянства 
Иванъ  Чадаевъ;  изб.  112,  неизб.  233;  7)  господинъ  депутатъ  Уфим- 
скаго  казачьяго  войска  ПрокофШ  Бурцовъ;  изб.  162,  неизб.  183;  8) 
господинъ  депутатъ  Адмиралтейской  коллепи  Алексей  Нагаевъ;  изб. 
227,  неизб.  118;  9)  господинъ  депутатъ  Сибирскихъ  ливШ  отъ  казац- 
кихъ  войсвъ  ведоръ  Анцыферовъ;  изб.  120,  неизб.  225;  10)  госпо- 
динъ депутатъ  Углицкхй  отъ  города  Иванъ  Сухопрудсшй:  изб.  111,  не- 
изб. 234;  11)  господинъ  депутатъ  Ахтырской  провинщи  отъ  шляхет- 
ства Васил1й  Боярск1Й;  изб.  104,  неизб.  241;  12}  господинъ  депутатъ 
УглицкШ  отъ  дворянства  Александръ  Опочинннъ;  изб.  175,  неизб.  170; 
13)  господинъ  депутатъ  Самарскаго  гусарскаго  полка  отъ  шляхетства 
Адамъ  Яновъ;  изб.  129,  неизб.  216;  14)  господинъ  депутатъ  Бкате- 
рининскаго  и  Донецкаго  полковъ  отъ  шляхетства  Андрей  Руновсв1й;  изб. 
121,  неизб.  224;  15)  господинъ  депутатъ  МценскШ  отъ  дворянства 
Петръ  Протасовъ;  изб.  124,  неизб.  221;  16)  господинъ  депутатъ  Ко- 
ломенскШ  отъ  дворянства  графъ  Мартынъ  СкавронскШ;  изб  231,  неизб. 
114;  17)  господинъ  депутатъ  Малоярославецшй  отъ  дворянства  Иванъ 
Позняковъ;  изб.  141,  неизб.  204. 

Баллотирован1е  кончилось  въ  исход']^  12-го  часа. 

11осл4  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  оставш1еся  господа 
кандидаты  будугь  баллотированы  въ  следующее  собрание,  и  что  госпо- 
динъ депутатъ  Тамбовскхй  отъ  дворянства  Борисъ  Загрядсгай  сдаетъ  свое 
депутатское  званхе,  навсегда,  Двора  Ея  Императорскаго  Величества  ка- 
меръ-юнкеру  Степану  Лопухину,  да  господинъ  депутатъ  Маоальскш  отъ 
города  Васил1Й  Богдановъ  —  того  же  города  купцу  Петру  Клементьеву, 
навсегда,  также  господинъ  депутатъ  рыбнослободскаго  купечества  Алек- 
сей Поповъ  — того'  же  м']Ьста  купцу  ведору  Борзу пинскому,  на  время,  п 
господинъ  депутатъ  Исковскш    отъ    города    Семенъ  Трубиясшй — брату 


п 
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своему  родному,  того  же  города  кущу,  Петру  Трубинсвоху,  на  врекя.  На 
что  еобраше  согласилось. 

Зас^^дан^е  вонплось  жь  начади  1-го  часа  обьплешенъ,  чю  оное  бу- 
деть  завтра. 

Сто  четвертаннадеспь  днмшш  зашкжа  КошпивЬ  о  сочтеиЬ 
проекта  Новаго  Т10же|1я.  Анр^иа  23  дня  1788  года,  средд. 

Зас^даше  открылось  въ  10  часовъ  съ  четвертью.  Чтеше  дневной  за- 
писки происходило  6  шшуть. 

Погонь  продолжалось  чтеше  законовъ,  касающихся  до  юстищи,  о 
вшскан1И  штрафа  и  иска  и  объ  учинеши  наказашя  за  держаше 
бЪглыхъ  людей  и  крестьянъ;  оное  чтеше  началось  въ  10  часовъ  и  22 

нивутн. 

С!одержаше  т^хъ  законовъ  следующее: 

1704  года  апр^Ьля  30  дня.  О  взяпи  у  номФщиковъ  и  людей  ихъ  ска- 
зокъ  о  бЪглыхъ  людяхъ  и  крестьянахъ  (П.  С.  3.  №  1980). 

1721  года  февраля  23  дня.  О  бЪглыхъ  крестьянахъ  и  бобнляхъ  (П. 

С.  3.  й  3743): 

Во  2-мъ  пункгФ.  О  взятш  съ  вотчинниковъ  за  держаше  бЬглыхъ 
людей  штрафа — за  челов^^ка — ^въ  годъ  но  20  рублей. 

Въ  3-мъ  пункте.  О  взятш  поаииыхъ  денегъ  съ  тЬхъ  втрое,  кто 
бЪглнхъ  людей  въ  указноиъ  срок^  въ  прежшя  и'Ьста  не  отвезетъ  и  не 

отдастъ. 

Въ  4-нъ  пушп^.  О  взяли  пояшлыхъ  денегъ  с*ь  тЪхъ  втрое,  кото- 
рые, будучи  прикащиками  въ  дворцовыхъ  и  монастырсвихъ  вотчинахъ, 
бЬглыхъ  людей  держали  и  на  прежшя  жилища  въ  указный  срокъ  не 
отвезли. 

Въ  5-мъ  пункте.  Обь  отвози  и  отдач'6  б^глыхъ  людей  въ  указный 
срокъ  прежнимъ  пом^щикамъ  изъ  т^хъ  вотчинъ,  которыя,  бывши  двор- 
цовыми и  монастырскими,  кому  были  пожалованы. 

Въ  6-мъ  пункте.  О  ВЗЯТ1И  за  всякаго  челов^Бка  мужескаго  пола  по 
100  рублей,  а  за  женскаго  по  50  рублей  на  годъ  съ  тЪхъ  вотчинниковъ, 
которые,  съ  состоявшагося  1721  года  февраля  23  дня  сенатскаго  указа, 
примутъ  бЬ^лыхъ  людей. 

Въ  7-мъ  пункте.  Объ  отписаши  вс^хъ  деревень  на  государя  у  т^хъ 
пом&циковъ,  о  которыхъ  известно  будетъ,  что  для  держан1я  б^глыхъ  лю- 
дей письма  подлинно  отъ  нихъ  къ  своимъ  прикащикамъ  или  старши- 
намъ  были  писаны. 

Въ  8-мъ  пункгб.  О  бит1и  кнутомъ  т^хъ  прикащиковъ  и  старость, 
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жоторые  бЪгдыхъ  людей  примутъ  собою  безъ  повелФтя  ихъ  по1г6щиковъ. 

Въ  9-мъ  пункте.  О  В8ЯТ1И  у  находящихся  въ  дворцовыхъ  волостяхъ 
н  патриршихъ  вотчинахъ  прихащиковъ,  старость  и  выборныхъ,  за  дер- 
жаше  бЪгяыхъ  людей,  въ  вачетъ  пожклнхъ  денегь,  движямаго  и  недви- 
жяхаго    нхъ  ЕлЛтя  и  объ  отдач'Ь  онаго,   по  оцЪнк'Ь,   т^мъ,    чьи  б%г 
лые  были. 

Въ  10*мъ  пункте.  О  штрафованш  гЬхъ,  которые  въ  монастырсшя 
вотчины  нринимаютъ  бЪглыхъ  людей,  съ  арх1ерейскаго  и  другихъ  вла- 
стей духовнаго  чина— по  пясьмамъ,  или  еъ  в4^дока. 

Въ  И-нъ  пункте.  О  бит1и  ббглыхъ  людей,  при  отдаче,  хнутомъ. 

Въ  12-мъ  пункте.  О  платеже  съ  отдачи  ббглыхъ  людей  всякихъ 
государственныхъ  податей  т^мъ^  кому  они  отданы  будутъ. 

1721  года  февраля  23  дня,  въ  6  пункте.  О  взяпи  штрафа  съ  тФхъ 
вотчиннивовъ,  кои,  съ  сего  1721  года  февраля  '23  дня  указа,  бФглыхъ 
крестьянъ  и  бобылей  и  задворныхъ  и  д&ювыхъ  людей  примутъ  *). 

1723  года  марта  8  дня.  Объ  учинеши  по  польской  границ'^  заставь 
(П.  С.  3.  Л  4181). 

Того  же  года  августа  б  дня.  О  пожилыхъ  съ  малоросс1Янъ  за  б%г- 
лыхъ  (П.  С.  3.  №  4208). 

1724  года  1юня  2  дня,  въ  4-иъ  пункте.  О  штрафахъ  за  необъяв- 
леше  бЪглыхъ  (П.  С.  3-  №  4519). 

'  Въ  7-мъ  пункте.  О  немедленной  высылк'Ь  войсковому  атаману  т^хъ 
бЬглыхъ  людей  на  преяш1Я  жилища,  которые  живутъ  въ  донскихъ  ка- 
зачьихъ  городахъ  на  Дону  и  по  рЬкЬ  Хопру. 

Того  яке  года,  изъ  полковничьей  инструкщи  (П.  С.  3.  №  4535),  въ 
15-мъ  пункте.  Объ  удержаши  крестьянъ  отъ  побега. 

Въ  16  мъ  пункте.  О  недержаши  и  поимке  бЬглыхъ  и  о  штрафо- 
ваши. 

Въ  17-мъ  пункте.  О  б'бглыхъ  драгу нахъ  и  солдатахъ  и  прочихъ 
служилыхъ  людяхъ. 

1724  года.  Объ  удержанш  крестьянъ  отъ  поб'^Ьга. 

1725  года  мая  5  дня.  О  взят1и  штрафа  за  б'бглыхъ  людей  (П.  0. 
3.  Л  4715). 

1727  года  ноября  18  дня.  О  ббглыхъ  крестьянахъ 

1728  года  февраля  20  дня.  О  б']&глецахъ,  которые  поселились  при 
Царицынской  пристани,  о  высылк'Ь  ихъ  на  прежн1я  жилища  (П.  С.  3. 
Л  5241). 


*)  Это  повторе ше  только  что  прочнтанвыю  в  пункта  ухааа,  огаечатавнаго  въП.  С. 
3.  по|^  И  а743. 
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Т|»о  же  года  ашг^брш  19  ш.  Въ  ■адпер^юве  1721  го» 
о  векрокагк  шрежашхъ  еж^^жбь  сь  еодджгь  -ажгпггь  ж  б^гмаъ 

1732  год»  феврвия  д  днш.  О  вепашя  сь  Са1^бкрсж»го 
ш  рш<^т1шпшъ,  ков  ЯВД1  т  явхъ  по  сроважъ  ■»  ниышо 
иолушвм  перешшсш^  ш  коа  ныи^  шжшутъ  €%  тшшзяшжт  иаспйртшяш^ 
апинхъ  лепегъ  п  о  щктешъ  Ш.  С.  3.  Лв  5953|. 

Т^ггоже  года.  жЬсяця  ш  чшаж.  О  маи^пнш  тЬъ.  вомрме  «о  до- 
проеауь  ки  сжазкаш  оваяиась,  что  покЬцвковъ  сттхъ  тавл  а  ваг 
«(ваися  разночввцахв  «тахьже,  д.  31). 

1736  года  марта  18  два.  вь  1'ХЪ  втвхгк.  О  вевштв1в  съ  Астра- 
хавеквхъ  вудцовъ,  ^а  держанк  госводсввхъ  людев»  вожвшхъ  леветь 
ГП.  С.  3.  Лг  6924). 

Вь  1'В'ь  оувктб.  О  постуоав]в  е%  ткнв  во  твазажъ,  жого^1е,  бу- 
дХ%в  Летрахансжаго  цтечества,  врвввнажв  вь  ввнъ  врвниыжъ  дюдей, 
восд^  геверааьвов  в^епвсв,  бел  ввсворговь. 

Во  2'Въ  пуввтЬ.  Обь  отда«к.  съ  вввазав1ехъ,  прежввнъ  вовЬцв- 
вавъ  гЬхъ  бЪглыхъ  людей  в  врестъявъ,  которые  врв  геверадьвсй  вере- 
ввев,  оааавь  о  себ%,  акоби  овв  рвшошвцы,  а  ве  бкгхые,  врвчвсдевы 
кь  Астрахавскову  купечеству. 

Того  же  года,  в^еаца  и  чвсда.  О  не8зыскав1в  съ  Астрахавсваго  ку 
аечесгва  за  бкгтть  солдатъ  штрафныхъ  девегь  (тавъ  же  п.  3*1). 

1738  года  марта  2.9  дня.  О  пубдякован1в  о  б^днхъ  пок^пщковнхъ 
дюдяхъ  и  крестьянахъ,  ив^нпцихся  въ  Снбврв  на  заводагь  Акннф1а  Де- 
мидова; в  при  томъ  формуляръ  публичному  указу  (П.  С.  3.  Зё  7548). 

1743  года  февраля  5  дня.  Обь  отвоз^^  держатехямъ  бЬглыхъ  людей 
на  прежшя  жилища  и  о  прочемъ  (П.  С.  3.  .^  8699). 

Того  же  года  октября  7  дня.  О  бЬглыхъ  однодворцахъ  (П.  С.  3. 
*  8801). 

1744  года  1Ю.1я  2  дня,  въ  6-мъ  пункте.  О  взыскиваши  опред^^ен- 
иымъ  въ  губерн1и  въ  ревизхи  генералитету  и  штабъ-офицерамъ  штрафа  за 
не  отвозъ  на  положенный,  по  си.т1  публикованнаго  прошлаго  1743  года 
февраля  5  дня  указа,  срокъ  б^г.1ыхъ  людей  и  крестьянъ  (П.  С.  3. 
Х-  8984). 

1754  года  мая  13  дня,  кь  7-мъ  пункгЬ.  О  взысвиванш  съвлад-бль- 
це1гь  пожюыхъ  денегъ  за  держаше  вс^хъ  и  разнаго  зван1я  б^глыхъ  лю- 
дей я  крестьянъ,  кои  приняты  до  состоявшагося  помянутаго  года  указа 
(II.  С.  3.  3610233). 

Въ  9'Мъ  пуикгЬ.  О  томъ^  какимъ  образомъ  поступать  кавъ  съ  ока- 
завшимися въ  иолииованныхъ  вотчинахъ  б^Ьглыми  людьми  и  цюстышами, 


—  33  — 

такъ  и  съ  ими,  которые  до  пожадовашя  ихъ  приняли  и  поел*  пожало- 
ван1л  держали. 

В*  11 -мъ  пункте.  О  ВЗЯТ1И  за  б'бглыхъ  людеЁ  и  крестьянъ  съ  сего 
1754  года  за  каждый  годъ  штрафа,  вместо  доходовъ  за  работу,  денегь« 

Въ  12-мъ  пункте.  О  наказаши  и  о  взыскаши  штрафа  сътого,  кто, 
чужаго  подговоря  и  принявъ  зав1Ьдомо  б'бглаго^  продастъ  кону  воровски, 
назвавъ  своимъ  крестьявиномъ. 

Въ  13иъ  пувктЬ.  О  томъ,  какихъ  образомъ  поступать  съ  тЬмя,  кои 
бФглыхъ  людей  и  крестьянъ  принимали  въ  дворцовый  волости,  такожде 
въ  инов'Ьрческ1я  и  государственныя  села  и  деревни,  въ  посады  и  ямск1я 
слободы. 

Въ  14-мъ  пункт!.  О  взысканш  штрафа  съ  т^хъ,  кто  въ  арххерей- 
аия,  монастырски!  ицерковныя  деревни,  до  состоявшагося  сего  1754  года 
указа,  бЪглыхъ  людей  и  крестьянъ  принимали. 

Въ  16-мъ  пушсгЬ.  Объ  отдач'6  пропвсныхъ  въ  первую  и  вторую  ре- 
ВИ31Ю  людей  т^мъ;  за  кЪмъ  они  окажутся  по  сказкамъ  съ  1719  года. 

Въ  19-мъ  пункте.  Объ  отдач'Ь  б^глыхъ  вдовъ  и  д'Ъвокъ,  который  въ 
бФгахъ  будутъ  выданы  въ  супружество  за  б'1глых,ъ  же,  съ  ихъ  мужьями 
тФмъ  помЪщикамъ,  коимъ  мужья  были  крепки. 

Чтеше  заноновъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  22  минуты. 

ПослФ  сего  дано  было  времени  господамъ  депутатамъ  на  размыш- 
леше  полчаса,  по  прошествхи  котораго  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что 
на  чтенные  сегодня  законы  будетъ  онъ  ожидать  отъ  господъ  депутатовъ 
прим^чатй  въ  сл^Ьдующее  собранхе. 

ЗасЪдаше  кончилось  въ  12  часовъ  объявлен1емЪ;  что  оное  будетъ 
завтра. 

Сто  пятаянадесять  дневная  записка  Компсс1н  о  сочинен!!  проекта 
Новаго  Удожеи1я.  Апр1^ля  27  дня  1768  года,  четвертокъ. 

Зас^даше  открылось  въ  10  часовъ  и  17  минутъ.  Чтеше  дневной 
записки  продолжалось  8  минуть. 

Потомъ  читано  было  мнЬнге  самимъ  господиномъ  депутатомъ  Ахтыр- 
ской  провинщи  отъ  дворянства  Васильемъ  Боярскимъ,  который  на  по- 
данный голосъ  отъ  господина  депутата  Ахтырскаго  отъ  города  Ивана 
Дзюбина,  между  прочимъ,  отв^^чаетъ,  что  казаки  слободскихъ  полковъ 
не  отъ  наснльнаго  завладЪшя  ихъ  земель  старшинами  тЬхъ  полковъ ,  но 
убегая  службы  монаршей  многими  семьями,  одни  испро давши,  а  друг1е 
опустошивши  свои  земли,  сошли  за  разныхъ  пом'Ьщиковъ,  и  что  нахо- 
дяпцеся  въ  слободскихъ  полкахъ  неподвижно    со  времени  поселен1я  сво- 
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его  нын'Ь  при  праведныхъ  и  выслуженяыхъ  довмьныхъ  пои'1стья1Ъ  жя- 
взгп»  благополучно.  Того  ради  помянутый  господинъ  депутате  Боарсвхй, 
последуя  данному  ему  отъ  собрали  своей  наказу,  будучи  сверхъ  сего 
побужденъ  и  517  статьею  Большаго  Наказа,  представляетъ,  дабн  еобла- 
говолено  было  ихъ  землю  и  угодья,  коими  безъ  кр^остей  безспорно  до 
нын'Ь  влккЬлЕ,  за  ними  и  насл']^дниканн  ихъ  оставить  *). 

Чтеше  сего  голоса  кончилось  въ  10  часовъ  и  35  минуть. 

Посл'Ь  сего  продолжалось  чтен]е  законовъ,  касаюпщхся  до  1остиц1и, 
о  взысканш  нтграфа  и  иску  и  объ  учинеши  нахазашя  за  д^>жате  бЪг- 
лыхъ  людей  и  крестьянъ. 

Содержаше  оныхъ  сл']&дующее: 

1754  года  мая  13  дня,  въ  20-мъ  пункте.  О  иепостановлеши  того 
вдовамъ  и  д^ввамъ  въ  по&ктъу  что  они  за  чьихъ  людей  и  крестьянъ,  до 
сего  1754  года  указа,  въ  замуакество  выданы  безъ  выводныхъ  писемъ  (про- 
должеше  ^указаЛё  10233). 

Въ  22  мъ  пункт'Ь.  О  непочитан1и  т^Ьхъ  за  бЬглыхъ,  которые,  для 
прокормлеа1я  работою,  отъ  влад'Ьльцавъ  или  отъ  ихъ  приаащиковъ  и 
старость  отпущены  будутъ  по  однимъ  покормежнымъ  письмамъ  со  сро- 
ками, токмо  не  ]кыЬе  30  верстъ. 

Въ  28  мъ  пункт'6.  О  взыскати  съ  т^хъ  заработныхъ  деяегъ,  за  вся- 
к1й  годъ  съ  каждой  души  мужскаго  пола  по  пяти  рублей,  а  жеискаго- 
въ  полы,  которые  самовольно,  силою  своею,  у  кого  завладели  людьми  и 
крестьянами. 

Въ  29-мъ  пункте.  О  взыскаши  съ  тЬхъ  противъ  28  пункта,  кто 
бол'бе  того,  ч'бмъ  по  разд'Ьлу  ему  влад'Ьть  надлеякало.  завлад'бетъ. 

Въ  33-мъ  пункте.  Объ  отдач'к  т'Ьхъ  бЬглыхъ  людей  и  крестьянъ 
ихъ  пом'бщикамъ,  которые  назовутъ  себя  однодворцами  или  государ- 
ственными черносошными  крестьянами. 

1757  года  марта  10  дня.  О  колодникахъ  (вероятно  1Б  10701). 

1760  года  ноября  20  дня.  О  непремЪнномъ  чиненш  вс^^мъ  судеб- 
нымъ  м'Ьстамъ  по  состоявшемуся,  въ  пополнен1е  уложенныхъ  пунктовъ  по 
форм'Ь  суда,  1723  года  ноября  5  дня  указу  съ  гЬми  истцами  и  отв№* 
чинами,  которые  на  опред^енный  срокъ  къ  суду  безъ  законныхъ  при 
чинъ  не  станутъ  (П    С.  3.  Л  11149). 

1762  года  февраля  28  дня  О  возвращеши  изъ  Польши,  изъ  Лит- 
вы и  изъ  Курлянд1и  бЬглыхъ  людей  (П.  С.  3.  №  11456). 

1763  года  декабря  1  дня.  Объ  учинев1и    военной  коллег1и  со  взя- 


*)  I  оряд  я.  М    10.    Бия  гхому    во8раяа^ъ    д*  п.    Каоивосовъ   въ   ааскдани     28 
а^р1к^«. 
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тыми  н№  ПолЕЬШи  б-бглецами,  равно  вавъ  и  съ  повазующими  о  себ*]^  поль- 
скими, бдагопристойнаго  опред^лешя  (П.  С.  3.  ]€  11279). 

Чтеше  завоновъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  54  минуты. 

Потом'ь  объявидъ  господинъ  маршалъ,  что  оные  законы  чтетемъ 
кончены,  и  что  оакидатъ  онъ  будетъ  на  т^  законы  отъ  господъ  денута- 
товъ  примЪчанш.  Но  какъ,  по  присланное  записк']^  изъ  дирекшонной  ком- 
МИСС1И,  потребно  еще  выбрать  членовъ  'въ  коммисс1ю  о  размножеши  на- 
рода, землед%л1я,  домостроительства,  о  поселеши.  рукод'кзхи,  искусствахъ 
и  ремеслахъ;  то  не  соизволять  ли  господа  депутаты  подать  записки, 
кого  они  удостоиваютъ  въ  ту  коммиссш  кандидатами.  Для  сего  и  дано 
имъ  было  времени  полчаса,  въ  которое  они  тЪ  записки  д'Ёлали  и  пода- 
вали  господину  маршалу. 

По  прошеств1и  же  даннаго  времени  сказалъ  господинъ  маршалъ, 
что  теперь  будетъ  продолжаться  балл отировапхе  оставшимся  господамъ 
кандидатамъ  въ  коммисс1ю  о  предостережен1и  противор']^ч1я  между  воин- 
скими и  гражданскими  законами,  которое  началось  въ  11  часовъ  и  26 
минуть  и  происходило  сл-Ьдующимь  порядкомь. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Зарайсмй  отъ  дворян- 
ства Михаиле  Еондыревъ;  ему  положено  избират.  137,  неизб.  186  бал- 
ловъ;  2)  господинъ  депутатъ  Калужскхй  отъ  города  Ивавъ  Юдинь;  изб. 
166,  неизб.  157;  3)  господинъ  депутатъ  Вирскаго  крейса  отъ  дворян- 
ства Дидрихъ  Ренненкампфъ;  изб.  172,  неизб.  151;  4)  господинъ  депу- 
тать  Опочинск1й  отъ  города  АеанасШ  Борзовъ;  изб.  ПО,  неизб.  213; 
5)  господинъ  депутатъ  Иркутскш  отъ  города  Алекс^Ьй  Сибиряковъ;  изб. 
139,  неизб.  184;  6)  господинъ  депутатъ  Хлыновсмй  отъ  города  Петръ 
Карякинъ;  изб.  140,  неизб.  183;  8)  господинъ  депутатъ  Новоторж- 
ск1й  отъ  дворянства  Петръ  Левашевъ;  изб.  179,  неизб.  144;  8)  госпо 
динъ  депутатъ  Эзельсшй  отъ  дворянства  Густавъ  Веймарнъ;  изб.  107, 
неизб.  216;  9)  господинъ  депутатъ  Козловсюй  отъ  дворявства  Григо- 
рШ  Коробьинъ;  изб.  102,  неизб  22Г,  10)  господинъ  депутатъ  Каси- 
М0ВСК1Й  отъ  дворянства  Иванъ  Поливановъ;  изб.  125,  неизб.  198. 

Баллотировав1е  кончилось  въ  12  часовъ 

По  семь  объявилъ  господинъ  маршалъ.  что  представленнымъ  въ  ком 
МИСС1Ю  о  предостережен1и  противор:6ч1я  между  воинскими  и  граждан- 
скими законами  господам!»  кандидатамъ  баллотирован1е  кончилось,  а  кому 
изъ  нихъ,  по  большинству  балловъ,  достанется  быть  въ  оной  членами,  то 
о  семъ  впредь  объявлено  будетъ;  причемъ  также  сказалъ,  что  госпо- 
динъ депутатъ  Данковсый  отъ  дворянства  Васи.пй  Плохово  сдае1"ь  свое 
депутатское   зваше   архангелогородскаго    карабинернаго  полка  поручику 

Михайл'Ь  Опочиниву,  на  время.  На  что  собраше  и  согласилось. 

I  3* 
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Зас^даше  кончилось  въ  начале  1*го  ^аса  объявлешемъ,  что  оное 
будетъ  завтра* 

Сто  шестаянадесять  дневная   записка  Коммпсс1и  о  еочинен1н  про- 
екта Поваго  Уложен1я.  кщ^ля  25  дня  1768  года,  пятница. 

Въ  10  часовъ  и  11  минутъ  открылось  зас^даше.  Чтеше  дневной 
записки  происходило  6  минутъ. 

Потомъ  говорены  были  господами  депутатами,  голоса  нижесл^дую- 
щаго  содержан1я: 

1.  Господинъ  депутатъ  Сибирскихъ  казаковъ  отъ  четырехъ  лиши 
ведоръ  Авциферовъ,  показавъ,  что  38  статья  главы  ХУШ-й  соборнаго  уло- 
«ен1я,  по  мн'Ьшю  его,  и  въ  новомъ  законе  безъ  подтверждешя  остав- 
лена не  будетъ,  предлагаетъ,  что  изъ  находящихся  на  отдаленныхъ  си- 
бирскихъ лин1яхъ  разнаго  рода  начальниковъ  сыскиваются  такхе,  кото- 
рые, получивъ  въ  команду  свою  государевыхъ  людей,  въ  томъ  числб  и 
служилыхъ,  чрезъ  разно  чинимыя  для  свой  пользы  домогательства  при- 
нуждаютъ  ихъ  неволею  и  подлогомъ,  чтобъ  они  своихъ  дочерей  отда^ 
вали  въ  замужество  за  ихъ  холопей,  коихъ  женъ  и  укр'Ьпляють  вЪчно. 
Чего  для,  въ  отвращен1е  впредь  подобныхъ  сему  злоупотребленШ,  помя- 
нутый господинъ  депутатъ  представляетъ,  дабы  такое  насильное  сочета- 
н1е  и  укр'Ьплен1е  было  пресечено;  въ  противномъ  же  случае,  оженив- 
шихся тавимъ  образомъ  дворовыхъ  людей,  отбирая  съ  акенами  и  съ  деть- 
ми, писать  въ  службу  въ  казаки  или  въ  черносошные  крестьяне,  куда 
кто  способнымъ  окажется  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  УглицкШ  отъ  города  Иванъ  СухопрудскШ 
представляетъ,  что  въ  городовыхъ  магистратахъ  не  токмо  меавду  раз- 
нымъ,  но  и  между  одногороднымъ  купечествомъ  въ  малыхъ  дЪлахъ,  ко 
торыя  бы  надлежаще  могли  быть  разобраны  и  р'бшены  словесно  безпро- 
должьтельно,  производятъ  формальные  суды,  по  коимъ  обиженный  часто 
остается  безъ  наимал'Ьйшаго  удовольств1я,  съ  чувствовашемъ  прежней 
обиды  и  приложеннаго  себ^^  въ  хожден1и  за  д'Ьломъ  изъяна,  а  обидчикъ, 
хотя  и  съ  свой  стороны  им^  нечувствительный  траты,  однакоже,  не  видя 
себ'Ь  по  д'кау  завоннаго  мщен1Я,  считаетъ  себ'Ь  то  якобы  въ  поб'Ьду,  от- 
чего осм-Ёливается  и  другихъ  изъ  своей  брат1и  обижать  безвиннно.  Чего 
ради  оный  господинъ  депутатъ,  посл'Ьдуя  337,  338  и  433  статьямъ 
Болъшаго  Наказа,  предлагаетъ,  дабы  во  всякихъ  купеческихъ  д'Ьлахъ, 
кои  только  разсматринать  и  решить  можно  безъ  обыкновеннаго  прихаз- 


*  )  См.  I  прк1ож.  ЛБ  11. 
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наго  порядка,  равсмотр^ше  и  р^шеше  чинить  въ  учрежденныхъ  въ  &аж- 
домъ  город^Ь  словесныхъ  судахъ,  дозволивъ,  по  желан1ю  тяжущихся,  вы- 
бирать себЬ  и  третьихъ.  Но  какимъ  образомъ  производить  скор']^е  фор- 
мальный судъ,  ежели  того  пожелаютъ  оные  между  собою  тяжбу  им'Ью- 
Щ1е  купцы, — о  томъ  всемъ  '  помянутый  господинъ  депутатъ  дЬлаетъпо- 
дробное  учреждёше  '*'). 

Посл1^  сего  читано  было  поданное  мн']&н1е  отъ  господина  депутата 
Казанской  провивщи  отъ  ясашныхъ  татаръ  Абдрешата  Сейнова,  который, 
согласуясь  съ  годосонъ  господина  депутата  той  же  провинщи  отъ  одно- 
дворцевъ  Василья  Кипенскаго,  представляетъ,  дабы  для  лучшаго  обиди 
мыхъ  удовольств1я  и  скор^йшаго  р%шен1я  происходимыхъ  между  ними 
всякаго  рода  ссоръ,  также  и  т^хъ  малыхъ  д'Ьлъ,  кои  состоять  суммою 
не  свыше  50  рублей,  выбирать  въ  словесные  судьи  баллотировашемъ 
всФмъ  Казанской  провинщи  инов^Ьрцамъ  такихъ.  которые  бы  не  изъ  дво 
рянъ  были,  а  изъ  ихъ  брат1И,по  одному  ч^ов'1;ку,  прибавляя  имъ  для 
вспоможен1я  въ  гЬхъ  мЪстахъ*  гд'6  у  кого  изъ  нихъ  подъ  в']Бдомствомъ 
состоять  будутъ  2000  душъ,  по  два  челов'Ька,  а  гд'Ь  мен'Ье— по  одному, 
съ  перем'бною  по-годно.  Впрочемъ,  объ  учреждеши  сего  ел овеснаго  суда 
съ  прднадлеакащими  къ  нему,  въ  разсужден1и  онаго  производства,  избра- 
шя  судей  и  ихъ  должности,  подробностями  р'Ьченный  господинъ  депу- 
татъ сообщаетъ  обстоятельное  описание  *^). 

Чтеше  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  40  минутъ. 

Посл^  чего  объявлено,  что  законы,  касак)Щ1еся  до  юстищи,  о  взы- 
схан1и  штрафа  и  иску  и  объ  учинеши  наказан1я  за  держан1е  бЪглыхъ 
людей  и  крестьянъ,  чтешемъ  вчера  кончены;  а  теперь  не  соизволятъ  ли 
господа  депутаты  выслушать  законы  же  о  взысканш  за  бЬглыхъ  ямщи- 
ковъ  штрафа  и  овозвращеши  посадскихъ  тяглыхъ  отцовъ  — д'Ьтей  въ  тягло, 
по  прежнему,  также  о  непринимаши  людей  боярскихъ  ни  въ  какую  службу, 
и  о  записавшихся  въ  вольницу.  Почему  'Л  законы  были  и  читаны:  во- 
первыхъ,  изъ  уложешя  XIX  главы  32  и  33  пункты,  а  (Потомъ  указы,  со- 
держание въ  себб  сл'Ьдующее: 

159  года  августа  13  дня.  За  б^глыхъ  ямщиковъ  имать  пени  по  10 
рублей,  а  съ  тЬхъ,  которымъ  отданы  деревни  съ  таковыми  яке  беглыми, 
ПОСД&  умершихъ  пом^щиковъ  и  вотчинниковъ,  брать  по  5  рублей  (П.  С. 
3.  1651  г.  Х  68). 

1720  года  апр^^ля  29  дня.  Объ  объявлети  господамъ  отпущевныхъ 
на  волю  людей  своихъ  и  имъ  самимъ  о  явленш  же;  а  за  необъявлеше 
о  штрафЬ,  а  доносителю  награждеше. 

*)  I  пря10ж.  Л&  12. 
*•)  I  ориож.  М  13. 
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1721  года  марта  7  дня.  О  ^подяxъ9  кои  пжжЬ  умерпгахъ  хокяевъ 
своихъ  похотатъ  служить  у  другихъ,  и  тЬ,  къ  кону  они  иоидутъ,  ста* 
нутъ  объ  нихъ  бить  чехомъ,  чтобы  вм'Ьсто  ихъу  нихъ  другихъ  принять, 
въ  службу  годныхъ,  и  тавнхъ  принимать,  а  ихъ  отдавать  челобитчикамъ 
(П.  С.  3.  Л  3757). 

1722  года  марта  17  дня.  О  принятш  пом^щивовыхъ  людей  въ  воль- 
ницу т^^хъ,  которые  въ  переписке  душъ  мужесваго  пола  не  бьии  въ 
службу  написаны  (П.  С.  8.  ]^  3923). 

1722  года  марта  20  дня.  О  томъ  же  (тотъ  же  указъ). 

1722  года  марта  22  дня.  О  томъ  же. 

1722  года  апр1^я  4  дня.  О  неотдач'Ь  людей  боярсвихъ,  которые 
записались  въ  вольницу  (приведенъ  въ  уваз^  7  мая  1722  года  №  3995).  • 

1722  года  мая  7  дня.  О  дворовыхъ  людяхъ.  прннятыхъ  въ  сол- 
датскую службу,  и  о  прхем'Ь  въ  вольниц}*  йзъ  служилыхъ  людей  (П.  С. 
3.  X  3995). 

1722  года  шля  2  дня.  О  незаписываши  болрскихъ  людей  въ 
вольницу  тавихъ,  за  которыхъ  отъ.  пом^щиковъ  даны  друпе  (П.  С.  3. 
X  4044). 

Того  же  года  1юля  4  дня.  Объ  объявлен1и,  при  переписк^к,  отпу- 
щенныхъ  на  волю  по  отпускньшъ  и  кабальныхъ  людей. 

1727  года  сентября  20  дня.  О  непринимати  людей  боярскихъ  въ 
солдаты  (П.  С    3.  ^Б  5161). 

Чтете  законовъ  кончилось  въ  И  часовъ  и  20  минуть. 

По  семъ  дано  было  господамъ  депутатамъ  на  разл1ышлен1е  времени 
полчаса,  по  прошеств1и  котораго  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  на 
чтенные  сегодня  законы  ожидать  онъ  будетъ  отъ  господъ  депутатовъ 
учйненныхъ  ими  прим^Ьчашй  въ  сл^дующ1я  собран1я;  также  свазалъ, 
что  господа  депутаты:  1)  Астраханской  губерши,  Казанской  слободы, 
отъ  татаръ  Сулейманъ  Тедм^Ьевъ,  2)  Св1яжской  прованщи  отъ  ясашныхъ 
татаръ  Ермакъ  Давыдовъ,  3)  той  же  провинц1иотъ  служилыхъ  мурзъ  и  та- 
таръ Мустафа  Юсуповъ— выбрали  себ'Ь  опекуномъ  канцеляр1и  отъ  строе- 
Н1Я  домовъ  и  садовъ  прокурора  князя  СергЬя  Вяземскаго;  и  что  господа 
депутаты  сдаютъ  свое  депутатское  зваше  на  время:  великолуцкШ  отъ 
дворянства  Ивавъ  Раздеришинъ  вавцеляр1и  конфискащи  члену,  коллеж- 
скому советнику,  Семену  Деденеву  и  ЗвЬнигородскШ  отъ  жителей  Андрей 
Стариченковъ  Волоколамскому  купцу  Якову  Устинову.  На  что  все  собра- 
те согласилось. 

Зас4(даше  кончилось  въ  исходе  12  го  часа  объявлещемъ,  что  ойое 
будетъ  въ  сл^дуюпцй  понед'к1ьникъ. 
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Сто  еедыаянадвсять  дневная  записка  Комиисс!!   о  сочменш 
проекта  Новаго  Уложен1я.  кщ^ля  28  дня  1768  года,  понед1Ьльп1къ. 

Зас^аше  открылось  въ  10  часовъ.  Чтеше  дневной  записки  проис- 
ходило 7  минутъ. 

Лотомъ  читанъ  былъ  голосъ  господина  депутата  Харьковской  про- 
винщи  отъ  войсковыхъ  обывателей  Тимоеея  Капиносова,  который  на 
поданный  голосъ  же  отъ  господина  депутата  Ахтырской  провинц1и  отъ 
дворянства  Василья  Боярскаго,  состояний  въ  томъ^^  что  будто  бы  сло- 
бодскихъ  полковъ  казаки  бежали  большими  семьями,  укрываясь  монар- 
шей службы,  отв']^чаетъ,  что  оный  господинъ  депутатъ  Боярсшй,  учинилъ 
С1е,  желая  прикрыть  свою  собратхю,  дабы  населенные  ими,  въ  против- 
ность указамъ  и  жалованнымъ  грамотамъ,  казачьи  слободы  и  хуторы 
утвердить  за  ними  и  ихъ  потомками  въ  дачу  по  ихъ  купл'Ь,  —  отчего 
обществу  можетъ  учиниться  вредъ.  И  для  тс^го  помянутый  господинъ  де- 
путатъ Капиносовъ,  представдяетъ,  что  онъ  съ  голосомъ  госп<»дина  де- 
путата Ахтырскаго  отъ  города  Ивана  Дзюбина,  яко  правильнымъ,  со- 
гласенъ,  и  что  отъ  причисления  оныхъ  сдободъ  и  хуторовъ  воспосл1Ьдуе1"ь 
какъ  въ  службЪ,  такъ  и  въ  казн'Ь  не  малое  приращение,  а  между  обыва- 
телями съ  об'бихъ  сторонъ  прекратится  вражда  *). 

Чтеше  сего  голоса  кончилось  въ  10  часовъ  съ  четвертью. 

Посл*]^  сего  читаны  были  законы  о  невывоз'6  изъ  Смоленска  и  изъ 
Сибири  б^оруссовъ  и  инов'Ьрцевъ  и  о  позволен1и  въ  покупк'Ь  калмыковъ 
и  чужеземцевъ,  также  о  свобод'^  новокрещенныхъ,  за  воспр1ят1е  святаго 
крещешя,  изъ  холопства  вЬчно  и  о  дач'Ь  льготы:  во-первыхъ,  изъ  уло- 
жешя  XX  главы  97,  98,  99  и  юо  пункты,  а  потомъ  указы,  содержащ1е 
въ  себ*  следующее: 

193  года  февраля  15  дня.  О  невывоэ^  Смоленскаго,  Дорогобужскаго 
у']&здовъ  хрестьанъ  въ  Москву  въ  крестьянство. 

200  года  1юдя  И  дня.  О  невывоз^^  воеводамъ  и  прочимъ  изъ  Си- 
бири иновФрцевъ. 

1743  года  декабря  16  дня  въ  состоявшейся  оревизш  инструкцхи, 
въ  18 -мъ  пункт*.  О  неписанш  въ  подушный  окдадъ  инов-Ьрцевъ  разныхъ 
народовъ,  воспр1явшихъ  в:Ьру  греческаго  в']1^роиспов%дан1я,  и  о  прочемъ 
(П.  С.  3.  й  8836). 

1749  года  мая  23  дня.  О  позволенга  въ  покупк*  всякаго  чина  лю- 
дямъ  калмыковъ  и  калмычекъ  и  чужеземцевъ. 

1720  года  сентября  1  дня.  О  дач*  льготы  ивов^рцамъ  разныхъ  на- 


■  Ь.И    «I 


о  I  вршож.  Л  14. 
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-.м  овьк  воеярившинъ  правпславвую  в'бру  гречесваго  Есаов^дан1л,  и  о 
11н*-«*«ь  ^а.  С.  3    №  3637). 

17^1  г«да  августа  23  дня.  О  равсмотр^шя  Синоду,  по  указу  1720 
'^ек  севтября  1  два.  одач^)  льготы  инов^Ьрцанъ,  воспр{яБ01тъ  в%ру  гре- 
«лткаго  ■спав^1ан!я,  и  объ  отпуске  въ  Кааанскону  митрополвту  хая 
гЬ\'ь  н««лкрев:^енныхъ  и  на  строен1е  цер1Еви  но  тысяче  рублей  въ  годъ. 

1724  года  авг}хта  28  дая.  О  нововрещеввыхъ  сибврсЕихъ  иао- 
гкрдахъ  (П.  С.  3    Л  45  6). 

1731  года  апр^шя  3  дня.  О  дач1|  въ  ЕазавскоЙ  губерв!?  нововре- 
щевнынъ  разныхъ  народовъ  людяиъ  въ  платеже)  подушвыхъ  девегъ  льготы 
аа  три  года  {П.  С.  3.  Л  5737). 

1743  года  сентября  28  дня.  Объ  освобохдешв  вововрещенныхъ  ивъ 
вагонетанскаго  закона,  за  воспрйпе  святаго  крещсн1я,  изъ  холопства 
в*чво  (П.  С.  3.  №  8793). 

1748  года  декабря  7  дня.  О  выключке)  крестввшнхся  ивов^Ёрцевъ 
«тъ  адмиралтейской  работы  (П.  С.  3.  ^8  9556). 

1763  года  декабря  12  дня.  О  8оспр1явшихъ  хриспансвую  в{|ру  нзъ 
кавчададпБЪ  и  объ  обучении  ихъ  въ  школахъ. 

1764  года  нарта  1  дня.  О  причаслев1и  вововрещеввыхъ  въ  госу- 
дарсгвевныиъ  крестьаваиъ. 

Чтение  ваконовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  55  минуть. 

Но  сенъ  объявилъ  господннъ  иаршалъ,  что  въ  коинисш>  о  равнно- 
Ж(>н1и  народа,  зенлед'Ьл1я,  доиостроительства,  о  поселешв,  рукод^ши, 
нгкусствахъ  и  реыеслахъ  по  записванъ  оказалось  господъ  кавдидатовъ 
41  челов^въ,  воторыхъ  не  соиаводятъ  ли  теперь  господа  депутаты  бал- 
лотировать- Всл'Бдс1В1е  чего  оное  баллотироваше  в  началось  въ  всходЪ 
II  часа,  а  происходило  сл^дующвнъ  порядконъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  денутатъ  Устюжсе1й  отъ  горо- 
да Андрей  Пдотнивовъ;  еиуполояюно  избират.  147,  неизб.  178  балловъ; 
::)  господинъ  депутагь  Ир^тсвЦ  отъ  города  Ал&иЛЛ  Сибирявовъ;  изб. 
138,  неизб.  187;  3)  господинъ  депутагь  ПереяславльскШ  отъ  города  Але- 
ксавдръ  Угрюновъ;  взб.  141,  неивб.  183;  4)  господннъ  депутагь  Б^Ь- 
:кецкой  пятины  отъ  дворянства  Иванъ  Ввслевевъ;  взб.  123,неизб.  201; 
5)  господинъ  депутагь  Галицв1в  отъ  дворянства  Юр1Й  Лерыонтовъ;  изб. 
169,  неизб.  155;  6)  господинъ  депутагь  Малоросс1&сво&  коллепи  Днит- 
])1Й  Натальинъ;  изб.  189,  неизб.  136;  7)  господинъ  депутагь  Трубчев- 
св1б  отъ  дворянства  Грвгор1й  Бровцьшъ;  изб.  100.  певзб.  235;  8)  гос- 
подинъ депутагь  Огародубовсваго  полка  отъ  шляхетства  Васнлтй  Бур- 
ш)вскШ;  изб.  131,  неизб.  194;  9)  господинъ  депутатъ  Сувдальсвхй  отъ 
дворянства  графъ  Андрей  Толстой;  изб.  172,  вензб.  153;  10)  госводинъ 
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депутатъ  камеръ-конторы  Лифляндскнхъ  и  Эстляндскихъ  д'Ьлъ  Артея1Й 
Шишковъ;  иаб.  150,  неизб.  175. 

Баллотяроваше  коячиось  въ  половяя^  12  часа. 

Посл'6  чего  свазалъ  господянъ  маршалъ,  что  теперь  баллотяроваяы 
биля  10  челов'Ькъ,  а  оставш1еся  господа  кавдядаты  будутъ  баллотяро- 
ваяы въ  слбдуюпця  собрав1я;  прятомъ  же  объявялъ,  что  господянъ  де- 
путатъ ШацшВ  отъ  дворянства  Иванъ  Богдановъ  сдаетъ  свое  депутат- 
свое  звавхе  подпоручику  я  кавалергардсваго  корпуса  кавалергарду  Гря- 
горью  Фатьянову  на  время.  На  что  собрая1е  я  согласялось. 

Зас!бдаше  кончилось  въ  третьей  четверти  12  го  часа  объявлен1е11ъ; 
что  оное  будетъ  завтра. 

Сто  осьмаяввдееять  дневная  записка  Комиее1н  о  еочиненШ 
проекта  Новаго  Уложен1я.   Апреля  29  дня  1768  года,  вторннкъ. 

ЗасЪдаше  открылось  въ  10  часовъ.  Чтете  дневной  записки  продол- 
жалось 6  минуть. 

Потомъ  говорены  были  голоса  господами  депутатами  нижеслЪдующа- 
го  содержав]я: 

1 .  Господинъ  депутатъ  Малоросс1Йской  коллепи  ДмитрШ  Натальинъ 
показываетъ,  что  люди  и  крестьяне,  наживъ  себЬ  за  номерщиками  сво- 
ими довольно  капиталу  и  не  хотя  болФе  имъ  служить,  убЪакавъ,  запи- 
сываются, по  сил^^  состоявшихся  208  года  ноября  24  дня  и  1723  года 
сентября  28  числа  указовъ  и  магистратскато  регламента,  въ  купечество, 
отчего  оставшхеся  крестьяне,  платя  до  выключки  ихъ  изъ  подушнаго 
Ьклада  излишнее  и  отправляя  работу  на  господина  наче  прежней,  нри- 
ходятъ  въ  немалое  разэореше,  а  иные  принуждены  бываютъ  б&кать  це- 
лыми семьями.  Почему,  для  отвращевхя  толикаго  зла,  оный  господинъ  де- 
путатъ Натальинъ,  между  прочимъ,  нредставляетъ,  не  повел^Ьно  ли  бу 
детъ  по  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я  не  записывать  въ  купече- 
ство подъ  опасешемъ  штрафа  тФхъ  экономическихъ,  дворцовыхъ  и  по 
мЪщиковыхъ  крестьянъ,  изъ  хоторыхъ  первые  отъ  коллепи  экономхя, 
друпе  отъ  дворцовой  канцелярхи,  а  хгослбднхе  отъ  влад^льцевъ  своихъ 
не  им'Ьютъ  увольнешя;  записавшихся  же  до  нын^  бевъ  увольнен1я — ис- 
ключить изъ  посада  и  отдать  прежнимъ  ихъ  пом^щикамъ  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  УглицкШ  отъ  города  Иванъ  Сухопрудсшй, 
онисавъ  разные  злы  и  ущербы  отъ  самопроизвольныхъ  поб&ч>въ  происходя 

*)  I  Пржлож  №  15.  Допо1вев!в  къ  ни^ию  деп.  Наталыва  ед^ано  деп.  Бужа- 
■нмъ  въ  •аеФдыпн  30  апреля.  Вовравалъ  на  мо  жаЛл1е  деп.  СамёрсхШ  въ  аас^ан1Ж 
и  маа. 
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щ1е  и  поползновен1Я  къ  онымъ,  подаваежыя  отъ  н'Ьвотхфыхъ  ^оодей,  тавожде 
входя  въ  разсмотр^§н^е  причинъ,  побуждающихъ  ихъ  къ  б'Ьгству;  который 
бываюгь  или  со  стороны  б'1глеца,  кавъ -то -своевольство  и  привычка  къ 
порокамъ,  или  со  стороны  пом&цика — рааныя  удручбН1я  я  жестокость, — 
то  и  почитаетъ  онъ  за  нужное  сд^^ать,  въ  разсуждеши  сего,  подробное 
ограничен1е.  А  что  касается  до  б'Ьглецовъ  и  держателей  ихъ,  то  пред- 
ставляетъ,  дабы  на  нихъ  положенъ  былъ  чувствительн'Ьйппй  штрафъ,  и 
впредь  бы  всякаго  чина  людей  безъ  указнаго  паспорта  и  отъ  команды 
письменнаго  свид1^тельства  никто  къ  еебЬ  не  принииалъ,  хотя  бы  на 
самое  налое  время,  наблюдая  ае  и  за  соседями;  а  по  усмотр'&нхЕ,  для 
сворой  поимки,  объявлялъ  бы  тайно  сотскимъ,  пятидесятсвимъ  и  десят- 
скимъ.  Наконецъ,  оный  же  господинъ  депутатъ,  обстоятельно  показавъ, 
что  отъ  продолжающихся  по  нын^  по  ведомству  Свях^йшаго  Правитель- 
ствующаго  Синода  публивац1й  о  б']^жавшихъ  людяхъ  ни  малаго  въ  сыск'Ь 
ихъ  усп'Ьха  ожидать  не  можно,  да  и  никакого  не  видится,— предлагаетъ, 
что  таковыя,  о  сыск'Ь  б'^^глыхъ  людей,  по  церквамъ  публикадш  падле- 
житъ  вовсе  отставить,  а  поступать  по  общимъ  для  вс^^хъ  б'Ьглыхъ  закон- 
нымъ  правиламъ  *). 

3  Господинъ  депутатъ  УфимскШ  отъ  казавовъ  ПрокофШ  Бурцовъ 
объявляетъ,  что  изъ  присылаемыхъ  въ  Наганбацкую  кр'бпость  новокре- 
щенныхъ  папширцевъ,  мещеряковъ  и  служилыхъ  татаръ  большая  часть 
сыскивается  такихъ,  которые  за  неимуществомъ  своимъ  не  могли  спра- 
виться |рь  казацкой  служб  1^,  проживаютъ  в^къ  свой  въ  праздности,  чи 
слясь  токмо  за  комплектомъ.  И  для  того,  во  отвращеше  происходимыхъ 
отъ  праздности  ихъ  разныхъ  обидъ,  наносящихъ  другимъ  командамъ  без 
слав1е,  представляетъ,  не  соизволено  ли  будетъ  годныхъ  изъ  нихъ  въ 
службу  опред-блять  въ  драгу всше  полки,  куда  заблагоразсудится,  какъ  то 
въ  генеральномъ  учреждеши  о  ежегодномъ  сбор%  съ  государства  рекрутъ 
1757  года  Декабря  27  дня  въ  16  пункте  о  невоспрхявшихъ  крещешя 
означено,  а  тЬхъ,  которые  ни  къ  какой  служб'6  способными  не  окажутся, 
приписывать  въ  руссшя  жительства  съ  положешемъ  какого  ни  есть  на 
нихъ  ясака,  или  какъ  о  томъ  разсуждено  будетъ  **). 

4.  Господинъ   депутатъ   Юрьево  повольскШ   отъ  города  Петръ  Не 
устроевъ,  хотя  и  соглашается  съ  мн^шемъ  господина  депутата   Обоян- 
скаго  отъ  дворянства  Михаила  Глазова,  состоя щимъ  въ  томъ,  дабы  за 
держаше    б']&глыхъ  изъ  службъ  полковыхъ  служителей,   влад'бльческихъ 
людей  и  крестьянъ,  за  купечество,  за  однодворцевъ  и  государевыхъ  кре- 


*)  I  Прилож.  .М  16.  Судоврудекону  возражалъ  дел.  Тлшшошъ  въ  аас*м>^>  1  >»>• 
^*)  Бурцеву  аовражмъ  дел.  Алейнжжовъ  въ  8ае%да1|1н  12  шш. 
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стьянъ  съ  держателей  взыевнвать  по  50  рублей  на  н^сяцъ,— однако  же 
въ  такихъ  обстоятедьствахъ,  когда  кто  ивъ  пом&циковъ,  вотчинниковъ  и 
другихъ  чиновъ  людей^  послЪ  публиковашя  въ  каждомъ  1гЬст'6, — о  высыл- 
к'Ь  явившихся  б'&глыхъ  безпаспортныхъ  купцовъ,  или  им^Ьющихъ  оные 
паспорты,  но  просроченные^  —  указа,  чрезъ  мЪсяцъ  т^хъ  б^Ьглыхъ  не 
объявить,  или  и  впредь  держать  будетъ,  то  съ  таковыхъ  оный  штрафъ 
за  каждаго  б^Ьглаго  челов')^ка  взыскивать;  а  взысканныя  деньги  магист- 
ратамъ  и  ратушамъ  употреблять  на  строен1е  шволъ  и  содержаше  мало* 
л'^Ьтнихъ  купеческихъ  д'Ьтей  для  обучешя  ихъ  грамоте,  письму  и  арие- 
метик']^. 

До  семъ  читаны  были  поданные  отъ  господь  депутатовъ  голоса  сл%- 
дующаго  содержашя: 

1.  Господ инъ  депутатъ  Тарск1й  отъ  города  Аеанас1Й  Бекишевъ,  на 
поданныя  мн'Ьв1я  отъ  н^которыхъ  господь  депутатовъ  объ  учреждети  въ 
городахь  словесныхъ  судовъ,  представляет ъ,  дабы  въ  с1и  м'Ьста  выбирать 
въ  словесные  судьи  отъ  всЗБхъ  родовъ  въ  томъ  город'Ь  живущихъ  людей 
по  одному  человеку  баллотированхемъ.  Как1я  же  д&ла  въ  томъ  суд'Ь  про* 
изводить,  оныя  помянутый  господинъ  депутатъ  Бевишевъ  подробно  вы- 
числяетъ,  показывая  притомъ  какъ  безсилхе  находящихся  теперь  въ  го- 
родахь купеческихъ  словесныхъ  судовъ,  особливо  когда  въ  нихъ  д^о 
какое  им'Ьеть  купецъ  съ  другимъ  чиномъ,  такъ  и  пользу,  которая  про 
изойдеть  отъ  устанорлешл  г&хъ  желаемыхь  словесныхъ  судовь  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  БЪлогородской  провинщи  отъ  однодворцевъ 
Андрей  Масловъ  представляетъ,  что  по  состоявшемуся  указу  прошлаго 
1743  года  января  5  дня  оказалось  б^авшихь  въ  Б^логородской  и  Во- 
ронежской губершяхъ  однодворцевъ  —  десять  тысячъ  четыреста  двадцать 
пять  челов'Ёкъ.  А  С1е  учинили  они,  не  стерпя  бывшихь  на  нихъ  напад- 
ковъ  отъ  находящихся  при  д'&1ахъ  начальниковъ,  какъ  то:  отнятхемь  у 
нихъ  земель  у  выгнащемь  изь  ихъ  собственныхъ  домовь.  И  хотя  послан- 
ными изъ  государственной  военной  коллепи  въ  БЬлогородскую  и  Воро- 
нежскую губернскую  канцелярхю  въ  разные  годы  многими  указами,  особ- 
ливо же  бывшимъ  1755  года  указомъ,  ветЬво  т'Ьхъ  обиженныхъ  въ 
отнят1и  у  нихъ  земель  съ  угодьями,  по  сил:^  захоновъ,  удовольствовать, 
однако  же  посл^1  того  нетокмо  по  тфмъ  указамъ  никакого  исполненхя  не 
воспосл']^довало,  но  у  многихъ  однодворцевъ  и  последнее  недвижимое 
им^ше  насильно  и  чрезь  фальшивыл  сделки  было  отнято  **). 


: 
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*)  I  прнлож.  №  17. 

^*)  Маслова  помвржнвмъ  дел.  Грыхяяъ  въ  аас«дш1я  1-го  шя,  оеоврнвагь  деп.  Бн- 

родовъ  въ  вас^аахЕ  5-го  мая. 


1 
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Чпшм^  ыЛяъ  пшс^л 

м^пг^ашапш  тупшш0^/кпл  тану 

лшшу  л«утат)г  Кпжтешгш0тг  тъ 
0жту;  «^.  231;  3|  г«)гш^*лш7 

етм   Иегк^  Леааое^т;   шзб.   179; 

ямшь  $ешержп   п^^л^р^^у%  ш  ош%  ■рслгпшшт  т%  еебл 

овую    те  к/.ппкст>  гооояпа  лсд>  шж  Куц—цдютв  ю   пфояа 

Имм  Ри^!топ   На  9го  еобрвш  н  сопкиось. 

Ит^тъ^  шияшшш^  шхъ,  госшоммшь  шфпшгь  ■ддриид  то!  пшшс- 
а«  члешшшш;  (тш  же,  шобшго!«рт  еяу  ■  собрштю  » ««заптю  акь  а1ь 
шЬрешшоеп^  истмш  п  пэтамввы!  шж»1  дха  оио!  жоивасоа. 

Шсжк  еего  пу^мпяяаиикь  бйитшротте  оставшжаса  госяодааъ  кая- 
дадатаа^  п  жашшшсат  о  ^цлшттавш  шйв^^»^  заиедЬла,  дгаюстроатеш- 
етаа,  о  поееяеаш.  руаодгЪла,  ша^еспжжъ  а  роюыахъ.  Овое  башотв- 
роаав1е  вачад^)»  аь  10  чшмть  а  3  1е1аерга  а  аровсходало  С11яу1щваъ 
порядкоаъ. 

}^алдогароааа0  бнда:  1)  госппдавъ  депутап  Ерсжсао!  оп  даоран- 
епА  Адекеаядръ  Похааеаеаъ;  еяу  аможено  ааб.  143,  нопб.  196  баж 
Л1>а1к;  2;  гоепг1дааъ  деаутать  ТаабовоШ  оть  дворанства  Отепаяъ  Лопу- 
хиаъ;  а^ь  134^  аеяэб.  205;  3)  гоеподавъ  деоутатъ  СамбарсаИ  оть  го 
рода  Амваай  Лар1ояовъ;  азб.  151,  вагаб,  188;  4)  гоеподавъ  депутатъ 
ар^поети  Сватна  Елаеавега  оть  города  Мвха&ю  БЬxез^ш^;  азб.  180, 
аеа^.  159;  5;  гоеаодваъ  девутатъ  ЯмбургсаЛ  отъ  даорявства,  баровъ 
^кгдорь  Кудьфъ;  авб.  134,  вегаб.  205;  6)  гоеподавъ  депутап  Б&ювер- 
саШ  отъ  дворанства  Ивавъ  ведотьевъ;  ваб.  116,  яеваб.  223;  7)  гоепо- 
диаъ  депутатъ  Првдуцааго  похаа  отъ  шдяхететва  Яховъ  Тервавса1к; 
ш'лб.  101,  вевзб,  238;  8)  гоеподавъ  депутатъ  Сумса1й  отъ  дворанетва 
Сергкй  Домашвевъ;  язб.  193,  веввб.  146;  9)  гоеподинъ  депутатъ  Ростов- 
еаИ  оть  дворавства  ведоръ  Яшаовъ;  ваб.  124,  неизб.  215;  10)  гоепо- 
дивъ  депутатъ  Торопещай  в  Ходмеа1Й  оп  дворанетва  Ивавъ  Голевищевъ- 
Кутузовъ;  ваб.  180,  веиаб.  159;  11)  гоеподивъ  депутатъ  Б^огородса!! 
отъ  дворанетва  Ивавъ  Выродовъ;  изб.  72,  веваб.  267;  12)  гоеподавъ  де- 
путатъ Углицк1йотъ  дворанетва  Алеаеандръ  Опочининъ;  азб.  155,  невзб. 
184;  18)  гоеподинъ  депутатъ  Вврекаго  врейеа  Людввгъ  баровъ  Унгорв- 
штервбергъ;  ваб.  123,  веваб.  216;  14)  гоеподавъ  депутатъ  Одоевекхй 
отъ  дворавства  Нваата  Жвдввъ;  взб.  133,  невзб.  206;    15)  гоеподавъ 
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депутать  ЛюбиксшВ  отъ  дворянства  Никифоръ  1!ожжм№ь;  изб.  150,  неизб. 
189;  16)  господннъ  депутать  Елецкой  провинщи  отъ  однодворцевъ  Ми- 
хайдо  Давыдовъ;  язб.  123,  неиаб.  216;  17)  господинъ  депутать  меди- 
цинской комепи  баронъ  Георгь  Ашъ;  изб.  125,  неизб.  214;  18)  госпо- 
динъ депутать  Воронежсшй  отъ  города  Семенъ  Севастьяновъ;  изб.  155, 
неизб.  184;  19)  господинъ  депутатъ  ЕпифанскШ  отъ  города  Александръ 
Си^тушкинъ;  изб.  142 ,  неизб.  197;  20)  господинъ  депутатъ  Крапивин- 
СХ1Й  отъ  дворянства  Онисииъ  Внязевъ;  изб.  155,  неизб.  184;  21)  гос- 
подинъ депутатъ  Ва^ц^йск^й  отъ  дворянства  Иванъ  Поповъ;  изб.  128, 
неизб.  211. 

Баиотировате  кончилось  въ  12  часовъ* 

ПосдЪ  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  сегодня  баллотирова- 
но было  21  человЪкъ,  а  оставшеся  господа  кандидаты  будутъ  баллоти- 
рованы въ  сл^Ьдуюпця  собрашя,  и  что  господинъ  генералъпрокуроръ,  въ 
силу  УП  статьи  Обряда  объ  управленш  Коммиссш  о  сочненхи  проекта 
Новаго  Уложев1я,  выбралъ  себФ  въ  помощники  господина  депутата  Сим- 
бирскаго  отъ  дворанства  Павла  Обухова,  такожде  господинъ  депутатъ 
бергъ-колдег1и  монетнаго  департамента  и  членъ  коммиссш  о  благочиши 
Андрей  Нартовъ  избрать  себ:Ь  въ  помощники  господина  депутата  Ке- 
ренскаго  отъ  дворянства  Николая  Бутурлина.  На  что  собрате  и  согла- 
силось. 

Зас'Ьдаше  кончилось  въ  начале  1-го  часа  объявлешемъ,  что  оное 
будетъ  завтра* 

Сто  демтигаадмять  дневная  записка  Кон1ее1н    о  еочниенШ 
проекта  Новаго  Уложеи1я.  Апреля  30  дня  1768  года,  среда. 

ЗасЪдан1е  открылось  въ  10  часовъ  и  4  минуты.  Чтенге  дневной  за- 
писки продолжалось  13  минутъ. 

Посл'Ь  чего  читанъ  былъ  голосъ  господина  депутата  крепости  Свя- 
таго  Дмитрхя  Ростовскаго  отъ  однодворцевъ  Ивана  Букина,  который,  въ 
пополнен1е  поданнаго  мн'бшя  отъ  господина  депутата  малороссШской 
коллегш  Дмитр1я  Натальина,  представляетъ,  что  изъ  находящихся  бЬт- 
лыхъ  дворовыхъ  людей  и  крестьянъ  въ  разныхъ  работахъ  по  рЬкамъ  Вол- 
гЬ,  отъ  Саратова  даже  за  Астрахань,  и  по  Дону  н^Ькоторые,  будучи  пой- 
маны, показываютъ  о  006*6  въ  присутственныхъ  иЪстахъ,  что  они  своего 
родства  не  помнятъ,  или  рождены  незаконно,  сказываясь  другими  име- 
нами. Итакъ  помянутый  господинъ  депутатъ  Букинъ,  изъяснивъ  обстоя- 
тельно, что  съ  ними  делается  въ  тбхъ  м'Ьстахъ  и  въ  самой  Астрахан- 
ской губершИу  присовокупи  къ  тому,  что  почти  симъ  же   образомъ   по- 
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спииргь  съ  ттмишш  ш  въ  крЬюсп  Святаго  Днит1и  Рогговсжжго,  также 
какое  удовопспое  пажучйжпъ  ее&к  помЪцпп,  >огда  ов«  К1и  нхъ  кре- 
стьяне,  пойяавъ  тЪжъ  (гкглецовъ,  приводить  къ  допросу  въ  присутствея- 
ння  уЬста. — между  прочпнъ,  предетавляетъ,  не  ооблаговолено  жя  будетъ 
9Ь  оннхъ  присутствевныхъ  п^кстахъ,  гдЬ  кто  по  повнкЪ  окажется  прж 
допросе  яепокпяпщп  своего  родства  пли  яезаконнорожденнтгь,  спра- 
шивать его  подъ  прястраспенъ.  к,  когда  онь  въ  своень  показанш  ста- 
негь  утверждаться,  посылать  его  за  карауяомъ  въ  г%  я^ста,  откуда  онъ 
сказался  родокъ.  джя  В8ят1я  твмъ  отъ  канцяяярш  к  отъ  обывателе!  о 
немъ  справки,  безъ  чего  и  не  определять  его  ни  въ  какую  сяуякбу.  Куп- 
цамъ  же  я  прочшъ  людямъ,  содержащинъ  въ  ввшеозначенпхпгь  х^ктахъ 
рнбння  ватаги,  учуги  и  хуторы  яивого  себЬ  не  напихать  въ  работники, 
разв)^  тЬхъ,  которые  пгкютъ  указные  паспорты,  объявляя  оные  въ  кан- 
целяр1яхъ  и  полищяхъ  *). 

Чтеше  сего  голоса  кончилось  въ  10  часовъ  и  25  инязгтъ. 
После  чего  читаны  были  законы,  касаюпцеся  до  юстицхи,  обь  ого- 
ворныхъ  людяхъ:    во  першкъ,  изъ  уложешя  XXI  главы  8,  33.    43,  87 
93  и  100  пункты,  а  потоиъ  указы,  годеряБащ1е  въ  себе  следующее: 

165  года.  По  докладной  внпискЬ  о  томъ,  чтобы  въ  разсуждети 
разбойниковъ  и  татей,  которыхъ.  по  бывшемъ  въ  другихъ  городахъ  до- 
просе, приведутъ  въ  Москву  для  очной  ставки,  верить  теиъ  ихъ  речамъ, 
кои,  будучи  они  на  Москве,  говорить  станутъ  (П.  С  3.  1656  г.  ^Е  195). 
177  года  ^,  въ  7-й  статье.  О  неверен]и  татяиъ  и  разбойникамъ, 
которые  учнутъ  говорить  татьбу  или  разбой  на  приводцевъ  ихъ. 

Того  же  года,  въ  21-й  статье.  О  томъ,  чтобы  не  н1фигь  язычншсъ 
молвкамъ  техъ  раэбойниковъ,  которые  оговаривать  станутъ  другихъ  лю- 
дей, не  сказавъ  о  нихъ  сперва  въ  распросе  изъ  пытокъ. 

Того  же  года,  въ  30-й  статье.  О  пыташи  взятаго  по  оговору  чело- 
века, который  найденъ  будетъ  бродяпцй  и  нивемъ  незнаемый. 

Того  тле  года,  въ  31-й  статье.  О  томъ,  чтобы  техъ  взятыхъ  по 
оговору  разбойничью  людей  свобожать  безъ  порукъ,  о  которыхъ  сыскано 
будетъ,  что  они  люди  добрые  и  никогда  не  воровали. 

Того  же  года,  въ  37  й  статье.  О  томъ,  чтобы  сътемъ  взятымъ  по 
оговору  поступать  противъ  25  й  статьи,  который,  будучи  пытанъ,  ни- 
чего на  себя  не  скажетъ,  а  по  обыску  найденъ  будетъ,  что  неизвестно, 
какихъ  онъ  качествъ:  добрый  или  худой  человекъ. 

Того^асе  года,  въ  60-й  статье.  Объ  очной  ставке  взятыхъ  по  вос- 

*)  I  орвлож.  М  13-11.  Бужяку  воараяалъ  деп.  Сакарск1Я   въ  ам^^даяш   11-го  1юня. 
*^  Изъ  вовоухиныхъ  статеК  о  татебвыхъ,    разбо&ныхъ  и  уб^Ясгвеавых'ь   д1ишкъ, 
22  яввар!  1669  г.,  П.  С.  3.  №  441. 
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последовавшему  во  время  пытки  оговору  ^^юде&,  объ  ихъ  допросе   и 
чинен!  и  имъ  указа  равно  вакъ  и  разбойникамъ. 

Того  же  года,  въ  68-й  стать*.  О  томъ,  чтобы  не  верить  т4мъ  раз- 
бо&никамъ,  которые  въ  допрос*  на  кого  покажутъ,  а  съ  первой,  другой 
и  третьей  пьггкн  съ  него  сговорятъ. 

Того  же  года,  въ  69-й  стать*.  О  томъ,  чтобы  т4хъ  распрашивать 
пространными  речами,  протнвъ  20-й  статьи,  которые  на  кого  въ  допро- 
сахъ  изъ  пытокъ  показывали,  а  идучи  на  казнь  сговорятъ. 

Того  же  года,  въ  113  й  стать*.  О  неимаши  нодъ  караулъ  матерей, 
женъ  и  д*тей  т*хъ  оговорныхъ  людей,  которые  отъ  язычной  молвки  уб*- 
гутъ  и  вскор*  ихъ  сыскать  не  можно  будетъ. 

195  года  ноября  28  дня.  Обь  отдач*  на  поруки  крестьяеъ,  оговорен- 
ныхъ  въ  татьбахъ,  разбояхъ  и  смертныхъубивствахъ,  пом*щикамъ  ихъ 
и  вотчинникамъ  и  о  поставк*  имъ  оныхъ  на  срочное  время  для  очныхъ 
ставокъ  съ  оговорщиками  (1686  г.  П.  С  3.  16  1222). 

200  года  сентября  10  дня.  О  томъ,  чтобы  у  т*хъ,  которые  ого- 
ворныхъ своихъ  людей  и  крестьянъ  будутъ  у  себя  укрывать  и  къ  ро- 
зыску долго  не  ставить,  отписавъ  московсте  дворы^  отдавать  оные  въ 
истцовые  иски  безповоротно  (1691  г.  16  1414). 

1700  года  февраля  16  дня.  Обь  отписывант  у  пом*щиковъ  и  вот- 
чинниковъ  въ  истцовыхъ  искахъ  и  въ  пошлин*,  въ  непоставк*  огово- 
рныхъ людей  къ  розыску  въ  м*сяцъ,  дворовъ  ихъ  и  пом*ст1й  (П.  с. 
3.  №  1761). 

1724  года  января  21  дня.  О  томъ,  чтобы  каждый  челобитчикъ  въ 

уЧИНеННОМЪ   духовными   людьми    ПарТИКуЛЯрНОМЪ     8Л0Д*ЯН1И    НИГД*    ИНД* 

на  нихъ  не  билъ  челомъ,  какъ  въ  Синод*. 

1730  года  сентября  16  дня.  О  дач*  команды  для  сыска  оговорныхъ 
людей  (П.  С   3.  Л  5716). 

1752  года  шня  15  дня,  въ  4  мъ  пункт*.  О  нечинеши  посланнымъ 
ПО  оговорныхъ  препятств1я  (П.  С.  3.  й  10011).' 

Чтен1е  законовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  3  четверти. 

Поел*  чего  дано  было  господамъ  депутатамъ  на  раэмышленхе  вре- 
мени полчаса,  по  прошествхи  котораго  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что 
онъ  на  чтенные  сегодня  законы  ожидать  будетъ  отъ  господъ  депутатовъ 
учиненныхъ  ими  прим*чан1й  въ  сл*дующ1я  собрашя;  а  между  т*мъ  не 
соизБОлятъ  ли  теперь  баллотировать  оставшихся  господъ  кандидатовъ  въ 
К0ММИСС1Ю  о  размноженш  народа,  землед*лен1я,  домостроительства,  о  посе- 
лешиу  рукод*л1и,  искусствахъ  и  ремеслахъ.  Почему  оное  баллотироваше 
и  началось  въ  половин*  12  часа,  происходя  сл*дующимъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Тамбовсшй  отъ  одно- 
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дмрц^ъ  Ваежлй  ВеюНЬен;  ецг  «и^шаю  пб.  101,  шавб.  199  би- 
люъ;  2)  гоеподвнъ  яепутап  РостакжИ  оп  город|1  ^"•»»^  Сцре)^- 
няюнь;  пб.  149,  вепб.  151;  3)  гоешюнь  дятптъ  Кшвпп!  оп 
ежужЕлнхъ  мурп  я  птаръ  Салп  Хшфкнъ;  пб.  98,  вепб.  202; 
4)  гоеподЕНЪ  депуптъ  Ежатершвшвсжхй  дромици  т%  дяорвкпа,  жвпь 
СерН^й  Баратовъ;  шяб.  92,  шшб.  208;  5)  гоаю;ршь  деоттжть  хи4|1ров- 
сжаго  вплиернаго  шмжт  отъ  дюрвнспа  Явовъ  Кшрддо!;  ваб.  106, 
веязб.  194;  6)  госводввъ  тевутвп  Ефреяоккш  отъ  даорансш^  ведсф'к 
Богввъ;  ваб.  113,  веваб.  187:  7)  госводввъ  девутап  Кажужспй  про- 
гавщв  оть  аасЬсввхъ  сгорадвсв  Авдре!  Лухоявовь;  ваб  93,  вепб.  207; 
8)  госводввъ  даЕутатъОшецвЛ  он  города  Оеовеввп  П(шоп;  ваб.  145, 
вепб.  155;  9)  госводввъ  девутатъ  ЗшршШешЛ  оп  двсфявспа  Мвхайдо 
Ковдыревъ;  ваб.  147,  веваб.  153;  10)  госводавъ  девухать  Двв1ровск1й 
отъ  города  А^е8си  Толеяовь;  ваб.  137,  вевэб.  163. 

Бад10твроаав1е  вовпхосъ  въ  12  часовъ. 

По  семь  обыввхъ  госводввъ  варшагь,  «о  ба1Ютвропв1е  госводь 
вавдвдагавъ  въ  шяавутую  вовввоою  ж1шчвдось,  а  вону  ш  ввхъ,  по 
бадыввнстау  бажювъ,  въ  сей  вовввгов  достжветса  быть  т]енвнв,  о  семь 
спаано  будетъ  впредь,  в  «о  госводввъ  депттатъ  Бадуакво!  вровввцЕв 
отъ  одводворцевъ  ведоръ  Даевъ  сдаегъ  свое  девутатсвое  звав1е  воддеж- 
свому  совктввву  Нвволаю  Адфввову.  На  что  собравю  согдасвюсь. 

ИосЛ  сего  обывнлъ  господввъ  варшагь,  что  онъ  волучвдъ  оть 
гев^радъ-провурора,  ввпь  Адевсавдра  Алевс^еввча  Вяэевсваго  пвсьво, 
воторывъ  требуетъ,  чтобв  врисшть  въ  веву  господвва  депутата  отъ 
врвввсныхъ  въ  горобдагодатсвивъ  ааводавъ  сдободъ  бедора  Ервавова 
мдш  ваддежащаго  отвЪта  въ  Праввтедьсгвующевъ  Севат^  въ  токъ,  что 
овъ  васданнывв  отъ  себж  првваяавв  ве  тольво  собвралъ  ва  сок&ршявае 
свое  съ  врестынъ  по  3  воп^йвв,  во  в  въ  распоряжен1е  заводсввхъ  ра- 
ботъ  вЪпшдсв.  Въ  раасужден1в  чего  собран1е,  по  вопросу  господвва  вар- 
пЕВда,  въ  отсыдвА  овано  госводвна  девутата  Ервавова  в  согдасвдось. 

ЗаеЬдав1е  вовчвдось  въ  вачал^  1-го  часа  объявдешевъ,  что  шое 
будегъ  аавтра. 


т  , 
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МЪСЯЦЪ  МАЙ. 

Сто  двадцатая  дневвая  запяска  Ко111мнбс1и  о  сочянен1я  проекта 
Новаго  Уложен1я.  Мая  1  дня  1768  года,  четвертокъ. 

ЗасЁдаше  открылось  въ  10  часовъ  и  37  минутъ.  Чтете  дневной 
записки  продолжалось  7  минутъ. 

Потомъ  говорены  были  господами  депутатами  прим^чатя  ЕклесжЬ- 
дующаго  содержашя. 

1.  Господинъ  депутатъ  Обоянскш  отъ  дворянства  Михайло  Глазовъ 
на  мн^Бше  господина  депутата  Углицкаго  отъ  города  Е[вана  Сухопруд- 
скаго,  изсл^дывающее  причины^  отчего  побеги  крестьянъ  происходятъ, 
между  прочимъ,  отв^чаетъ,  что  причину  сего  усмотреть  можно  изъ  по- 
даваемыхъ  отъ  господъ  губернаторовъ  въ  ПравительствующИ  Сенатъ  ре- 
портовъ,  и  что  каждый  влад'^^лецъ  бол'Ье  желаетъ  покупать  и  присово- 
куплять шсбше  къ  своему  благоденств1ю,  нежели  видеть,  чтобы  кресть- 
яне его  были  воры  и  беглецы.  Въ  разсуждеши  жъ  ограничивашя  дво- 
рянства помянутый  господинъ  депутатъ  сообщаетъ,  что  премудрый  Мо- 
нархъ  Петръ  ВеликШ  узаконилъ  пом^щикамъ  за  своихъ  подданныхъ  во 
всемъ  отв'1тствовать,  да  и  Ея  Императорское  Величество,  нын'Ь  благопо- 
лучно царствующая  Всемилостивейшая  Государыня,  Екатерина  Премуд- 
рая С1е  же  учредить  желаетъ,  основывая  то  Большаго  Наказа  на  504 
стать*  *). 

2 .  Господинъ  депутатъ  Валуйсшй  отъ  дворянства  Иванъ  Поповъ  для 
прес'Ьчен1я  безпорядковъ,  могущихъ  произойти  отъ  узаконеннаго  въ  со- 
стоявшемся мая  13  дня  прошлаго  1754  года  указ*  десятирублеваго  штрафа 
на  тФхъ,  которые,  будучи  изъ  солдатовъ  и  другихъ  служилыхъ  людей, 
женятся  на  б^глыхъ  вдовахъ  и  д^вкахъ,  неим^югцихъ  отъ  своихъ  по- 
м^щиковъ  отпускныхъ  писемъ, — представ ляетъ,  дабы  съ  таковыхъ  взы- 
скивать штрафу  за  б^глыхъ  кр^постныхъ  женскаго  пола  за  каждую 
душу  по  100  рублей.  Въ  случа-Ь  же,  когда  солдату  и  ему  подобному 
служивому  человеку  сего  штрафа  заплатить  будетъ  не  изъ  чего,  то  чего 
онъ  заплатить  не  можетъ,  оное  взыскать  съ  позволившаго  ему  жениться 
начальника,  такожде  съ  порукъ,  а  ежели  ихъ  не  было,  то  съ  обв']&нчав- 
шаго  т^хъ  священника. 

Посл']^  чего  читаны  были  поданные  отъ  господъ  депутатовъ  голоса 
сл^дующаго  содерясан1я: 


*)  I  прилож..  Лг  19-й. 
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1 .  Господинъ  депутатъ  Алатырсвой  провинщи  отъ  служилыхъ  ино- 
в^рцевъ  мурза  Явубъ  князь  Мангушевъ,  повазавъ  обиды,  танимыя  имъ 
отъ  живущихъ  съ  ними  вм'Ьст^  т^хъ  новокрещенныхъ  татаръ,  которые 
воспрхяли  в^ру  гречесваго  испов'Ьдашя,  изб'^^гая  должнаго  за  свои  пре- 
ступлешя  навазашя,  между  прочямъ,  представляетъ,  не  повелЪно  ли  бу- 
детъ  оныхъ  новокрещенныхъ  вывесть  изъ  ихъ  деревень,  куда  указомъ  на- 
значено будетъ,  а  оставш1яся  посл%  нихъ  части  земли  также  бы  пове- 
л^но  было  по  положенной  но  вольной  цЪн^^  имъ  продавать  родствен- 
никамъ  ихъ — некрещеннымъ  мурзамъ  и  татарамъ,  а  не  сторонйимъ  гос- 
подамъ  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  Тарсшй  отъ  города  АеавасШ  Бевишевъ  на 
чтенные  законы  о  вывозимыхъ  изъ-за  границъ  къ  портовыкъ  жк- 
стамъ  разныхъ  ордъ  военнопл^нныхъ  людей,  тавожде  на  состоявш1йся 
прошлаго  1757  года  января  9  дня  изъ  Правительству ющаго  Сената  указъ 
и  на  данную  1743  года  инструкцио  генера.1ЬНой  ревизхи — представляетъ, 
дабы  вывозимыхъ  изъ-за  границъ  разныхъ  ордъ  военнопл']&нныхъ  людей 
по  прежнимъ  законамъ  дозволить  всякому  покупать,  крестить  и  держать 
у.  себя  безъ  подушнаго  оклада,  а  незаконнорожденныхъ  приказать  для 
воспиташя  каждому  брать,  воспитывать  и  им^ть  ихъ  какъ  кр'бпостныхъ 
съ  платежемъ  подушнаго  оклада**). 

3.  Господинъ  депутатъ  С^вской  провинг^и  отъ  однодворцевъ  Петръ 
Грыдинъ,  подтверждая  мн^нхе  господина  депутата  Б^логородской  про- 
винщи отъ  однодворцевъ  Андрея  Маслова,  представляетъ,  что  и  по 
С'^^вской  провинщи  отъ  дворянъ  происходятъ  обиды  отнят1емъ  у  одно- 
дворцевъ жалованЕыхъ  за  службу  ихъ  земель ,  мельницъ  и  прочаго,  та- 
вожде выгнан1е  ихъ  изъ  собственныхъ  домовъ.  Чего  ради  ежели  отня- 
тое у  нихъ  возвращено  имъ  не  будетъ,  то  не  только  придутъ  они  въ  не- 
состоян1е  платить  государственныя  подати,  но  и  самихъ  себя  пропитать 
не  возмогу тъ  ***). 

4.  Господинъ  депутатъ  Нерчинск1й  отъ  города  князь  Павелъ  Ган- 
тимуровъ,  описывая  разныя  неудобства  и  вредный  сл'бдствхя,  могуЩ1Я 
произойти  отъ  того,  что  вышедшхе  въ  Росс1ю  изъ  китайскаго  влад']&шя 
разныхъ  тунгусскихъ  родовъ  люди  и  воспр1явш1е  в^ру  греческаго  испо- 
в%дан1я  в\Л  безъ  остатка  купно  съ  русскими  за  5  л^тъ.  почти  передъ 
симъ  приписаны  къ  нерчинскииъ  казеннымъ  заводамъ,  гд']^  и  употреб- 
ляются въ  работы, — представляетъ,  не  соблаговолено  ли  будетъ  какъ  для 
города  Нерчинска,  такъ  и  для  возбужден1Я  въ  разныхъ  инов^рцахъ  же 

*)  I  прилож.  №  20. 

**)  На  ото  мнФн!е  вовр&жалъ  деп.  Алейвиковъ  въ  васидаши  6-го  мая. 
***)  Грыдину  во8рахад%  деп.  Выродовъ  въ  засФдавш  5-го  хая. 
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лан1я  къ  вос11р1ят1ю  в']^ры  гречесваго  испов']^датя  —  сд^ать  благопри- 
стойное положеше  *). 

Чтенхе  годосовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  6  минутъ. 

ПослЪ  чего  объявил ъ  господинъ  маршалъ,  что  по  записке  дирев- 
щонной  В0М1ШСС1И  надлежитъ  выбрать  членовъ  5  челов'^кь  изъ  господъ 
депутатовъ  въ  воммиссш  для  разсмотр^н1Л  образа  сборовъ  и  образа  рас- 
ходовъу  и  для  того  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты  сд'Ьлать  записки , 
кого  они  удостоиваютъ  въ  ту  коюшссш  кандидатами.  Почему  и  дано 
было  имъ  для  сего  времени  полчаса,  въ  которое  они  т^  записки  кЬлыв 
и  подавали  господину  маршалу. 

По  прошеств1и  же  даннаго  имъ  времени,  отъ  господина  маршала 
было  сказано^  что  въ  коммиссш  о  размноженш  народа,  землед'Ьлхя,  домо- 
строительства, о  поселеши,  рукод^и,  искусствахъ  и  ремеслахъ  двумъ 
изъ  господъ  баллотированныхъ  кандидатовъ,  а  именно:  господину  депу- 
тату Торопецкому  и  Холмскому  отъ  дворянства  Ивану  Голенищеву-Бу- 
тузову,  да  господину  депутату  крепости  Святой  Елисаветы  отъ  города 
Михаиле  Б'блезлому  вышло  по  равному  числу  избирательныхъ  балловъ, 
т.  е.  по  180;  того  для  не  соизволятъ  ли  ихъ  теперь  перебаллотировать. 
Всл^дств1е  чего  С1е  баллотироваше  и  началось  въ  11  часовъ  и  54  ми 
нутЫэ  происходя  сл^дующимъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  дену  тать  ТоропецвШ  и  Холм- 
СВ1Й  отъ  дворянства  Иванъ  Голенищевъ-Бутузовъ;  изб.  182,  неизб.  168; 
2)  господинъ  депутатъ  вр']&пости  Святой  Елисаветы  отъ  города  Михаиле 
Б&1езлый;  изб.  212,  неизб.  138. 

Баллотироваше  кончилось  въ  4  минуты  1-го  часа. 

Посл'Ь  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  господинъ  депутатъ 
Алатырск1й  отъ  дворянства  князь  Иванъ  Бабичевъ  сдаетъ  свое  депутатское 
зваше,  на  время,  брату  своему  поручику  князю  Григорхю  Бабичеву,  и  что 
господинъ  депутатъ  Селенгинсшй  отъ  города  и  Кяхтинскаго  форпоста 
отъ  жителей  Антонъ  Овсянкинъ  им^етъ  два  полномоч1я,  но  какъ,  по  сил^ 
Обряда,  одинъ  депутатъ  отъ  двухъ  м'Ьстъ  по  полномоч1ямъ  въ  коммисс1и 
присутствовать  не  можетъ,  то  онъ  сдаетъ  порученное  себ^  отъ  города 
Селенгинсва  депутатское  зваше  Санктпетербургскому  купц}'  Ивану  Фрид- 
рихсу.  На  что  собран1е  и  согласилось. 

ЗасЬдаше  кончилось  въ  начале  1-го  часа  обълвлен1емъ,  что  оное 
будетъ  завтра. 


*)  I  приож.  №  21. 

4* 
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Сто  двадцать   первая  дневная  заннска  Ко1ши1Сс!и  о  сочинен!! 
проекта   Новаго  Уложен!я.   Мая  2  дня  1768  года,  пятница. 

Засбдаше  открылось  въ  10  часовъ  и  25  минуть.  Чтеше  дневной  за- 
писки продолжалось  6  минуть. 

Потомъ  говоренн  были  господами  депутатами  примЪчашя  нижесд^- 
дующаго  содержан1я. 

1.  Господинъ  депутатъ  ХлыновскШ  отъ  города  Петръ  Корякинъ, 
въ  отвращеше  чинимыхъ  изъ  ииов^рцевъ  новокрещенными  противу  хри- 
стханскоЁ  в'Ьры  злоухищренныхъ  дМствШ,  между  ирочимъ,  представляеть, 
дабы  т^мъ  инов^^рцамъ,  воспр1явшимъ  в^ру  греческаго  исповФдан1я,  да- 
вать предписанный  нын'Ьшними  законами  льготы  и  выгоды,  которые  по 
добровольному  своему  желан1ю  безъ  всякой  страсти  примутъ  святое  кре- 
щеше,  а  гёхъ,  которые  с1е  учинитъ,  избавляя  себя  надлехащаго  за  свои 
преступлен1я  наказан1я  или  по  какой  другой  страсти,  отсылать  для  жи- 
лища въ  руссшя  государственный  села  и  деревни ,  кои  бы  не  мен^  ста 
верстъ  отъ  иновЬрческихъ  отстояли  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  ВерейскШ  отъ  дворянства  Петръ  Степановъ, 
показавъ  разный  неудобства,  препятствуюпця  малопом^тнымъ  влад'Ьль- 
цамъ  исполнеше  чинить  по  состоявшемуся  прошлаго  1765  года  ноября 
9  дня  указу  въ  полу  чеши  б'Ьглыхъ  своихъ  людей, — представляетъ,  несо- 
изволейо  ли  будегъ  пойманныхъ  и  безпаспортныхъ  б^глыхъ  отсылать  для 
отдачи  влад'&ггьцамъ  на  прежн1Я  ихъ  жилища  по  прежде  состоявшимся 
1721  и  1722  годовъ  указамъ,  провождая  оныхъ  отъ  города  до  города '*'*). 

Посл']^  сего  читаны  были  поданные  отъ  господъ  депутатовъ  голоса 
сл']&дующаго  содержанхя. 

1.  Господинъ  депутатъ  Нижегородской  провинщи  отъ  пахатныхъ 
солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ,  изобразивъ  в']&рную  службу  Нижегородской 
губерши  казаковъ,  пахотныхъ  солдатъ,  пушкарей  и  воротниковъ,  также 
посл']^довавш1я  за  то  имъ  награждешя, — представляетъ,  не  соблаговолено 
ли  будетъ  въ  разсуждеши  ихъ  земель  внесть  въ  законъ  состоявшуюся 
прошлаго  1765  года  инструкц1ю;  а  для  словеснаго  суда  въ  малыхъ  Д'Ё- 
лахъ  позволить  им'Ёть  своихъ  правителей,  кого  они  похотятъ,  и  на  обу- 
чеше  д'бтей  служилыхъ  людей  учредить  школы.  О  чемь  всемь  помяну- 
тый господинъ  депутатъ  Жеребцовъ  обстоятельно  преддагаетъ  ***). 

2.  Господинъ  депутать  Казанской  провинцш  отъ  иноземцевь  и  отъ 

'^)  I  орилож.  №  22.  Корякину  возражалъ  деп.  Адейниковъ  въ  засФдашн  12- го  мая. 
^*)  I  прилов.  №  23. 
**•*)  1    прилож.    16    24.     Жеребцову     воаражалъ     деп,     Любикцевъ     въ    8ас11дапи 
5-го  мая. 


—  53  — 

однодворцевъ  Василой  Бипенсюй,  описавъ  пространно  причиненный  имъ 
пом'Ьщикаии  обиды  и  раззорешя  т'бмъ,  что  они  по  незнан1ю  своему  дер- 
гали съ  покормежными  паспортами  ихъ  врестьянъ,  и  что  т^  8авлад&1и 
у  нихъ  земли, — предлагаетъ,  д'блая  притомъ  н^воторыя  учрежденхя,  дабы 
впредь  предписать  закономъ,  чтобы  пом'бщиви  отпускали  для  проворм- 
лен1Я,  въ  разсужденш  показанныхъ  въ  его  голосб  причинъ,  только  та- 
кихъ  врестьянъ,  которые  быть  могутъ  въ  ремеслахъ,  наукахъ,  художе- 
ствахъ  и  торговл*!,  съ  печатными  паспортами  не  бол^е  какъ  на  одинъ, 
или  на  два  года,  и  чтобы  пом-бщиконъ  съ  иноземцами  и  однодворцами 
разд'1литъ  жительствами  порознь,  (угжЬршвъ  имъ  земли  столько,  на  сколько 
четвертей  у  нихъ  въ  кр'1постяхъ  показано  *). 

Чтеше  голосовъ  кончилось  въ  исход'Ь  11-го  часа. 

По  семъ  господинъ  маршалъ  объявилъ,  что  при  начал'Ь  каждаго  уЛ- 
сяца  надлежитъ  читать  Большой  Наказъ,  въ  силу  525  статьи  онаго,  по- 
чему не  соизволять  ли  господа  депутаты  теперь  тотъ  и  начать  слушать. 
Всл^дств1е  чего  чтен1е  онаго  Наказа,  происходя  X  главы  по  2-й  вопросъ, 
кончилось  въ  11  часовъ  45  минутъ. 

Посл^  того  имъ  же  господиномъ  марпхаломъ  сказано,  что  господинъ 
депутатъ  Перемышльсшй  и  ВоротынскШ  отъ  дворянства  и  членъ  коммис- 
С1И  о  благочин1и  Левъ  Нарышкинъ  выбралъ  себ&  въ  помощники  госпо- 
дина депутата  Любимскаго  отъ  дворянства  Никифора  Толмачева^  по  соб- 
ственному его  желашю.  На  что  собрате  согласилось. 

ЗасЬдаше  кончилось  въ  исход'6  12-го  часа  объявден1емъ,  что  оное 
будетъ  въ  сл^дуюпцй  понед'Ьльникъ . 

Сто  двадцать  вторая  дневная  записка  Ком11исс1и  о  сочинен1и 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Мая  5  дня  1768  года,  понедЪльнпкъ. 

Зас'Ьдан1е  открылось  въ  10  часовъ  и  10  минутъ.  Чтен1е  дневной 
записки  продолжалась  4  минуты. 

Потомъ  говорены  были  господами  депутатами  прим'Ёчан1я  нижесл^- 
дующаго  содержан1я. 

1.  Господинъ  депутатъ  Б^логородскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Вы 
родовъ  на  мн^ше  господина  депутата  С'^^вской  провинц1и  отъ  однодвор- 
цевъ Петра  Грыдина,  состоящее  въ  тоиъ,  что  однодворцы  Б'кюгородской 
и  Воронежской  губерн!й  разбежались  отъ  наносимыхъ  живущими  въ  т-бхъ 
губершяхъ  дворянами  имъ  обидъ  и  раззорен1й,  между  прочимъ,  отв'6- 
чаетъ,  что  мнопе  изъ  нихъ  схе  учинили,  не  желая  трудиться  въ  государ- 

*)  I  прллож.  >&  25.  Кипенскому  воарахалъ  въ  сд'Ьдующеиъ  зас1Ьдан1и  деа.  Гдааовъ, 
а  въ  эасЬданш  12-го  мая  деп.  Сейновъ. 
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ственной  рабсп^  въ  то  время,  какъ  строить  начали  ужраиисвую  хишю, 
также  не  хотя  служить  отечеству  съ  сжучяЛ,  когха  ихъ  брап  вь  погон- 
щиви;  а  что  оки  припии  въ  скудость,  то  йе  имъ  воспосгЬдоваю  не  отъ 
ут^снен1я  дворянъ,  но  отъ  собственнаго  своего  въ  векжед&ом  нерад^шя 
и  л-Ьни  *). 

2.  Госнодинъ  дену  тать  Обоянспй  отъ  дворянства  МихаДло  Глазовъ 
на  мн'Ьше  господина  депутата  Казанской  провинцш  отъ  ннооенцевъ  и 
отъ  однодворцевъ  Васил1я  Бипенскаго,  состоящее  въ  томъ,  что  поимщики 
даютъ  крестьянамъ  своимъ  покормежння  письма  безсрочно,  и  сш  люди, 
ходя  по  всему  государству,  чинятъ  разбои  и  грабительства,  крестьянск1я 
же  работы  надлежитъ  расположить  по  частямъ,  сколько  на  владельца  и 
сколько  самому  крестьянину  на  себя  работать  должно,  — между  прочимъ, 
отв^чаетъ,  что  законами  повел^но,  дабн  владельцы  давали  покормежння 
письма  только  въ  своемъ  уЬзд%  не  далбе  30  версть  съ  срокомъ,  а  въ  дру- 
Г1Я  м^та  не  вел1но  отпускать  безъ  печатныхъ  паспортовъ,  кои  недоле 
трехъ  лбтъ  писать  указано;  а  что  тЬ  отпущенные  люди  чинятъ  разбои, 
то  симъ  образомъ  обвиняются  жители  Казанской  провиш11и,  державппе 
у  себя  такихъ  людей,  которые  указныхъ  паспортовъ  не  ии^^;  что  же 
касается  до  учрежден1я  крестьянской  работы,  то  сего  сделать  н4тъ  воз- 
можности. О  чемъ  всемъ,  равно  какъ  и  о  том-ь,  дабы  помЬщики  всякимъ 
образомъ  старались  не  допускать  своихъ  крестьянъ  къ  разбоямъ  и  во- 
ровству,, помянутый  господинъ  депутатъ  предлагаетъ  пространно  **). 

Послб  чего  читаны  были  поданный  отъ  господъ  депутатовъ  прим^ 
чатя  сд'Ьдующаго  содержанЫ. 

1 .  Господинъ  депутатъ  Верейск1й  отъ  дворянства  Петръ  Степановъ, 
обстоятельно  показавъ,  что  главнФйппя  причины,  побуждаюпця  бегать 
крестьянъ  отъ  своихъ  пом^щиковъ,  суть  пьянство  и  л'Ёность,  и  что  су- 
ровый поступокъ  н-Ькоторыхъ  влад-бльцевь,  можетъ  быть,  служитъ  земле- 
дъльцамъ  причиною  къ  побЬгу,  между  прочимъ,  представляетъ,  чтобы 
надъ  таковыми  владельцами,  въ  сходственность  съ  256  статьею  Большаго 
Наказа,  учредить  опекуновъ.  Но  какимъ  образомъ  и  когда  определять 
сихъ  опекуновъ,  такожде  по  чьимъ  жалобамъ,  о  томъ  всемъ  помянутый 
юсподинъ  депутатъ  Степановъ  подробно  представляетъ  ***). 

2.  Господинъ  депутатъ  КозловскШ  отъ  дворянства  ГригорШ  Короб- 
кинъ  на  чтенные  законы  о  б^глыхъ  людяхъ  представляетъ,  что  есть  въ 
св*тЬ  довольно  такихъ  владельцевъ,  которые  съ  крестьянъ  берутъ  про- 
тивъ  о^^ыкновеннаго  подати,  находятся  и  так1е,  кои,  набравъ  много  долгу, 

*)  Пыродову  возравадъ  деп.  ФеФвловъ  въ  засАданш  28-го  мая. 
**)  I  првдош.  Л1  26. 
•♦•)  I  прмов.  Л*  27. 
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отдаютъ  своихъ  людей,  отлучивъ  ихъ  отъ  землед'блхя,  зарабатывать  одни 
хотя  сл'1дуемые  ежегодно  бъ  уплате  проценты;  но  что  еще  всего  больше, 
то  являются  между  ними  и  таше,  кои,  увнд'Ьвъ  своего  крестьянина  тру- 
дами рукъ  своихъ  стяжавшаго  малый  себ^^  достатокъ,  лишаютъ  вдругъ 
вс^хъ  плодовъ  его  старан1я,  отчего  и  ц^^лому  государству  не  малая  пред- 
лежнп  опасность.  Но  какъ  269,  275  и  276  статьи  Большаго  Наказа 
изъясняютъ,  что  Н1гь  т^хъ  случаевъ  мнопе  и  въ  нашемъ  отечеств*]^  са- 
мымъ  д-^лонъ  бываютъ,  то  отсюда  происходить,  что  крестьяне,  не  стерпя 
бол 'бе  отягощетя,  принужденными  себя  иаходятъ  оставить  домъ  свой  и 
помещика.  Чего  ради  къ  пресбчешю  толикихъ  злоупотреблешй  помяну- 
тый господинъ  депутатъ  признаетъ  за  нужное  ограничить  власть  пом^Ь- 
щивовъ  надъ  им'Ьшями  ихъ  крестьянъ.  И  такъ,  принявъ  за  основаше 
295  и  261  статьи  Большаго  Наказа,  предлагаетъ,  что  надобно  предпи- 
сать закономъ  нбчто  для  собственнаго  рабовъ  имущества.  Вслбдств1е  чего 
опред'Ёлить  должно,  дабы  врестьянинъ  платилъ  своему  помещику  еже- 
годно изв'бстную  дань,  однако  же,  по  сиг!  277  статьи  того  же  Наказа, 
м'Ёрную,  которая 9  по  мнЬшю  его,  основанному  на  270  й  стать^^  онаго  На- 
каза, состоять  можетъ  инд'Ь  въ  произрастеши,  а  инд^  въ  деньгахъ.  Нако- 
нецъ,  реченвый  господинъ  депутатъ  Коробьинъ  отв'Ьчаетъ  на  могупцл  въ 
н'Ьвоторыхъ  произойти  таковыя  мн'Ьтя,  что  будто  симъ  образомъ  земле- 
д&1ьцы  могутъ  вдаться  въ  своевольничество,  и  чрезъ  то  самое  нельзя  бу- 
детъ  управлять  ими;  впрочемъ  онъ  предоставляетъ  пом^кщикаиъ  надъ 
крестьянами  въ  управлеши  туже  власть,  какую  они  имЬють  и  нын*!  *). 

3.  Господинъ  депутатъ  Пензенсшй  отъ  города  Степанъ  Любавцевъ, 
учинивъ  пространный  отв'Ьтъ  на  мнбше  господина  депутата  отъ  ниже- 
городскихъ  содержащихъ  ландмилищю  пахатныхъ  солдатъ  Ивана  Же- 
ребцова,  утверждаясь  на  1,  3,  33,  34,  294,  296  и  317  статьяхъ  Боль- 
шаго Наказа, — представляетъ,  дабы  оныхъ  содержащихъ  ландмилицхю  па- 
хатныхъ солдатъ,  равно  какъ  и  прочихъ  государственныхъ  находящихся 
въ  хл'ббопашествб  крестьянъ,  удовольствовать,  кром'Ь  торговъ  и  училищъ, 
ВСЕМИ  установленными  закономъ  выгодами,  каюя  будутъ  къ  распростра- 
ненш  ихъ  жреб1я,  состоящаго  въ  хлббопашеств'Ь,  ограничены;  и  что 
совс^^мъ  имЪть  не  надлежитъ  учрежденныхъ  для  нихъ  школъ,  потому  что 
землед^ьцу  не  слЪдуетъ  учиться  не  сходственнымъ  съ  его  состояшемъ 


*)  I  аридож.  №  28.  Протявъ  этого  мн11н1я  Коробьнва  говорили  депутаты:  Оао- 
чивинъ,  Ковдыревъ  и  Гдавовъ  въ  засЬдавш  12  мая,  Невлюдовъ  —  13  мая,  Протасовъ  и 
Похвисяевъ  —  15  мая,  Бровцывъ—- 21  мая,  Чаадаевъ  и  Лопухинъ— 27  мая;  въ  его  пользу: 
Жеребцовъ  въ  8ас«дав!и  20  мая,  Козедьсв1й  и  Чупровъ  -  23  мая,  Рашковичъ  —  26  мая, 
Масдовъ — 27  хая.  Самъ  Коробьинъ  отвгЬчалъ  своимъ  апповентамъ  21  мая. 
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наукамъ»  вром^  росс1йской  грамотб!  но  и  то  по  собегвеннозц^  чьему  же- 
лашю  *). 

4.  Господинъ  депутатъ  сибирскихъ  динШ  отъ  казаковъ  ведоръ  Ан* 
цыферовъ,  описавъ  чинимое,  въ  противность  состоявшемуся  именному  Бя 
Императорскаго  Величества,  блаженной  и  вечной  славы  достойной  памя- 
ти Государыни  Елизаветы  Петровны  —  указу,  въ  праздничные  дни  на- 
вазанхе,  которое  ему,  бывшу  у  себя  въ  дом%  сего  1768  года  февраля  2 
дня,  д-бйствительно  видеть  случилось, — последуя  552  стать']^  Большаго 
Наказа  и  3  стать'Ь  перваго  состава  Начертангя  о  приведенш  въоконча- 
П1Ю  Коммисс1н,  представляетъ,  не  соизволено  ли  будетъ  впредь,  въ  от- 
вращеше  подобныхъ  сему  злоупотреблешй,  предписавъ  закономъ,  еаведи 
кто  и  посл'Ь  окончав1я  нын-бшняго  законодательства  окажется  въ  выше- 
писанномъ  лреступлен1и,  то  бы  ему  самому  чинить  такое  же  наказаше, 
какое  онъ  въ  неуказный  день  подчиненному  сд&1алъ  **). 

Чтеше  голосовъ  окончилось  въ  11  часовъ. 

Посл"!  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  реестръ  назначеннымъ 
господамъ  кандидатамъ  въ  коммиссш  для  разсмотр^шя  образа  сборовъ  и 
образа  расходовъ  сочиненъ,  н  для  того  не  соизволять  ли  господа  депу- 
таты теперь  оныхъ  баллотировать,  почему  С1е  баллотироваше  и  началось 
въ  11  часовъ  и  9  минутъ,  происходя  сл'бдующимъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Тамбовской  провинщи 
отъ  однодворцевъ  Васил1й  Веден^въ;  ему  положено  изб.  96,  неизб.  191; 
2)  господинъ  депутатъ  Пензенской  провинщи  отъ  татаръ  Аюбъ-мурза 
князь  Еник'Ёевъ;  изб.  68,  неизб.  219;  3)  господинъ  депутатъ  Нижего- 
родской провинцш  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ;  изб.  59, 
неизб.  228;  4)  господинъ  депутатъ  Опочковск1й  отъ  дворянства  Егоръ 
Фаминцынъ;  изб.  109,  неизб.  178;  5)  господинъ  депутатъ  Калужской 
провинщи  отъ  зас^кскихъ  сторожей  Андрей  Луховиковъ;  изб.  51,  не- 
зб.  23  6;  6)  господинъ  депутатъ  Балужсшй  отъ  дворянства,  князь  Иванъ 
Тюфякинъ;  изб.  125,  неизб.  162;  7)  господинъ  депутатъ  СерпуховскШ 
отъ  дворянства,  князь  Алексей  Волконсшй,  изб.  177;  неизб.  110;  8)  гос- 
подинъ. депутатъ  ТобольскШ  отъ  города  Яковъ  Медв'Ьдевъ;  изб.  127, 
неизб.  160;  9)  господинъ  депутатъ  Верхотурьевсшй  отъ  города  Андрей 
Глазуновъ;  изб.  110,  неизб.  177;  10)  господинъ  депутатъ  Бозловсшй 
отъ  дворянства  Григорш  Воробьинъ;  изб.  174,  неизб.  113;  11)  госпо- 
инъ  депутатъ  Пер  еславлязал'Ьссшй  отъ  дворянства  Ешръ  Ступпшинъ;  изб. 

*)  I  приюв.  №  29.  Любавцеву    воврвжадъ   въ   8асФдав]и    13-го    хая   деп.  Селнва- 
иовъ,  а  въ  8асФдан1и  15-го  мая  самъ  Жербцовъ. 
**)  I  пршож.  №  30. 
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122,  неизб.  165;  12)  господинъ  депутать  елисаветградсваго  пивинер- 
наго   полка    отъ   шляхетства   Василш  Михальчъ;  изб.  89,    неизб  198. 

Баллотирован1е  кончилось  въ  И  часовъ  и  50  минуть. 

По  семъ  еказалъ  господинъ  маршалъ,  что  оставппеся  господа  кан- 
дидаты будутъ  баллотированы  въ  сл^дуюпця  собран1Я,  и  что  господинъ 
депутать  РяжскШ  отъ  города  Иванъ  Болыпой  Елфиновъ  сдаетъ  свое  де- 
путатское зваше  Санвтпетербургсвому  купцу  Козм']^  Попову.  На  что  со- 
брате согласилось. 

Посл^  сего  объявиль  господинъ  маршалъ,  что  онъ  получиль  отъ 
господина  генералъ-прокурора  письменное  сообщеше  о  воспосл'Ьдовав- 
шеиь  р^шеши  на  поданныя  въ  Правительствуюпцй  Сенатъ  отъ  господь 
депутатовъ  разныхъ  городовь  прошешя  о  томъ,  дабы  во  время  отлучки 
нхъ  отъ  своихъ  домовъ  уволить  ихъ  съ  сеиействомъ,  изъ  Высочайшаго 
Матерняго  милосерд1я,  отъ  поставь,  полицейскихъ  должностей,  огь  слу- 
жебъ  и  платежа  гражданскнхъ  податей, — что  Сенатъ  самъ  собою,  за  не- 
изображешемъ  того  ни  въ  состоявшемся  манифесте,  ни  въ  Обряде  о  вы- 
бор*]^ жителямъ  городскихъ  децутатовъ  между  ихъ  выгодами,  безъ  особ- 
ливаго  на  то  отъ  Ея  Императорскаго  Величества  повел^шя,  сннсхожде- 
шя  на  ихъ  прошеше  оказать  не  можетъ. 

ЗасЬдаше  кончилось  въ  исход'6 12-го  часа  объявленхемъ,  что  оное  бу- 
детъ  завтра. 

Сто   двадцать  третья  дневная   записка  Комнисс!!  о  сочинен1и 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Мая  6  дня  1768  года,  вторникъ. 

Засбдаше  открылось  въ  10  часовъ  и  23  минуты.  Чтение  дневной 
записки  продолжалось  11  минуть. 

Потомь  читаны  были  поданный  отъ  господь  депутатовъ  примЪчашя 
сл^дующаго  содержашя. 

1.  Господинъ  депутать  Хоперской  крепости  отъ  казаковь  Андрей 
Алейниковь  на  поданныя  мн'Ьн1Я  отъ  н^которыхъ  господь  депутатовъ  о 
вывезенныхъ  изъ- за  границъ  разнаго  зван1я  некрещенныхь  людяхъ  и  о 
незаконнорожденныхь  младенцахъ,  сл'^^дуя  1-й  и  2534  статьямь  Боль- 
шаго  Наказа,  предсхавляеть,  ежели  кто  своимь  коштомь  вывезеть  изъ-  ' 
за  границы  разнаго  зван1я  некрещенныхь  людей  и  оныхъ  приведеть  въ 
православную  вЪру  греческаго  испов^дашл,  то  бы  симь  новокрещеннымь 
состоять  у  нихь  въ  услуженш  со  времени  прибыт1я  ихъ  15  л-бть,  а  не- 
законнорожденнымь  младенцамь  со  времени  рожден1я  ихъ  служить  у 
тЬхъ  по  20' й  годь,  кому  они  отданы  будутъ  въ  такихъ  м'бстахъ,  гд^ 
н^^тъ  воспитательныхъ  домовъ,  для  воспиташя;  по  прошеств1и  же  озна- 
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ченныхъ  сроковъ  отпущать  хаБъ  оныхъ  нововрещенныхъ,  такъ  и  сихъ 
незавоннорожденныхъ  на  волю  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  Уфимской  провинцхи  отъ  ясачныхъ  кресть- 
явь  Агаеонъ  СтариБОвъ,  согласуясь  съ  ин'Ьшемъ  господина  депутата 
Уфимсваго  отъ  вазаковъ  Провофк  Бурцова,— представляетъ  не  соблаго* 
волено  ли  будетъ  принимать  во  святое  крепнете  т'Ьхъ  только  магометанъ 
и  другихъ  имъ  подобныхъ,  которые  съ  чистою  сов^^пю  пожелаютъ  об- 
ратиться въ  православной  в'Ьр'1  греческаго  испов^дан1я,  а  съ  гЬми  по- 
ступать въ  силу  законовъ,  кои  требуютъ  святаго  врещешя,  избегая  над- 
лежап^аго  нака8ав1я  за  свои  злыя  д%ла,  какъ-то:  за  убхйство,  разбой, 
татьбу  и  пр.  **). 

Чтеше  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  40  минуть. 

Посл"!  чего  следовало  начатое  сего  мая  2  дня  чтен1е  Большаго  На- 
каза, которое  продолжалось  со  2-го  вопроса  Х-й  главы  по  Х1-ю  главу 
и  кончилось  въ  11  часовъ  и  15  минутъ. 

По  семъ  происходило  баллотироваше  оставшимся  господамъ  канди- 
датамъ  въ  воммиссхю  для  разсмотр'Ьшя  образа  сборовъ  и  образа  расхо- 
довъ  сл^дующимъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были  господа  депутаты:  I)  лубенскаго  полка  отъ 
шляхетства  ГригорШ  Полетика;  изб.  203,  неизб.  142;  2)  СимбирскШ  отъ 
дворянства  Павелъ  Обуховъ;  изб.  152,  неизб.  193:  3)  Каширск1Й  отъ 
дворянства  Николай  Масловъ;  изб.  157,  неизб.  188;  4)  ТамбовскШ  отъ 
дворянства  Степанъ  Лопухинъ;  изб.  189,  неизб.  156;  5)  ХарьковскЛ 
отъ  дворянства  Матвей  Куликовск1й;  изб.  107,  неизб.  238;  6)  Епифан- 
СК1Й  отъ  города  Александръ  Св^тушкинъ;  изб.  125,  неизб.  220;  7)  Лю- 
биисшй  отъ  дворянства  Никифоръ   Толмачевъ;   изб.  167,   неизб.  178; 

8)  Касимовск1й  отъ  дворянства  Иванъ  Поливановъ;  изб.  115,  неизб.  230; 

9)  ЯмбургскШ  отъ  дворянства  баронъ  бедоръ  Вульфъ;  изб.  132,  неизб. 
213;  10)  Вамеръ-Конторы  Лифляндскихъ  и  Эстляндскихъ  Д^кгь  Артем1й 
Шишковъ;  изб.  154,  неизб.  191;  11)  Вирскаго  врейса  отъ  дворянства  Дидрихъ 
Ренненкампфъ;  изб.  168,  неизб.  177;  12)  прилуцкаго  полка  отъ  шля- 
хетства Яковъ  ТарнавскШ;  изб.  125,  неизб  220;  13)  Углицшй  отъ  дво- 
рянства Александръ  Опочининъ;  изб.  174,  неизб.  171. 

Баллотироваше  кончилось  въ  12  часовъ  и  10  минутъ. 

Посл'Ь  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  оставпиеся  еще  гос- 
пода кандидаты  будутъ  баллотированы  въ  сл']^дующ1я  собран1я,  и  что 
господинъ  депутатъ  ЛивенскШ  отъ  дворянства  Егоръ  Афросииовъ  сдаетъ 

*)  1  орвдож.  №  31.  Алейникову  возражалъ    деп.  Бежишевъ  въ  зае^анш  28  го  мая. 
**)  По  поводу   8Т0Г0    мн1Ьн1я   подадъ   гоюсъ  ну  рва    Любъ  Еввх^Ьевъ  въ  8ас^ав1В 
3  гювя. 
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свое  депутатское  зваше,  на  вревся,  лейбъ-гвард1и  преображенсваго  полка 
аудитору  Алексею  Анненкову.  На  что  собрате  согласилось. 

Зас^даше  кончилось  въ  12  часовъ  и  12  минуть  объявлешемъ,  что 
оное  будетъ  завтра. 

Сто  двадцать  четвертая  дневная  записка  Коппиес!и  о  сочинен1и 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Мая  7  дня  1768  года,  среда. 

Зас^даше  открылось  въ  10  часовъ  и  22  минуты.  Чтеше  дневной 
записки  происходило  5  минутъ. 

Потомъ  продолжалось  чтеше  Большаго  Наказа  съ  Х1-ой  по  ХХУ-ую 
главу  онаго  и  кончилось  въ  11  часовъ. 

Посд'б  сего  баллотировали  оставшихся  господъ  кандидатовъ  въ  ком- 
МИСС1Ю  для  разсмотр'Ьнтя  образа  сборовъ  и  образа  расходовъ  сл^дующимъ 
порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Лифляндскаго  земства 
отъ  четырехъ  крейсовъ  Вильгельмъ  фонъ  Блюмиенъ;  ему  положено  изб. 
101,  неизб.  196  балловъ;  2)  господинъ  депутатъ  крепости  Св.  Димитр1я 
отъ  Азовскаго  казацкаго  полка  Степанъ  Б^яевъ;  изб.  121,  неизб.  176; 
3)  господинъ  депутатъ  БоронежскШ  отъ  дворянства  Степанъ  Титовъ;  изб. 
126,  неизб.  171;  4)  господинъ  депутатъ  Ефремовсшй  отъ  дворянства  ве* 
доръ  Безгинъ;  изб.  106,  неизб.  191;  5)  господинъ  депутатъ  Мценск1й 
отъ  дворянства  Петръ  Протасовъ;  изб.  116,  неизб.  181;  6)  господинъ 
депутататъ  Гороховскхй  отъ  дворянства  Александръ  Протасовъ;  изб.  126, 
неизб.  171;  7)  господинъ  депутатъ  Судайск1й  отъ  дворянства  Яковъ  Пер- 
фильевъ;  изб.  128,  неизб.  169;  8)  господинъ  депутатъ  С'Ьвсшй  отъ  го- 
рода Михаиле  Зайцевъ;  изб.  139,  неизб.  158;  9)  господинъ  депутатъ  Пу- 
тивльсшй  отъ  города  Васил1й  Рожновъ;  изб.  141,  неизб.  156;  10)  гос 
подинъ  депутатъ  Переславлязал^скШ  отъ  города  Александръ  Угрюмовъ; 
изб.  150,  неизб.  147;  11)  господинъ  депутатъ  кхевскаго  полка  отъ  по- 
в^товъ  Козелецкаго  и  Остерскаго  Бладимхръ  ЗолотницкШ;  изб.  150,  не- 
изб. 147;  12)  господинъ  депутатъ  УглицкШ  отъ  города  Иванъ  Сухопруд- 
СК1Й;  изб.  141,  неизб.  156;  13)  господинъ  депутатъ  КинешемскШ  отъ 
дворянства  ВасилШ  Скрипицынъ;  изб.  104;  неизб.  193;  14)  господинъ 
депутатъ  Калужской  провинцхи  отъ  однодворцевъ  Николай  Алфимовъ; 
изб.  101,  неизб.  196;  15)  господинъ  депутатъ  БромскШ  отъ  дворянства 
Александръ  Похвисневъ;  изб.  128,  неизб.  169;  16)  господинъ  депутатъ 
Боровсшй  отъ  дворянства  Павелъ  Голохвастовъ;  изб.  92;  неизб.  205; 
17)  господинъ  опекунъ  отъ  татаръ,  князь  Сергей  Вяземсшй;  изб.  126, 
неизб.  171;  18)  господинъ  депутатъ  Галицюй  отъ  дворянства  Юр1й  Лер- 
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иантовъ;  изб.  131,  веизб.  166;  19)  господннъ  депутатъ  СуздальскШ  отъ 
дворянства  графъ  Андрей  Толстой;  изб.  188,  неизб.  109. 

Баллотирован1е  кончилось  въ  12  часовъ  и  5  минуть. 

По  семъ  господинъ  маршалъ  свазалъ,  что  баллотироваше  господ ъ 
кандидатовъ  въ  вышепомяну  тую  коммисс1Ю  окончилось,  а  кому  изъ  нихъ, 
по  большинству  балловъ,  достанется  въ  оной  быть  членами,  о  томъ  объ- 
явлено будетъ  впредь,  и  что  господинъ  депутатъ  Каргопольск1й  отъ  го- 
рода Иванъ  Б^лоусовъ  сдаетъ  свое  депутатское  зваше  того  же  города  куп- 
цу Ивану  Маркову.  На  что  собрате  согласилось. 

Засбдашё  кончилось  въ  1-й  четверти  1-го  часа  объявлешемъ,  что 
оное  будетъ  въ  сл'1дуюпцй  понед'Ьльникъ. 

Сто  двадцать  пятая  дневная  записка  Коннисс1и  о  сочннен1и 
проекта  Новаго  Удожен1я.  Мая  12  дня  1768  года,  понед'Ьдьпнкъ. 

ЗасЬдаше  открылось  въ  10  часовъ  и  40  минутъ.  Чтеше  дневной 
записки  продолжалось  4  минуты. 

Потомъ  читаны  были  поданные  отъ  господъ  депутатовъ  голоса  ниже- 
сл-бдующаго  содержан1я. 

1.  Господинъ  депутатъ  Углицкхй  отъ  дворянства  Александръ  Опо- 
чининъ  на  мн^н1е  господина  депутата  Бозловскаго  отъ  дворянства  Гри- 
гор1я  Коробьина,  между  прочимъ,  отв-бчаотъ,  что  изъ  сихъ  двухъ  пред- 
метовъ— не  быть  влад'Ьльцамъ  прикосновеннымъ  къ  им'Ьнш  своихъ  под- 
чиненныхъ  и  им'Ьть  пом']Ьщикамъ  крестьянъ  своихъ  кр^постныхъ,  коихъ 
они  за  все  по  усмотр^нш  наказывать  свободны,— кром^  ненависти  между 
влад'&Еьцами  и  подданными  ничего  полезнаго  посл'Ьдовать  не  можетъ. 
Что  же  касается  до  пом^щиковъ,  которые,  если  найдутся  худаго  и  раз- 
вратнаго  состояшя,  то  для  таковыхъ  въ  пользу  дворянъ  учрежденъ  бу- 
детъ законъ  объ  опек"!,  упомянутый  въ  данномъ  Боммиссш  Начертан1и. 
А  изъ  оброчныхъ  деревень  еще  ни  единая  господиномъ  депутатомъ  Опо- 
чининымъ  неприм'Ьчена,  которая  бы  отъ  полоакеннаго  оброка  претерпе- 
вала раззореше,  изъ  работныхъ  же  деревень  который  приходятъ  въ  убо- 
жество, то  с1е  бываетъ  по  случаю,  какъ-то:  отъ  недорода  хл^ба  и  дру- 
гихъ  приключешй.  Бъ  прочемъ,  помянутый  господннъ  дену татъ  правлеше 
влад&пьцамъ  надъ  подданными  оставляетъ  во  всЬхъ  подробяостяхъ  на 
прежнемъ  основаши  ^). 

2.  Господинъ  депутатъ  Зарайсшй  отъ  дворянства  Михайло  Еонды- 
ревъ,  описавъ  подъятые  труды  къ  прославленш  Росс1и  Великинъ  Импе- 
раторомъ  Петромъ  Первымъ  и  толикое  о  возстановлеши  отечества  нашего 

*)  I  приош.  №  32. 
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на  вышнюю  степень  славы  попечеше  Ея  Императорсваго  Величества  Пре- 
мудрой Государыни  Екатерины  АлевсЬевны,  увеличивающей  достоинство 
дворянское  въ  504  статье  Болыпаго  Наказа, — отв^чаетъ  на  мн^ше  гос- 
подина депутата  Бозловскаго  отъ  дворянства  Григор1я  Коробьина,  между 
прочимъ,  и  следующее:  если  ограничить  завономъ  крестьлнъ  съ  пом^-' 
щиками,  то  можно  подать  поводъ  въ  злоупотреблен1ю,  да  и  эконом1й  гос- 
подскихъ  и  врестьянскихъ  никавихъ  не  будетъ,  отчего  и  век  придутъ 
въ  крайнее  раззореше.  Почему  вышеозначенный  господинъ  депугатъ  Бон- 
дыревъ,  слбдуя  данному  себЪ  отъ  собратш  своей  наказу,  между  мно- 
гимъ,  представляетъ,  не  соблаговолено  ли  будетъ  со  испрошешемъ  Все- 
милостивейшей нашей  Государыни,  Премудрой  матери  отечества,  оставить 
пом^щиковъ  при  прежнихъ  своихъ  привилепяхъ,  а  голосъ  господина 
депутата  Коробьина  объ  ограничиван1и  пом'Ьщиковъ  съ  крестьянами  оста- 
вить *). 

3.  Господинъ  депугатъ  ОбоянскШ  отъ  дворянства  Михаиле  Глазовъ, 
сообщивъ  разсуждеше  свое  о  263  стлтьЬ  Большаго  Наказа  и  показавъ, 
что  господину  депутату  Бозловскаго  дворянства  Григорхю  Боробъину  не 
только  не  препоручено  отъ  своего  общества  того  представлять,  о  чемъ 
онъ  недавно  подалъ  свое  мн^ше,  но  еще  передъ  нимъ  бывшаго  депутата 
и  просьбою  заключили,  какъ  то  и  многимъ  предписано,  дабы  у  помощи- 
ковъ  прежняя  привилепя  неотъемлема  была,  также  описавъ,  что  изъ 
его  голоса  не  можно  усмотр'Ьть  общаго  блага,  присовокупляя  къ  тому, 
что  онъ  челов^къ  молодой,  въ  деревняхъ  бывалъ  мало  и  къ  дконом1и  де- 
ревенской привычки  еще  не  сд&1алъ, — вычисляетъ  т^  неудобности,  для 
которых^  невозможно  положить  крестьянъ  въ  единственный  оброхъ,  и 
объявляетъ,  почему  н^тъ  способности  судить  пом'1щиковъ  съ  ними,  какъ 
съ  посторонними.  Наконецъ,  оный  господинъ  депутатъ  Глазовъ  изъ- 
ясняетъ,  какимъ  образомъ  исправлять  можно  т^хъ  влад^ьцевъ,  кои  про- 
тивъ  челов']^чества  своихъ  подданныхъ  оскорбляютъ.  Чему  н^кое  и  учреж- 
деше  д^лаетъ  **). 

4.  Господинъ  депутатъ  самарскаго  полка  отъ  дворянства  Адамъ 
ЯновЪу  описавъ  чинимое  некоторыми  помещиками  противное  69  статье 
ХХй  главы  уложетя  и  состоявшимся  въ  прошлыхъ  1723  и  1737  годахъ 
указамъ  записыванхе  вышедшихъ  разныхъ  изъ  другихъ  земель  людей  въ 
подушный  окладъ  и  происходящШ  отъ  сего  вредъ  обществу,— представ- 
ляетъ,  дабы  таковыхъ  иностранцевъ  и  потомковъ  ихъ  никому  за  себя  въ 
холопство   не  крепить,    хотя  бы  они  по  незнанш  своему  и  сами  въ  крЬ- 

*)  I  прндож.  №  33. 

*'*')  I  прнлож.  №  34.  На  ато  возражеше  деп.  Коробьвнъ  отв^чалъ  въ  8ас^вН1В  21-го 
на!;  въ  своемъ  отв^тъ  онъ  касается  в  воаражев1й  вФжоторыхъ  другвхъ  депутатовъ. 
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пЛ  паолщмъ  Л0яржл  йбепмкмьто  шреашашшаъ  ^). 

5.  Гооюдвп  дацгЕать  КшлшавЛ  ирм— щм  отъ  жацццА  тпръ 
Абдрепшп  СеЛшошьшъ  шреЛщешаю  бктшяжъ  ооккщавошхъ  л>де§,  пкже 
въ  йрш^ааетю  жжпш  псуммрствеяшюЛ  л  кеяжродмА  ложыв  1фЩб1Ж11- 
.иегь..  дабы  «гадгЬжщщ»,  а  вт  иебагяосл  шл — ^упршигепхь  л  саро- 
епшъ,  ли  ошуеха  поляеяащаго  псаж  шжкцаЕОшхъ  людей  требовать 
жажхый  гохь  га/^ дагоцремеаяо  вь  пролюшихъ  аанщкир!*  сь 
ужа«ых%  шмиянъ  печатные  годовие  влв  хвугодовие  поворнежвне 
за  подпнсавюЁЪ  првсутствующвхц  сь  вогорымв  лешкшш  оасшфпмв 
т&х%  людей  в  отпусвать,  а  съ  шкыюошнв  ввдиш,  вон  в  бявже  30 
версгь,  опюдь  тавого  отпуска  ие  делать.  Но  ваввнъ  сбрмаошъ  дожать 
врв  заводиъ  в  фабрвкахъ  разнаго  зван1в  людей  в  вавь  вхь  огаусвать, 
тавхе  вавъ  отпуски  чвнвть  во  вс^хъ  губерн1вхь  уЪдныжъ  обнвателяхъ, 
вавь  поступать  съ  овазавпшмвся  бЬглынв  людьмв  в  съ  вого  взъ  дераш- 
теяей  вавой  ппрафъ  взысвввать,  о  тонъ  всехъ  поввнушй  господннъ  де- 
ну тать  Сейновь  пространно  предлапегь  ^. 

6.  Госнодвнь  дену  тать  Хоперской  вр^кноств  отъ  вазавовъ  Ан^фей 
Адейнявовъ  на  состоявшйся  увазъ  пршплаго  1720  года  сента!^  7  дна 
и  на  кн^ше  господь  депутатовь:  Уфвмсваго  отъ  вазацваго  вонсва  Про- 
вофья  Бурцрва  и  Хлвновсваго  оть  города  Петра  1и>равина,  сообразу- 
ясь съ  494,  495  и  496  статьявя  Большаго  Щваза,  нредставжаетъ,  чтобы 
неврещеввымъ  людамъ  разныхъ  народовъ,  воторые  првмугь  православ- 
ную вЪру  гречесваго  исповЪдашя  вс&мъ  дворомъ,  давать  льготы  во  всявигь 
госутарственныхъ  сборахъ  и  въ  изд&1ьв  на  10  лФтъ,  а  изь  вовхъ  дво- 
ровъ  принять  пожелаютъ  только  н'Ьвоторыя  лица,  т^мъ  льготы  давать 
на  3  года,  не  употребляя  ихъ  ни  во  что  подъ  неволею  в  дозволивъ  шсъ 
жвть  въ  тЬхъ  же  в^тахъ,  гд^  они  находятся.  Что  все,  по  вн^шю  его, 
и  другимъ  послужить  немалымъ  поощрешемъ  въ  воспр1ят1ю  вЪрн  гре- 
чесваго  испов'бдашя  и  во  вступлешю  въ  вечное  подданство  Ёя  Импера* 
торскову  Величеству  и  Его  Ивператорскову  Высочеству  ***). 

Чтен1е  голосовъ  кончилось  въ  11  часовъ  в  23  минуты. 

Потовъ  чвтаны  были  законы,  касаюпцеся  до  юстицш,  о  пытк%,  кого 
по  законавъ  велено,  и  о  поступлеши  при  пытк^^  съ  крайней  осторож- 
нос'11ю  и  разсвотр^шемъ,  во-первыхъ,  изъ  уложешя  ХХЬй  главы  18,  28, 
29,  30,  35,  42,  85  и  103  пункты,    а  потоиъ  указы  сл^дующаго  содер- 


аиш1я 


*)  I  пршюж.  №  35. 

**)  I  прмож.  №  36. 

••*)  I  щтлош    №  37. 
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177  года  (изъ  новоуяазныхъ  статей  22  января  1669  г.  %  441), 
въ  24-й  статъ']^.  О  токъ,  вакинъ  образомъ  поступать  съ  т&1и,  которые, 
будучи  пойманы  на  разбое  н  о6ысеный1И  людьми  оговорена,  въ  первой 
и  другой  пытк^Ь  сами  на  себя  говорить  ничего  не  станутъ. 

Въ  25  стать'Ь.  О  томъ,  какимъ  образомъ  поступать  съ  т^ми,  о  ко- 
торыхъ  въ  обыске  сважутъ,  что  они  люди  добрые  и  уликъ  нивакихъ  на 
нихъ  не  в'Ьдаюгъ. 

Въ  26  статье.  О  томъ,  какимъ  образомъ  поступать  съ  т^ми, 
о  которыхъ  скаакутъ  въ  обыск^Ь,  что  они  лиххе  люди,  тати  или  раз- 
бойники. 

Въ  32  статье.  О  чинеши  т^мъ  указа  по  уложенш,  о  которыхъ  раз- 
бойники два  или  три  человека  съ  пытокъ  станутъ  говорить,  что  они  во- 
ру ютъ  нын"!. 

Въ  34  статье.  О  томъ,  какимъ  образомъ  поступать  съ  т^мъ  чело- 
в^комъ,  котораго  въ  разбо'6  оговорятъ  языкъ,  а  съ  обыска  найдено  бу- 
деть,  что  половина  его  одобряетъ,  а  другая  хулить. 

Въ  38  стать"!.  О  томъ,  что  д'Ьлать  должно  съ  т^ми  людьми,  кото- 
рые оговорятъ  кого  въ  разбо'Ь  заочно,  а  съ  очей  на  очи  говорить  на  нихъ 
не  станутъ  и  изъ  многихъ  людей  ихъ  не  узнаютъ,  или,  узнаиь,  съ  нихъ 
будутъ  сговаривать. 

Въ  41  стать*!.  О  томъ,  что  чинить  надобно  съ  т!ми  людьми,  кото- 
рые дворянъ,  приказныхъ  людей*  д^ктей  боярскихъ,  ихъ  людей  или  двор- 
никовъ  и  крестьянъ  въ  разбое  оговорятъ. 

Въ  42  статье.  О  томъ,  какъ  поступать  долакно  въ  такомъ  случае, 
ежели  дворяне  и  приказные  люди  и  д!ти  боярсше  приведутъ  своихъ  лю- 
дей или  крестьянъ,  или  кр^постныхъ  своихъ  дворннковъ  и  скажутъ  на 
нихъ  разбой,  татьбы  или  подводы. 

Въ  49  стать*!.  О  томъ,  что  надлежитъ  съ  т'!мъ  делать,  у  кого  пои- 
мается  истецъ  за  разбойное  поличное,  за  лошадь  или  за  что-нибудь,  а 
разбойнивовъ  въ  лицахъ  н'Ьтъ. 

Въ  66  стать1Ь.  О  томъ,  чтобы  тому  не  в'брить,  ежели  воръ,  избы- 
вая пытки,  скажетъ  за  собою  государево  великое  д-бло. 

Въ  67  стать*!.  О  томъ,  чтобы  разбойниковъ,  татей  и  смертоубШ- 
цевъ  пытать  и  въ  праздничный  день. 

Въ  72  статье.  О  токъ,  какъ  поступать  съ  т'!ми  челобитчиками,  ко- 
торые вл  кого  бьютъ  челомъ  въ  татьбахъ  и  въ  разбояхъ  безъ  поличнаго 
и  безъ  язычной  молвки. 

182  года  октября  23  дня.  О  произведеши  троекратной  пытки  во- 
рамъ  т'!мъ,  которые,  повинившись  въ  городахъ,  въ  разбойномъ  приказе 
станутъ  запираться  (П.  С.  3.  1673  г.  ЛБ  561). 
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191  года  иоля  4  дня.  О  пытж^  тюремянхъ  €нд&1ыцши>въ  я  безь 
исгцовъ,  когда  они  по  тювЬапажь  въ  судь  не  явятся  (1683  г.  Л^  1032). 

195  года  и(Х1я  4  дня.  О  шпанш  жододшпо]гъ  и  безъ  челобитчнковъ , 
если  они  по  посяаннымъ  пов^^ства]IЪ  не  явятся. 

197  года  ноября  2  дня.  О  пыткЪ  Ларюна  Мезинцева  въ  умысле 
про  смертное  убхйство  Игнатья  Мезинцева. 

Того  же  года  ноября  26  дня.  О  пытк^^  людей,  на  коюрнхъ  пои*!- 
щики  станутъ  просить    въ  сносныхъ  алвотагь   (П.    С.    3.    1688    г. 

16  1321). 

1706  года  декабря  16  дня.  О  чинеши  розысковъ  и  указа  находив- 
шихся въ  сх^жбЬ  въ  армш  всякихъ  чиновъ  людей,  людямъ  же  и  хрестья- 
нахъ  по  чедобитьянъ  на  нихъ  въ  татьбахъ  и  разбояхъ  я  снертннхъ  уб1Й- 
ствахъ  (П.  С.  3.  й  2126). 

1707  года  декабря  16  дня.  Обь  отсрочк!^  находящимся  въ  арм1и 
служилымъ  людямъ  въ  д^лахъ  о  б^глнхъ  хрестьянахъ  и  людяхъ  (въ  томъ 
же  укаа/Ь.  1707  годъ  укаванъ,  вЬроятно,  по  ошибке  писца). 

1720  года.  О  ставкЬ  въ  повинные,  которые  люди  въ  какихъ  д'блахъ 
скажутъ  вины  свои  въ  первыхъ  допросахъ,  а  когорые  съ  улики  и  съ 
розыска,  т^хъ  въ  ккло  и  въ  повинные  не  ставить. 

Того  же  года  сентября  15  дня.  О  чинеши  розысковъ  въ  С.-Петер- 
бургской полицмейстерской  канцелярш  т^мъ  людямъ,  которыхъ  пой- 
маютъ  съ  поличнымъ  и  приведу тъ  въ  оную  канцелярхю. 

1722  года.  О  разсмотр^^нш  о  пыткахъ,  чтобы  въ  малыхъ  д^ахъ 
пытовъ  не  чинить  (П.  С.  3.  4  апрбля,  Л  3933). 

1726  года  шля  6  дня.  О  розысваши  въ  губерти  воровъ  и  разбой- 
никовъ,  а  касающихся  въ  злыхъ  словахъ  присылать  въ  преображенсшй 

привазъ. 

1742  года  сентября  1  дня.  О  подписыван1и  пыточныхъ  черныхъ  р&- 
чей  бывшимъ  при  пытвахъ  судьямъ,  не  выходя  изъ  застенка  (II.  С. 
3.  ^6  8611). 

1762  года  ноября  22  дня.  О  поступаши  по  д&еямъ  въ  пытвахъ 
осмотрительно  (П.  С.  3.  X,  11717). 

Чтете  законовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  45  минуть. 

Посл'Ь  чего  объявнлъ  господииъ  маршалъ,  что,  по  присланной  изъ 
дирекц10нной  К0ММИСС1И  записк"!,  потребно  еще  выбрать  членовъ  5  че- 
лов^къ  въ  воммиссш  о  рудовопаши,  сбереженш  и  растеши  л'Ьсовъ,  и  о 
торговл'б  вообще;  почему  не  соизволятъ  ли  теперь  господа  депутаты  сд^Ь- 
лать  записки,  кого  они,  по  совести  своей,  признаютъ  быть  къ  тому  спо- 
собными кандидатами.  Для  сего  и  дано  нмъ  было  времени  полчаса,  въ 
которое  они  т%  записки  д']клали  и  подавали  господину  маршалу. 
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По  прошеств1и  же  онаго  времени  сказано  было,  что  назначеннынъ 
въ  помянутую  воммиссш  господамъ  вандидатамъ  сочиненъ  будетъ  реестуъ, 
и  что  господинъ  депутатъ  ШуйсвШ  отъ  дворянства  князь  Михаиле  Обо- 
ленскш  сдаетъ  свое  депутатское  зван1ец  на  время,  подполковнику  и  глав- 
ной полицш  члену  Ивану  Молчанову^  и  господинъ  депутатъ  Великолуц- 
К1й  отъ  дворянства  Иванъ  Раздеришинъ,  вместо  коллежскаго  советника 
и  члена  канцеляр1и  конфискащи  господина  Деденева,  которому  неот- 
м']&нно  "Ьхать  должно  въ  Москву  для  присутствхя  тамъ  въ  р^^ченнои  кан- 
целярхи,  сдаетъ  свое  депутатство,  на  время,  коллежскому  ассесору  и  ре- 
визюнъ  конторы  члену  Михаил*]^  Филисову.  На  что  собранхе  и  согла- 
силось. 

Зас^дан1е  кончилось  въ  12  часовъ  и  3  четверти  объявлешемъ,  что 
оное  будетъ  завтра. 

Сто  двадцать  шестая  дневная   записка  Коммисс!!   о    сочинен1и 
проекта  Новаго  Уложен1я.   Мая  13  дня  1768  года,  вторникъ. 

Зас'Ьдан1е  открылось  въ  10  часовъ  и  10  мипутъ.  Чтенхе  дневной 
записки  происходило  12  минутъ. 

Потомъ  господинъ  депутатъ  Ахтырской  провинщи  отъ  дворянства 
Васил1п  Боярскхй  говорилъ  свое  мн'Ьнхе,  между  прочимъ,  о  томъ,  что  Ел 
Императорское  Величество,  Премудрая  Мать  отечества,  Екатерина  Ве- 
ликая насъ  научаетъ,  что  пытка  есть  надежное  средство  осудить  невин- 
наго,  им-Ьющаго  слабое  сложен1е,  и  оправдать  беззаконнаго,  на  силы  и 
и  крепость  свою  уповающаго, — представляетъ ,  не  приводя  многихъ  весьма 
премудрыхъ  въ  дааномъ  Коммиссхи  Большомъ  Наказ*  подданнолюб- 
ныхъ  научешй,  дабы  пытку  отр'Ьшигь. 

Посл-Ь  сего  читаны  были  поданные  отъ  господъ  депутатовъ  голоса 
сл-Ьдующаго  содержанхя. 

.  1.  Господинъ  депутатъ  Тверской  отъ  дворянства  Васил1й  Нехслюдовъ, 
описавъ  пространно  то  благополуч1е,  которымъ  подъ  благословенною  держа- 
вою Всеавгуст'Ьйшей  Обладательницы  нашей  Екатерины  Великой  всякаго 
звашя  люди  наслаждаются, — представляетъ  на  мнкнхе  господина  депутата 
Козловскаго  отъ  дворянства  Григорья  Коробьина,  что  отъ  той  власти, 
какую  пом'Ёщики  нын*  надъ  крестьянами  им'Ьютъ,  никогда  никакого  не 
чувствовала  Россзя  вреда,  ни  общественнаго,  ни  частнаго,  и  потому  ду- 
маетъ,  что  ограничиваше  крестьянъ  обществу  покажется  безполезно,  и 
что  побеги  люден  происходятъ  единственно  отъ  развращенныхъ  ихъ 
нравовъ;   наконецъ.   предлагаетъ,  что  С1и  два  существа  (ограничить  по- 
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боры  съ  Ерестьянъ  и  оставить  пои^щикамъ  власть  по  прежнему)  вмЪсНЬ 
быть  никогда  не  могутъ  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  Пензенской  провинщи  отъ  нахатныхъ  солдатъ 
и  старыхъ  службъ  Егоръ  Селивановъ  на  возражеше  господина  депутата 
Пензенскаго  отъ  города  Степана  Любавцева,  состоящее  въ  тохъ,  что  ландми- 
лидкую  службу  никакъ  не  можно  применить  къ  казачьей,  которая  предъ  нею 
им^тъ  преимущество,  отвЪчаетъ,  что  С1е  данное  имъ  казачьей  службе 
преимущество  произошло  отъ  того,  что  онъ  по  званш  своему  им§етъ 
только  св1Ьд']Ьн1е  объ  одномъ  обращеши  въ  росс1йской  торговл"!,  а  о  воен- 
ныхъ  уставахъ,  конечно,  несв^домъ.  Что  же  касается  до  того,  дабы  для 
обитающихъ  въ  Росс1йской  имперш,  содержащихъ  ландмилищю  людей 
не  шжЬтъ  училищъ,  то  въ  семь  случае  помянутый  господинъ  депутатъ 
Любавцевъ,  кажется,  выходитъ  изъ  1  и  2  статей  Больпшго  Наказа,  да  и 
13,  15,  348,  349,  350,  351  и  352  статьи  онаго  ясно  доказываютъ  на- 
добность м'Ьстъ  училищныхъ.  Впрочемъ,  оне1Й  господинъ  депутатъ  Сели- 
вановъ  какъ  на  С1и,  такъ  и  на  друг1я  имъ  подобный  возраждшя  отвЪ- 
чаетъ  пространно  **). 

Чтеше  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  40  минутъ. 

Потомъ  продолжалось  чтен1е  Большаго  Наказа  съ  Х1У  главы  по  ХХ-ю, 
которое  кончилось  въ  11  часовъ  и  12  минутъ. 

Посл^  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  оставппяся  главы, 
Большаго  Наказа  впредь  прочтены  будутъ,  и  что  въ  коммиссш  о  размно- 
жешинарода,землед'&а1я,  домостроительства,  о  поселеши,  рукод&кш,  искус- 
ствахъ  и  ремеслахъ  досталось  быть,  по  большинству  балловъ,  членами 
господамъ  депутатамъ:  Сумскому  отъ  дворянства  Сергею  Домашневу;  изб. 
193  балла;  Малороссшской  коллепи  Дмитрхю  Натальину;  изб.  189;  также 
и  сл'бдующимъ  господамъ  депутатамъ:  крепости  Св.  Ёлисаветы  отъ  го- 
рода Михайл^^  Б'ЬлезлОму,  Торопещсому  и  Холмскому  отъ  дворянства 
Ивану  Голенищеву-Бутузову,  которымъ  сперва  во  время  бадлотирован1я 
вышло  по  ровному  числу  балловъ,  т.  е.  по  180,  а  при  вторичномъ  ихъ 
баллотироваши  первому  изъ  нихъ  пало  балловъ  212,  а  другому  182; 
причемъ  со  стороны  господина  генералъ-прокурора  и  съ  своей  предста- 
вилъ  членомъ  господина  депутата  Ямбургскаго  отъ  дворянства,  барона 
бедора  Вульфа,  въ  разсуждеши  коего,  по  вопросу  его,  собраше  и  согла- 
силось. По  семъ,  вызвавъ  ихъ,  господинъ  маршалъ  поздравилъ  той  ком- 
МИСС1И  членами,  они  же,  поблагодари  ему  и  собрашю  за  оказанную  имъ 
пов^ренность,  пошли  въ  назначенный  покой  для  помянутой  коммисс1и. 


*)  I  приож.  №  38. 
*«')  I  пражож.  ^«  39. 
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Посл^  сего  ииъ  же,  господиномъ  наршаломъ,  сказано  было,  что 
въ  К0ХМИСС1Ю  для  разсмотр^шя  образа  сборовъ  и  образа  расходовъ  до- 
сталось быть,  по  большинству  балловъ,  членами  господамъ  депутатамъ: 

1)  Лубенсваго  полва   отъ   шляхетства   Григорью  Полегив^;   изб.  203; 

2)  Тамбовсвону  отъ  дворянства  Степану  Лоп)тсину;  изб.  189;  3)  Суздаль- 
свону  отъ  дворянства,  графу  Андрею  Толстому;  изб.  188.  Причемъ 
онъ  же  въ  ту  К0ММИСС1Ю  представилъ  членами  со  стороны  господина 
генералъ-прокурора — господина  депепутата  Еалужсваго  отъ  дворянства, 
Бнязя  Ивана  Твофявина,  да  съ  своей  стороны — господина  депутата  Ка- 
ширскаго  отъ  дворянства  Николая  Маслова;  въ  разсуждеши  воихъ 
двухъ,  представленннхъ  имъ,  по  вопросу  его,  собраше  согласилось. 
Посл%  чего,  вызвавъ  ихъ,  господинъ  маршалъ  поздравилъ  той  коммисс1и 
членами,  они  же,  поблагодари  ему  и  собрашю  за  оказанную  имъ  пов%- 
ренность,  пошли  въ  назначенный  покой  для  помянутой  коммяссхи. 

Потомъ  по  сд'Ьланному  реестру  господамъ  кандидатамъ  въ  коммиссхю 
о  рудокопан1и,  сбережеши  и  растеши  л'бсовъ  и  о  торговле  вообще  сле- 
довало баллотироваше,  которое  началось  въ  И  часовъ  съ  четвертью, 
происходя  симъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Любимскш  отъ  дво- 
рянства Никифоръ  Толмачевъ;  ему  положено  изб.  146,  неизб.  134 
балла;  2)  господинъ  депутатъ  Симбирсв1й  отъ  дворянства  Павелъ  Обу- 
ховъ  ;изб.  165,  неизб.  115;  3)  господинъ  депутатъ  бергъ-коллепи  Яковъ 
Рооде;  изб.  144,  неизб.  136;  4)  господинъ  депутатъ  БалужсвШ  отъ  го- 
рода Иванъ  Юдинъ;  изб.  152,  неизб.  128;  5)  господинъ  депутатъ  Се- 
ленгинсшЗ  отъ  города  Иванъ  Фридриксъ; 'изб.  135,  неизб.  145;  6)  гос- 
подинъ депутатъ  Вирскаго  крейса  отъ  дворянства  Дидрихъ  Ренненвампфъ; 
изб.  136,  неизб.  144;  7)  господинъ  депутатъ  Симбирсшй  отъ  города 
Аеанас1й  Ларюновъ;  изб.  126,  неизб.  154;  8)  господинъ  депутатъ  Пере • 
славлезал^ссв1й  отъ  города  Александръ  Угрюмовъ;  изъ  140,  неизб.  140; 
9)  господинъ  депутатъ  Пошехонск1Й  отъ  дворянства  Васил1й  Голенищевъ 
Кутузовъ;  изб.  142,  неизб.  138;  10)  господинъ  депутатъ  Екатеринбург 
сшй  отъ  города  Иванъ  Дубровинъ;  изб.  139,  неизб.  141. 

Баллотироваше  кончилось  въ  11  часовъ  и  52  минуты. 

Посенъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  оставппеся  господа 
кандидаты  будутъ  баллотированы  въ  следующее  собравае. 

Зас^Ьдавхе  кончилось  въ  исход'Ь  12-го  часа  объявлеяхемъ,  что  оное 
будетъ  завтра. 
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Сто  двадцать  седьмая  дневная  записка  Кенмяес!!  о  сочинен1в 
проекта  Новаго  Удожен1я.  Мая  14  дня  17в8  года,  среда. 

Зас<]&даше  открылось  въ  10  часовъ  и  33  минуты.  Чтеше  дневной 
записки  происходило  7  минутъ. 

Потомъ  читанъ  былъ  поданныЁ  господина  депутата  Дерптскаго  отъ 
города  Якова  Урсинуса  голосъ,  которымъ,  показавъ,  что  по  нынешнему 
учреждешю  судебныхъ  м1Бстъ  челобитчикамъ  за  дальност1ю  крайне  тя- 
гостно искать  своего  права,  представляетъ,  что  надлежитъ  сделать 
такое  распоряжеше,  дабы  въ  округе  н'Ьсколькихъ  погостовъ  два  или  три 
раза  въ  годъ  производить  судъ,  опред']&ливъ  въ  оный  искуснаго  въ  пра- 
вахъ  судью  съ  жалованьемъ  по  нескольку  сотъ  рублей,  который  бы,  пре- 
провождая весь  годъ  поездками  въ  каждомъ  округЬ,  состоящемъ  въ 
н'Ьскодькихъ  погостахъ,  два  или  три  раза  въ  годъ  держалъ  судъ.  Рав- 
номерно же  въ  каждой  изъ  самыхъ  болыпихъ  губершй,  а  въ  двухъ  или 
трехъ  меньшихъ  губерн1яхъ  вм'^^ст^,  опред']&лить  надо  аппелляцюннаго 
судью,  который  бы  въ  трехъ  или  четырехъ  м'^стахъ  губерши  или  каж- 
дой провинщи  два  раза  въ  годъ  держалъ  аппеллящонный  судъ,  въ 
коемъ  могутъ  быть  решены  вс^  изъ  перваго  суда  на  аппеллящю  взя- 
тыя  д^ла  безъ  изъят1я,  а  изъ  сикъ  аппеллящонныхъ  судовъ  д']^ла  пере- 
носимы быть  могутъ  въ  юстицЪ'Коллег1Ю«  ко'шрой  департаменты  надле- 
жало бы  распред']^лить  въ  разныхъ  м'кстахъ  импер1и;  вотчинная  колле- 
г1я  могла  бы  остаться  только  кр']Ьпостною  архивою. 

Но  что  касается  до  третейскаго  суда,  то  оный,  по  мненхю  его, 
наибольше  приличествуетъ  челов']&колюб1ю,  а  пользы  мало  приноситъ; 
словесные  же  суды  по  городамъ  надлежало  бы  совс'Ьыъ  уничтожить. 
Впрочемъ  о  всемъ  вышеписанномъ  съ  принадлежащими  къ  тому  распо- 
ряжен1ями,  равно  какъ  и  о  иодробностяхъ,  касающихся  до  судебныхъ 
м'бстъ,  со  всЬми  къ  тому  относящимися  околичностями  въ  разсуждея1н 
производства  д^Ьла  между  тяжущимися,  знанхя  присутствующихъ,  стряп- 
чихъ,  штрафовъ  и  пр.  помянутый  госйодинъ  депутатъ  Урсинусъ  д-Ьлаетъ 
обстоятельное  учрежден1е  *). 

По  семъ  господинъ  депутатъ  Астрахансшй  отъ  города  Пегръ  Са- 
марск1й  на  мн'Ьвхе  н'Ёкоего  господина  депутата  о  томъ,  что  записывать 
б4глыхъ  пом'Ьщичьихъ  людей  въ  купечество,  также  о  томъ,  чтобы  не 
определять  господскихъ  крестьянъ  въ  посадъ  безъ  увольнен1я  ихъ  вла- 
д-Ьльцевъ,  и  чтобы  т^хъ  б'Ь|'лецовъ  отдать  ихъ  пом^щикамъ,  говорилъ 
свой  отв^тъ,  С0СТ0ЯЩ1Й  въ  нижеследующемъ .  Статься  можетъ,  что  люди 
и  крестьяне  иные  по  своимъ  вепорядкамъ,    а  другхе  по  несноснымъ  съ 


*)  I  прядож.  м  40. 
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няии  поступкаиъ  отъ  своихъ  пом%щиковъ  б'6гаюп>;  а  дабы  какой  маги- 
стратъ  или  ратуша  записывали  въ  купечество  б-Ёглецовь,  какъ  такихъ 
людей,  съ  которыми  С1е  учинить  противно  указаиъ,  то  господннъ  депу- 
тать  Самарск1й  сего  не  над'^Ьется;  но  если  закономъ  будетъ  запрещено 
записывать  въ  купечество  пои^щичьихъ  людей  безъ  увольнен1я  ихъ  гос- 
подъ,  то  неуповательно,  чтобы  влад1к1ьцы  скоро  могли  согласиться  уво- 
лить своего  крестьянина,  особливо  когда  знаютъ,  что  оный  челов'Ьвъ 
прочихъ  крестьянъ  превосходить  им^нхенъ,  а  хотя  и  согласятся,  то 
разв^  за  не  малую  сумму;  чего  ради,  показавъ  могущую  произойти 
купечеству  отъ  того  безполезность,  представляетъ,  не  соблаговолено  ли 
будетъ  дворцовыхъ,  экономичесвихъ  и  пом'Ьщичьихъ  людей  и  крестьянъ, 
хотя  безъ  увольнен1я  ихъ  господъ  и  безъ  отпуска,  позволить  закономъ 
записывать  въ  купечество,  въ  которомъ  бы  будучи,  первые  въ  надле* 
жапця  м^ста,  а  пом^^щичьи  своимъ  влад']^льцамъ  противъ  прочихъ 
крестьянъ  какъ  подушныя  деньги,  такъ  и  пом^Ьщичьи  доходы  въ  надле- 
,жащее  время  сполна  и  бездоимочно  платили;  а  записавпгахся  до  яыяЬ 
людей  и  крестьянъ  въ  купечество  безъ  увольненхя  ихъ  пом^щиковъ,  по 
показаннымъ  отъ  господина  депутата  Самарскаго  причинамъ,  не  надле- 
житъ  изъ  онаго  выключать  и  отдавать  ихъ  влад'бльцамъ  *). 

Чтеше  голосовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  24  минуты. 

Посл^  сего  продолжалось  чтеше  Большаго  Наказа  съ  XX  главы 
до  дополнительныхъ  главъ  онаго. 

Чтеше  С1е  происходило  23  минуты. 

Потомъ  следовало  баллотирован1е  оставшимся  господамъ  кандидатамъ 
въ  В0ММИСС1Ю  о  рудокопан1и,  сбереген1и  и  растеши  лЪсовъ  и  о  торговле 
вообще  симъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутать  черниговскаго  полка 
отъ  шляхетства  Яковъ  Дунинъ-БурковскШ;  ему  положено  изб.  131, 
неизб.  175;  2)  господинъ  депутатъ  Н'бжинскШ  отъ  города  Иванъ  Косте- 
вичъ;  изб.  160,  неизб.  146;  3)  господинъ  депутатъ  Шевсшй  отъ  города 
1осифъ  Гудима;  изб.  161,  неизб.  145;  4)  господинъ  депутатъ  Карго- 
польск1й  отъ  города  Иванъ  Марковъ;  изб.  172,  неизб-  134;  5)  госпо- 
динъ депутатъ  Дерптсшй  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ;  изб.  148,  неизб. 
158;  6)  господинъ  депутатъ  Калужской  провинщи  отъ  однодворцевъ 
Николай  Алфимовъ;  изб.  121,  неизб.  185;  7)  господинъ  депутатъ  Коз- 
ловскш  отъ  дворянства  Григор1й  Коробьинъ;  изб.  260,  неизб.  46. 

Баллотирован1е  кончилось  въ  12  минуть  1-го  часа. 


*)  I  придож.  ||6  41.  Самарскому  возражали  деп.   Б-ълоаеровъ  м  Бровцынъ  въ  вас^- 
дан1|1  15  мая.  Въ   8ас11дав1м  21  мая  о  томъ  же  вопрос)^  подадъ  голова  два.  Шащковъ. 
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Посл^  сего  обышвлъ  госаодинъ  иаршадъ^  что  сл^дуюпре  господа  де- 
путаты сдаютъ  свое  депутатское  аваше:  ОрловшШ  отъ  дворянства,  графъ 
ведоръ  Орловъ  —  адмиралтейской  коллепи  прокурору  Ивану  Фурсову, 
на  время,  и  Симбирской  провинщи  отъ  ясачныхъ  крестишь  Тимоеей 
Зотовъ-  Ея  Императорскаго  Величебтва  камеръ-цалмейстерской  конторы 
канцеляристу  Ивану  Пашутину.   На  что  собраше  и  согласилось. 

Зас^дан1е  кончилось  въ  исходе  первой  четверти  1-го  часа  объяв- 
лешемЪу  что  оное  будегь  завтра. 

Сто  двадцать  осьмая  дневная  записка  Кошисс!!  о  соч1нен1н 
проекта  Новаго  Уложен1я.    Мая  15  дня  1768  года,    четвертокъ. 

ЗасФдаше  открылось  въ  10  часовъ  и  20  минуть.  Чтеше  дневной 
записки  продолжалось  6  минуть. 

Потомъ  господинъ  депутатъ  Гороховскхй  отъ  дворянства  Александръ 
Протасовъ  говорилъ  свое  вовражеше,  въ  которомъ,  описавъ  мн^ше  гос- 
подина депутата  Коздовскаго  отъ  дворянства  Григор1я  Боробьина,  между 
прочимъ,  отв^чаетъ,  что,  по  большей  части,  побеги  крестьянъ  бываютъ 
отъ  хЬиш  ж  нерадФшЯу  которыми  зараженные  землед&ЕЬцы  то  произве- 
ду тъ,  что  почти  вся  земля  пуста  останется,  если  оная  въ  ихъ  собствен- 
ности состоять  будетъ,  въ  доказательство  чего  примЪромъ  ставитъ  двор- 
цовыхъ  и  монастырскихъ  крестьянъ,  въ  торговле  упражняющихся.  Что 
же  касается  до  того,  дабы  не  им^ть  надъ  им^шемъ  крестьянскимъ 
влад'Ьльцу  никакой  власти,  а  въ  самое  то  время  быть  безпосредственно 
надъ  нимъ  господиномъ,  то  С1е  почитаетъ  онъ  за  д&ео  невозможное.  А 
ежели  сд&[ать  по  мн^шю  господина  депутата  Коробьина,  то  не  остается 
другого  способа,  какъ  учинить  крестьянъ  свободными,  если  бы  на  то 
монаршее  было  соизволеше.  Наконецъ,  по  довольныхъ  доказательствахъ, 
для  чего  безполезно  россш,  чтобы  вс^^  члены  ея  были  вольны,  пред- 
ставляетъ  господинъ  депутатъ  Протасовъ,  что  онъ  желаетъ,  дабы  неко- 
торые изъ  хл^бопашцевъ  вольвостш  пользовались,  которая  нечувстви- 
тельно произойдетъ,  какъ  наприм^ръ,  когда  влад'&кецъ  отпустить  на 
волю  своихъ  людей,  то  бы  ихъ  поел!»  никому  не  крепить,  а  быть  на 
в^ки  вольными,  и  проч1е  тому  подобные  способы  *). 

По  семъ  читаны  были  поданные  отъ  господъ  депутатовъ  голоса 
СЛЕДУЮЩЕГО  содержатя. 

1.  Господинъ  депутатъ  Еромской  отъ  дворянства  Александръ  По- 
хвисневъ  на  мнЕше  господина  депутата  Еозловскаго  отъ  дворянства  Гри- 


*)  1  приож.  Н  42. 
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гор1Я  Коробыгаа  объявивъ,  что  изъ  однодворческихъ,  двономичесвихъ 
и  волостныхъ  поселен1й  бываютъ  беглецы,  оставдяющге  свои  домы  и  се- 
мейства, и  свазавъ,  что  въ  семъ  случае,  кажется,  власть  помещика  уже 
нимало  причиною  быть  не  можетъ,  завлючаетъ,  что  надлежитъ  искать 
оную  въ  лиц*]^  б^глаго  человека.  Почему,  описавъ  онъ  вредный  слЪд- 
СТВ1Я,  происходяпця  отъ  пьянства,  которое  есть  изъ  всЬхъ  страстей  наи- 
сильн^йшая  въ  нашемъ  народ']^,  представляетъ,  что  страхъ  подлеаващаго 
за  худыя  д1ла  наказашя  нудитъ  крестьянина  разстаться  съ  домомъ  и 
семействомъ,  и  что  не  опасность  прит%снец1я  отъ  помещика,  но  боязнь 
отъ  похищающихъ  злодЪевъ  принуждаетъ  землед']&льцевъ  скрывать  сокро- 
вища и  богатыми  казаться,  чтобы  купно  съ  ними  не  лишиться  и  жизни. 
Притомъ  же  предлагаетъ  госнодинъ  депутатъ  Похвисневъ,  что  ежели 
господинъ  депутатъ  Коробьинъ  чрезъ  вольную  продажу  и  закладъ  разу- 
м^етъ  продажу  излишняго  хл^ба,  скота  и  прочаго  домашняго  скарбу,  то 
крестьяне  и  нын^  сш  вольность  имЪютъ,  а  ежели  то  до  участка  чего 
недвижимаго  надлежитъ,  то  государственныя  правительства  и  теперь  ка- 
жутся обременены  отъ  зам^шательныхъ  влад']^н1й  пом^щичьихъ,  да  отъ 
такого  дозволешя  весьма  много  безпорядковъ  произойдетъ.  Что  же  ка- 
сается до  неограниченной  власти  пом^щиковъ,  то  сначала  клонится  она 
къ  обремененш)  крестьянъ  и  къ  разрушев1ю  самаго  государства,  но,  сле- 
дуя здравому  разуму,  С1Я  власть  безопасна,  особливо  по  причин'Ь  любви 
росс1йскаго  народа  къ  своему  отечеству.  Вольность  же  не  каждаго  на- 
рода нравамъ  согласоваться  можетъ,  а  неспособные  землед^льцевъ  нравы 
требуютъ  сами  собою  непрем']^ннаго  надъ  ними  смотрЪшя.  Но  чтобы, 
по  мн']&н1ю  господина  депутата  Боробьина,  оставя  прежнюю  власть  по 
м^щикамъ  надъ  человеками,  ограничить  оную  надъ  малымъ  его  им':6- 
шемъ,  то  С1е  едва  можетъ  быть  препятств1емъ  обремененш  крестьянъ, 
къ  чему  токмо  подлость  дупга  потребна  Впрочемъ,  помянутый  госпо- 
динъ депутатъ  Похвисневъ  для  предохранен1я  безопасности  крестьянъ 
отъ  жестокости  н^которыхъ  помЪщиковъ  согласуется  съ  мн'бшемъ  госпо- 
дина депутата  Степанова  объ  учреждеши  надъ  таковыми  опекунства, 
и  о  всемъ  вышеписанномъ  обстоятельно  предлагаетъ  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  Нижегородской  провинщи  отъ  пахатныхъ 
солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ  на  поданное  отъ  господина  депутата  Пензен- 
скаго  отъ  города  Степана  Любавцева  во8ражен1е,  состоящее  въ  томъ,  буд- 
то бы  онъ  казаковъ  съ  пахатными  солдатами  сравнивалъ,  отв'&чаетъ,  что 
онъ  въ  поданномъ  своемъ  голосе  изображалъ  токмо  недостатокъ  и  бед- 
ность, чувствуемую  пахатными  солдатами,  казаками  и  прочими  старыхъ 


*)  I  прыож.  16  43. 
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ь  кончилось  въ  11  часов-ь. 

'Одолжалось  чтев1е  указовъ  о  пытк'6,  кого  по  ваконамъ 
11Эд1и    при  пытЕ'Ь  съ  Ер»цнею  осторожноспю  в  раз- 

1НЬ1Хъ  следующее: 

рбвраля  11  дня.    О  ворахъ  и  разбойникахъ,   о  скор'Ьй- 
Ьлъ  (П.  С.  3.  №  11750). 

<да  февраля  23  дня.  О  владающихъ  въ  1тресту|1лев1я. 
августа  16  дня.     О  сочивешн  священникаяъ  ученыхъ 
ув^^щеван^я    оказавшихся    въ  смертоубийстве)  (П.    С.    З 


(а  марта    3  дня.    Объ  им'ЬвЁи  старан1я  ъъ  0Е0нчав1и  д^Мт- 
»ъ  уЕазвый  срокъ  (П.  С.  3.  ^  12345). 
:аконовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и'23  минуты. 
,  объявидъ  господинъ  маршалъ,  'что  по  присланное  изъ  дя- 
К0МШЙСС111  записке,  потребно  выбрать  члевовъ  въ  комнисс1Ю 
[Н^данскую,  и  потому  не  соизволять  ли  господа  депутаты  сд4- 
ли,  кого  они  удостоиваютъ  въ  ту  еомиисс1ю  кандидатами;  по- 
:ю  циъ  было  для  свго  времени  полчаса,    въ  которое  они  за- 
<ли  и  подавали  господину  маршалу. 

,|0шес1'В1а  же  даннаго  времени  СЕШэалъ  господинъ  маршалъ, 
1шые  законы  будетъ  овъ  впредь  шсидать  отъ  господь  депута- 
цБыхъ  ими  прим^Ьчан1Й,  и  что  по  ооданвымъ  заиискамъ  сд'Ь- 
1.  господамъ  кавдидатанъ  реесгръ. 

.1Н1е  кончилось  въ  12  часовъ  и  22  минуты  объявлен1емъ,  что 
|>  завтра. 


1ть  девятая  дневная  запнека  Коямнсс1и  о  еочинен1н 
Нопаго  УлояЕен1я.  Мая  16  дня  1768  года,  нятннца. 


:!1о  открылось   въ  10  часовъ  и  43  нивутъ. 
■1И,ходидо  8  минуть. 

говорены  были  господаик  дсиугатал^и  пр| 


Чтев1е  диеввоВ 


■^^инъ  депутатъ Серпейсмп  оть  дноряисша, 
'юхваляя  ын'%н1е  господина  депутат»  Ниже! 

п'пыхъ   солдатъ  Ивана  Л{ерй|ва№  1^  :шве; 

1ыхъ  солдатъ  и  опнсавъ,    ц^^^нао  учеше] 

|;иубныя  Д'6йств1а  происходя! 

Г11едлагаеть,  чтобы  предста! 
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ребцова  объ  учреждеши  училищныхъ  и']&стъ  распространилось  и  до  са- 
мыхъ  хл'Ьбопашцевъ,  которые,  когда  изъ  тьмы  невежества  выйдутъ, 
тогда  и  достойными  себя  сд&шютъ  пользоваться  собственноспю  и  воль- 

Н0СТ1Ю  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  ОбоянскШ  отъ  дворянства  Михайло  Глазовъ, 
согласуясь  съ  мнЪшемъ  господъ  депутатовъ  Трубчевскаго  отъ  дворянства 
Григор1я  Бровцына  и  Шлиссельбургскаго  отъ  города  Матвея  Б&[08еро- 
ва  о  незаписываши  влад^^ческихъ  крестьянъ  въ  купечество,  —  пред- 
ставляетъ,  дабы  т^мъ,  которые  изъ  нихъ  записались  до  сочинешя 
проекта  Новаго  Уложешя  въ  купечество,  состоять  въ  ономъ  по  прежнему; 
что  же  касается  до  обанкрутивпгахся  отъ  нерад^шя  или  обмана,  кото- 
рыхъ,  по  мнЬшю  господина  депутата  Бровцына,  выключать  надо  изъ 
купечества  и  писать  въ  крестьяне,  то  господинъ  депутатъ  Глазовъ,  по- 
читая С1е  мн^нхе  яко  за  несходственное  съ  383  статьею  Большаго  На- 
каза, предлагаетъ,  дабы  таковыхъ  людей  опред&шть  въ  службы  купе- 
чесшя,  какъ-то:  въ  десятскхе  при  магистратахъ  и  въ  проч1Я  сему  по- 
добный. 

3.  Господинъ  депутатъ  ЛстраханскШ  отъ  города  Петръ  СамарсвШ 
на  згчиненное  возражеше  господина  депутата  Шлиссельбургскаго  отъ  го- 
рода Матвея  Б&Еозерова,  состоящее  въ  томъ,  что  отъ  дозволешя  запи- 
сывать безъ  разбора  въ  посадъ  крестьянъ,  им^ющихъ  указный  капиталъ, 
купечество  оскуд^етъ,  между  прочимъ,  отв^чаетъ,  что  онъ  въ  своемъ  го- 
лосе не  представлялъ,  дабы  землед']&льцевъ  къ  купечество  записывать  безъ 
разбора,  но  что  не  полезнее  ли  будетъ  позволить  принимать  въ  С1е  об- 
щество тЪхъ,  которые,  им^  у  себя  довольно  капитала,  упражняются  въ 
торговле  и  не  радятъ  о  землед&пи, — ^н  т^мъ  какъ  собран1е  утруждалъ, 
такъ  и  его  поклепалъ  напрасно.  А  что  касается  до  того,  что  будто  купе- 
чество отъ  записавшихся  въ  оное  крестьянъ  въ  торгахъ  будетъ  им^ть  ут^- 
снеше,  и  то  сказано  не  полезно,  потому  что  сколь  бы  ни  велико  было 
число  купечества,  однако  оно  по  пространству  росс1йскаго  государства 
можетъ  быть  довольно,  только  чтобы  не  было  ему  отъ  постороннихъ  ка- 
кого въ  торгахъ  помешательства  и  обиды  *''^). 

4.  Господинъ  депутатъ  Сибирскихъ  лиши  отъ  казаковъ  ведоръ  Ан- 
цыферовъ  объявилъ,  что  блаженной  и  вечной  памяти  достойный  Государь 
Императоръ  Петръ  Первый  даннымъ  своимъ  Правительствующему  Се- 
нату прошлаго  1722  года  апреля  4  дня  указомъ  вел'Ьлъ  посылать  на  каж- 


*)  I  пригож.  №  47.    МнФнге  Строганова  поддержжвадъ  гра#ъ  Орловъ   въ  заседав!! 
28  мая. 

**)  I  прнлож.  К  48. 
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дый  годъ  изъ  статскихъ  чденовъ  по  одному  и  при  ненъ  изъ  каждой  бод- 
лепи  по  одному  же  человеку  для  разсмотр^шя  всякихъ  д'блъ  въ  губер- 
шяхъ  и  провинщяхъ,  съ  ч^мъ  и  Бя  Императорское  Величество,  прево- 
сходя и  желая  утвердить  непоколебимое  правосудхе,  въ  99-ой  и  139-ой 
статьяхъ  Бол ьшаго Наказа  весьма  сходственно согласуетъ^—представляетъ, 
дабы  оный  манифеетъ  при  нын-Ь  сочиняемомъ  проекте  Новаго  Уложен1я 
въ  законе  оставленъ  не  былъ.  Цо  какъ  господамъ  сенаторамъ  и  коллеж- 
скимъ  членамъ  за  многопорученвыми  д'блами^  а  паче  всего  за  дальнимъ 
разстояшемъ,  отлучиться  для  исправлешя  того  время  дозволить  не  мо- 
жетъу  то  онъ  за  нужное  почитаетъ  въ  столицахъ  Ёя  Императорскаго  Ве- 
личества при  каждыхъ  присутственныхъ  м^тахъ  учредить  по  одному, 
или  сколько  заблагоразсудится,  искусныхъ  и  самыхъ  честныхъ  особыхъ 
людей.  Всл^дстше  чего  помянутый  господинъ  депутатъ  Анцыферовъ,  они- 
савъ  подробно*  что  наблюдать  сш  люди  должны,  когда  они  погодно  объ- 
"Ьзжаютъ  опредФленныя  имъ  губерши,  и  когда  усмотрятъ  въ  нихъ  что- 
нибудь,  учиненное  въ  противность  закона,  или  отъ  кого  изъ  жителей 
донесена  будетъ  имъ  на  судью  жалоба,  между  прочими  полезностями, 
которыя  отъ  сего  учреждешл  произойдутъ,  — показываетъ  и  сл^дуюпця: 
не  только  вс^  коллег1и  или  ванцеляр1и,  но  и  сенатъ  получать  обстоя- 
тельное св^д^ше  о  томъ,  справедливы  ли  къ  нимъ  изъ  губернШ,  провин- 
щй  представлен1я  входатъ,  всегда  ли  С1и  м'Ьста  даютъ  р^шенгя  так1я, 
которыя  бы  обществу  вреда  не  могли  сд'Ьлать;  а  определенные  въ  раз* 
ныхъ  провинщяхъ  и  у^здахъ  воеводы,  управители  и  проч1е  начальники 
зловредныхъ  посту пковъ  чинить  никогда  не  отважатся,  но  въ  ожидан1и 
тахихъ  полномочныхъ  надзирателей  будутъ  всегда  въ  опасенги,  также  и 
подвластный  скипетру  народъ  не  будетъ  такихъ  удрученШ  видеть,  коими 
прежде  разнымъ  правительствамъ  безм'брно  наскучили,  а  чрезъ  то  и  на- 
стоящимъ  д^ламъ  наводили  велик1я  остановки  и  помЬмательства  *). 

Чтен1е  голосовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  17  минутъ. 

Потомъ  прочтены  были  дополнен1я  къ  Большому  Наказу,  состояпця 
въ  XXI  и  XXII  главахъ,  которыхъ  чтен1е  происходило  26  минутъ. 

Посл'Ь  сего  объяви лъ  господинъ  маршалъ,  что  Большой  Наказъ  чте- 
Н1емъ  весь  оконченъ,  а  осталось  одно  только  НачертануВ)  которое  про- 
чтено будетъ  въ  сл^дуюпця  собран1я;  но  какъ  представленнымъ  въ  ком- 
МИСС1Ю  духовно- гражданскую  господамъ  кавдидатамъ  реестръ  сочиненъ, 
то  не  соизволятъ  ли  теперь  господа  депутаты  начать  ихъ  баллотировать. 
Всл^дствхе  чего  ае  баллотироваше  и  происходило  симъ  порядкомъ. 


*)  1  пршжож,  №  49.  Мв^в1е  Анцы#ерова  поддертвмъ  деп.  СвФтушкжвъ  въ  вас^Мс^' 
38 
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Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Дорогобужск1й  оть  дво- 
рянства Илья  Рыдвансгай;  ему  положено  изб.  115,  неизб.  178  баллолъ; 
2)  господинъ  депутатъ  Курсшй  отъ  дворянства  Петръ  Стромиловъ;  изб. 
130,  неизб.  163;  3)  господинъ  депутатъ  Еватерининсваго  и  Донецкаго 
полка  отъ  шляхетства  Андрей  РуновскШ;  изб.  138,  неизб.  155;  4)  гос- 
ггодинъ  депутата  дн']&провскаго  пивинерваго  полка  отъ  шляхетства  Яювъ 
Козельсв1Ё;  изб.  135,  неизб.  158;  5)  господинъ  депутатъ  Трубчевсшй  отъ 
дворянства  ГригорШ  Бровцынъ;  изб.  116,  неизб.  177;  6)  господинъ  де. 
аутатъ  КасимовсвШ  отъ  дворянства  Иванъ  Поливановъ;  изб.  116,  неизб- 
177;  7)  господинъ  депутатъ  Серпу ховсв1Й  отъ  дворянства,  князь  Лдек* 
с'1й  БолконскШ;  изб.  194,  неизб.  99;  8)  господинъ  депутатъ  Костром- 
ской отъ  города  БасилШ  Стригалевъ;  изб.  171,  неизб.  122;  9)  господинъ 
депутатъ  ЕаифанскШ  отъ  города  Адександръ  СкЬтушкинъ;  изб«  130,  не- 
изб. 163;  10)  господинъ  депутатъ  ОренбургскШ  отъ  дворянства  Иванъ 
Толстой;  изб.  161,  неизб.  132;  11)  господинъ  депутатъ  Браснаго*Яра 
отъ  города  Илья  Заининцевъ;  изб.  105,  неизб.  188;  12)  господинъ  де- 
путатъ Прилуцкаго  полка  отъ  шляхетства  Яковъ  ТарнавскШ;  изб.  145, 
неизб.  148. 

Баллотироваше  кончилось  въ  12  часовъ  и  24  минуты. 

ПослФ  чего  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  оставппеся  въ  помя- 
нутую К0ММИСС1Ю  господа  кандидаты  впредь  будутъ  баллотированы. 

Зас^дан1е  кончилось  въ  исходе  пановины  1-го  часа  объявлешемъ, 
что  оное  будетъ  въ  сл'Ьдующхй  вторникъ. 

Сто  тридцатая  двеввая  записка  Конниес1и  о  сочинен1и  проекта 
Новаго  Уложен1я.  Мая  20  двя  1768  года,  вторникъ. 

Зас^^данхе  открылось  въ  10  часовъ  к  20  минуть.  Чтен1е  дневной 
записки  продолашлось  8  минутъ. 

Потомъ  читаны  были  поданный  отъ  господъ  депутатовъ  прим^чанхя 
сл'Ёдующаго  содержашя. 

1.  Господинъ  депутатъ  донскаго  войска  Иванъ  Яновъ,  объявивъ, 
что  войска  донскаго  войсковая  канцелярхя,  сначала  и  отъ  древнихъ  вре- 
менъ  не  нм'Ья  никакого  фориальнаго  закономъ  ограничешя,  до  нынЪ  со- 
стоитъ  совсЬмъ  на  безпред'&ньномъ  основан1и, — представляетъ,  не  соизво- 
лено  ли  будетъ  при  нын^шнемъ  сочиненш  проекта  Новаго  Удоженхя 
для  порядочнаго  и  формальнаге  правлешя  вс^хъ  текущихъ  по  войску 
донскому  воинскихъ  и  гражданскихъ  д-^лъ — предписать  въ  законъ,  дабы 
къ  непрш'1нному  въ  войсковой  канцелярхи  вообще  съ  войсвовымъ  ата- 
номъ  лрисутствш  опред'Ёлить  войсковыхъ  старшинъ  искусныхъ,  грамот- 


вахъ  и  закона  св^дущихъ  восемь  челов1&къ,  и  овымъ,  у  чиня  судейскую 
присягу,  велеть  вообще  съ  воисковыиъ  атананомъ  всякое  войсковой  кан- 
целярш  текущее  д&ю  разсматривать,  решить  и  опред'блешя  крепить  по 
законамъ,  и  о  тоиъ  снабдить  ихъ  регдаментонъ,  а  прочинъ  старшинаиъ 
отправлять  воинскую  службу;  но  чтобы  въ  д&1ахъ  съ  лучшимъ  усп^хомъ 
скорое  теченхе  и  исполнете  происходило,  то  опред&1ить  двухъ  войско 
внхъ  дьяковъ,  да  изъ  находящихся  въ  войсковой  канцеляр1и  канцеляр  • 
скихъ  служителей  20  челов^къ,  и  разд&Еить  письменное  правлен1е  на 
дв^  экспедищи:  на  воинскую  и  гражданскую;  причемъ  также  за  нуж- 
ное почитаеть  опред^Ьлить  имъ  изъ  войсковой  кавцеляр1и  того  войска 
суммы  денежное  жалованье,  коилъ  бы  они  безъ  нужды  себя  содер- 
жать могли.  О  чемъ  всемъ  помянутый  господинъ  депутатъ  Яновъ  про- 
странно преддагаетъ  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  11ермской  провинц1и  огь  государственныхъ 
приписныхъ  къ  заводамъ  крестьянъ  бедоръ  Полежаевъ,  следуя  данному 
себЬ  отъ  собратш  своей  наказу,  между  прочимъ,  представляетъ,  не  поз- 
волено ли  будетъ  займывать  имъ  порожтя  и  никому  непринадлежапця 
м^ста,  какъ-то:  для  поселешя,  хл^бопашства  и  с^нокошства,  а  для  пре- 
сЁчетя  происходящихъ  землед&сьцамъ  въ  летнее  время  въ  ихъ  упраж- 
нев1и  зам^шательствъ  надлежитъ  имъ  назначить  время,  въ  чемъ  кто  изъ 
нихъ  упражняться  долженъ,  такожде  не  поведано  ли  будетъ  узаконить 
для  крестьянства  всякое  рукод']^Л1е  и  промыслы,  приличествующ1е  больше 
до  ихъ  рода,  нежели  до  другаго.  О  чемъ  всемъ  реченный  господинъ  де- 
путатъ Полежаевъ  подробно  предлагаегъ  **). 

3.  Господинъ  депутатъ  Нижегородской  провинщи  отъ  пахатныхъ 
солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ,  похваляя  мн']^ше  господина  депутата  Козлов- 
скаго  отъ  дворянства  Григорхя  Коробьина  объ  ограничеши  власти  по* 
жЬтщпаовъ  надъ  им^н1ями  ихъ  крестьянъ  и  показавъ,  что  землед^^л1е  вели- 
кую обществу  приноситъ  пользу, — представляетъ,  что  оное  приходнтъ  ва» 
упадокъ  отъ  двухъ  вещей:  отъ  нерад'6н1я  хл^бопапщёвъ  и  отъ  чрезвы- 
чайно наложенныхъ  податей,  изъ  коихъ,  безъ  всякаго  сомн'бнгя,  что 
нибудь  одно  въ  росс1и  вкоренилось;  также  доказываетъ,  что  хлебопаше- 
ство не  землед'1лецъ,  но  чрезъ  м^ру  наложенныя  подати  удручаютъ,  кои 
происходятъ  или  отъ  роскопш  пом'Ьщиковъ,  или  отъ  жадности  къ  сребро 
люб1Ю  управителей  или  прикащиковъ  ихъ.  Всл']^дств1е  чего,  для  пресЬче- 
шя  роскоши  влад^льцевъ,  утвердясь  на  270  статье  Большаго  Наказа, 
соглашается  онъ   тоже   учинить,, о  чемъ  предлагаетъ  собранхю  и  госпо 


*)  1  првдоя.  №  50. 
*^)1  оридож.  №51. 
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динъ  депутатъ  Коробьииъ;  а  а1Я  истребдешя  происходящихъ  отъ  сребро- 
любивыхъ  приващивовъ  здовред1й  IIредстав^[летъ,  не  повагЬно  ли  будетъ 
оныхъ  управителей  и  прикащиковъ  отиДнить,  а  чтобы  крестьяне  безъ 
надзирательства  не  остались,  то  по  согласхю  всего  семейства  выбирать  шгь 
старосту,  вотораго  попрошеств1и  года  освид^тельствовавъ,  —  одобреннаго 
оставить,  изобличенныхъ  же  въ  неправде  см']&нить  можно  будетъ  *). 

Чтеше  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  48  минутъ. 

Посемъ  сл'Ьдовало  чтеше  даннаго  Коммисс1и  Начерташя,  которое 
и  кончилось  въ  11  часовъ  и  18  минутъ;  а  потомъ  объявилъ  господинъ 
маршал ъ,  что  Начертан1е  прочтено  все,  и  что  теперь  не  соизволять  ли 
господа  депутаты  продолжить  баллотирован1е  оставшихся  госнодъ  канди- 
датовъ  въ  К0ММИСС1Ю  духовно-гражданскую.  Почему  схе  баллотироваше  и 
началось  въ  И     часовъ  и  20  минуть,  происходя  симъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Переславсшй  отъ  го- 
рода Сергей  Сезоновичъ;  ему  положено  изб.  118,  неизб.  158;  2)  госпо- 
динъ депутатъ  СудайсвШ  отъ  дворянства  Яковъ  Перфильевъ;  изб.  133, 
неизб.  143.  3)  господинъ  депутатъ  шевскаго  полка,  пов^товъ  Козелец- 
каго  и  Остерскаго  отъ  шляхетства  Владим1ръ  Золотницшй;  изб.  132,  не- 
изб. 144;  4)  господинъ  депутатъ  стародубскаго  полка  отъ  шляхетства 
Васил1й  Дунинъ-Бурковск1й;  изб.  133,  неизб.  143;  5)  господинъ  депу- 
татъ Б1евск1й  отъ  города  1осифъ  Гудимъ;  изб.  140,  неизб  136;  6)  гос- 
подинъ депутатъ  Глуховскаго  пов'1та  отъ  шляхетства  Иванъ  Скоропад- 
скШ;  изб.  148,  неизб.  128;  7)  господинъ  депутатъ  Углицшй  отъ  города 
Иванъ  Сухопрудск1Й;  изб.  137,  неизб.  139;  8) господинъ  депутатъ  Углиц- 
кш  отъ  дворянства  Александръ  Опочининъ;  изб.  173,  неизб.  103;  9)  гос- 
подинъ депутатъ,  опеку нъ  отъ  разныхъ  инородцевъ  ГригорШ  Потемкинъ; 
изб.  160,  неизб.  116;  10)  господинъ  депутатъ  Симбирск1й  отъ  города 
Абанас1й  Лар1оновъ;  и^б.  134,  неизб.  142;  11)  господинъ  депутатъ  Обо- 
ЯНСК1Й  отъ  дворянства  Михайло  Глазовъ;  изб.  140,  неизб.  136;  12)  гос- 
подинъ депутатъ  Орловстй  отъ  дворянства  Иванъ  Фурсовъ;  изб.  94,  не- 
изб. 182;  13)  господинъ  депутатъ  Шевской  губерваи  отъ  раскольничьихъ 
слободъ  войсковой  обыватель  Иванъ  Щаповъ;  изб.  72,  неизб.  204;  14)  гос- 
подинъ депутатъ  Б'{шьск1й  отъ  дворянства  1>огданъ  Потемкинъ;  изб.  124, 
неизб.  152. 

Баллотироваше  кончилось  въ  12  часовъ  и  7  минутъ. 

Потомъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  оставшхеся  господа  кан- 
дидаты въ  помянутую  К0ММИСС1Ю  будутъ  баллотированы  впредь. 


*)  I  прилож.  ||6  52.  Жеребцову  возраналъ  деа.  Похвисневъ  въ  слФдуюпхемъ  засада- 
в{в,  а  въ  засЪданш  23  пая— деп.  Ковдыревъ. 
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Зас^дате  кончилось  въ  12  часовъ  и  18  минуть  объявден1емъ,  что 
оное  будетъ  завтра. 

Сто  тридцать  первая  дневная  записка  Ко]и1нсс1и  о  сочинен1и 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Мая  21  дня  1768  года,  среда. 

ЗасЁдаше  открылось  иъ  10  часовъ  и  23  минуты.  Чтенхе  дневноЁ 
записки  продолжалось  7  минутъ. 

Потомъ  говорены  были  господами  депутатами  прим^чан1я  следую- 
щаго  содержашя. 

1 .  Господинъ  депутатъ  Уфимскаго  уЬзда  отъ  шляхетства  Егоръ  Ти- 
хановск1й,  описавъ  пространно,  что  предки  ихъ  состояли  прежде  подъ 
влад^нхемъ  королей  польскихъ,  и  ч^мъ  они  за  отличную  свою  службу 
при  аащищети  Смоленской  кр'Ьпости  отъ  королей  польскихъ  были  по- 
жалованы, также  какимъ  образомъ  переселили  ихъ  въ  Казанскую  губер- 
шю,  какую  они  претерп']&вали  тамъ  отъ  башкирцевъ,  чувашъ  и  прочихъ 
бедность,  коль  иного  служили  и  въ  какомъ  нын^  находятся  состояши, — 
представляетъ,  дабы  соизволено  было,  принявъ  въ  уважеше  сущее  со- 
брали его  изнеможен1е,  при  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я  сд'Ьлать 
благоразсмотрительное  положеше,  дабы  оная  собрат1я  его  изъ  пожало- 
ванныхъ  предкамъ  ихъ  отъ  королей  польскихъ  въ  Смоленскомъ  у^зкЬ 
деревень  и  крестьянъ  по  законному  ихъ  насл'^^дству,  въ  силу  именнаго 
163  года  сентября  18  дня  указа,  изъ  Высочайшаго  Бя  Император- 
скаго  Величества  ко  вс^мъ  подданнымъ  матерняго  милосерд1я,  какое  ни 
есть  участ1е  получить  могли,  и  ежели  на  тЪ  земли  и  деревни  потребны 
будутъ  выписи,  то  онъ  съ  позволешя  коммиссш  точный  коти  предста- 
витъ  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  Кромсшй  отъ  дворянства  Александръ  По- 
хвисневъ  на  мн']&н1е  господина  депутата  отъ  пахатныхъ  соддатъ  Ивана 
Жеребцова,  согласующееся  съ  голосомъ  господина  депутата  Бозловскаго 
отъ  дворянства  Григоргя  Боробьина,  между  прочимъ,  сказалъ,  что  упраж- 
нен1е  онаго  господина  депутата  въ  его  трудахъ  и  домашнеиъ  попечеши 
едва  ли  дозволяло  ему  им']^ть  столько  времени,  чтобы  узнать  обстоятель- 
ство крестьянъ  пом^щичьихъ,  ниже  разсуждать,  польза  или  вредъ  изъ 
сего  государству  произойти  можетъ,  и  описавъ,  что  импергя  росс1йская 
весьма  благополучна,  и  что  не  только  безопасна,  но  и  страпша  непр1я- 
телямъ,  изобильна, — не  слышно  (такъ,  какъ  въ  другихъ  европейскихъ 
державахъ)  ни  мятежей,  ни  бунтовъ  отъ  голода, — им']^ющая  многихъ  за- 
вистниковъ,  но  съ  трепетомъ  взирающихъ  на  славу,  опред'&дяющая  иногда 

*)  I  прилож.  ||б  53. 


I 


I 


-  80  - 

жреб1й  помазанныхъ^  —  представляетъ,  что  еще  никто  предвидеть  того 
не  можетъ,  что  нроизведетъ  перемена.  И  такъ  можно  ли  т^  драгоц'Ьн- 
ныя  преимущества  оставить  случаю  на  удачу!  *). 

По  семъ  читаны  были  поданныя  отъ  господъ  депутатовъ  прим^ча- 
шл  сл'Ёдующаго  содержашя: 

1 .  Господинъ  депутатъ  Одонецкаго  уЬзда  отъ  государственныхъ  кре- 
стьянъ  Севастьянъ  Вонифантьевъ  на  голосъ  господина  депутата  Шлис- 
сельбургскаго  отъ  города  Матвея  Б'Ьлозерова,  состоящ1Й  въ  томъ,  дабы 
крестьянъ  въ  купечество  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  записывать,— следуя 
многимъ  именнымъ  Ихъ  Императорскихъ  Величествъ  премудрыхъ  и  вы- 
сокославныхъ  монарховъ  указамъ;  между  прочимъ,  представляетъ,  дабы 
всякаго,  желающаго  вступить  въ  общество  купеческое,  дозволить  въ 
оное  записывать,  токмо  съ  т^мъ,  чтобы  каждый  крестьянинъ,  ежели  госу- 
дарственный, то— съ  дозволен1я  ткхъ  присутственныхъ  м-Ъсхъ,  гд-Ь  онъ 
в']^домъ,  а  ежели  влад']Бльческ1й,  то — съ  дозволен1я  его  жъ  пом{»щика. 

2.  Господинъ  депута1Ъ  камеръ-конторы  Лифляндскихъ,  Эстллнд- 
скихъ  и  Финляндскихъ  дЬлъ  Артем1й  Шишковъ  на  поданные  отъ  гос- 
подъ депутатовъ,  Астрахапскаго  отъ  города  Петра  Самарскаго  и  Шлис- 
сельбургскаго  отъ  города  же  Матвея  Б'Ьлозерова,  голоса,  объявивъ, 
что  всего  купечества  мужскаго  п  женскаго  пола  ежели  до  полумилл1она 
числомъ  душъ  не  находится,  то,  кажется,  не  много  того  меньше,  и  учи- 
нивъ  на  Н'Ькоторыя  сомнительства  р-Ьшенхя, — представляетъ,  ежели,  какъ 
то  кажется  и  съ  правдою  согласно,  что  купеческихъ  капиталовъ  безъ 
крестьянскихъ  для  всего  государствепнаго  торга  весьма  недостаточно,  то, 
можетъ  быть,  мн'1.ше  господина  депутата  Самарскаго  того  для  и  есть  объ 
умножеши  купецкихъ  денежныхъ  людей.  Но  чтобы  принимать  безъ  уволь- 
нен1я  отъ  пом4щиковъ,  то  С1е,  въ  разсужден1и  показанныхъ  имъ,  госпо- 
дином!, депутатомъ  Артемьемъ  Шишковымъ,  причинъ  соми'Ьн1ю  подвер- 
жсБО.  Впрочемъ  реченный  господинъ  депутат  ь  Шишковъ,  сд'Ьлавъ  н'Ькое  ^ 
представлеше  въ  разсужден1и  находящихся  гдЬ  при  городахъ  нахатныхъ 
земель,  цеховыхъ  людей,  не  им'Ьющихъ  своего  ремесла,  и  приведешя 
торга  въ  цв'Ьтущее  предъ  нынЬшнимъ  соетоя1пе,  такожде  подавъ  мн*ше 
свое  о  т4хъ  пом'Ьщнчьихъ  или  коронкыхъ  крестьянахъ,  которые  если  бу- 
ду тъ  записаны  въ  купечество ,  -  о  всемъ  вышеписанномъ  обстоятельно  пред- 
лагаетъ  **). 

3.  Господинъ  депутатъ  Козловск1й  отъ  дворянства  ГригорШ  Ко- 
робьинъ  на  учиненные  противу  голойа  его  отъ  нЬкогорыхъ  господъ  де- 


*)  I  прилож.  /6  54. 
**)  I  придож.  Л&  55. 
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путатовъ,  а  особливо  Обоянскаго  отъ  дворянства  Михаила  Глазова  воз- 
ражен1я,  предложивъ  напередъ  вкратц*  содержаехе  того  своего  голоса, 
между  прочимъ,  отв4чаетъ  и  следующее,  что  онъ  не  представлялъ  въ 
голос*  своемъ  того,  будто  владельцы  многхе  разгоняютъ  своихъ  кре- 
стьянъ,  вои-де,  оставя  свои  домы,  женъ  и  д-Ьтей,  б-Ьгуть  въ  незнаемыя 
м4ста,  вакъ  то  схе  на  него  написалъ  господинъ  депутатъ  Глазовъ,  но 
учинилъ  такое  заключенхе:  с  почему  не  трудно  теперь  усмотреть  можно, 
что  бегства  крестьянъ  по  большей  части  причиною  суть  помещики,  отя- 
гощающхе  толь  много  ихъ  своимъ  правлен1емъ»,  которое  завлючеше  съ 
его  предложенхемъ  не  мало  разнствуетъ.  И  такъ,  изъяснивъ  С1е  свое  за- 
ключен1е,  объявляетъ,  что  онъ  не  находитъ  соглас1я  между  предъидущимъ 
и  посл-Ьдующимь  въ  предложеши  господина  депутата  Глазова,  которое 
состоитъ  въ  сл'Ьдугощихъ  р^чахъ:  „представляетъ  господинъ  депутатъ 
Коробьинъ  опред'&кить  крестьянъ  въ  единственное  положеше  денежное 
или  какое  ойред'Ьленное,  то,  какъ  видно,  челов']^къ  онъ  молодой,  въ  де- 
ревне бывалъ  мало,  экономш  деревенскую  править  привычки  еще  не  сд*- 
лалъ'^;  посл"]^  чего  разбираетъ,  кавихъ  мыслей  оный  господинъ  депутатъ 
ОбоянскШ  отъ  дворянства  о  единственномъ  крестьянъ  положен1и  денеж- 
номъ  или  какомъ  опред^ленномъ;  потомъ  разсматриваетъ,  противно  ли 
его  мн-Ьше  263  й  стать*  Большаго  Наказа,  и  доходить  до  того,  что  гос- 
подинъ депутатъ  Глазовъ,  въ  разсужден1и  причинъ,  приведшихъ  рабовъ 
въ  непослушаше  противъ  господъ  своихъ,  тоже  разум^отъ,  что  и  отъ 
него  было  представлено;  наконецъ,  показываетъ  н*которыя  выраженхя, 
сд*ланныя  господиномъ  депутатомъ  Обоянскимъ.  отъ  дворянства,  по  ви- 
димому, неприличныя  его  звашю.  Впрочемъ,  помянутый  1Ч)сподинъ  депу- 
татъ Коробьинъ  о  всемъ  вышеписанномъ  предлагаетъ  пространно,  при- 
совокупляя къ  тому  въ  н'Ькоторыхъ  м*стахъ  неправильно  ему  учиненныя 
опровержен1я  и  отъ  другихъ  господъ  депутатовъ,  заключая  тЬмъ.  что 
онъ  совершенно  в*даетъ,  что  изъ  препинательныхъ  р*чей  ничего  бол*е 
не  произойдетъ,  какъ  нам*рен1е  Ея  Императорскаго  Величества  и  жела- 
ше  всЬхъ  Ея  в'Ьрнопод^^1анныхъ,  удостоившихъ  насъ  пещися  о  ихъ  и 
всЬхъ  насъ  общемъ  благ*,  едва  когда  исполнится.  Почему  стараться 
должно,  дабы  не  скоро  чинить  возраженхя,  но  по  разсмотр*н1и  предло- 
женной к*мъ  матерхи  *). 

4.  Господинъ  депутатъ  Трубчевскхй  отъ  дворянства  Григорхй  Бров- 
цынъ  на  мн*н1е  господина  депутата  Козловскаго  отъ  дворянства  Григо- 
р1я  Коробьина,  состоящее  въ  томъ,  что  къ  поб*гу  крестьянъ  единствен- 
но причиною  состоять  сами  помещики  и  чтобы  крестьянамь  было  вольно 


*)  I  арилоя.  М  56.  Коробьину  отв1Ьчалъ  Похвасневъ  въ  »ас11дан1и  3  шня. 
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в«ге  свое  ]1]гЬн1е  продать  и  заложить,  пок^^щиковъ  же  поборами  съ 
Бресгьянъ  ограничить,  —  представляетъ,  что  онъ  д^^йствительно  бы  съ 
ннмъ  могь  быть  согласенъ,  еслибы  хн^ше  его  не  токмо  съ  об&ЕХъ  сто- 
ронъ,  но  хотя  бы  однимъ  крестьянамъ  могло  быть  полезно;  однакоже 
сего  не  токмо  не  предвидится  и  быть  не  мохетъ,  но  и  къ  большему  раз- 
рушешю  покоя  и  блаженства  клонится;  чему  сообщивъ  н^^сколько  раз- 
ныхъ  причинъ,  взятыхъ  отчасти  отъ  настоящаго  рад'бшл  помЬщиковъ  о 
приведеши  своихъ  землед^^цевъ  въ  лучшее  состоян1е,  отчасти  огь  г&хъ 
худыхъ  сл^^дств1й,  которыя  влад'кгьцамъ,  крестьянамъ  и  самимъ  казеи- 
нымъ  поборамъ  могутъ  произойти  отъ  учреждешя  по  мн^Шю  господина 
депутата  Коробьина,  отчасти  огь  невозможности  учинить  одинаков  въ  по- 
борахъ  положен1е, — сл'^^дуя  данному  себ^отъ  собрат1и  своей  наказу,  между 
прочимъ,  предлагаетъ,  что  голосъ  господина  депутата  Коробьина  при- 
знаетъ  онъ  не  полезнымъ  *). 

Чтенхе  голосовъ  кончилось  въ  11  часовъ  съ  половиною. 

Посл'&сего  объявилъ  господи  нъмаршалъ,  что  дирекщонная  коммисс1я 
требуетъ,  дабы  на  м'Ьсто  господина  депутата  Орловскаго  отъ  дворянства  и 
члена  частной  коммисс1и  о  разборе  родовъ  государственныхъ  жителей, 
графа  бедора  Орлова,  который,  отлучаясь  оттуда,  сдалъ  свое  полномоч1е, 
выбрать  въ  ту  К0ММИСС1Ю  членомъ,  и  для  того  не  соизволятъ  ли  господа 
депутаты  сд'кдать  теперь  записки,  кого  они  въ  помянутую  коимисс1ю  удо- 
стоиваютъ  кандидатомъ.  Почему  и  дано  имъ  было  для  сего  времени  пол- 
часа, въ  которое  они  д'к1али  записки  и  подавали  господину  маршалу. 

По  прошеств1и  же  онаго  времени  сказано  было  господиномъ  марша- 
ломъ,  что  въ  К0ММИСС1Ю  о  рудокопан1и,  сбережеши  и  растен1и  л'Ьсовъ  и 
о  торговл'Ё  вообще  досталось  быть  членами,  по  большинству  бадловъ,  гос- 
подамъ  депутатамъ:  Козловскому  отъ  дворянства  Григор1ю  Коробьину; 
изб.  260;  Каргопольскому  отъ  города  Ивану  Маркову;  изб.  172;  Сим- 
бирскому отъ  дворянства  Паглу  Обухову;  изб.  165;  и  что  со  стороны 
господина  генера.1Ъ-прокурора  представляется  въ  ту  же  коммиссш  чле- 
номъ господинъ  депутатъ  Селенгинсшй  отъ  города  Иванъ  Фридриксъ,  да 
съ  его  стороны  господинъ  депутатъ  Гарсваго  крейса  отъ  дворянства  Рейн- 
гольдъ  Вилыельмъ  Польманъ.  Въ  разсуждеши  коихъ  двухъ,  представ- 
ленныхъ  въ  С1ю  коммис1Ю  членами,  собранхе,  по  вопросу  господина  мар- 
шала, согласилось. 

Посл'Ь  чего,  вызвавъ  ихъ,  господинъ  маршалъ  поздравилъ  той  ком- 
МИСС1И  членами,  они  же,  иоблагода])я  ему  н  собранхю  за  оказанную  имъ 
повЪренность,  пошли   въ  назначенный  покой  для  помянутой  коммисс1и. 

*)  I  п|)пл«)ж.  М  57.  Бровцыну  возражалъ  деп.  Чупровъ  въ  засЬдаши  23-го  мая. 
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По  семъ  сл^^довало  баллотироваше  оставшимся  господамъвандидатамъ 
въ  К0ММИСС1Ю  духовно-гражданскую,  которое,  начавшись  въ  12  часовъ, 
происходило  снмъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Тобол ьсв1Й  отъ  го 
рода  Явовъ  Медв'Ьдевъ;  ему  положено  изб.  92,  неизб.  115  балловъ; 
2)  господинъ  опекунъ  отъ  •инов^рцевъ,  князь  Сергей  Влземскш,  изб. 
110,  неизб.  97;  3)  господинъ  депутатъ  Елецшй  отъ  города  Григорхй 
Ростовцевъ;  изб.  86,  неизб.  121;  4)  господинъ  депутатъ  Серпу ховсв1н 
отъ  города  Александръ  Плотниковъ;  изб.  86,  неизб.  121;  5)  господинъ 
депутатъ  Ростовскш  отъ  города  ^.Михаиле  Серебренниковъ;  изб.  88, 
неизб.  119. 

Баллотироваше  кончилось  въ  12  часовъ  и  17   минутъ. 

Потомъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  реченную  коммис1ю 
господа  кандидаты  баллотировашемъ  окончены,  и  что  господинъ  депу- 
татъ Екатеринбургск1й  отъ  города  Иванъ  Дубровинъ  сдаетъ  свое  депу- 
татское зваше,  на  время,  города  Устюга  Великаго  купцу  Домет1Ю  Тихо- 
нову. На  что  собрате  и  согласилось. 

ЗасЬдаше  кончилось  въ  12  часовъ  и  19  минутъ  объявлен1емъ,  что 
оное  будетъ  завтра. 

Сто  тридцать   вторая  дневная  записка  КошшиссЫ  о  сочинен1и 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Мая  22  дня  1768  года,  четвертокъ. 

Зас^даше  открылось  въ  10  часовъ  съ  половиною.  Чтен1е  дневной 
записки  продолжалось  11  минутъ. 

Посл^  сего  читано  было  предлоген1е  господина  депутата  Ярослав- 

скаго  отъ  дворянства,  князя  Михаилы  Щербатова  на  мн^н1е  господина 

депутата  Козловскаго  отъ  дворянства  Григор1я  Коробьина,  которымъ  онъ, 

вопервыхъ,  изъясняетъ,  что  онъ  не  тщится  оправдывать  безче.юв'Ьчныхъ 

помЪщиковъ,  но  желаетъ  токио    предложить  ^    главн^йш1я  ли    причины 

къ  поб^гамъ  крестьянъ  суть  гЬ,  которыя  господинъ  депутатъ  Ко  робьинъ 

дредлагаетъ    чтб  бол']^е  побужденъ  учинить/  дабы,  пл'Ьнясь  оказуемымъ 

челов'6колюб1емъ  и  краснор^чхемъ  помянутаго  господина    депутата,    С1е 

какого   вреда   не  произвело;   потомъ   изъясняетъ,   что    не   мнитъ    онъ, 

дабы  ВС*  поб4ги  происходили  отъ  неправосуд1Я  и  отъ  мздоимства  пом*- 

щиковъ;  почему  за  должное  думаеть  искать  другихъпричинът^хъпоб*- 

говъ,  каковы  суть,  между  прочими,   и  сл-Ьдуюиця:  пространство  росс1Й- 

ской  импер1и,  вм-Ьщающее  въ   себЬ  8  климатовъ  по    земному  шару,  по 

нуждаетъ  многихъ  искать  себ'Ь  способн'Ьйшаго  жилища,    къ  чему  также 

поощряютъ  и  неравная  въ  самихъ  сихъ  климатахъ  доброта   земель,  не- 

6* 
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одинак1я  выгоды,  недостатокъ  земель  и  неплодород1е  ихъ  въ  однихъ 
11']^стахъ,  а,  напротивъ  того,  великое  обильство  и  доброта  ихъ  въ  дру- 
гихъ,  неаостоянство  и  худые  нравы  самихъ  крестьянъ.  Посл^Ь  чего  помя- 
нутый господинъ  депутатъ,  князь  Щербатовъ,  объяснивъ,  что  разв^  т1 
б^гутъ  ц']&лыми  семьями,  которые,  будучи  привезены  изъ  другихъ 
жилищъ,  отлучены  отъ  выгодъ  оныхъ  и  возвращаются  въ  оныя  мЪста 
какъ  въ  свое  отечество, — предлагаетъ,  что  ежели  предлогъ  господина 
депутата  Коробьина  справедливъ,  что  крестьяне  б^гутъ  отъ  налоговъ 
своихъ  пом^щиковъ,  то  не  одна  бы  или  дв'Ь  семьи  изъ  деревни  бежали, 
но  ц']^лыя  бы  деревни  мало-по-малу  опустели  поб'Ьгомъ  ихъ  жителей, 
однако  же  сего  не  бываетъ,  поелику  давно  бы  россхя  отъ  того  въ 
пустыню  обратилась.  По  семъ,  упомянувъ  оный  господинъ  депутатъ 
Ярославсшй  отъ  дворянства  о  то.^ъ,  что  п;).10жзн1е  съ  крестьявъ  чинить 
должно  по  ихъ  обстоятельствамъ  и  выгодамъ,  каковыя  они  им'Ьютъ, 
изъявляетъ  находящееся  неравенство  выгодъ ,  разность  клииатовъ,  обиль- 
ство или  недостатокъ  угодхй,  прилежаше  земле дЪльцевъ  обработывать 
свои  земли  подъ  присмотромъ  трудолюбиваго  пом'Ьщика  и  прочее,  сему 
подобное,  того  для  и  заключаетъ,  чтоограничен1егосподскимъ  доходамъ, 
яко  подлежащее  толикимъ  неисчетнымъ  подробностямъ,  сд'Ьлать  никакъ 
невозможно;  наконецъ,  предложивъ,  что  крестьяне  понын']^  совершенно 
пользуются  собственностью  движииаго  им^^шя,  хотя  и  не  законами 
утвержденною,  разсматриваетъ  какую  же  дать  имъ  собственность,  развЪ 
ту,  которая  состоять  въ  недвижимомъ  имЪнш?  всл!бдств1е  чего  д'блаетъ 
так1е  вопросы:  1)  изъ  какихъ  земель  имъ  сш  собственность  дать? 
2)  не  раззорительна  ли  она  будетъ  государству?  Въ  разсужденш  перваго 
вопроса:  изъяснивъ,  что  большая  часть  земель  изъ  древнихъ  еще  вре- 
ненъ  дана  въ  оклады,  а  потомъ  въ  отчины  дворянамъ  за  ихъ  вЪрныя 
службы  въ  разныхъ  случаяхъ  къ  отечеству,  которые  дачи  пролитою 
крг^вью  заслужили,  а  сверхъ  того  и  положенными  за  справки  и  про- 
дажу пошлинами  едва  не  всю  ц4ну  денежную  въ  казну  внесли,  то 
справедливо  ли  будетъ  сей  корпусъ  лишить  самыхъ  сихъ  земель?  потомъ, 
обращая,  съ  дазполен1я  господина  маршала,  р'Ьчь  свою  къ  господамъ 
депутатамъ  отъ  поселянъ,  изъясняетъ  услуги  дворянскаго  корпуса  къ 
отечеству  и,  между  прочимъ,  говорить:  «толь  награжден1я  отцы  наши, 
им'Ья  честь  предводительстовать  своихъ  слугъ  противъ  общихъ  непрхяте 
лей  и  защищать  православную  в4ру  и  государство  над'Ьялись  получить, 
чтобы  нын-Ь  ихъ  потомковъ  съ  тиранами  сравнять?  такое  ли  будетъ  отъ 
васъ  награждеше  за  спасенхе  васъ  и  душъ  вашихъ»?  А  въ  разсужде- 
I  Н1И  другаго  вопроса  изъявляетъ,  что  для  многихъ,    вычисленныхъ  имъ, 

I  причинъ  вредно  всему  государству  позволить  недвижимое  им^те  прода- 
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вать  крестьянамъ,  отдавъ  ихъ  онымъ  въ  собственность.  Впрочемъ  речен- 
ный  господинъ  депутатъ  князь  Шербатовъ  о  всемъ  вышеписанномъ , 
равно  кавъ  и  о  неудобностяхъ,  могущихъ  произо&ти  отъ  позволешя 
врестьянамъ  пользоваться  собственностш.  соединеннаго  съ  удерж  ашемъ 
ихъ  въ  полной  власти  своего  пом'бщика,  такожде  отъ  позволешя  имъ 
судиться  со  своими  владельцами  и  о  прочемъ  тому  подобномъ  простран  • 
но  предлагаетъ;  навонецъ,  говоритъ,  что  воликое  желаше  всЁхъ  в']&рныхъ 
сыновъ  отечества  ни  есть,  дабы  противъ  таковыхъ  злоупотреблешй  зако- 
нами предосторожность  учинить,  но  трудности  почти  непреодолимый  на 
всякой  степени  предстоятъ;  почему  и  опасно^  чтобы  поселянъ,  по  непро- 
св'Ёщешю  оныхъ,  не  ввергнуть  бы  въ  так1л  злоключен1я,  которыя  въ  Боль- 
шомъ  Наказе,  въ  отд'&лешяхъ  въ  502,  503  и  584  означена.  Наконець, 
въ  разсуждеши  безразсудныхъ  пом^щиковъ  сказано,  чтобы  учрежденные  ко- 
мисары  и  дворянсшя  собран1я  им'Ьли  наблюден1е  о  благосостоян1и  кре- 
стьянъ  и  таковыхъ  пом^щиковъ  ув'Ьщевали;  когда  же  С1е  ихъ  не  уЁметъ, 
тогда  бы  вышнее  правительство  о  томъ  ув^^домляли,  которое  можетъ  къ 
таковымъ  опред&[ить  опеку  новь  *)  ^ 

Чтеше  сего  голоса  кончилось  въ  11  часовъ  и  5  минутъ. 

По  семъ  происходило  баллотирован1е  представленнымъ  вчерашняго 
дня   въ  К0ММИСС1Ю  о  разборе^  родовъ  государственныхъ    жителей  госпо 
дамъ  вандидатамъ,  на  м^^сто  господина  депутата  Орловскаго  отъ  дворян- 
ства и  члена  той  же  коммисс1И9  графа  ведора  Орлова,  сл'Ёдующимъ  по- 
рядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Орловсшй  отъ  дворян- 
ства Иванъ  Фурсовъ;  ему  положено  изб.  171,  неизб  134  балла;  2)  гос- 
подинъ депутатъ  Вирскаго  крейса  отъ  дворянства  Дидрихъ  Ренненкампфъ; 
изб.  179,  неизб.  126;  3)  господинъ  депутатъ  Любимскхй  отъ  дворян- 
ства Никифоръ  Толмачевъ;  изб.  127,  неиз;1.  178;  4)  господинъ  депутатъ 
ОдоевскШ  отъ  дворянства  Никита  Жилинъ,  изб  107,  неизб  198;  5)  гос- 
подинъ депутатъ  Б^льск1й  отъ  дворянства  Богданъ  Потемкинъ;  изб.  99, 
неизб.  206;  6)  господинъ  депутатъ  волжскаго  войска  Андрей  Дьлчен- 
ковъ;  изб.  89,  неизб.  216. 

Баллотироваше  кончилось  въ  И  часовъ  и  40  нинутъ. 

Иосл*]^  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  большее  число  изби- 
рательныхъ  балловъ,  а  именно  179,  вышло  господину  депутату  Вирскаго 
крейса  отъ  дворянства  Дидриху  Ренненкампфу,  то  ему  и  сл-Ьдуотъ  быть 
въ  помянутой  К0ММИСС1Н  членомъ;  почему,  вызвавъ  его,  поздравилъ  той 


*)  1  орилох.  >К  58.  Княаю  Щербатову  воараяадъ  деп.  Чудровъ  въ  вас^Даиш  23  хая. 
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К01ШИСС1И  членомъ,  онъ  же,  поблагодаря  ему  и  собран1ю  за  оказанную  ему 
доверенность,  пошелъ  въ  реченную  воммисйю. 

Потомъ  господинъ  маршалъ  сЕазалъ,  что  по  присланной  записв']^ 
изъ  дирекщонной  еоммисс1и  потребно  еще  выбрать  членовъ  въ  коммис- 
С1Ю  объ  училищахъ  и  призр-Ьтя  требующихъ;  того  для  не  соизволятъ  ли 
теперь  господа  депутаты  сд'блать  записки  кандидатамъ,  которые  бы  были 
со  вс^ми  способностями  для  того  А^ла..  Для  сего  и  дано  имъ  было  вре- 
мени  полчаса,  въ  которое^  они  д'Ёлали  записки  и  подавали  господину 
маршалу. 

По  прошеств1и  же  онаго  времени  сказано  было   господиномъ  мар- 
шаломъ,   что  назначеннымъ   въ   помянутую  коммнсс1ю  господамъ   кан- 
дидатамъ  сделается   реестръ,    и  оный  представленъ  будетъ  къ  баллоти- 
'  ровашю. 

А  по  семъ  следовало  чтеше  поданнаго  отъ  господина  депутата  Ве- 
ликоустюжскаго  отъ  города  Андрея  Плотникова  мн']^н1я  на  голосъ  госпо- 
дина депутата  Великоустюжской  провинщи  отъ  черносошныхъ  крестьянъ 
Васил1Я  Блючарева,  которымъ  онъ,  учинивъ  весьма  пространный  ответь 
на  предложешя  господина  депутата  Ключарева,  съ  подробнымъ  описа- 
шемъ  всего  того,  что  ни  принадлежитъ  къ  объяснешю  его  ответа,— пред- 
ставляетъ,  ежели  по  Высочайшему  соизволешю  останутся  впредь  изъ 
черносошныхъ  крестьянъ  половники  у  купцовъ  во  влад-Ьнш,  то  бы  со- 
благоволено  было  въ  новосочивяющемся  законе  написать  вс^  ихъ  выгоды, 
прилйчествуюп^хя  вольному  ихъ  состояшю;  напротивъ  того,  чтобы  безъ 
явныхъ  доказательствъ  въ  неудовольств1и  половники  отъ  влад^^льцевъ  или 
купцовъ  по  своей  вол^  отходить  прочь  не  дерзали,  но  по  представлеши 
бы  учиненныхъ  имъ  отъ  т^хъ  влад^^льцевъ  обидъ  въ  городской  канцеля- 
р1и,  или  магистрат']^,  или  въ  другомъ  какомъ  нибудь  м^ст'^^;  а  купцамъ 
дозволить  отсылать  отъ  себя  т^хъ  половниковъ,  которые  по  лености  не 
хотятъ  работать,  или  которые  нравомъ  будутъ  испорчены;  наконецъ, 
чтобы  государственные  черносошные  крестьяне  никакого  д'Ёла  не  им'&зн 
съ  т'1ми  половниками,  кои  записаны  будутъ  за  купцами,  и  также  не 
должны  они  никакого  требовашя  ижЬтъ  и  на  купецшя  земли  ^). 

Чтен1е  сего  голоса  кончилось  въ  три  четверти  1-го  часа. 

Зас^даше  кончилось  въ  12  часовъ  и  46  минутъ  объявлешемъ,  что 
оное  будетъ  завтра.  .    , 


*)  Подлинное  ин'Ьше  напечатано  во  2-й  ч.  Историческихъ  св^Ьд'Ьшй  о  коммисс^н,  стр. 
383.  Плотникову  возражалъ  деп.  Чупровъ  въ  вас^анш  23-го  мая. 
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Сто  тридцать  трет1я  дневная  записка   Коммассш  о    еочинен1И 
проекта  Новаго  Удожен1я.  Мая  23  дня  1768  года,  пятница. 

Зас']&дан1е  открылось  въ  10  часовъ  и  28  минутъ.  Чтен1е  дневной  за- 
писки продолжалось  9  минутъ. 

Потомъ  читаны  были  поданныя  отъ  господъ  депутатовъ  прим'Ьчанш 
сл-Ьдующаго  содержашя. 

1.  Господинъ  депутатъ  Яранск!й  отъ  города  Иванъ  Антоновъ  въобъяс- 
нен1е  поданныхъ  отъ  н'Ькоторыхъ  господъ  депутатовъ  мн'Ьнш  объ  у чрежден1и 
словесныхъ  судовъ  во  всЬхъ  государствепныхъ,  дворцовыхъ,  ясачныхъ, 
экономическихъ  и  инов^рческихъ  волостяхъ, — предлагаетъ,  чтобы  оные 
суды  учредить  для  разбирательства  между  ними  только  обидъ,  кром* 
ссудъ  или  долговъ,  которые  одинъ  отъ  другаго  получаетъ  заимообразно. 
Всл-Ьдствхе  чего,  описавъ  происходяпцй  вредъ  обществу  отъ  до9волен1я 
имъ  занимать  себ'Ь  въ  долгъ  или  ссужаться,  между  прочимъ,  представ- 
ляетъ,  дабы  крестьянамъ  государственнымъ,  экономическимъ,  ипов'Ьрцамъ, 
также  пахатнымъ  солдатамъ  и  ландмилицкимъ  и  всЬмъ  состоящимъ  въ 
посл']&днемъ  ^род*]^  хл'Ёбопашцамъ  въ  заимообразныхъ  долгахъ  не  только 
съ  купечествомъ  и  прочими  чинами,  но  и  между  своею  собратхею  ничЪмъ 
не  обязываться  и  въ  томъ  на  нихъ  письменной  и  словесной  просьбы  ни 
отъ  кого  не  принимать;  если  же  кто  изъ  нихъ  одолжитъ  деньгами  или 
другимъ  ч-Ьмъ  и  за  неотдачу  того  долга  у  того  заемщика  отъиметъ  что 
нибудь,  то  оное  почитать  за  насилхе,  за  которое  чинить  то,  что  закономъ 
таковымъ  будетъ  предписано  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  Екатерининской  провинщи  отъ  шляхетства 
Яковъ  Козельск1й  на  прим'Ьчаше  господина  депутата  Козловскаго  отъ 
дворянства  Григор1я  Боробьина  объ  установлеши  податей  крестьянскихъ 
помещику,  въ  разсужденш  поданныхъ  отъ  господъ  депутатовъ  против- 
ныхъ  ему  мн^нш,  принявъ  въ  уважен1е  разность  климатовъ  и  разность 
способности  или  неспособности  къ  плодород1ю  земель,  -думаетъ,  что,  за- 
м'^^няя  и  сравнивая  профиты  крестьянъ,  можно  ихъ  вс^хъ  подвергнуть 
равному  помещичьему  взыскашю,  съ  т-Ьмъ  только  различхемъ,  чтобы  изъ 
живущихъ  около  столичныхъ  городовъ  и  при  большихъ  дорогахъ,  или 
гд'Ё  бы  и  безземельные  сыскаться  могли,  взыскивать  подать  деньгами 
опред^ительно,  т.  е.  за  два  дня  въ  каждой  нед'ки^  по  такой  ц'Ьн'1  за 
день,  какъ  по  изв'Ьданнымъ  о  каждомъ  изъ  сихъ  мЪсть  чрезъ  господъ 
губернагоровъ  и  депутатовъ  обстоятельствамъ  и  опытамъ  достовернее  и 
справедливее  закономъ  предписано  будетъ;  а  въ  отдаленныхъ  провинц1яхъ, 


*)  I  прилов.  №  59.  Антонову  возраяалъ  >^еп.  Т'Ьльновъ  въ  засЬданзи  22  ]юня. 
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гд']^  земли  д(>статочны  и  хлебородны,  но  жители,  не  им^я  гд*!  хл^ба  про- 
давать, въ  деньгахъ  убож'Ье  первыхъ,  употреблять  крестьянъ  ва  бояр- 
щину, въ  хл']Ьбопашество  и  въ  друпл  эвономическхя  д&[а  по  два  дня 
въ  неделю,  выключая  воскресный.  Итавъ,  полагая  означенный  госпо- 
динъ  депутатъ  Козельсшй,  что  такимъ  образомъ  крестьянину  достанутся 
въ  неделю  два  дня  на  исправлен1е  въ  государственныхъ  податяхъ,  дру- 
пе  два  дня  на  содержан1е  помещика,  а  два  дня  на  исправлен1е  соб- 
ственныхъ  егонуждъ,— постановляетъ,  что  если  подать  крестьянская  огра- 
ничена будетъ,  считая  дни  рабоч1е  на  влад'к^ьца,  по  прим^^ру  найма, 
ц']&ною,  то  пом'бщику  достанется  со  двора  крестьянскаго  въ  нед^ю  по  20 
коп'Ьекъ,  а  въ  годъ  по  10  рублей,  только  съ  т'&мъ  условхемъ  или  пре- 
д'Ьломъ,  чтобы  обыкновенная  отъ  бабъ-крестьянокъ  пом']^щику  подать  и 
работа  туда  же  вм'бщена  была;  о  чемъ  рассуждая  дал^^е  и  разр']&шая  н'Ь- 
которыя  сомн^&н^я,  съ  присовокуплен1емъ  пользы  могущей  произойти  отъ 
онаго  у8аконен1я,  предлагаетъ,  чтобы  оставить  крестьянамъ  пользоваться 
движимыми  и  недвижимыми  им'^^шями  съ  т^^мъ  только  различ1емъ,  чтобы 
они  безъ  дозволен1я  пом'Ьщиковъ  не  властны  были  никому  продать,  ни 
заложить  изъ  недвижимыхъ  им^нШ,  а  влад'Ьли  бы  сами  потомственно  безъ 
учаспя  пом']Ьщиковъ;  всл'Ёдств1е  чего,  продолжая  изъяснять  разныя  по- 
лезности, могупця  произойти  отъ  таковаго  учрежден]я,  представляетъ,  не 
полезно  ли  будетъ  учредить  о  хлЪбопашеств'Ь  государственное  правитель- 
ство, которое  отъ  вс^Ьхъ  пом']^щиковъ  и  отъ  вскхъ  м^^стъ  ежегодно  сби- 
рать станетъ  в^^домости,  сколько  хл'Ьба  пос^^яно  и  сколько  снято  (Гудетъ, 
и  такимъ  образомъ  польза  государственная  и  польза  пом^^щичья  будетъ 
связана  съ  пользою  крестьянина  его  и  такое  расположен1е  каждаго  част- 
наго  правлен1я  соотв']^тствовать  будетъ  расположен1ю  народа,  ради  кото- 
раго  оно  и  учреждается  по  262  й  стать*!  Большаго  Наказа,  и  служить 
можетъ  къ  предупреждена  причинъ  къ  непослушанш  рабовъ  противъ 
господъ  своихъ.  Впрочемъ  реченный  юсподинъ  депутатъ  КозельскШ,  по- 
казавъ,  что  оное  ограничиваше  полезно  будетъ  вакъ  челов^^колюбивымъ, 
такъ  и  удручающимъ  крестьянъ  своихъ  помЪщикамъ,  возражаетъ  на  н! 
которыя  поданный  отъ  господъ  депутатовъ  мн']^н1я  о  томъ,  чтобы  надъ 
влад'к1ьцами,  раззоряющими  своихъ  землед^ьпевъ,  постановлять  опеку- 
новъ,  что  пом']^щикн  снабжаютъ  хл'Ьбопашцевъ  своихъ,  въ  случае  нужды 
ихъ,  хл:Ьбомъ,  скотомъ  и  другимъ,  что  крестьяне  вдаются  въ  л^Ьность, 
пьянство  и  мотовство,  и,  между  проч:имъ,  говоритъ,  представляя  трудо- 
любивую пчелу  въ  прим4ръ,  за  что  она  трудится  и  кому  прочитъ,— что 
она  трудится  часто  не  для  себя,  она  того  не  предвидитъ,  но  прюбрЬтен- 
ное,  какъ  видно,  почитаетъ  за  собственное  добро,  что  защищаетъ  его, 
и  для  того  кусаетъ,  жалитъ,  жизнь  теряетъ,  какъ  только  челов&къ  или 
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другое  животное  подойдетъ  къ  гнезду  ея.  Крестьянинъ  же  —  чувствен- 
ный челов^Еъ,  онъ  разум-Ъехъ,  впредь  знаетъ,  что  все,  чтобы  ни  было  у 
него,  то  говорятъ,  что  не  его,  а  пом-Ьщиково;  то  какому  человеку  на- 
добно, говорить  онъ,  въ  такомъ  случа*]^  быть,  чтобы  еще  и  хвалу  заслу 
жить,  и  какъ  ему  быть  добронравну  и  доброд']^тельну,  когда  ему  не 
остается  никакого  средства  быть  такимъ;  онъ  въ  семъ  насил1и  принуж- 
денъ  и  себ*  недоброхотствовать,  а  оттого  разв-Ь  и  пьянствовать,  будучи 
въ  уныюи,  а  не  отъ  л-Ьности.  Также  предлагаетъ,  что  еслибы  кто  изъ 
пом'Ьщиковъ  былъ  столько  прихотливъ,  который  бы  желалъ  влад'Ёть  под- 
данными своими  безпред']&льно,  тотъ,  по  справедливости  сказать  можно, 
пожелаетъ,  сверхъ  принадлежащаго  ему,  преимущества,  поелику  и  верхов- 
ная власть  по  самодержав1ю  своему  отъ  ъсЬхъ  подданныхъ  не  требуетъ 
бол'Ье  определенно^  всякому  службы.  Причемъ  онъ  же,  господинъ  депу- 
татъ,  за  полезное  разсуждаетъ  во  всЬхъ  росс1йскаго  государства  обла 
стяхъ  разд'Ёлить  и  отмежевать  землю  ис^мъ  подданнымъ,  вой  въ  сдобо- 
дахъ  за  влад'кхьцами  живутъ  и  влад']Ьютъ  принадлежащими  къ  т'^мъ  ело- 
бодамъ  землями  вообще;  наконецъ.  за  полезное  думаетъ  ограничить  и 
позволенныЁ  н']&которымъ  народамъ  съ  м']^ста  на  мЪсто  переходъ,  не  на- 
рушая ихъ  вольности,  дабы  оный  переходъ  поточности  законовъ  наблю- 
даемъ  былъ,  а  отъ  сего  коль  великой  пользы  ожидать  можно;  о  томъ, — 
равно  какъ  и  о  всемъ  вышеписанномъ,  помянутый  господинъ  депутатъ 
Екатерининской  провинщи  отъ  шляхетства  обстоятельно  и  пространно 
предлагаетъ  *). 

3.  Господинъ  депутатъ  Архангелогородской  провинщи  отъ  черно- 
сошныхъ  крестьянъ  Иванъ  Чу1у[)овъ,  согласуясь  съ  голосомъ  господина 
депутата  Козловскаго  отъ  дворянства  Григор1я  Боробьина,  на  мн'Ён1я 
н^которыхъ  господъ  депутатовъ  и,  во  первыхъ,  на  представлен1е  госпо- 
дина депутата  Трубчевскаго  отъ  дворянства  Григорья  Бровцына,  состо- 
ящее въ  томъ,  якобы  несправедливо  подано  отъ  господина  депутата  Ко- 
робьина  прим^чаше  объ  узаконеши  помЪщиковыхъ  крестьянъ,  и  что  по- 
мещики своихъ  крестьянъ  предъ  государственными  съ  излишествомъ  къ 
хлебопашеству  поощряютъ  и  во  время  недостатковъ,  что  потребно  имъ, 
безъ  удовольств1я  не  оставляютъ,  —  отв^чаетъ,  что  о  таковыхъ  и  весь 
св^тъ  знаетъ,  кто  у  кого  подъ  защитою  и  въ  добромъ  поведеши,  и  въ 
научен1и  жительство  им^етъ  у  помещика  или  хозяина,  того  похулить 
едва  ли  кто  отважится,  да  и  не  на  т^хъ  помещиковъ  поношен1е,  кото- 
рые благоразумными  учрежден1ями  крестьян  ь  своихъ  управляютъ,  да  и 


*)  I  прилож.  №  60.    Козедьскфну  возражали  деп.  Заб:Ьла  въ  зас1кдан1в  28  мая  и  деп. 
Филимововъ  въ  8ас1Ьдаи1И  9-го  1юня. 


1 


-  90  - 

господинъ  депутатъ  Коробьинъ  не  о  таковыхъ,  но  безм'1рно  о  муча- 
щихъ  крестьянъ  своихъ  и  несносныя  дани  собирающихъ  представлаетъ, 
и  по  слуху  довольно  таковыхъ  признавается,  недовольны  т'^^мъ,  что,  по 
желанхю  своему,  по  окладу  съ  души  берутъ  деньгами, — съ  нихъ  же  еще 
и  съ  домашняго  произращешя  сверхъ  денегъ  сбираютъ,  да  ихъ  же  и  въ 
работу  берутъ,  почему  оный  господинъ  депутатъ  и  правильно  желаетъ 
узаконить,  въ,  чемъ  пом^щивамъ  им^ть  власть  надъ  крестьянами.  А  хотя 
господинъ  депутатъ  Бровцынъ  и  предложилъ,  дабы  надъ  безумными  и 
мучащими  крестьянъ  своихъ  быть  опеку намъ,  однако  же  какимъ  обра- 
зомъ  быть  и  управлять  можетъ  опекунъ,  если  не  будетъ  на  то  права  и 
узаконешя?  Чего  ради  и  справедливого  удостов'Ёриться  можно  на  голосъ 
господина  депутата  Коробьина,  яко  сходственный  съ  Большимъ  Наказомъ, 
нежели  на  мн^ше  господина  депутата  трубчевскаго  отъ  дворянства. 
Поел*  чего  оный  господинъ  депутатъ  Чупровъ  возражаетъ  обстоятельно 
противъ  того,  что  господинъ  депутатъ  Бровцынъ  говоритъ,  якобы  госу- 
дарственные крестьяне  въ  вольности  жительство  им'бютъ,  и  оттого  хлебо- 
пашество ими  нерачительно  производится,  и  потомъ  на  прнм'^&чанхе  гос- 
подина депутата  Ярославскаго  отъ  дворянства,  князя  Михаила  Щерба- 
това, опровергающее  голосъ  господина  депутата  Коробьина  и  выхваля- 
ющее дворянскую  заслугу  издревле  россшскому  государству, — следующее 
отв^тствуетъ:  «правда,  что  заслуга  и  завсегда  признается  за  справедливо, 
и  честь  дворянская  за  достов'&рно  почитается,  да  однако,  и  вся^аго  зва- 
шя  люди  во  всемъ  государств*]^  не  безъ  порученныхъ  кЬлъ  остаются,  за 
кЬиъ  какая  должность  стоитъ,  чаю,  что  по  возможности  своей  и  вс^  от- 
правляютъ,  токмо  нын!б  Д&10  не  о  том^ь  идетъ,  и  господа  депутаты  не 
на  то  собраны,  чтобы  чести  себ-Ь  приписывать,  но  въ  сходственность 
Большому  Наказу  объ  узаконен1и  всЬхъ  вообще  и  каждаго  особенно;  то 
посему  никакой  вещи  остаться  не  надобно  безъ  узаконешя,  и  для  того 
не  должно,  кажется,  оставить  безъ  опред^леннаго  закона  и  помЪщиковыхъ 
крестьянъ''.  Бпрочемъ,  о  всемъ  вьппеписанномъ,  равно  какъ  и  ответь  на 
голосъ  господина  депутата  Великоустюжскаго  отъ  города,  Андрея  Плотнико- 
ва, помянутый  господинъ  депутатъ  Чупровъ  пространно  предлагаетъ  *). 

4  Господинъ  депутатъ  Зарайсшй  отъ  дворянства  Михайло  Конды- 
ревъ  на  голосъ  господина  депутата  Нижегородской  провинц1и  отъ  па- 
хатныхъ  солдатъ  Ивана  Жеребцова,  согласуюпцйся  съ  мн4шемъ  госпо- 
дина депутата  Козловскаго  отъ  дворянства  Григорья  Коробьина,  между 
прочимъ,  предлагаетъ,  что  онъ  за  немалое  удивленхе  почитаетъ,  что 
господинъ  депутатъ  отъ  пахатныхъ  солдатъ  входитъ  въ  распоряжеше  по- 

*)  I  придох.  №   01. 
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м'Ьщиковъ  съ  крестьянами,  и  что  не  пишетъ  онъ  того,  за  что  изъ  по- 
местья въ  огчину  дано  было  благородному  дворянству  великими  госуда" 
рями,  прнчемъ  также  говорить  и  сл^л,ующее:  сколько  росс1я  была  уте- 
снена отъ  инов'Ьрцевъ,  и  сколько  было  внутри  Росс1и  стр-Ьлецкихъ  бун- 
товъ  и  оныхъ  подобныхъ  противъ  Императора  Петра  Великаго,  а  дво- 
ряне, не  щадя  своей  жизни  во  вс^хъ  м^стахъ  государство  защищали, 
въ  которомъ  бунт4  и  д-Ьдъ  его  убитъ  въ  Москве,  за  что  ему  изъ  по- 
местья въ  отчину  дано;  и  для  того  представляетъ,  не  соблаговолено  ли 
будетъ  ограничиван1е  крестьянъ  съ  помещиками  оставить  на  прежнихъ 
ихъ  основан1яхъ. 

Чтен1е  голосовъ  кончилось  въ  11  часовъ  съ  четвертью. 

Потомъ  следовало  баллотирован1е  представленныхъ  вчерашняго  дня 
господъ  вандидатовъ  въ  коммисс1ю  объ  училищахъ  и  призрешя  требую- 
щихъ,  которое  происходило  симъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Островсшй  отъ  дворян- 
ства Петръ  Валуевъ;  ему  положено  изб.  92,  неизб.  174  голоса;  2)  гос- 
подинъ депутатъ  Веневск1й  отъ  дворянства,  князь  Петръ  КозловскШ;  изб. 
84,  неизб.  182;  3)  господинъ  депутатъ  Любимсшй  о'1'ъ  дворянства  Ники- 
форъ  Толмачевъ;  изб.  134,  неизб.  132;  4)  господинъ  депутатъ  Курсйй  отъ 
дворянства  Петръ  Стромиловъ;  изб.  100,  неизб.  166;  5)  господинъ  депутатъ 
Трубчевск1й  отъ  дворянства  Григор1Й  Бровцынъ;  изб.  76,  неизб.  190;  6)  гос- 
подинъ депутатъ  камеръ-конторы  Лифляндскихъ,  Эстляндскихъ  и  Финлянд- 
скихъ  делъ  Артем1й  Шишковъ;  изб.  134,  неизб.  132;  7)  господинъ  де- 
путатъ к1евскаго  полка  —  поветовъ  Козелецкаго  и  Остсрскаго— отъ  шля- 
хетства Владимдръ  ЗолотницкШ;  изб.  164,  неизб.  102;  8)  господинъ  де - 
путатъ  Ёпифансшй  отъ  города  Александръ  Светушкинъ;  изб.  120,  не- 
изб. 146;  ^)  господинъ  депутатъ  ХарьковскШ  отъ  дворянства  Матвей 
Куликовск1Й;  изб.  108,  неизб.  158;  10)  господинъ  депутатъ  Симбирсшй 
оть  города  АеанасШ  Ларюновъ;  изб.  136,  неизб.  130;  11)  господинъ  де- 
путатъ Ефремовскш  отъ  дворянства  ведоръ  Безгиеъ;  изб.  91,  неизб.  175; 
12)  господинъ  депутатъ  медицинской  коллегхи,  баронъ  Георгъ  Ашъ;  изб. 
132,  неизб.  134;  13)  господинъ  депутатъ  Переславльск1й  отъ  города 
Александръ  Угрюмовъ;  изб.  141,  неизб.  125:  14)  господинъ  опекунъ  отъ 
татаръ,  князь  Сергбй  Вяземсшй;  изб.  137,  неизб.  129;  15)  господинъ  де- 
путатъ Калужск1й  отъ  однодворцевъ  Николай  Алфимовъ;  изб.  118,  не- 
неизб.  148;  16)  господинъ  депутатъ  Дерптскш  отъ  города  Яковъ  Урси- 
иусъ;  изб.  141,  неизб.  125;  17)  господинъ  депутатъ  Луховскаго  пове- 
та отъ  шляхетства  Иванъ  СкоропадскШ;  изб.  136,  неизб.  130;  18)  гос- 
подинъ депутатъ  Гороховецюй  отъ  дворянства  Александръ  Протасовъ; 
изб.  129,  неизб.  137;    19)  господинъ  депутатъ  придуцкаго    полка  отъ 
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шляхетства  Яковъ  ТарнавскШ;  изб  130,  неизб.  136;  20)  господинъ  де- 
путатъ  юстицъ-коллепи  Лифляндскиуъ,  Эстляндскихъ  и  Фивляндскихъ 
д^лъ  Тимоеей  Клингштеръ;  изб.  117,  неизб.  149;  21)  господинъ  депу- 
тата Тульсшй  отъ  дворянства  АлексМ  Ивашкинъ;  изб.  123,  неизб.  143; 
22)  господинъ  депутатъ  Судиславскхй  отъ  дворянства  Васил1&  Басваковъ; 
изб.  99,  неизб.  167;  23)  господинъ  депутатъ  Углицкш  отъ  города  Иванъ 
Сухопрудск1Й;  изб.  123,  неизб.  143;  24)  господинъ  депутатъ  яицкаго 
войска  отъ  вазаковъ  Василий  Тамбовцевъ;  изб.  121,  неизб.  145. 

Баллотироваше  кончилось  въ  12  часовъ  и  44  минуты. 

Посл^  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  помянутую  ком- 
МИСС1Ю  господа  кандидаты  баллотирован1еиъ  вс^  кончены,  а  кому  изъ 
нихъ,  по  большинству  балловъ,  достанется  быть  въ  оной  коммиссш  чле- 
нами, о  томъ  сказано  будетъ  впредь,  и  что  господинъ  депутатъ  Галиц- 
К1й  отъ  дворянства  Юрш  Лермантовъ  сдаетъ  свое  депутатское  зван1е  на- 
ходящемуся при  ямской  канцелярхи  поручику  Александру  Нелидову,  на 
время,  такожде  господинъ  депутатъ  Козельск1й  отъ  дворянства  и  членъ 
коммиссш  о  разобраши  родовъ  государственныхъ  жителей,  графъ  Яковъ 
Брюсъ  выбралъ  себ^^  въ  помощники  господина  депутата  Орловскаго  отъ 
дворянства  Ивана  Фурсова,  по  собственному  его  желашю.  На  что  собра- 
те согласилось. 

Зас']^дан1е  кончилось  въ  3  четверти  1-го  часа  объявлен1емъ,  что  оное 
будетъ  въ  сл'&дующ1й  понед^льникъ. 

Сто  тридцать  четвертая  дневная  записка  Коннисс1и  о  сочинен1в 
проекта  Новаго  Удожен1я.  Мая  26  дня  1768  года,  понед1Ьльникъ. 

Зас^даше  открылось  въ  10  часовъ  и  33  минуты.  Чтенхе  дневной 
записки  происходило  15  минутъ. 

Потомъ  читано  было  поданное  01^  господина  депутата  бахмутскаго 
гусарскаго  полка  отъ  дворянства  Авраама  Рашковича  на  голоса  н^кото- 
рыхъ  господъ  депутатовъ  мнЬн1е,  которымъ  онъ  показываетъ,  что  по  все- 
народному праву  бываютъ  рабы  войною  и  пл']^номъ,  а  по  гражданскимъ 
законамъ  д'Ьлаются  рабами  чрезъ  продажу  самаго  себя  и  другхе  некого 
рые  способы;  изъ  чего  заключаетъ,  что  т:Ь,  кои  волею  или  договоромъ 
отдались  въ  подданство,  какъ  раба^си,  такъ  и  кр'Ьпостными  названы  быть 
не  могутъ,  какъ  то  сему  прим^ръ  положенъ  въ  253,  254,  261,  280  и 
295  статьяхъ  Большаго  Наказа;  потомъ  предлагаетъ  мнЪше  Агезилаево 
а  персахъ,  состоящее  въ  томъ,  что  обыватели  персидсше,  какъ  рабству- 
ютъ,  —  добрые,  а  какъ  на  вольности  состоятъ, — злые  суть,  то  изъ  сего 
Плутархъ  закдючаетъ,  что  иной  народъ  къ  подданству,  а  внод  къ  пове- 
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л§шю  природою  склоненъ,  следовательно  всяшв  народъ  им']&етъ  себственно 
природную  склонность,  которую  безъ  нужды,  особливо  когда  оная  никакого 
вреда,  кроме  пользы,  не  приносить,  законами  отменять  ниже  по-лезно,  ниже 
нужно.  А  какъ  мнопе  изъ  разныхъ  областей,  по  разнымъ  причинамъ,  по 
единоверш  съ  нами  подъ  скиптръ  росс1йск1й  приходятъ  и  приходить  не 
перестанутъ, — того  для,  въ  сходственность  вышеписанныхъ  статей,  про- 
странно представляетъ ,  что  делать  должно  помещику,  принявшему  къ 
себе  на  договорахъ  поселянина,  и  какъ  долженствуетъ  оставаться  за  по- 
селянами земля,  отведенная  имъ  для  поселешя,  также  чрезъ  сколько 
Ать  оную  землю  имъ  обработывать  надобно,  какимъ  образомъ  помещики 
со  своихъ  поселянъ  сверхъ  надлежащаго  не  могутъ  взыскивать,  какой 
судъ  иметь  поселянину  съ  помещикомъ  въ  гражданскихъ  делахъ,  и  где 
судиться  имъ  по  криминальнымъ;  какимъ  образомъ  дозволить  имъ  съ 
съ  одного  места  на  другое  поселяться  по  ихъ  желанхямъ,  и  какое  чинить 
темъ  удовольств1е,  которые  впредь  изъ  дворянъ  и  изъ  офицеровъ  изъ 
кавихъ  другихъ  областей,  по  единовер1ю,  придутъ  и  пожелаютъ  быть 
вечными  Ея  Императорскаго  Величества  вассалами  и  просить  будутъ  пу- 
стой, никемъ  не  обитаемой  и  поныне  никакой  выгоды  не  приносящее 
земли.  Наконецъ,  описываетъ  и  ту  пользу,  которая  отъ  сего  учреждешя 
произойдетъ,  какъ-то:  немалое  число  денегъ  въ  казну  внесется,  пустыя 
земли  распашутся,  скотъ  разведется,  народъ  умножится,  законъ  и  вера 
распространятся,  казенный  интересъ  весьма  прибавится,  войску  проходъ 
облегчится,  и  мног1я  друпя  пользы  устроятся  *). 

Чтен1е  сего  голоса  кончилось  въ  исходе  11-го  часа. 

После  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  по  присланной  изъ 
дирекцюнной  К0ММИСС1И  записке  надлежитъ  еще  выбрать  членовъ  въ 
К0ММИСС1Ю  о  почтахъ  и  тостиныицахъ;  того  для  не  соизволятъ  ли  гос- 
пода депутаты  сделать  записки,  кого  они  въ  ту  коммисс1ю  удостоиваютъ 
кандидатами.  Почему  и  дано  было  имъ  для  сего  времени  полчаса,  въ  ко- 
торое  они  те  записки  делали  и  подавали  господину  маршалу. 

По  прошеств1и  же  даннаго  времени  сказано  было  господиномъ  мар- 
шаломъ,  что  по  поданнымъ  записка1)1Ъ  сделанъ  будетъ  реестръ,  и  оный 
представится  къ  баллотировашю;  а  теперь  не  изволятъ  ли  господа  де- 
путаты выслушать  законы,  касающ1еся  до  юстиц1и,  о  поличномъ  и  о  не- 
ополичиван1и  никого  напрасно.  Вслед ствхе  чего  С1е  чтенхе  и  происхо- 
дило: во  первыхъ,  изъ  уложешя  XXI  главы  50,  51,  54,  57,  60.  75,  87 
пункты,  X  главы  270  пунктъ,  а  потомъ  177  года  (П.  С  3.  новоуказ- 
ныя  статьи  22  января  1669  года  ]^  441)  следу ющ1я  статьи: 
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29  ая  ст.  О  томъ,  кому  изъ  приведшихъ  кого  съ  пол ичнымъ  давать 
поверстный  сроБъ. 

48 -ая  ст.  О  В8ят1и  поличнаго  изъ  чьего  дома  и  о  прочемъ. 

49-ая  ст.  О  томъ,  вавимъ  образомъ  поступать  съ  т^мъ  челов^вохъ, 
у  кого  что  за  поличное  вынуто  будетъ,  и  съ  т^жъ^  у  котораго  онъ  то 
поличное   вупилъ  безъ  записки  въ  внигу,  безъ  купчихъ  и  бёзъ  порукъ. 

50-ая  ст.  О  томъ,  вавимъ  образомъ  поступать  съ  т^ми  людьми,  у 
воторыхъ  посл^  подачи  явокъ,  что-нибудь  изъ  повраденныхъ  пожитвовъ 
поймано  будетъ. 

5 1-ая  ст.  О  томъ,  что  д^^лать  должно  съ  гЬмъ  челов^комъ,  у  кото- 
раго поличное  вынутъ  съ  приставомъ  и  съ  понятыми,  тававе  и  его  при- 
ведутъ. 

54  ая  ст.  О  томъ,  что  чинить  надобно  съ  т^мъ  челов^вомъ,  вото- 
рый  не  дастъ  вынуть  у  себя  поличнаго  пришедшимъ  съ  приставами  и  съ 
понятыми,  или  оное  отниметъ. 

55-ая  ст.  О  томъ,  вавимъ  образомъ  поступать  съ  тЬмт  истцами, 
воторые  вого  приведутъ  съ  поличнымъ  безъ  пристава,  а  онъ  будетъ  бить 
челомъ,  что  его  т^мъ  поличнымъ  истцы  ополичили  сильно,  и  о  прочемъ. 

56-ая  ст.  О  томъ,  что  д'Ьлать  должно  въ  тавомъ  случа'Ь,  ежели 
разбойниви  воторыхъ  людей  разобьютъ,  или  ихъ  тати  поврадутъ,  а  они, 
собрався,  слФдомъ  за  ними  придутъ  въ  село  или  деревню,  и  т*  люди, 
въ  воторымъ  сл'Ьдомъ  придутъ,  не  отведутъ  отъ  себя  сл4да. 

Чтенге  сихъ  законовъ  вончилось  въ  11  часовъ  и  55  минуть 

Посл*]^  сего  объявилъ  господинъ  маршал ъ,  что  на  чтенные  законы 
ожидать  онъ  будетъ  впредь  отъ  господъ  депутатовъ  учиненныхъ  ими 
прим^чан1й,  и  что  господинъ  депутатъ  чугуевсваго  вазацваго  полва  Сте- 
панъ  Демьяновъ  сдаетъ  свое  депутатсвое  зваше  бывшему  полвоваго  н^- 
жинсваго  суда  вопхисту  Семену  ПанютЬ,  на  время.  На  что  собраше 
согласилось. 

ЗасЁдаше  вончилось  въ  исход^^  12-го  часа  объявленхенъ,  что  оное 
будетъ  завтра. 

Сто  тридцать   пятая  дневная   записка  Комписс^  о  еочннен1| 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Мая  27  дня  1768  года,  вторникъ. 

Зас^даше  отврылось  въ  10  часовъ  съ  половиною.  Чтеше  дневной 
записви  происходило  5  минутъ. 

Посл^Б  сего  читаны  были  поданный  отъ  господъ  депутатовъ  прим^^- 
чашя  сл^дующаго  содержан1я. 

1 .  Господинъ  депутатъ  МуромсвШ  отъ  дворянства  Иванъ  Чаадаевъ 
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на  голосъ  госнодина  депутата  Еоздовсваго  отъ  дворянства  Григор1я  Ко- 
робьина  предлагаете,  что  мн'бше  его,  дабы  осчастливить  государство  изо- 
бр^тешемъ  новейшей  пользы,  есть  столь  похвально,  сколь  и  важно  его 
содержан1е,  но  способы,  къ  тому  предложенные,  по  справедливости,  не 
способами,  а  единою  мечтою  назвать  должно.  Цтакъ,  показавъ.  что  де- 
лать надобно  прежде  представлешя  какого  важнаго  д^а,  объявляетъ,  что 
господинъ  депутатъ  Коробьннъ,  какъ  видно,  будучи  встревоженъ  чрез- 
м^рнымъ  попеченхемъ  о  польз']^  общей,  не  им&гь  уже  способа  сильнаго 
своего  къ  тому  стремленхя  покорить  изъясненнымъ  отъ  него,  господина 
депутата  Чаадаева,  правиламъ,  однако  же  ему  т^мъ  простительнее  быть 
кажется,  ч'&мъ  сильн'^^е  выражено  такое  похвальное  желаше.  Посл^  чего 
о  его  мнен1и,  состоящемъ  въ  томъ,  чтобы  крестьянинъ  плати лъ  своему 
пом'Ьщику  ежегодно  нзв']&стную  дань,  говорить  сл'^дующее:  <  мудреная  С1я 
загадка,  исключая  безполезность  ея  содержашя,  воистину  бы.  достойна 
была  вниман1я,  если  бы  она  сд']^ана  была  съ  какимъ  бы  то  ни  было  на- 
м^реЕпемъ;  но  къ  исполненш  въ  семъ  случа'Ь  желаемаго  предстоящ1я  не- 
возможности довольно  сильны  доказать,  что  С1е  имъ  молвлено  на  удачу» . 
Потомъ,  разсмотр^въ  цв']^тущее  состоянхе  благоденствующихъ  землед^ль- 
цевъ  подъ  покровительствомъ  добрыхъ  пом']^щиковъ,  предлагаете  схЬ- 
дующее:  какая  же  бы  нужда  была  разорвать  естественное  и  на  любви 
къ  ближнему  основанное  положеше  мнимымъ  преду прежден1емъ  того, 
чего  никогда  въ  благоразумномъ  правлеши  съ  своими  подвластными  не 
бываетъ?  Наконёцъ,  упомянувъ  о  состоян1и  хл'ббопашцевъ,  коихъ  прав- 
лен1е  зависитъ  отъ  учрежденныхъ  правительствъ,  и  предложивъ  423-ю 
статьею  Большаго  Наказа,  представляетъ,  что  не  точное  ли  ослабленхе 
изображеннаго  въ  той  стать*]^  закона  п()сл']^дуетъ,  если  власть  злонрав- 
наго  пом']&щика  надъ  имен1емъ  только  кр^постнаго  крестьянина  ограни- 
чена будетъ,  и  не  восчувствуетъ  ли  сугубаго  ут^снетя  землед&[ецъ  отъ 
злонрав1я  своего  владельца,  если  не  употребятся  лучш1Я  къ  охранешю  его 
предосторожности.  И  такъ,  по  мн'Ьнш  его,  не  ст^снешемъ  власти  добро- 
нравна го  помещика,  но  исправлешемъ  злонравныхъ,  благоденств1е  земле- 
д'Ьльцамъ  доставить  стараться  должно  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  ТамбовсаШ  отъ  дворянства  Степанъ  Лопухинъ, 
на  мв^нхе  господина  депутата  Козловскаго  отъ  дворянства  Григорхя  Коробьи- 
на,  состоящее  вътомъ,  чтобы  уменьшить  законами  власть  пом^щиковъ  надъ 
им-Ьихами  ихъ  крестьянъ ,  представивъ  напередъ,  что  ничего  не  значитъ,  когда 
надъ  тЬломъ  власть  сохранить,  а  надъ  им4шемъ  отвергнуть,  и  какая  въ 
томъдля  ц-Ьлаго  общества  польза,  ибо  они  могутъ  бежать  такъ  равно  отъйа- 


*)  I  прилож.  Л6  63. 
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казанШ,  какъ  и  отъ  тягости  сборовъ, — отв'1чаетъ,  что  уменьшете  вда* 
сти  произведетъ  разрушеше  тЬхъ  основан1й,  на  воторыхъ  утвердясь,  оте 
чество  наше  достигло  стоп  высшей  степени  славы  и  благоденств1я,  въ 
кавовыхъ  весь  св'^^тъ  его  видитъ.  Росс1я  же  славна  т'Ьмъ,  что  веб,  по- 
винуясь одному  соизволешю,  наисовершенн^Ьйше  исполндютъ  его  волю. 
Итакъ,  ежели  челов'Ёву,  который  подъ  совершенною  власт1ю  родился  и 
былъ  всегда,  ослабить  оную,  то  что  онъ  предпр1ять  можетъ?  Чего  ради, 
по  мн']&н1Ю  его,  ум'Ьрен1е  помЪщиковъ  власти  причиняетъ  ясный  вредъ 
обществу,  а  господинъ  депутатъ  Коробьинъ  объ  ономъ  ум']^реп1и  пред- 
ставилъ.  „Следственно,  говорить  господинъ  депутатъ  Лопух инъ,  я  за- 
ключаю и  осмелюсь  такъ  предъ  почтенн^^йшимъ  собран1емъ  сказать,  что 
онъ,  не  совершенно  о  сей  иатерхи  размышлявъ,  собран1ю  о  томъ  пред- 
ставилъ^  Посл^  сего  продолжаетъ  дал^е  показывать  разный  безполез- 
ности,  могзгпця  произойти  какъ  отъ  ограничиван1я  законами  власти  две* 
рянъ  надъ  крестьянами,  такъ  и  отъ  того  предложешя  господина  депутата 
Коробьина,  чтобы  землед'^^льцамъ  отдать  въ  собственность  земли,  дозво- 
ливъ  имъ  оныя  продавать,  закладывать  и  пр.;  а  потомъ  объявляетъ,  ка 
кую  бы  землед'бльцамъ  прилично  было  отдать  въ  собственность  землю? 
и  что  онъ  не  слыхивалъ,  дабы  вдад^ьцы  вступались  хотя  мало  въ  дви- 
жимое имен1е  всякаго  хл'^Ьбопашца.  Наконецъ,  между  прочимъ,  пред- 
ставляетъ,  чтобы  почтенный  корпусъ  россхйскаго  дворянства  въ  семъ  слу- 
ча'Ь  оставить  въ  своихъ  всегдашнихъ  преимуществахъ.  А  ежели  найдется 
какой  дворянинъ,  раззоряющ1й  своихъ  крестьянъ,  то  поручить  такого 
увещевать  губернаторамъ,  воеводамъ  въ  губершяхъ  и  провинщяхъ,  что 
и  довольно  почитаетъ  онъ  для  дворянства.  Въ  случа'Ь  же  осдушности 
.сл4дуетъ  отдать  его  подъ  опекунство  *). 

3.  Господинъ  депутатъ  Б^^огородской  провинщи  отъ  однодворцевъ 
Андрей  Масловъ  на  поданныя  отъ  господъ  депутатовъ  мн^^нхя  о  кресть- 
янахъ,  описавъ  разные  безпорядки,  чинимые  пом'Ьщиками  въ  разсужде- 
Н1И  своихъ  землед&[ьцевъ,  какъ-то:  обременеше  ихъ  сверхъ  силъ  пом'Ь- 
щичьими  поборами,  держаше  каждый  день  безпосредственно  на  господ- 
ской работе,  неповинное  страдаше  ихъ  въ  судебЁыхь  м1^стахъ  въ  случа']^, 
когда  приказываетъ  пом']^щикъ  что  имъ  д'Ьлать  въ  противность  государе- 
вымъ  заковамъ,  какъ-то:  посылая  ихъ  къ  запахашю  чужихъ  земель,  къ 
выкошен1ю  сЬнныхъ  покосовъ  и  пр.;  отчего  и  смертное  убШство  причи- 
няется, ибо  когда  крёстьянинъ  не  послушаетъ  своего  господина,  то  онъ 
его  бьетъ,  а  когда  послушаетъ,  то  въ  судебныхъ  мЬстахъ  бьютъ,  такожде 
изъяснивъ,  для  чего  мужики  не  могутъ  всЬхъ  своихъ  дЬтей  привести  въ 

*)  I  ориюж.  Л  64. 
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совершенный  возрастъ,  какъ  то  о  семъ  въ  266'й  статье  Большего  На- 
каза упоминается I  и,  наконецъ,  повазавъ  неудобства,  завлючающхася  въ 
мн<Ьн1и  господина  депутата  Казанской  провннщи  отъ  однодворцевъ  Ва- 
силья  Бипенсваго,  дабы  работу  крестьянскую  разд-^лить  на  три  части, 
въ  отвращеше  оныхъ  безпорядковъ,  последуя  214й  и  3-й  статьямъ 
Большаго  Наказа, — представляетъ,  чтобы  учредить  особую  коллепю  или 
контору,  которая  бы  нижн1й  родъ  содержала  подъ  своею  аппеллящею,  а 
въ  провинщяхъ  отъ  оной  коллепи  были  бы  учреждены  канцелярхи  въ 
такомъ  порядк^^:  когда  требоваться  будутъ  въ  аршю  къ  защищешю  го- 
сударства въ  пополнеше  военныхъ  людей,  почему  определенная  къ  тому 
коллег1я  Е1Л&гь  требовать  отъ  своихъ  подчиненныхъ  по  провинщямъ  кап- 
целяр1Й,  крожЬ  однодворцевъ,  кои  содержатъ  ландмилицпй  корпусъ,  со 
всего  государства,  со  сколько  душъ  положено  будетъ,  рекрутъ.  Въ  гЬхъже 
канцеляр1яхъ  имать  съ  нихъ  подушный  сборъ  и,  что  положено  на  нихъ 
будетъ,  господск1е  доходы,  который  подушный  сборъ  отъ  т^хъ  канцс- 
ллр1й  къ  Отсылк*!  отправлять,  куда  указомъ  требовать  будутъ,  а  господ- 
ск1е  доходы,  что  съ  крестьянъ  въ  ту  канцелярш  сбору  возьмутъ,  отдать 
тому  господину  или  отъ  него  пов'Ьренному  съ  роспискою.  Въ  случа*!  же, 
когда  крестьяне  причинять  кому  обиду  въ  запашк*!  другихъ  влад^^ьцевъ 
земель,  вв1кошен1и  сЬнныхъ  покосовъ,  вырубке  чужихъ  л'бсныхъ  угодьевъ, 
на  таковыхъ  крестьянъ  просить  въ  т^хъ  канцеляраяхъ  т^ъ  оГшженнымъ 
влад&пьцамъ,  гд§  они  въ  в']^домств%  состоять  будутъ.  Такожь  кто  и  кре- 
стьянина постороншй  во  всякихъ  случаяхъ  обидитъ,  потому  же  на  она- 
го  обидчика  просить,  гд']^  тотъ  обидчикъ  своимъ  правомъ  судимъ  будетъ; 
отчего  уже  отъ  пом'1щиковъ,  какъ  нын'Ь  находится,  никто  обиженъ  не 
будетъ,  и  крестьянина  виновнаго  никто  не  заступитъ,  и  крестьяне  отъ 
невинныхъ  б^^дъ  вс^  избавиться  могутъ  закононъ,  какъ  то  явствуетъ  въ 
244  отд'&1ен1и  Большаго  Наказа.  Впрочемъ,  о  всемъ  вышесказанномъ  по- 
мянутый господинъ  депутатъ  Масловъ  подробно  предлагаетъ  *). 

Чтеше  голосовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  2  минуты. 

Потомъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  коммиаю  духовно- 
гражданскую  досталось  быть,  по  большинству  балловъ,  членами  сл']&дую 
щимъ  господамъ  депутатамъ:  1)  Серпуховскому  отъ  дворянства,  князю 
Алексею  Волконскому;  изб.  194;  2)  Углицкому  отъ  дворянства  Александ- 
ру Опочинину;  изб.  173;  3)  Костромскому  отъ  города  Василью  Стрига- 
леву;  изб.  171;  4)  Оренбургскому  отъ  дворянства  Ивану  Толстому;  изб. 
161.  Но  какъ  С1и  оба  послЪдше  объявили,  что  первый,  почитая  себя 
неспособнымъ,  а  другой  за  бол&шю  и  желая  со  временемъ,  по  выздо- 

*3  I  приож.  М  65.  Маиову  возраяадъ  део.  ВедевФевъ  въ  васИдашл  2  иовя. 
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ровлевш,  проситься  домой  для  нс11равлен1я  своихъ  яуждъ,  не  могугь  быть 
в1>  оной  коммнсаи  членами,  и  потому  просили  себя  выключить,  то  на 
мФсто  ихъ  достается  быть  третьему,  по  большинству  балловъ,  господину 
опекуну  отъ  разныхъ  пнов'Ьрцевъ  Григорхю  Потемкину,  которому  поло- 
жено изб.  160.  При  чемъ  также  оный  господинъ  маршалъ  со  стороны 
господина  генералъ-прокурора  представилъ  въ  ту  коммиссш  членомъ  гос  • 
подина  депутата  Орловскаго  отъ  дворянства  Ивана  Фурсова,  да  отъ  себя 
господина  депутата  Владиславскаго  отъ  дворянства  Васил1я  Баскакова. 
На  что  все  9  какъ  въ  отношенш  увольненхя  тЬхъ  господъ  кандидатовъ 
Стригалева  и  Толстова  отъ  быт1я  имъ  въ  оной  коммисс1и  членами,  такъ 
и  въ  равсуждети  сихъ  представленныхъ,  собраше,  по  вопросу  господина 
маршала,  согласилось. 

ПослЬ  чего,  вызвавъ  ихъ,  господинъ  маршалъ  поздравилъ  той  ком- 
МИСС1И  членами;  они  же,  поблагодари  ему  и  собрашю  за  оказанную  имъ 
доверенность,  пошли  въ  назначенный  покой  для  помянутой  коммиссхи. 

По  семъ  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  коммиссш  объ  учи- 
дищахъи  призр^шя  требующихъ  досталось  быть,  по  бол1>шинству  балловъ, 
слЬдующимъ  господамъ  депутатамъ:  1)  шевскаго  полка,  пов^товъ  Козе- 
лецкаго  и  Остерскаго,  отъ  шляхетства  Владим1ру  Золотницкону;  изб.  164; 
2)  Переславскому  отъ  города  Александру  Угрюмову;  изб.  141;  3)  Дерпт- 
скому  отъ  города  Якову  Урсинусу;  изб.  141.  При  чемъ  оный  же  госпо- 
динъ маршалъ  со  стороны  господина  генералъ-прокурора  представилъ 
въ  ту  К0ММИСС1Ю  членомъ  господина  депутата  Тульскаго  отъ  дворянства 
Алекс^ш  Ивашкина,  да  отъ  себя  господина  депутата  медицинской  кол- 
лег1и  барона  Георга  Аша.  Въ  разсуждети  сихъ  представленныхъ  собра- 
н1е,  по  вопросу  господина  маршала,  согласилось. 

Шсл^  сего,  вызвавъ  ихъ,  господинъ  маршалъ  поздравилъ  той 
коммиссш  членами;  они  же,  поблагодаривъ  ему  и  собрашю  за  оказан- 
ную имъ  доверенность,  пошли  въ  назначенный  покой  для  помянутой 
коммиссш. 

Потомъ  следовало  баллотироваше  представленнымъ  вчера  шняго  дня 
господамъ  кандидатамъ  въ  коммиссш  о  почтахъ  и  гостинницахъ,  которое 
началось  въ  11  часовъ  съ  четвертью  и  происходило  симъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Нижнеломовсшй  отъ 
дворянства  Левъ  Евсюковъ;  ему  положено  изб.  115,  неизб.  179  балловъ; 
2)  господинъ  депутатъ  Оренбургсшй  отъ  города  Петръ  Ярославцевъ;  изб. 
106,  неизб.  188;  3)  господинъ  депутатъ  Гороховецк1й  отъ  дворянства 
Александръ  Протасовъ;  изб.  141,  неизб.  153;  4)  господинъ  депутатъ 
стародубскаго  полка,   пов^^та  Погарскаго,  огь  шляхетства  ВасилШ  Губ- 
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чяць\  изб.  141,  неизб.  153;  5)  господинъ  депутата  ПогарсвШ  отъ  го- 
рода Иванъ  Грабаръ;  изб  127,  неизб.  167;  6)  господинъ  депутатъ  Б15о- 
зерсшй  отъ  дворянства  Иванъ  ведотьевъ;  изб.  133,  неизб.  161;  7)  гос- 
подинъ депутатъ  11ереславлазал^сск1й  отъ  дворянства  Бгоръ  Ступишинъ- 
изб.  135,  неизб.  159;  8)  господинъ  депутатъ  КеренскШ  отъ  дворянства 
Николай  Бутурлинъ;  изб.  133,  неизб.  161;  9)  господинъ  депутатъ  Уфим- 
ской провинщи  отъ  казавовъ  ПрокофШ  Бурцовъ;  изб.  147,  неизб.  147; 
10)  господинъ  депутатъ  Б'кхьсшй  отъ  дворянства  Богданъ  Потемвинъ: 
изб.  139,  неизб.  155;  11)  господинъ  депутатъ  Фридрихсгамсшй  отъ  города 
Антонъ  Натъ;  изб.  120,  неизб.  174;  12)  господинъ  депутатъ  астрахан- 
скаго  казацкаго  полка  Васил1й  Горсюй;  изб.  138,  неизб.  156;  13)  гос- 
подинъ депутатъ  ХарьковскШ  отъ  дворянства  Матвеи  ЕуликовскШ;  изб. 
113,  неизб.  181;  14)  господинъ  депутатъ  Лифляндскаго  земства  отъ  че- 
тырехъ  крейсовъ  Вильгельмъ  Блюмменъ;  изб.  127,  неизб.  167;  15)  гос- 
подинъ депутатъ  КурскШ  отъ  дворянства  Петръ  Стромиловъ;  изб.  138, 
неизб.  156;  16)  господинъ  депутатъ  Курмышск1й  отъ  дворянства  Алексей 
Алфимовъ;  изб.  123,  неизб.  171;  17)  господинъ  депутатъ  Воронея^скш 
отъ  города  Семенъ  Севастьяновъ;  изб.  161,  неизб.  133;  18)  господинъ 
депутатъ  Иркутсшй  отъ  города  Алексей  Сибиряковъ;  изб.  150,  неизб. 
144;  19)  господинъ  депутатъ  сибирскихъ  линШ  отъ  казаковъ  ведоръ  Ан- 
цыферовъ;  изб.  132,  неизб.  162;  20)  господинъ  депутатъ  канцелярш  отъ 
строешя  дорогъ  АлексанДръ  Волковъ;  изб.  155,  неизб.  139;  21)  господинъ 
депутатъ  Островсшй  огъ  дворянства  Петръ  Валуевъ;  изб.  138,  неизб. 
156;  21)  господинъ  депутатъ  Ростовск1й  отъ  дворянства  ведоръ  Языковъ; 
изб.  143,  неизб.  151. 

Баллотирован1е  кончилось  въ  12  часовъ  и  23  минуты. 

Посл%  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  оставшхеся  господа 
кандидаты  будутъ  впредь  баллотированы,  и  что  ниакеписанные  члены  ком- 
мйссш  о  размноакен1и  народа,  землед^^л]я,  домостроительства,  о  посол е- 
нш.  рукод&пи,  нскусствахъ  и  ремеслахъ  выбрали  себ^  въ  помощники 
по  ихъ  собственнымъ  изволешяиъ,  а  именно:  господинъ  депутатъ  Торо- 
пецк1й  отъ  дворянства  Иванъ  Голенищевъ-Кутузовъ — господъ  депутатовъ 
Пензенской  провинщи  отъ  татаръ  Аюба  мурзу  Бник'бева  и  Олонецкаго 
уЬзда  отъ  государственныхъ  крестьянъ  Севастьяна  Вонифантьева,  а  гос- 
подинъ депутатъ  малоросс1Йской  коллепи  Дмитрхй  Натальинъ-* господъ 
депутатовъ  Ёфремовскаго  отъ  дворянства  ведора  Безгина  и  Тобольской 
провинц1и  отъ  государсгвенныхъ  черносошныхъ  крестьянъ  Аеанасья  Бар- 
хатова.  На  что  все  собраше  и  согласилось. 

ЗасЬданхе  кончилось  въ  12  часовъ  и  25  мин]гтъ  объявлетемъ^  что 
оное  будетъ  завтра. 

1* 
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Сто  тридцать  шестая  дневная   записка  КоммнсеШ  о    еочинен1й 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Мая  28  дня  1768  года,  среда. 

ЗасЪдаше  открылось  въ  10  часовъ  и  35  минутъ.  Чтеше  дневной 
записки  происходило  14  минутъ. 

Потомъ  читаны  были  поданныя  отъ  господъ  депутатовъ  при1г&чан1я 
сл']^дующаго  содержан1я. 

1.  Господинъ  депутатъ  Тарск1й  отъ  города  Аеанас1й  Бекишевъ  на 
мн^ше  господина  депутата  Хоперской  вр'бпости  отъ  казаковъ  Андрея 
Алейникова,  состоящее  въ  томъ,  дабы  какъ  купленныхъ  военнопл'Ьнныхъ 
вс^хъ  родовъ  людей,  такъ  и  взятыхъ  неааконнорожденныхъ  младенцевъ 
для  воспитатя  въ  т^хъ  городахъ,  гд:!  нФтъ  воспитательныхъ  домовъ, 
им'Ьть  у  себя  на  урочные  годы,  а  по  прошеств1и  сроку  хозлевамъ  от- 
пущать  ихъ  на  волю,  описавъ  онъ,  господинъ  депутатъ  Бекишевъ,  раз 
ныл  могущ1я  произойти  отъ  сего  учреаден1Я  безполезности  какъ  поку- 
пающимъ  т^хъ  военнопл'Ьнныхъ  людей  или  прхемлющихъ  къ  себ^  для 
воспитатя  незаконнорожденныхъ  младенцевъ,  такъ  и  всему  государству, — 
представляетъ,  чтобы  купленные  разныхъ  ордъ  военнопл:&нные  отъ  поку- 
пателей были  неотъемлемы  и  находились  бы  у  нихъ  безъ  платежа  за 
ннхъ  подушнаго  оклада,  а  родившихся  д^тей  ихъ  писать  съ  про- 
чими наряду  въ  подушный  окладъ,  какъ  прежше  законы  о  томъ  повели- 
ваютъ  *). 

2.  Господинъ   депутатъ   переяславскаго   полка  отъ  шляхетства  За- 
.  харъ   Заб^а  на  голосъ  господина  депутата  дн'бпровскаго  пикинернаго 

полка  отъ  шляхетства  Якова  Козел ьскаго,  показавъ,  до  какихъ  случаевъ 
простирается  свободность  представлять  свои  мн'бнхя  въ  собран1и  гос- 
подъ депутатовъ,  также  изъяснивъ,  до  чьего  разсматриван1я  принадле- 
жить  распоряжете  о  крестьянскомъ  им'Ьнш, — обращается  къ  распоряже- 
Н1Ю,  чинимому  господиномъ  депутатомъ  Козельскимъ  въ  разсуждеши  ма- 
лороссШсвихъ  влад']&льческихъ  людей,  для  которыхъ  онъ  предписываетъ 
новое  положеше.  И  такъ  объявивъ,  ивъ  какихъ  источниковъ  выводить 
должно  общую  народную  пользу,  представляетъ,  что  Ея  Императорское 
Величество  изволила  Всемилостив'Ьйше  именнымъ  Высочайшимъ  своииъ 
укавомъ  подтвердить,  чтобы  малороссхйскимъ  поселянамъ  остаться  въ  сил'§ 
предписанныхъ  объ  оныхъ  правъ.  Почему  господину  депутату  Козель- 
скому самая  справедливость  воспящала  вводить  новую,  отъ  одного  себя 
изобр'Ьтенную  перем^Ьну.  И  такъ,  помянутый  госпОдипъ  депутатъ  За- 
била, не  приводя  другихъ  основанШ  своего   мн^тя,   утверждаемыхъ  на 
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самомъ  существ!^  сираведливостн,  оставляетъ  оное  на  представлете  вс^хъ 
малороссШскихъ  правъ  и  привилегш,  Всемилостив']^ише  подтперлденныхъ 
Высочайшими  грамотами  и  указами  какъ  блаженныя  памяти  великихъ  го- 
сударей и  государынь,  такъ  и  нын%  благополучно  царствующей  Всепре- 
св^тлЁйшей  Самодержицы,  который  грамоты  въ  скоромь  времени  ком- 
миссш  поднесены  будутъ  *). 

3.  Господ инъ  депутатъ  Клинсюй  отъ  дворянства  Петръ  Орловъ  намн'1- 
ше  господина  депутата  Серпейскаго  отъ  дворянства,  графа  Александра  Стро- 
гонова  о  заведенш  училищъ  для  всЬхъ  хл']^бопашцевъ,  объяснивъ  довольно, 
сколь  нужно  просв'Ьщенное  познаше  для  одушевленной  твари,  и  доказавъ 
пользу  учен1я  собственнымъ  опытомг,  который  онъ  им^лъ,  учредивъ  въ 
селенш  своемъ,  состоящемъ  въ  томъ  у^гж^у  откуда  онъ  выбранъ  депута- 
томъ  отъ  дворянства,  школу  для  обучен1Я  крестьянскихъ  д^^тей  россШ- 
скойграмогЬи  письму, — представляетъ,  что  онъ  съ  мн-Ьнхемъ  господина 
депутата  графа  Строгонова,  похваляя  оное,  согласенъ  **). 

4.  Госцодинъ  депутатъ  Епифанскш  отъ  города  Александръ  Св^туш- 
кинъ  на  мн^^ше  господина  депутата  сибирскихъ  линШ  отъ  казаковъ  Ое- 
дора  Анцыферова  объ  учреждннш  членовъ  на  основан1и  139-й  статьи 
Большаго  Наказа  представляетъ,  чтоонъ,  въ  сходственность  той  139  й  статьи 
и  даннаго  Боммиссхи  Начертан1я,  за  полезное  почитаетъ  быть  онымъ  чле- 
намъ  въ  правительствахъ,  и  такъ  предписываетъ,  какую  должность 
ин^ть  имъ  въ  оныхъ.  Потомъ  же  сказавъ,  что  нередко  случиться  мо- 
жетъ,  иногда  начал ьникъ  сколько  бы  своимъ  подчиненнымъ  ни  оказывалъ 
обидъ,  налоговъ  и  ут^снетй,  но  оные,  будучи  или  б^дны,  или  устра- 
щены,  не  могутъ ,  принести  на  него  жалобы,  а  притомъ  таковые  началь- 
ники, учиня  МН0Г1Я  обиды,  отъ  т^хъ  м'бстъ  могутъ  опред'блиться  къ  дру- 
гимъ  должностямъ,  ч']^мъ  и  паче  ихъ  преступлешя  заглаживаются, — того 
ради  предлагаетъ,  дабы  всЬ  находящхеся  какъ  въ  канцелярхяхъ,  такъ  и 
въ  магистратахъ  судьи  и  секретари  объ  увольненш  своемъ  отъ  должно 
сти  употребляли  просьбу  въ  правительствахъ  не  прежде  того,  какъ  на- 
передъ  взявъ  отъ  находящихся  въ  ихъ  в']Ьдомств%  жителей  о  поступкахъ 
своихъ  квитанщю,  коимъ  оныя  давать  добровольно,  описывая  бе^ъ  вся- 
кой страсти,  что  подлинно  съ  нимъ  происходило,  а  безъ  таковыхъ  кви- 
танцШ  правительствамъ  къ  другимъ  д^лаиъ  ихъ  не  опред'Ълять.  А  на- 
конецъ  описываетъ  могущую  отъ  сего  учреждешя  произойти  пользу  . 

5.  Господинъ  депутатъ  Воронежской  провинщи  отъ  однодворцевъ 
Ёфимъ  Фефиловъ  на  мнЁше  господина  депутата  Б-Ёлогородскаго  отъ  дво- 


*)  I  придож.  Л6  67. 

**)  I  прцдог.   Л>  68.  Орюву  возражалъ  деп.  Гдааовъ  въ  аас1%дав111  2  1ювя. 
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рянства  Ивана  Выродова,  состоящее  въ  томъ,  будто  показанное  по  указу 
1743  года  число  однодворцевъ  разб&калось  отъ  неистовыхъ  своихъ  по- 
сту пковъ,  какъ-то  отъ  воровства  и  другихъ  тому  подобныхъ,— отв^чаетъ, 
что  оное  число  однодворцевъ  б^гдыми  показано  не  чрезъ  помянутыя  на* 
прасныя  выраген1я,но  по  таковой  причин'Ь,  какъ  пояоженныхъ  по  Во- 
ронежской и  Б'&югородской  губершяхъ  однодворческихъ  душъ  набрано 
ландиилицкихъ  двадцать  полковъ,  изъ  которыхъ  въ  силу  иненнаго  1730 
года  указа  набранъ  и  укошхлектованъ  лейбгвард1н  измайловскШ  полкъ 
1903  человеками,  а  на  м'Ьсто  означенныхъ  изъ  украинскихъ  полковъ  вы- 
бранннхъ,  вел']Ьно  паки  оные  полки  укоиплектовать  въ  недостающее  число 
и  поселить  при  украинской  линш,  изъ  коихъ  поселено  было  девять  пол- 
ковъ, къ  которымъ  опред&юно  посылать  къ  строен1ю  домовъ  и  для  па- 
хан1я  земли  и  снят1я  съ  полей  пос&1ннаго  хл^Ма,  и  кошен1я  с^на  под- 
помощиковъ,  куда  и  однодворцы  посылались,  отчего  они  чрезъ  много  продол- 
жающееся время  пришли  тогда  въ  великое  отягощеше  и  изнеможете.  Убн- 
лыхъ  же  во  все  то  время  вс^^хъ  душъ,  по  заключенномъ  Правительствую- 
щаго  Сената  на  представлеше  государственной  военной  коллепи  въ  1744  года 
августа  20  дня  приговор']^  объ  избавлеши  однодворцевъ  отъ  прописаи- 
ныхъ  въ  ономъ  несносныхъ  отягщен1й,  считается  60,465  челов^къ,  кои 
показаны  беглыми  и  пропадшими  безв'Ьстно,  а  не  такъ,  какъ  вышепи- 
(данный  господинъ  депутатъ  Выродовъ  представляетъ  напрасно:  чего 
было  ему,  какъ  полезному  члену  общества,  зная  о  вышеписанныхъ  одно- 
дворческихъ изнеможен1Я1ъ,  яко  онъ  и  самъ  житель  Б^огородской  гу- 
берн1и  и  между  однодворческихъ  жилищъ,  представлять  поносно  и  уко- 
ризненно не  долженствовало.  Что  же  касается  до  того,  будто  однодвор- 
цамъ  отъ  населившихся  между  ними  пом^щиковъ  обидъ  и  прит^нешй 
не  д'&гается,  то  господинъ  депутатъ  Фефиловъ  предлагаетъ,  что  отъ  мно 
гихъ  пом'Ьщиковъ  не  токмо  однодворцамъ,  но  и  малопом^стнымъ  вла- 
д'Ьльцамъ  происходятъ  обиды,  какъ  то  С1е  явствуетъ  изъ  данныхъ  пЬко- 
торымъ  господамъ  депутатамъ  отъ  дворянства  наказовъ  съ  испрошен1енъ 
о  запц1щеши  отъ  причиняеяыхъ  безпокойствъ  т^ии  пом'Ьщиками. 

Чтен1е  голосовъ  кончилось  въ  11  часовъ  съ  четвертью. 

ЛосжЬ  сего  читаны  были  законы,  касаюпцеся  до  юстищи,  о.смерто- 
уб1йцахъ:  если  убШственное  д'Ьло  учинять  чьи  люди  и  крестьяне  безъ  ве- 
дома бояръ  своихъ,  и  ихъ  за  то  казнить  смерт1Ю,  во  первыхъ,  изъ  уло- 
жен1Я  I  главы  4-й  пунктъ,  Ш  главы  3,5,  6-й пункты,  УП  главы  32'-й 
пунктъ,  X  главы  105,  106;  133  пункты,  XXI  главы  69,  70,  71,  72, 
73,  79,  80  пункты,  XXII  главы  8,  9,  17,  18,  19,  20,  22  пункты,  а 
потомъ  статьи  и  указы  сл']Ьдующаго  содержанхя: 

165  года,  февраля  27  дня.  О  ссылк-Ь  на  украйну,  бивъ  кнутомъ  и 
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отр^завъ  уши,  Лхъ,  кои  неунышденно  кого  убьютъ  (П.  С.   3.  1657  г. 
Лв  203). 

177  года  (новоуказныя  статьи  21  января  1669  года^  №  441). 
О  платеж'^  за  убитыхъ  крестьянъ,  ями^ивовъ  и  посадскихъ  людей  по  50 
рублей  за  человека,  а  кто  съ  умысломъ,  тЬхъ  о  каднев1и  смертью 
(статья  80). 

44-ая  ст.  О  казненш  смертио  т^хъ,  кои,  будучи  господскими  людь- 
ми или  крестьянами,  учинятъ  убхйственное  д'Ьло  безъ  ведома  бояръ 
своихъ. 

76-ая  ст.  О  томъ,  что  д&1ать  съ  т^мъ  челов^комъ,  который,  бу* 
дучи  самъ  боярскимъ,  убьетъ  боярскаго  же  челов'Ька,  и  который  съ  пытки 
покажетъ,  что  онъ  убШство  учинилъ  не  съ  умысломъ,  а  пьянымъ  дФломъ 
въ  драк'Ь. 

79-ая  ст.  О  казнеши  смеряю  т^хъ,  кто  кого  убьетъ  съ  умысломъ. 

81-ая  ст.  О  казнеши  смертш  того^  кто,  сък^мъ  побранясь  въ  пьян- 
стве и  того  же  дня  дождавшись  на  дороге,  убьетъ  его  до  смерти. 

82-ая  ст.  О  битш  кнутомъ  и  объ  отс^чеши  л^воё  руки  и  правой 
ноги,  а  потомъ  объ  освобожден1и  т^хъ,  которые  въ  допросЬ  и  съ  пытокъ 
говорятъ,  что  они  кого  убили  пьянымъ  д'&иомъ^  или  въ  драки  безъ  умысла 
и  съ  тЬхъ  убитыхъ  имали  платья  и  деньги. 

84-ая  ст.  О  томъ,  что  чинить  должно  съ  т^мъ,  кто  къ  кому-нибудь 
прхЪдетъ  на  дворъ  насильствомъ  и  учинитъ  надъ  тЪжь^  къ  кому  пр!- 
"Ьдеть,  или  надъ  к^мъ  изъ  его  домашнихъ,  сиертоуб1йство. 

93-ая  ст.  О  томъ,  что  чинить  съ  гЬмъ  челов^комъ,  который  по- 
мыслитъ  смертоубШство  на  того,  кому  онъ  служитъ,  или  противъ  него 
вынетъ  какое  оружхе,  хотя  его  убить. 

103-я  ст.  О  томъ,  что  д&1ать  съ  т^нъ,  кто  съ  похвалы,  или  съ 
пьянства,  или  умысломъ  наскачетъ  на  лошади  на  чью  жену  и  лошадью 
ее  стопчетъ,  или  ее  тЬыъ  побоемъ  изув^читъ. 

105-ая  ст.  О  казненш  смертью  какъ  того,  кто  научилъ  кого  убить, 
такъ  и  того,  кто  совершилъ  оное  смертоуб1йство. 

108-ая  ст.  О  казненш  смертью  того,  кто  учинитъ  надъ  к'Ьмъ  смер- 
тоубхйство  умышленно,  и  о  непостановленш  сего  уб1йства  въ  вину  тому 
человеку,  кто,  им^  онаго  уб1йцу  у  себя  въ  услужеши,  приведетъ  его 
въ  приказъи  объявитъ  его  въ  убШств'Ь. 

196  года  марта  14  дня.  Объ  учинеши  пом^щикамъ  и  вотчинни- 
камъ,  которые  учинятъ  присыльнымъ  смертное  убШство,  по  розыску,  смерт- 
ной казни. 

1703  года  ноября  19  дня.  О  каднен1и  смертью  въ  умышленномъ  уб1й- 
ств*  (П.  С.  3.  №  1951). 
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Чтете  ваконовъ  кончмось  въ  11  часовъ  и  38  минуть. 

Посл'Ь  сего  объавилъ  господ ивъ  маршалъ,  что  на  читанные  сегодня 
законы  будетъ  онъ  ожидать  отъ  господъ  депутатовъ  учиненныхъ  ими 
првм^чашй,  и  что  по  присланной  изъ  диревцюнной  коммисс1и  записке 
потребно  еще  выбрать  въ  комииссхю  о  разныхъ  установлешяхъ,  касаю- 
щихся до  лицъ,  членовъ;  того  для  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты 
сд'Ьдать  записки,  кого  они  въ  ту  коммиссхю  удостоиваютъ  кандидатами. 
Почему  и  дано  имъ  было  для  сего  времени  полчаса,  въ  которое  они 
д^али  записки  и  подавали  господину  маршалу. 

По  нрошествщ  же  даннаго  времени  свазалъ  господинъ  маршалъ,  что 
по  поданнымъ  запискамъ  сд']Ьланъ  будетъ  реестръ  господамъ  кандидатамъ, 
оный  представится  къ  баллотированш),  а  теперь  не  соизволятъ  ли  гос- 
пода депутаты  оставшихся  господъ  кандидатовъ  въ  коммисс1Ю  о  почтахъ 
и  гостинницахъ  баллотировать.  Всл'Ьдствхе  чего  С1е  баллотирован1е  и  на- 
чалось въ  12  часовъ  и  20  минутъ,  происходя  симъ  порлдкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  ЁпифанскШ  отъ  города 
Александръ  Св^тушкинъ;  ему  положено  изб.  95,  неизб.  152  балла; 
2)  господинъ  депутатъ  самарскаго  гусарскаго  полка  отъ  шляхетства 
Адамъ  Яновъ;  изб.  105,  неизб.  142;  3)  господинъ  депутатъ  Верхнело- 
Н0ВСК1Й  отъ  дворянства  Михаиле  Лопатинъ;  изб.  87,  неизб.  160;  4)  гос- 
подинъ депутатъ  Кадуйсшй  отъ  дворянства  Максимъ  Захаровъ;  изб.  93, 
неизб.  154;  5)  господинъ  депутатъ  Воронежсшй  отъ  дворянства  Степанъ 
Титовъ;  изб.  110,  неизб.  137;  6)  господинъ  депутатъ  Пронсшй  отъ  дво- 
рянства Михаиле  Загрясшй;  изб.  107,  неизб.  140. 

Баллотироваше  кончилось  въ  11  часовъ  и  37  минутъ. 

Потомъ  сказано  было  господиномъ  маршаломъ,  что  членъ  коммисс1и 
о  размножеши  народа,  землед&11я,  домостроительства,  о  поселети,  руко- 
д*л1и,  искусствахъ  и  ремеслахъ,  господинъ  депутатъ  Ямбургскш  отъ  дво- 
рянства, ^  баронъ  ведоръ  Вульфъ  выбралъ  себ*  въ  помощники  господина 
депутата  Романовскаго  отъ  города  Егора  Демидова,  по  его  собственному 
желашю,  и  что  господинъ  депутатъ  Ставропольской  провинщи  приго- 
родка  Серг1евска  отъ  содержащихъ  ландмилищю  отъ  однодворцевъ  и  отъ 
пахотныхъ  солдатъ  Иванъ  Ахтемировъ  сдаетъ  депутатское  звате  кан- 
целяр1и  отъ  строешя  Ея  Императорскаго  Величества  домовъ  и  садовъ  кол- 
лежскому секретарю  Севастьяну  Бровцыну.  На  что  все  собрате  и  со- 
гласилось. 

ЗасЬдате  кончилось  въ  12  часовъ  и  38  минутъ  объявлешемъ,  что 
оное  будетъ  завтра. 
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Сто  тридцать  седьмая  дневная  записка  Конннсс1я  о  сочннен1и 
проекта  Новаго  Удожен1я.  Мая  29  дня  1708  года,    четвертокъ. 

ЗасЁдаше  открылось  въ  10  часовъ  и  5  минутъ.  Чтенхе  дневной  за- 
писки прододжадось  14  минутъ. 

Посд^  чего  господинъ  депутатъ  СимбирскШ  отъ  города  Аеанас1й  Ла- 
р10новъ  на  чтенвые  законы  о  смертоуб1йств^,  если  кто  похвалится  кого 
убить,  говорилъ  свое  првн^чаше,  которымъ  онъ,  въ  отвращенхе  продер- 
зостныхъ  словъ,  ]гпотребляемыхъ  всякаго  зван1я  людьми  противъ  ближ- 
няго,  какъ-то:  ударь  его  въ  рожу,  бей  какъ  собаку ,  шпагу  по  ефесъ, 
ножомъ  побоку  и  пр.,— представляетъ,  дабы  при  нын^пгаеиъ  сочиненш 
проекта  Новаго  Уложенхя  не  токмо  за  убШство^  но  и  за  всякую  похвалу 
положить  какую  пеню,  а  обиженному  вдвое  со  взяпемъ  записи,  какъ  въ 
уложеши  гдаситъ;  паче  же  всего  учинить  предосторожность,  гд'Ь  кого 
бьютъ,  то  надлежитъ  каждому  мимоходящему  челов'Ьку  того  немощнаго 
изъ  сил&ныхъ  уб1йственныхъ  рукъ  высвободить  и  отдать  обонхъ  граж- 
данскому словесному  суду,  которому  всякаго  зван1я  люди  должны  быть 
подвержены,  а  если  кто  станетъ  мимо  проходить  и  не  станетъ.  освобож- 
дать отъ  руки  бьющаго,  съ  того  взять  пеню,  и  С1е  челов']^колюб1е  ввести 
въ  обычай.  Что  все  утверждаетъ  на  1  ст.  Большаго  Наказа. 

Потомъ  читано  было  поданное  отъ  господина  депрата  Углицкаго 
отъ  города  Ивана  Сухопрудскаго  мн1Ьн1е,  которымъ  онъ,  въ  отвращете 
описанныхъ  имъ  пространно  разныхъ  вредностей,  происходящихъ  отъ 
того,  что  изобличенные  злодеи,  какъ  многимъ  или  и  всякому  изъ  собра- 
шя  господъ  депутатовъ  изв'бстно,  не  столько  соучастниковъ  своихъ,  какъ, 
по  большей  части,  добрыхъ  и  зажиточныхъ  людей,  а  паче  всего  купцовъ 
въ  покупк'Ё  и  пр1ем'6  краденнаго,  въ  держаши  ихъ  и  въ  другихъ  раз- 
ныхъ злод^н1яхъ  оговариваютъ  напрасно,  —  представляеть,  чтобы  ни- 
какому присутственному  м']^сту  не  своего  ведомства,  а  другой  команды, 
никакого  чина  челов'Ёка,  оговариваемаго  явнымъ  злод'Ёемъ,  собою  не  брать, 
и  кр'1пко  запретить,  въ  сходственность  того,  какъ  о  людяхъ  духовнаго 
чина,  являющихся  въ  такихъ  д^лахъ,  учиненною  премудро  блаженной 
и  в^^чпой  славы  достойныя  памяти  Государемъ  Императоромъ  Петромъ 
Великимъ  на  предложенныхъ  Его  Императорскому  Беличеству  отъ  Свя- 
т^йшаго  Правительству ющаго  Синода  въ  1721  году  марта  15  дня  пунк- 
тахъ  собственноручно  подписанною  резолющею  повел']^но.  А  какъ  скоро 
въ  каковомъ  судебномъ  м^ст^  изъ  пойманныхъ  злод'^^евъ  и  другихъ  пре- 
ступниковъ  кто  будетъ  въ  первыхъ  точхю  распросахъ  оговаривать  лю- 
дей другой  команды,  то  немедленно  въ  оныя,  а  о  людяхъ  и  крестьянахъ 
пои^щиковнхъ— къ  самому  тому  помещику,  въ  небытность  же  его— къ 
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сотскому  илн  къ  надежному  другому  владельцу,  о  экономическихъ  же 
врестъянахъ  къ  ихъ  управителя мъ,—  съ  нарочными  писать  кратко,  дабы 
они  въ  снск'Ь  и  въ  содержаши  потребнаго,  по  оговору  или  злод^йствен- 
ному  д'Ьлу,  в^домстза  ихъ  такого-то  человека  безъ  закрыпя  и  пос1аб- 
лешя  сд&1али  по  указамъ.  Но  какимъ  образомъ  тЬ  команды,  в'Ьдая  каж- 
даго  подчиненнаго  жипе  и  состоянхе^  должны  у  себя,  противъ  распро 
совъ  и  показан1я  злод^въ,  производить  допросы  оговореннымъ  людямъ, 
вакъ  д'^лать  очныя  ставки  и  какимъ  образомъ  чинить  повальные  обыски, — 
о  томъ  ъс!^ыъ,  равно  какъ  и  о  вышеписанномъ,  помянутый  господинъ  де- 
путать  Сухопрудсшй  обстоятельно  предлагаетъ,  съ  подробнымъ  учрежде 
шемъ  и  всего  того,  дабы  въ  повальвомъ  обыск'Ь  ни  съ  чьей  стороны  не 
могло  посл^^довать  какого  неудов(»льств1я  *). 

Чтен1е  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  42  минуты. 

Посд^   чего  читаны  были  законы  о  нечаянномъ  убШств^:  во  пер 
выхъ,  изъ  уложетя  XXI  главы  69-й  пунктъ,  ХХП  гл.  18  и  20-й  пунк- 
ты,   а  потомъ    177  года   (новоуказныя  статьи    22   января    1669    года 
1Б  441)  статьи  сл^Ьдующаго  содержатя: 

104-ая  ст.  О  нечинен1и  наказанхя  и  о  не  постановленш  въ  убШство 
тому  человеку,  котораго  лошадь,  отчего  испугавшись  и  узду  изорвавъ, 
разнесетъ,  и  удержать  ее  будетъ  не  можно,  и  въ  семъ  случа*!  она  кого 
убьетъ  до  смерти. 

106-ая  ст.  О  неказнеши  смерт1Ю  за  неумышленное  уб1Йство  того 
человека,  который  стр&1яючи  изъ  пищали  или  изъ  лука  по  зв'^^ю,  или 
по  птиц%,  или  по  примФгЬ,  и  стр^иса  или  пулька  вспловетъ  и  убьетъ 
кого  за  горою  или  за  городьбою,  или  кто  кого  убьетъ  до  смерти  дере- 
вомъ^  или  камнемъ,  или  ч^мъ  нибудь,  ненарочнымъ  же  д'Ьломъ. 

По  семъ  читаны  также  были  законы  о  нужномъ  обороненхи:  изъ  уложе- 
В1Я  Х-ой  главы  105,  200,  201-ый  пункты,  ХХ1-ой  главы  88  и  89  пункты, 
ХХИ-ой  главы  21  пунктъ;  изъ  воинскаго  устава  ХУП  главы  141артикулъ, 
XIX  главы  156  и  157  артикулы  изъ  морскаго  устава  110  артикулъ  а 
наконецъ  177  года  (новоуказ.  ст.  №441)  статьи  сл^Ьдующаго  содержан1я: 

85-ая  ст.  О  непостановлен1и  въ  вину  тому  челов'Ьку,  который  изъ 
умышленно  къ  нему  пр№хавшихъ  кого  убьетъ  до  смерти,  боронясь  отъ 
себя  и  домъ  свой  обороняя. 

107-ая  ст.  О  непостановлеши  въ  вину  тому,  который  будучи  чей  че- 
лов^къ,  убьетъ  кого-нибудь  до  смерти  или  ранить,  обороняя  того,  кому 
онъ  служить. 

Посл'Ь  сего  читаны  также  быдп  законы  и  о  самоуб1Йцахъ:  изъ  воин- 
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сваго  артикула  164-ё  артикулъ,  изъ  морсваго  устава  117  артикулъ  а  по- 
семъ  1727  года  марта  24  дня  увазъ  о  томъ,  что  д']&лать  должно  съ  тЪжъ 
челов'Ькомъ,  воторый,  изъ  людей  иди  врестьянъ  назначенъ  будучи  въ  ре* 
вруты,  отбывая  службы,  до  отдачи  или  по  отдач-Ь  до  опред&хешя  въ 
полвъ,  палецъ  или  иной  вавой  членъ  умышленно  отсЬчетъ,  или  вакою 
раною  себя  уязвить. 

Чтеше  вс^хъ  сихъ  завоновъ  вончилось  въ  11  часовъ. 

По  семъ  объявилъ  господинъ  маршалъ.  что  на  чтенные  законы  ожи- 
дать овъ  будетъ  отъ  господъ  депутатовъ  учиненныхъ  ими  нрим'&чашй, 
и  что  теперь  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты  баллотировать  представ- 
ленныхъ  вчерашняго  дня  господъ  вандидатовъ  въ  воммисс1ю  о  разныхъ 
установлетяхъ,  васающихся  до  лицъ.  Всл^дств1е  чего  С1е  баллотирова- 
те  и  началось  въ  11  часовъ  и  2  минуты,  происходя  симъ  порядвомъ. 

Баллотированы  были:  1)  госпрдинъ  депутатъ  Зарайсв1Й  отъ  дворян- 
ства Михаиле  Кондыревъ;  изб.  126,  неизб.  157;  2)  господинъ  депутатъ 
Епифанск1Й  отъ  города  Алевсандръ  Св^тушвинъ;  изб.  122,  неизб.  161; 
3)  господинъ  депутатъ  КурмышсвШ  отъ  дворянства  АлексМ  Алфимовъ; 
изб.  132,  неизб.  151;  4)  господинъ  депутатъ  Тамбовсвой  провинщи  отъ 
однодворцевъ  Васил1Й  Веден^Ьевъ;  изб.  118,  неизб.  165;  5)  господинъ 
депутатъ  Староосволссв1й  отъ  дворянства  Алевс1;й  Мордвиновъ;  изб.  126, 
пеизб.  157;  6)  господинъ  депутатъ  Калуаксв1й  отъ  города  Иваяъ  Юдинъ; 
изб.  148.  неизб.  135;  7)  господинъ  депутатъ  Оренбургсв1й  отъ  города 
Петръ  Ярославцевъ;  изб.  90,  неизб.  193;  8)  господинъ  депутатъ  перея- 
славсваго  полва  отъ  шляхетства  Захаръ  Заб&га;  изб.  165,  неизб.  118; 
9)  господинъ  депутатъ  стародубовсваго  полва,  повита  Погарсваго,  отъ 
шляхетства  Васил1й  Губчицъ;  изб.  117,  неизб.  166;  10)  господинъ  де- 
путатъ Ярвсваго  врейса  отъ  дворянства  баронъ  Филиппъ  Зальца;  изб. 
134,  неизб.  149;  11)  господинъ  депутатъ  дн^провсваго  пивинернаго  полва 
отъ  шляхетства  Явовъ  КовельсвШ;  изб.  115,  неизб.  168;  12)  господинъ 
деп}'татъ  Б&вецвой  пятины  отъ  дворянства  Иванъ  Висленевъ;  изб.  127, 
неизб.  156;  13)  господинъ  депутатъ  Устюжны-жел^зопольсвой  отъ  дво- 
рянства Иванъ  Трусовъ;  изб.  97,  неизб.  186;  14)  господинъ  депутатъ 
Тверсвой  отъ  дворянсгва*  Васил1Й  Невлюдовъ;  изб.  160,  неизб.  123; 
15)  господинъ  депутатъ  НижеломовсвШ  отъ  дворянства  Левъ  Евсювовъ; 
изб.  121,  неизб.  162;  16)  господинъ  депутатъ  Вирсваго  врейса  отъ  дво- 
рянства баронъ  Людвигъ  Унгернъ-Штернбергъ;  изб.  132,  неизб.  151; 
17)  господинъ  депутатъ  Гороховещий  отъ  дворянства  Алевсандръ  Про- 
тасовъ;  изб.  152,  неизб.  131;  18)  господинъ  депутатъ  Еромсвой  отъ 
дворянства  Алевсандръ  Похвисневъ;  изб.  129,  неизб.  154;  19)  господинъ 
депутатъ  АлаторсвШ  отъ  дворянства  князь  ГригорШ  Бабичевъ; 
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неизб.  138;  20)  господинъ  депутать  Эзельсшй  отъ  дворянства  Густавъ 
Веймарнъ;  изб.  132,  неизб.  151;  21)  господинъ  деиутатъ  Курсгай  отъ 
дворянства  Петръ  Строниловъ;  изб.  132,  неиэб.  151;  22)  господинъ  де- 
путать Муромсюй  отъ  дворянства  Иванъ  Чаадаевъ;  изб.  165,  неизб. 
118;  29)  господинъ  депутать  Крапивинсшй  отъ  дворянства  Аннсимъ 
Князевъ;  изб.  139,  неизб.  144;  24)  господинъ  депутать  Екатерининской 
провинщи  дв'Ьпровсваго  и  донецкаго  пикинерныхъ  полковъ  отъ  казаковъ 
Тимоеей  Тимченко;  изб.  116,  неизб.  167. 

Баллотироваше  кончилось  въ  12  час.  съ  четвертью. 

Потонъ  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  оставш1еся  господа  кан- 
дидаты будутъ  впредь  баллотированы,  и  что  членъ  коинисс1и  о  рудоко- 
пати,  сбереженш  и  растеши  л^совъ  и  торговл'Ь  вообще,  господинъ  де- 
путать Гарскаго  крейса  отъ  дворянства  Вильгелъмъ  Польманъ  выбралъ 
себЬ  въ  помощники  господина  депутата  бергъ-коллепи  Якова  Роде,  по 
собственному  его  желанш,  также  и  членъ  коммисс1и  о  предостережеи1и 
противорЬч1я  между  воинскими  п  гражданскими  законами,  господинъ  де- 
путать военной  коллепи,  князь  бедоръ  ХЦербатовъ  выбралъ  себб  вь 
помощники  господина  депутата  Малоярославецкаго  отъ  дворянства  Ива- 
на Познякова,  по  его  собственному  желан1ю.  На  что  собрате  и  со- 
гласилось. 

Зас^дате  кончилось  въ  12  часовъ  и  17  минуть  объявлешемъ,  что 
оное  будетъ  завтра. 

Сто  тридцать  осьиая  дневная   записка   Коннисе1и  о  сочипен1в 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Мая  30  дня  1768  года,  пятница. 

ЗасЬдаше  открылось  въ  10  часовъ  и  23  минуты.  Чтен1е  дневной 
записки  продолжалось  11  минуть. 

Потомь  читаны  были  поданные  отъ  господь  депутатовь  голоса  сл^* 
дуюп^аго  содержашя. 

1.  Господинъ  депутать  терскаго  семейнаго  войска  Никита  Мнро- 
новъ  на  чтенные  законы  о  веумышленномъ  смертоуб1йств'Ё  объявляетъ, 
что  въ  тЁхъ  мЬстахь,  гдб  они  жительства  нм'Ьютъ,  казаки  и  проч1е  люди, 
упражняясь  всегда,  а  паче  казаки,  въ  стрйзяши  находящихся  у  нихъ 
во  многомь  числ^  дикихъ  зв^^рей,  какьто:  кабановь,  оленей  и  пр.  каж 
дый  н  нередко  другъ  друга  убиваютъ,  что  происходить  отъ  завистли- 
выхъ  людей  въ  азартЬ  отъ  неразсматриванхя.  Понеже  т^  зв'^Бри  нахо- 
дятся въ  л^ахъ  и  высокихь  густыхъ  камышахъ,  то  когда  выходить 
звЪрь  изъ  кр^каго  м^та,  изъ  л'Ьса  или  камыша  для  потравы  на  удоб- 
ное ему  м^тОэ  а  тотъ  челов^къ,  не  дождавъ  до  себя,  чтобы  усмотр^Ьть, 
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подлинно  ли  звЪрь,  но  только  приметить  трясупцй<^  лФсъ,  тахъ  я  стр%- 
ляеть,и  тавимъ  образомъ  людей  убнваютъ;  иные  не  тевмо  одного,  но  и 
по  два  человека  убивали.  И  для  того  представляетъ  съ  ткыъ^  дабы  при- 
писать въ  проектъ  нижесл'Ьдующее:  если  кто  нечаянно  въ  первый  разъ 
вм'Ьсто  зв'1ря  убьетъ  человека  и  саиъ  про  то  объявить,  къ  тому  же  о 
немъ  подлинно  изсл^довать,  что  онъ  не  отъ  злости  и  не  ради  вакихъ 
другихъ  причинъ  оное  учинилъ,  то  съ  такого  за  неразсматриваще  взять 
пять  рублей  въ  церковь  и  посадить  на  1г6сяцъ  подъ  вараулъ  на  хл'^^бъ 
и  воду,  давать  по  одному  разу  "бсть  въ  сутки,  а  при  выпуске  тону  (кро* 
м^  стр^лян1я  на  озерахъ  птицъ)  для  стр&1ЯН1я  зв^Ьрей  ходить  запретить, 
а  буде  онъ,  не  взирая  на  С1е,  станегь  обращаться  въ  зв'Ьриномъ  стр^- 
ляши,  то  его  штрафовать  по  разсмотр^шю  командировъ.  Буде  же  кто 
во  вторыя  такое  же  учинить  уб1йство  и  хотя  не  злости  ради,  такого  по- 
садить на  м^сяцъ  вь  тюрьму  на  хл'Ьбъ  же  и  воду,  а  потомъ,  при  со- 
бран1и  гражданъ  или  полнаго  казачьяго  круга,  бить  плетьми  нещадно  и 
изь  его  им'Ьн1Я  взять  четвертую  часть,  или  сколько  числомъ  положить 
взыскать  денегъ  и  отдать  убитаго  хекЬ  или  д'Ьтямъ,  а  буде  оныхъ  н^ть, 
то  внесть  въ  церковь,  а  того,  буде  им'беть,  лишить  чина,  а  хотя  и  не 
им^еть,  то  впредь  таковыхъ  въ  чины  не  производить.  Если  же  втрет1е 
такое  арке,  хотя  не  злости  ради,  убШство  учинить,  съ  таковымъ,  яко  съ 
преслушикомь  законовь,  поступать,  какъ  съ  здоубШцами  положено  будетъ. 
2.  Господинъ  депутатъ  Сумской  провинцш  отъ  зойсковыхъ.  обыва- 
телей бедоръ  Никифоровъ,  описавъ  пространно  верную  службу  пред- 
ковъ  и  отцовъ  ихъ,  такожде  посл'бдовавшее  за  оную  имъ  награждеше 
и  чинимое  потомкамь  и  д^тямъ  ихъ,  войсковымъ  обывателямъ,  отъ  по- 
м^щиковъ  утЬснеше,  сл^^дуя  данному  себ^  отъ  собратш  своей  наказу  и 
сообразуясь  съ  33,  35,  42,  44  и  13  статьями  Большаго  Наказа,— пред- 
ставляетъ, дабы  при  сочинеши  проекта  Новаго  Уложен1я  о  Слободской 
Украинской  губернш  положить  въ  законь,  чтобы  пом'Ьщики  государевыхъ 
войсковыхъ  слободъ  въ  подданство  не  превращали  и  земель  у  нихъ  не 
покупали,  чтобы  т'бхъ,  которые  изъ  казаковъ  живутъ  въ  подданстве  за 
разными  влад'Ьльцами,  изъ  онаго  подданства  выключить  и  положить  на 
нихъ  равный  окладъ,  и  чтобы  оставить  ихъ  въ  томь  же  состояши,  въ 
какомъ  съ  начала  поселетя  состояли,  на  прежнихъ  пожалованныхъ  и 
подтвержденныхь  имъ  отъ  великихъ  государей  привилепй,  которыя  и 
Бя  Императорское  Величество,  Великая  Екатерина,  премудрая  Мать  оте- 
чества въ  прошломъ  1765  году  Высочайшею  Своею  Монаршею  милоспю 
конфирмовать  соизволила  *) . 


*)  1  ориаож.  >9  70. 
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Чтете  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  50  минуть. 

Посл^  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ^  что  представлеше  госпо- 
дина депутата  Сумской  провинши  отъ  войсковыхъ  обывателей  ведора 
Никифорова  принадлежитъ  до  коммиссш  о  разбор'^  родовъ  государствен- 
ныхъ  жителей,  того  для  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты  отослать  оное 
въ  помянутую  К0ММИСС1Ю.  На  что  собраше  согласилось. 

Потомъ  читаны  были  законы  объ  отрав^^:  изъ  уложеша  ХХП  главы 

14  и  23  пункты,  также  изъ  воинскаго  устава  162-й  артикулъ,  а  нако- 
нецъ  статьи  и  указы  сл^дующаго  содержашя: 

177года (новоуказ. ст. П.  С.  3.  ]^ 441)  99  ст.  Опытаншиказненш смер- 
т1ю  того,  кто  кого  отравить  зельемъ,  и  отъ  той  отравы  тотъ,  кого  отра- 
вятъ,  умретъ. 

197  года  ноября  12  дня.  Объ  учиненш  смертной  казни  бедора  Хо- 
дырева женк'Ь  Таньк!  за  порчу  и  отраву  госпожи  своей  Матрены  Хо- 
дыревой. 

1700  года  февраля  14  дня.  О  посылк^Б  боярина  Петра  Салтыкова  че- 
ловека— Алешки  Каменскаго  въ  дач^  имъ,  по  просьбе  боярина  его,  въ 
болезни  отъ  сна,  лекарства  афьяну,  отъ  коего  онъ  скоропостижно  умеръ, 
въ  ссылку  съ  женою  въ  Азовъ  (П.  С.  3.  №  1756). 

1703  года  ноября  19  дня.  О  казнеши  смертш  за  умышленную  смерт- 
нымъ  пит1емъ  отраву  (П.  С.  3.  №  1951). 

По  семъ  читаны  также  законы  о  женахъ,  который  мужей  убьютъ. 
и  о  муакьяхъ,  тоже  учинившихъ:  во  первыхъ,  изъ  уложенхя  ХХП  главы 

15  и  26  пункты,  а  потомъ    статьи  и  указы  сл^дующаго  содержанхя: 
171  года  мая  11  дня.  О  чинеши  татямъ  и  разбойникамъ    и  смерто- 

убШцамъ,  вместо  смертной  казни,  отс^ченхя  обЪихъ  ногъ  да  л'Ьвой  рукк? 
и  о  прибиванш  оныхъ  по  дорогамъ  у  деревъ  съ  надписанхемъ  ихъ  вянь, 
а  женокъ  за  убШство  муа&ей  своихъ  окапывать  въ  землю  (П.  С.  3.  1663 

г.  ^«^«  334  и  335). 

177  года  (П.  С.  3  новоуказ.  ст.  ^ё  441)  100-ая  ст.  Объ  окапыва- 
нш  въ  землю  той  жены,  которая  учинить  мужу  своему  смертоуб1йство 
или  окормить  его  отравою. 

101  ст.  О  казнеши  приговоренной  беременной  женки  въ  смертной 
казни  въ  т^  поры,  вакъ  она  родить. 

111  ст.  О  казнеши  смертью  какъ  той  жены,  которая,  приживъсъ 
в^мъ  беззаконно  дбтей,  оныхъ  убьеть  сама  или  кому  прикая&етъ  умерт- 
вить, такъ  и  т^хъ,  кои  по  ея  велЬшю  ихъ  погубить. 

197  года  февраля  19  дня.  О  неокапываши  женъзаубгйство  муж^, 
а  о  казнеши  ихъ  смертш  (П.  С  3.  1689  г.  %  1335). 

Чтеше  завоновь  кончилось  въ  11  часовъ  и  3  минуты. 
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Посл^  чего  объявилъ  господинъ  иаршалгь,  что  на  тгенные  законы 
ожидать  онъ  будетъ  отъ  господъ  депутатовъ  учиненныхъ  ими  примЪча- 
шй,  п  что  теперь  не  соизволять  ли  господа  депутаты  оставшихся  гос- 
подъ кандидатовъ  въ  боммисс1ю  о  разныхъ  установлешяхъ,  касающихся 
до  лицъ,  баллотировать;  но  между  т^мъ  какъ  изготовлены  будутъ  къ  бал- 
лотированш  шары,  то  по  присланной  изъ  дирекцюнной  коммисаи  за- 
писке, въ  которой  требуется  епце  выбрать  членовъ  въ  коммиссш  объ 
обязательствахъ,  также  не  соизволятъ  ли  подать  записки,  кого  они  въ 
С1Ю  К0ММИСС1Ю  удостоиваютъ  кандидатами.  Почему  и  дано  имъ  было 
для  сего  времени  полчаса,  въ  которые  они  тЪ  записки  д'блали  и  пода- 
вали господину  маршалу. 

По  прошеств1и  же  даннаго  времени  сл'Ьдовало  баллотированхе  въ 
помянутую  К0МЫИСС1Ю  о  разныхъ  установлешяхъ,  касающихся  до  лицъ, 
которое  началось  въ  11  часовъ  и  три  четверга,  происходя  симъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  ВеневскШ  отъ  дворян- 
ство князь  Петръ  Козловск1й;  ему  положено  изб.  102,  неизб.  160  бал- 
ловъ;  2)  господинъ  депутатъ  самарскаго  гусарскаго  полка  отъ  шляхетства 
Адамъ  Яновъ;  изб.  104,  неизб.  158;  3)  господинъ  депутатъ  Валуйск1й 
отъ  дворянства  Иванъ  Поповъ;  изб.  116,  неизб.  146;  4)  господинъ  де- 
путатъ ОдоевскШ  отъ  дворянства  Никита  Жилинъ;  изб.  102,  неизб.  160; 
5)  господинъ  депутатъ  Острогожсшй  отъ  города  ДмитрШ  Синельниковъ; 
изб.  130,  неизб.  132;  6)  господинъ  депутатъ  ПутивльскШ  отъ  города 
ВасилШ  Рожновъ;  изб.  130,  неизб.  132. 

Баллотироваше  кончилось  въ  12  час   и  4  минуты. 

Посл'Ь  сего  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  коммисаю  о  раз- 
ныхъ установлен1яхъ,  касающихся  до  лицъ,  господа  кандидаты  баллоти- 
ровашемъ  всЬ  окончены,  а  кому  изъ  нихъ  достанется  быть  въ  той  ком- 
МИСС1И  членами,  о  томъ  объявлено  будетъ  впредь,  и  что  членъ  коммис- 
С1Я  о  размножеши  народа,  землед'&11я,  домостроительства,  о  поселеши, 
руход^1и,  исвусхтвахъ  и  ремеслахъ,  господинъ  депутатъ  крепости  свя- 
той Елисаветы  отъ  жителей  Михайло  Б'Ьдезлый  выбралъ  се  66  въ  по- 
мощники господина  депутата  коаловскагр  отъ  города  Васил1Я  Ичалов- 
скаго,  по  собственному  его  желанш,  тахожде  и  господинъ  депутатъ  чу- 
гуевскаго  казачьяго  полка  Степанъ  Демьяновъ,  сдавппй  сего  мая  26  дня 
свое  депутатское  зван1е,  на  время,  бывшему  полвоваго  Н-Ьжинскаго  суда 
В0П1ИСТУ  Семену  Панюгб,  для  исправдешя  необходимыхъ  своихъ  нуавдъ, 
ув^домнвшись  чреэъ  письма,  что  оныя  нужды  его  уже  исполнены,  же- 
лаетъ  остаться  по  прежнему  при  депутатской  своей  должности.  На  что 
собрание  согласилось. 


п 
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Засбданхе  кончилось  въ  12  часовъ  и  7  нинутъ  объявдешемъ,   что 
оное  будетъ  въ  сл^дующШ  понед'Ьльникъ. 


Сто  тридцать  девятая  дневная  записка  КонниссЬв  о  сочинен!! 
проекта  Новаго  Удожен1я.  1юня  2  дня  1768  года,  понед'Ьдьннкъ. 

Зас^дан1е  открылось  въ  10  часовъ  съ  четвертью.  Чтеше  дневной  за- 
писки продолжалось  10  минутъ. 

Потомъ  читаны  были  поданный  отъ  господъ  депутатовъ  прии'Ьчанха 
сл-^Бдующаго  содержан1я. 

1.  Господинъ  депутатъ  Зарайск1й  отъ  дворянства  Михайло  Конды- 
ревъ  на  С0СТ0ЯВШ1ЙСЯ  указъ,  по  которому  вел'&но  розыски  производить 
въ  провинщальныхъ  ванцеляр1яхъ ,  объявляетъ,  что  во  нногихъ  припис- 
ныхъ  къ  провинц1ямъ  городахъ  оказывается  въ  воровствахъ  и  въ  вели- 
кихъ  разбояхъ  всякаго  чина  множество  людей^  также  и  по  челобитьямъ 
б']^гающ1е,  но  по  запрещешю  упомянутаго  узаконенхя  къ  подлежащимъ  ро- 
зыскамъ  отправляются  въ  тЬ  провинщальныя  канцеляр1И.  Мнопе  зке 
люди,  бывъ  въ  воровскихъ  и  разбойническихъ  рукахъ,  отъ  уб1йства  смер- 
тельнаго  остались  на  несколько  времени  живы,  кои  при  покаяти  сказы- 
ваютъ,  что  онъ  изъ  гЬхъ  злод'Ьевъ  узналъ,  и  показываетъ  именемъ,  что 
они  его  мертвили  ночнымъ  временемъ  или  днемъ,  а  свид1Ьтелей  никакихъ 
не  было  и  доказательства  никакого  нЪтъ,  и  оный  убитый  умретъ  въ  ско- 
ромъ  времени;  а  мнопя  воеводсшя  канцеляр1и,  за  неим'Ьнхемъ  закона,  не 
дблаютъ  никакого  по  сему  доносу  изсл^дован1я.  Того  для  означенный 
господинъ  депутатъ  Кондыревъ  представляетъ,  не  соблаговолено  ли  бу- 
детъ по  показан1ю  на  уб1йцевъ  убитаго  при  '^изни,  на  коихъ  онъ  зло- 
д'Ьевъ  показывалъ  при  покаявш,  которые  его  мертвили,  по  именамъ,  изъ 
которыхъ  селъ  или  деревень,  и  оный  чрезъ  неделю  умретъ,  въ  новосо- 
чиняемомъ  закон'Ь  по  показашю  убитаго  безъ  суда  въ  канцелярш  сы- 
скивать и  разспросы  чинить,  коли  доведутся,  то  и  розыскивать. 

2.  Господинъ  депутатъ  Трубчевсйй  отъ  дворянства  Григор1Й  Бров- 
цынъ  на  читанные  законы  о  смертоубхйцахъ  представляетъ,  ежели  кото- 
рые преступники,  желая  кого  умертвить,  съ  тЬмъ  нам']Ьрешемъ  придутъ 
для  учинен1я  того  злодМства  въ  домъ  или  въ  такое  м'Ьсто,  гд^  къ 
умерщвлешю  способъ  сыскать  могутъ,  а  друпе  положатъ  для  умерщ- 
влешя  же  отраву  въ  кушанье:  или  въ  напитки,  но  прежде  исполнешя  того 
злаго  ихъ  нам^ретя  предупреждены,  пойманы,  изобличены  будутъ,  то 
таковымъ  сл^дуетъ  то  же  чинить,  что  и  самимъ  смертоуб1йцамъ.  Такимъ 
же  образомъ  и  въ  наказашяхъ  воровъ,  разбойниковъ  и  зажнгателей,  при- 


—  113  — 

шедшихъ  учднить  т^  злодейства,  но  щюжде  исподнешя  того  пойманныхъ 
и  иаобличенныхъ,  поступать  сл']^дуетъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  Васильсюй  отъ  города  Максимъ  ТЬльновъ, 
согласуясь  еъ  голосомъ  господина  депутата  Ярансках  о  отъ  города  Ивана 
Ануонша  объ  учреждеши  во  всЬхъ  государственныхъ,  дворцовыхъ,  лсаш- 
нь1Х*ь,  экономическихъ,  инов']&рчесвихъ  волостяхъ  для  разобран&1  въ  про- 
исход иныхъ  между  ними  ссорахъ,  кром^  важныхъ  д^лъ,  словесныхъ  су- 
довъ,  такожде  показавъ  разныя  неудобства,  мог\щ1я  произойти  отъ  того, 
ежели,  по мн^шю  господина  депутата  Антонова,  запрещено  будетъ  давать 
судъ  крестьлнамъ  во  взятыхъ  деньгахъ  възаемъ  иливъ  товаръ  у  своей  бра- 
Т1н  или  купцовъ  по  договорной  ц'Ьн'Ь, — представляетъ,  не  соблаговолено 
ли  будетъ  предписать  въ  за1сонъ  какъ  и  въ  займЬ,  тавъ  и  въ  товар'Ё 
вупцамъ  обязываться  письмами  съ  крестьянами,  и  въ  прочемъ  во  всЬхъ 
судебныхъ  м^стахъ  судъ  давать  на  нихъ,  врестьяиъ,  а  съ  пом']&щивами 
и  служилыми  людьми  въ  силу  всЕсельнаго  устава  вевселеваться  *). 

4.  Господинъ  депутатъ  Обоянсв1Й  отъ  дворянства  Михайло  Глазовъ 
на  мн^ше  господина  депутата  Клинсваго  отъ  дворянства  Петра  Орлова 
о  заведен1и  училищъ,  въ  которыхъ  бы  обучать  хл'Ьбопашенныхъ  вресть- 
янсвихъ  д4тей  грамот*  отъ  16-ти  л'Ьтъ  и  ниже, — отв'Ьчаетъ,  что  сего 
учинить,  за  немалымъ  отягощенхемъ  народа,  невозможно,  что  и  подтверж- 
даетъ  350  и  356  статьями  Большаго  Наваза.  И  тавъ,  последуя  358  ст. 
онаго  и  повазавъ  вредный  сл*дств1яу  могущ1я  произойти  отъ  желаемаго 
господиномъ  Орловымъ  у чреждешя,— представ ляетъ,  что  должно  при  вся- 
кой церкви  быть  училищу,  учить  первое  людей  цервовнаго  чина,  сход- 
ственно же  обучать  вупецкихъ  д']&тей,  тавожъ  и  отставныхъ  унтеръ-офи- 
церскихъ  и  солдатскихъ  д^тей;  влад'Ьльцы  же,  если  пожелаютъ  отдавать 
обучать  праздношатающихся,  воихъ  содержать  должны  на  своемъ  вошт']^, 
безъ  принуждешя.  А  нужныя  правила  владФльцамъ  предписать:  смотр'^Бть, 
чтобы  въ  восвреснне  и  праздничные  дни  люди  ихъ  и^врестьяне  не  ра- 
ботали, ходили  бы  въ  бож1имъ  церввамъ,  не  делали  бы  привычви  изъ 
малолетства  въ  расволамъ,  такожъ  не  были  бы  поползновенны  въ  воров- 
ству и  разбоямъ,  испов']&дывались  бы  и  святыхъ  таинъ  причащались  и 
проч1я  тому  подобныя  нужныя  правила,  кои  раззоренгя  и  убытка  госу- 
дарству нанести  не  могутъ  **). 

б.  Господинъ  депутатъ  Тамбовсвой  провинщи  отъ  однодворцевъ 
БаеилШ  Веден']^евъ,  учинивъ  пространное  возражеше,  утверждая  оное 
3-ю  и  14-ою  статьями  Обряда  объ  управлеши  Коммиссш,  тавожде  9-ою, 


*    I  придож.  Л»  71. 
**)  I  пршож.  №  72. 
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19-ою  и  20-ою  статьями  Большаго  Наказа,  на  голосъ  господина  депутата 
Б'блогородскоЁ  провинщи  отъ  однодворцевъ  Андрея  Маслова,  состолщй 
въ  томъ,  чтобы  для  крестьянъ  учредить  особую  коллепю,  и  сообразуясь  съ 
1,  2,  3,  245,  248,  249  и  393  статьями  Большаго  Наказа, — представляетъ, 
дабы  живущихъ  въ  городахъ  однодворцевъ,  яко  древнихъ  обитателей  и 
м^стъ  распространителей,  а  особливо  людей  же  и  крестьянъ  у  себя  им^кь 
щихъ,  причислить  городовыми  жителями  и  выбирать  изъ  тЪхъ  градскихъ 
жителей,  такожъ  въ  селахъ  и  деревняхъ  однодворческаго  зваша,  по 
прежнему  обыкновению,  какъ  то  не  во  много  прошедшемъ  времени  от- 
м'Ьнено,  между  ними  людей  добрыхъ  и  не  подозрительныхъ — сотннковъ, 
пятидесятниковъ  и  десятниковъ,  дабы,  справясь  съ  разрядною  архивою 
о  прежней  ихъ  службе,  именовать  ихъ  детьми  боярскими  на  прежнихъ 
ихъ  жалованныхъ,  вотчинныхъ  земляхъ, — отличить  ихъ  отъ  всякаго  на- 
роднаго  назван1я  особо  и  предписать  въ  новосочиняемомъ  уложешн  Лч- 
ности  подлежащимъ  закономъ,  и  дабы,  следуя  180  стать*!  Большаго  На- 
каза, установить  для  нихъ  въ  городахъ  формальный,  а  въ  селахъ  и  дерев- 
няхъ для  облегчешя — словесный  судъ  выборомъизъ  ихъ  звашя,  однодвор- 
цевъ, людей,  къ  тому  достойныхъ  *). 

Чтен1е  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  50  минутъ. 

Посл'Ь  чего  сказал  ъ  господинъ  маршалъ,  что  представлеше  госпо- 
дина  депутата  Тамбовской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Васил1я  Веде- 
неева принадлежитъ  до  коммисс1и  о  разбор'6  родовъ  государственныхъ 
жителей;  того  ради  не  соблаговолятъ  ли  господа  депутаты  оное  представ- 
леше отослать  въ  помянутую  коммисс1ю.  На  что  собраше  и  согласилось. 

При  чемъ  также  объявлено  было  господиномъ  маршаломъ,  что  въ 
силу  525  статьи  Большаго  Наказа  надлежитъ  читать  оный  въ  начале  каж- 
даго  месяца  для  лучшаго  затверживан1я  его  въ  памяти  нашей;  и  для 
того  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты  начать  оный  слушать  для  той 
же  причины  съ  Обряда  управленхя  Коммисс1и,  который  потому  быль  и  чи- 
танъ,  а  конченъ  въ  И  часовъ  съ  половиною  прочтешемъ  всего. 

По  семъ  следовало  баллотироваше  представленнымъ  господамъ  кан- 
дидатамъ  въ  коммиссш  объ  обязательствахъ,  которое  симъ  порядкомъ 
происходило. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Фридрихсгамсшй  отъ 
города  Антонъ  Натъ;  ему  положено  изб.  102,  неизб.  149  балловъ; 
2)  господинъ  депутатъ  СудайскШ  отъ  дворянства  Яковъ  Перфильевъ; 
изб.  115,  неизб.  136;  3)  господинъ  депутатъ  Калужской  провинщи  отъ 
однодворцевъ  Николай  Алфимовъ;   изб.  108,  неизб.  143;    4)  господинъ 


*)  I  прион.  Н  73. 
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депутатъ  чернсваго  гусарскаго  полка  отъ  шляхетства  Григорхй  Була- 
цель;  изб.  90,  неизб.  161;  5)  господинъ  депутатъ  Тульсшй  отъ  города 
Иванъ  Зябревъ;  изб.  133,  неизб.  118;  6)  господиннъ  депутатъ  Елиза- 
ветградскаго  пикинернаго  полка  отъ  шляхетства  Васил1й  Михальчъ;  изб. 
93,  неизб.  158;  7)  господинъ  депутатъ  Дмитревскш  отъ  города  АлексМ 
Толченовъ;  изб.  133,  неизб.  118;  8)  господинъ  депутатъ  азовскаго  ка- 
зачьаго  полка  Степанъ  Б'&ляевъ;  изб  92,  неизб.  159;  9)  господинъ  де- 
путатъ Дорогобужск1Ё  отъ  дворянства  Илья  Рыдвансшй;  изб.  105,  не- 
изб. 146. 

Баллотироваше  кончилось  въ  12  часовъ  и  2  минуты. 

Посл'Ь  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  оставппеся  господа 
кандидаты  будутъ  впредь  баллотированы,  и  что  господинъ  депутатъ  Са- 
рансшй  отъ  города  Иванъ  Ботельнвковъ  сдаетъ  свое  депутатское  званхе, 
ва  время,  Калужскому  купцу  Ивану  Санину,  такожде  и  членъ  комиис 
С1И  о  разбор']^  родовъ  государственныхъ  жителей  господинъ  депутатъ  Мо- 
СК0ВСК1Й  отъ  города  князь  Александръ  Голицынъ  выбралъ  себ'6  въ  по- 
мощники господина  депутата  донскаго  войска  Ивана  Янова,  по  соб- 
ственному его  желан1ю.  На  что  все  собрате  и  согласилось. 

ЗасЬдаше  кончилось  въ  12  часовъ  и  5  минутъ  объявленхемъ,  что 
оное  будетъ  завтра. 

Сто  сороковая  дневная  записка  Ко№11исс1и  о  сочинен1и  проекта 
Новаго  Уложен1я.  1юня  3  дня  1768  года,  вторникъ. 

Зас%дан1е  открылось  въ  10  часовъ  и  5  минутъ.  Чтеше  дневной  за- 
писки продолжалось  8  минутъ. 

Потомъ  читаны  были  поданный  отъ  господъ  депутатовъ  прим%чан1я 
сл4дующаго  содержан1я. 

1.  Господинъ  депутатъ  Воронежской  провинщи  отъ  однодворцевъ 
Ефимъ  Фефиловъ,  описавъ  разныя  непотребства,  чинимыя  въ  Воронеж- 
ской губерн1и  крестьянству  цыганами,— представляетъ,  чтобы  для  истреб- 
лен1я  оныхъ  безчинствъ  вс^хъ  цыганъ,  гд'Ь  бы  они  въ  росс1йской  им- 
пер1И  ни  находились,  изыскавъ  въ  дачахъ  небывалый,  дикы,  порожшя, 
свободный  земли,  поселить  ихъ  такъ,  какъ  и  прочихъ  иностранцевъ,  и 
чтобы,  для  воспреплтствован1я  ^дить  имъ  большими  парт1ями  по  жи- 
тельствамъ  разнаго  зван1я  людей,  привязать  ихъ  единственно  къ  земле- 
д-Ьлхю,  чрезъ  что  прежшя  ихъ  самовольства  могутъ  пресечься,  а  дере- 
венсше  жители  отъ  прежнихъ,  чинимыхъ  имъ  помянутыми  цыганами 
обидъ  и  грабительствъ  возъим'Ьютъ  спокойствхе  и  безопасность  *). 

*}  I  прнлож.  №  74.  Въ  подьву  этого  мнЪшя  выскавался  деп.  Алейннховъ  въ  вмИ- 
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По  прочтеши  сего  представлен1я  объяввлъ  господинъ  маршалъ,  что 
оное  принадлежитъ  до  коммиши  о  разборе  родовъ  государственннхъ  жи- 
телей; того  для  не  сонзволятъ  ли  господа  депутаты  отослать  то  пред- 
ставлен1е  въ  помянутую  коммисс1ю.  На  что  собраше  и  согласилось. 

2.  Господинъ  депутатъ  Болховсахй  отъ  города  Степанъ  Сидицьшъ^ 
объявивъ,  что  н'Ькоторые  мужья  по  учинившемуся  имъ  отъ  еого  изъ 
семьи  лукавому  внушенхю,  будто  жены  ихъ  пред4ловъ  домашди)съ  не 
хранлтъ,  изгоняютъ  ихъ  отъ  себя  и  съ  прижитьши  съ  ними  Д'Ьтьмн  сво- 
ими, вакъ  то  сему  прим^ръ  вид']&ть  ему  въ  городе  Болхов'Ь  самолично 
случилось,— показываетъ  могущхя  отъ  сего  произойти  разиня  неустрой- 
ства, который  умножен1ю  народа  препятствуютъ.  Того  для,  последуя  348, 
349,  350,  352  и  410  статьямъ  Большаго  Наказа,  представляетъу  если  кто 
по  напрасному  отъ  кого  изъ  семейства  внушешю  изгонитъ  изъ  дому  свою 
жену  съ  прижитыми  имъ  отъ  нея  д'Ьтьми  безъ  всякой  причины,  и 
она  явно  многими  свид']^тельствамн  одобрена  будетъ,  то  не  соблаговолеяо 
ли  будетъ  къ  воздержан1ю  такого  въ  нын%  сочиняемыхъ  законахъ  пред- 
писать, чтобы  высылать  его  изъ  города  въ  другое  м^то,  куда  надобность 
востребуетъ,  въ  казенную  работу,  въ  которой  онъ  быть  долженъ  по  тЬхъ 
поръ,  пока  придетъ  въ  раскаяте,  давъ  ему  изъ  им^шя  десятую  часть, 
а  за  т'бмъ  оставшееся  отдать  для  воспитан1я  и  научешя  прихитынъ  имъ 
отъ  жены  д']&тямъ,  не  исключая  и  женскаго  пола,  жен%  его  *), 

3.  Господинъ  депутатъ  Пензенской  провинщи  отъ  служилыхъ  мурзъ 
и  татаръ  мурза  Аюбъ  Еник']^въ  въ  пополнен1е  поданнаго  отъ  господина 
депутата  Уфимской  провинщи  отъ  ясашныхъ  крестьянъ  Агафона  Ста- 
рикова прим']&чашя  о  пр1емлющихъ  изъ  общества  магометанскаго  закона 
и  дру1  ихъ  инов4рчесвихъ  народовъ  виру  православнаго  греческаго  испо- 
б']&дан1я,  шб^тля  должнаго  за  злыя  д'Ьла  свои  наказан1я, — между  прочимъ, 
представляетъ,  не  повел'Ёно  ли  будетъ  таковымъ  обличившимся  по  важ- 
ности ихъ  преступлешя,  по  сицгк  законовъ,  чинить  наистроакайшее  на- 
ь:азан1е  и  для  того  ихъ  отсылать,  куда  надлежитъ,  а  пожелающихъ  при- 
нять в'Ьру  греческаго  испов'1дашя  изъ  магометанскаго  закона  выключать 
изъ  ихъ  общества,  и,  повоспр1ят1и  святаго  крещешя,  селить  ихъ  вуЛсЛ 
съ  росс1йскими  народами  или  съ  новокрещенныни,  и  чтобы  по  силЪ  со- 
стоявшихся прошлаго  1740  года  сентября  11  дня  и  1763  года  апр-бля  8  дня 
именныхъ  указовъ  никого  изъ  магометанскаго  закона  безъ  собственнаго 
его  желашя  къ  пр1ят1ю  в'1ры  греческаго  испов'бдашя  сильно  не  принуж- 
дать, и  отъ  платежа  за  воспр1явшихъ  святое  крещеше  подупгаыхъ  де- 
негъ,  рекрутскихъ  наборовъ  и  всякихъ  податей  сд&гать  ихъ  свободными; 

*)  I  прилож.  ^\&  75. 
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чтобы  также  по  состоявшимся  прошлаго  1737  года  октября  25  дня  и  1759 
года  декабря  9  дня  указамъ  гЬмъ  новокрещеннымъ,  которые,  им'ёя  жалован- 
ныя  предками  ихъ  или  купленныя  земли,  пожелаютъ  оныя  продать,  не 
ведать  С1Ю  продажу  чинить  россхйскимъ  народамъ,  а  оставлять  т^  земли 
въ  вечность  въ  родъ  ихъ  за  такую  же  плату,  и  С1е  бы  внести  въ  нын*]^ 
установлясмый  завонъ.  Наконецъ,  помянутый  господин ъдепутатъ  Бви- 
к^^въ,  объявивъ,  кто  таковы  были  ихъ  предки,  какое  получили  они  себ^ 
награждеше  за  в'1рную  службу,  какую  они,  будучи  ихъ  потомками,  служ- 
бу  продолжаютъ,  и  для  того  предлагаетъ,  чтобы  между  ними  учинить 
равдфдеше,  т.  е  чтобы  какъ  князья,  такъ  и  мурзы,  и  служилые  татары, 
всяюй  по  своему  звашю  им^лъ  о  себ*  преимущество;  чтобы,  въ  сход- 
ственность  съ  3-ю  статьею  Большаго  Наказа  и  съ  1-ою  главою  2-й  части 
Начертан1я,  ихъ,  яко  служащихъ,  не  причитать  въ  равенств'^  съ  простыми 
пахатными,  ясашными  крестьянами;  чтобы  ихъ,  магометанскаго  закона 
людей,  съ  прочими  разнаго  8ван1я  народовъ  идолопоклонниками  не  счи- 
тать; чтобы  ихъ  оставить  по  прежнему  въ  магометанскомъ  законе  и 
чтобы  защищены  были  отъ  непристойныхъ  и  ругательныхъ  словъ  и  обидъ, 
чинимыхъ  росс1йскимъ  народомъ  и  новокрещенными,  такожде  отъ  раз- 
эорешя  ихъ  мечетей,  кладбищъ  и  законныхъ  д'блъ,  которыя  по  ихъ  за- 
кону разбирать  мулдамъ  по  прежнему  *). 

По  прочтешн  сего  представлешя  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что 
все  оное  принадлежитъ  до  коммпсс1и  о  разборе  родовъ  государствен- 
ннхъ  жителей;  того  для  не  соблаговолять  ли  господа  депутаты  ото- 
слать то  предетавлеше  въ  помянутую  коммиссш.  На  что  собранхе  и  со- 
гласилось. 

Потомъ  господинъ  депутатъ  КромскШ  отъ  дворянства  Александръ 
Похвисневъ  на  посл^днШ  голосъ  господина  депутата  Бозловскаго  отъ  дво- 
рянства Григор1я  Боробьина,  утверждаюпцй,  что  мн'Ён1е  его  согласно 
Большому  Наказу,  говорилъ  следующее  свое  возражев1е,  что  онъ  изъ 
того  наказа  выписалъ  статьи  только  къ  иатерш  его  согласныя,  оставл 
гЬ,  кои  о  сей  натер1и  повел'бваютъ  войти  во  вс']^*  подробности  государ- 
ства. Всл%дств1е  чего  объясняетъ  5  и  45  статьи  онаго  Наказа,  между 
прочимъ,  и  тЪмъ,  что  преминете  в^ры  было  причиною  ко  многимъ  врово- 
пролитнымъ  войнамъ  и  междоусоб1ямъ,  вводя  одинъ  только  прим']Бръ  при 
начали  учешя  протестантскаго, — ибо  вс^мъ  известно,  въ  какомъ  колеба- 
Н1и  тогда  была  вся  Европа, — и  что  климатъ  больше  или  меньше  въ  чув- 
ства наши  вливаетъ  жестокость  или  мягкосерд1е,  искусства  и  всдико- 
дувпЯ;  праздности  и  трудолк)б1я,  что  также  и  правила,  иринятыл  въ  осно- 
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ван1е,  къ  унижен1Ю  иди  во8вышен1ю  служили  народа;  и  если  14  были 
причиною  къ  ослаблетю  государства,  то  непременно  думать,  что  С1н 
правила  не  согласовались  нравамъ  народа;  когда  же  оныя  послужили  къ 
его  возвышешю,  то  также  можно  думать,  что  С1и  суть  наилучше  согла- 
суются нравамъ  онаго.  И  для  того  предлагаетъ,  что  кольми  паче  въ 
таковыхъ  представлешяхъ  надлежитъ  остерегаться  таковыхъ  мнШй,  кои 
сами  себе  противор^чать,  какъ  то  мненхе  господина  депутата  Еоробьина 
дЪлаетъ  крестьянина  господиномъ  своего  имен1я  и  въ  самое  то  время 
подвергаетъ  онаго  непосредственно  власти  помещика.  Сп  суть  т^  два 
действ1я,  которыя  между  собою  нималаго  сопряжен1я  не  ин^ють  и  при- 
томъ  никакой  пользы  не  приносятъ.  Если  оный  господинъ  депутатъ  1^)- 
робьинъ  думаетъ  симъ  предохранить  им^нхс  крестьянина  отъ  похищен1я 
помещика,  то  С1е  есть  д^ло  невозможное;  почему,  доказавъ  С1е,  заклю- 
чаетъ  помянутый  господинъ  депутатъ  Похвисневъ,  что  мнен1е  господина 
депутата  Козловскаго  отъ  дворянства  ни  къ  чему  больше  не  служить, 
какъ  къ  препятств1ямъ  порядочнаго  домостроительства,  и  можеть  подать 
способъ  ко  многимъ  неустройствамъ^  разруша  между  пом^щикомъ  и  земле- 
д^льцемъ  тотъ  союзъ,  который  обязываетъ  ихъ  взаимную  пользу  почи- 
тать собственною.  И  такъ,  по  сил^  13-ой  ст.  Обряда  объ  управленш 
Коммисс1и  показываетъ  разныя  несчастный  сл^дствгя,  могущ1Я  произойти 
отъ  разорвав1я  онаго  союза  или  отъ  общаго  ограничиватя  власти  пом^* 
щиковъ,  между  прочимъ,  и  сл^дующхя,  что  худыхъ  склонностей  пом^- 
щикъ,  поступая  тогда  какъ  посторонн1й  управитель,  не  пропустить  ни 
одного  способа,  где  можно,  прит^сня  земледельца,  до  самой  привести 
крайности,  и  тогда  съ  холодностш  взираетъ  онъ  на  его  раззорете;  а 
теперь  хотя  бы  онъ  нималаго  не  имелъ  человечества,  но  собственная  его 
польза  соединена  съ  благосостояшемъ  крестьянина,  что  сколько  С1е  отъ- 
иметъ  способовъ  у  рачнтельнаго  хозяина  къ  заведен1ю  нужныхъ  для  са- 
михъ  поселянъ  рукодел1й.  Почему,  описавъ  нынешшй  союзъ  помещика  и 
земледельца,  такожде  старан1е  владельца  о  хлебопашцахъ,  вспоможете 
имъ  во  время  несчастхя  ихъ  и  последующую  отъ  того,  особливо  въ  про- 
шедш1е  четыре  года,  пользу  нетокмо  крестьянству,  но  и  сбору  государ- 
ственныхъ  податей,  продолжаегь  далее,  что  чрезъ  вышеозначенный  раз- 
рывъ  союза  ослабЬетъ  домостроительство,  угаснетъ  то  умоначертан1е, 
кое  повелевало  имъ  прежде  почитать  помещика,  какъ  защитника  своего 
и  охранителя,  что  власть  его  будетъ  тогда  казаться  хлебопашцамъ  бре- 
менемъ,  побуждете  къ  трудамъ — насилхемъ,  строгое  смотреше  къ  безпо- 
рядкамъ  воспящающее— тиранствомъ;  с1е-то  будетъ  способомъ  празднымъ 
и  порочнымъ  людямъ  возбуждать  малоразсудныхъ  къ  возмущешямъ  и  до- 
носамъ    на  помещиковъ;   что   владелецъ  тогда  взираетъ  на  крестьянъ^ 
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вавъ  на  аведающихъ  повредить  доброму  его  имени,  а  крестьяне  —  вакъ 
на  врага  ихъ  общаго;  и  когда  правосуд1е^  не  наруша  законовъ  и  спра- 
ведливости, нед§льныхъ  жалобъ  ихъ  удовольствовать  не  можетъ,  тогда 
уже  неминуемо  родиться  можетъ  остерв^нен1е  на  уб1Ёство  помещика. 
Сге  известно,  что  и  въ  теперешнее  время,  когда  столь  строго  ограничено 
своевольство  и  н^тъ  столько  причинъ,  побуждающихъ  ненавид'Ьть  господь 
своихъ,  но  уже  мног1е  учинились  несчастливою  жертвою  ихъ  свир'1пости. 
Прошедшаго  года  учиненныя  варварства  еще  и  теперь  въ  св'1жей  у  всбхъ 
памяти.  Чего  для  думаетъ,  возможно  ли,  чтобы  человеколюбивая  Госу- 
дарыня, Премудрая  Императрица  безъ  ужаса  и  собол'бзновашя  возвела 
взоръ  свой  на  позорище  толь  плачевное!  Наконецъ,  объявляетъ  госпо- 
динъ  депутатъ  Похвисневъ,  что  261  статья  Большаго  Наказа  предостере- 
гается 262-ою  и  263  ею  статьями  онаго.  А  что  господинъ  депутатъ  Коробь- 
инъ  называлъ  его  непонявшимъ  его  мнен1я,  то  онъ  въ  семь  признался  еще 
въ  прежнемъ  своемъ  голосе;  но  что  касается  до  того,  что  именовалъ  онъ 
его  удалившимся  отъ  правилъ  Большаго  Наказа,  то  С1е  несправедливо, 
ибо  мн']^н1е  его  основано  было  какъ  на  вышеписанныхъ,  такъ  и  на  505 
и  517  статьяхъ  того  Наказа,  присовокупи  къ  нимъ  и  означенную  13 
статью  помянутаго  Обряда.  Бпрочемъ  все  С1е  заключаетъ  т']&мъ,  что  онъ 
представлен1емъ  своимъ  хотя  и  повредилъ  несколько  высохом^рнымъ 
мнЪшямъ  господина  депутата  Боробьина,  однако  же  исполнилъ  волю 
нашей  Бсемилостив:]&йшей  Государыни  *). 

Чтеше  сихъ  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  47  минутъ. 

После  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  коммисс1Ю  о  поч- 
тахъ  и  гостинницахъ,  по  большинству  балловъ,  досталось  быть  членами 
господамъ  депутатамъ:  Боронежскому  отъ  города  Семену  'Севастьянову; 
изб.  161;  но  какъ  онъ  просилъ  объ  увольнеши  себя  отъ  той  коммиссги 
по  причине  того,  что  почитаетъ  себя  къ  оному  д'клу  неспособнымъ,  то 
вместо  его  надлежитъ  быть,  по  большинству  балловъ,  въ  той  коммиссзи 
члену  канцеляр1и  отъ  строетя  дорогъ  Александру  Болкову;  изб.  155; 
такожде  и  сл'Ьдующимъ  господамъ  депутатамъ  по  порядку:  Иркутскому 
отъ  города  Алексею  Сибирякову;  изб.  150;  Уфимскому  отъ  казаковъ 
Прокофью  Бурцову;  изб.  147;  и  Ростовскому  отъ  дворянства  ведору  Язы- 
кову; изб.  143.  Причемъ  также  со  стороны  господина  генералъ-проку- 
рора  представилъ  вь  оную  коммиссш  членомъ  господина  депутата  Перс- 
славля-рязанскаго  отъ  дворянства  Александра  Бельяминова.  На  что  врс, 
какъ  въ  разсуждеши  увольнешя  господина  депутата  Боронежскаго  отъ 
города  Семена  Севастьянова  отъ  быт1я  въ  той  коммисс1и  членомъ,  такъ 
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и  въ  ра.зсуждеши  представленнаго  въ  опую  же  господина  депутата  Вель- 
яминова, собран1е,  по  вопросу  господина  маршала,  согласилось. 

Посемъ,  вызвавъ  ихъ,  господинъ  маршалъ  поздравилъ  той  коммис 
С1И  членами.  Они  же,  поблагодари  ему  и  собран1ю  за  оказанную  имъ  по- 
в'Ьренность,  пошли  въ  назначенный  покой  для  помянутой  коммиссхи. 

Поел*  сего  начато  было  чтеше  БольпЛго  Наказа,  которое,  продол- 
жаясь по  X  главу  онаго,  кончилось  въ  11  часовъ  и  28  минутъ. 

Потомъ  сл-Ьдовало  баллотироваше  оставшимся  господамъ  кандида- 
тамъ  въ  К0ММИСС1Ю  объ  обязательствахъ,  которое  началось  въ  11  часовъ 
съ  ПОЛОВИНОЮ  И  происходило  симъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  ХлыновскШ  отъ  города 
Петръ  Корякинъ;  изб.  143,  неизб.  134;  2)  господинъ  депутатъ  Любим- 
скай  отъ  дворянства  Никифоръ  Толмачевъ;  изб.  161,  неизб.  116;  3)  гос- 
подинъ депутатъ  С4вск1й  от'^  города  Михаиле  Зайцевъ;  изб.  139,  неизб. 
138;  4)  господинъ  депутатъ  УфимскШ  отъ  дворянства  СергЬй  Аничковъ; 
изб.  119,  неизб.  158;  5)  господинъ  депутатъ  войска  яицкаго  отъ  каза- 
ковъ  Басил1й  Тамбовцевъ;  изб.  112,  неизб.  165;  6)  господинъ  депутатъ 
Трубчевск1Й  01^  дворянства  Григор1Й  Бровцынъ;  изб.  108,  неизб.  169; 
7)  господинъ  депутатъ  самарскаго  гусарскаго  полка  отъ  шляхетства 
Адамъ  Яновъ;  изб.  117,  неизб.  160. 

Баллотированхе  кончилось  въ  И  час.  и  50  минутъ. 

Наконецъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  оставшхеся  господа 
кандидаты  впредь  будутъ  баллотированы,  и  что  члепъ  коммиссхи  о  пре- 
достережен1и  противор^&ч1я  между  воинскими  и  гражданскими  законами 
господинъ  депутатъ  Коломенсюй  отъ  дворянства,  графъ  Мартыяъ  Скав- 
ронскш  выбираетъ  себ*  въ  помощники  господина  депутата  Чернскаго  отъ 
дворянства  Ивана  Иванова,  по  собственному  его  желашю.  На  что  собра- 
те и  согласилось. 

ЗасЬданхе  кончилось  въ  11  часовъ  и  52  минуты  объявлешемъ,  что 
оное  будетъ  завтра. 

Сто    сорокъ   первая   дневная    записка   Ко111111исс1И  о  сочинен1п 
проекта  Новаго  Уложеи1я.  1юня  4  дня  1768  года,  среда. 

ЗасЬданхе  открылось  въ  10  часовъ  и  27  минутъ.  Чтен1е  дневной 
записки  происходило  13  минутъ. 

Потомъ  читано  было  поданное  отъ  господина  депутата  Казанской 
провинцш  отъ  ясашныхъ  крестьянъ  Ивана  Ковалева  прим^чаше,  кото- 
рымъ  онъ  на  мн'Ьнхе  господина  депутата  терскаго  семейнаго  войска  Ни- 
киты Миронова^  состоящее  въ  томъ,  ежели  кто  нечаянно  вн^то  зв^^ря 
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убьетъ  чедов^^ка  и  самъ  про  то  объявитъ,  къ  тону  же  о  немъ  подлинно 
иасл']Бдовацо  будетъ,  что  онъ  не  злости  ради  оное  учинидъ^  брать  пгграфу 
5  рублен  въ  церковь  и  сажать  въ  тюрьму  на  и']^сяцъ  на  хл'^бъ  и  воду, — 
представляетъ,  между  прочимъ,  сл'&дующее:  если  положить  по  мн'Ьнхю 
господина  депутатъ  Миронова,  то  много  будетъ  находиться  такихъ,  из7> 
которыхъ  иные,  хотя  не  им'к[  ни  съ  к^мъ  ссоры,  а  иные,  им^  оную, 
могутъ  убивать,  платя  по  штрафу  5  рублей,  да  и  въ  другой  разъ,  безъ 
всякаго  страха  и  себ^  вреда,  могутъ  учинить  оное  смертоубшство;  по- 
добнымъ  образомъ  и  т^  люди,  которые  съ  к^мъ  въ  ссор']^  находятся, 
когда  сами  чрезъ  себя  не  могутъ  ему  причинить  вреда  или  его  убить, 
потому  что  или  друг1е  о  ихъ  съ  т^мъ  челов^^комъ  несогласш  сведены, 
или,  можетъ  статься,  не  въ  силахъ  они  сами  учинить  ему  какое  зло- 
д^Ьйство,  то,  нанявъ  какого -ни  есть  отважнаго  и  о  себЪ  не  пекущагося 
челов']&ка,  могутъ  дать  ему  ц'Ьну, превышающую  штрафъ  будущ1й,  и  онъ, 
взявъ  ц'^ну,  будто  стреляя  въ  зв'^Ьря,  можетъ  легко  его  убить.  Того  для 
оный  господинъ  депутатъ  Бовалевъ  предлагаетъ,  не  соблаговолено  ли  бу- 
детъ того,  кто  кого  убьетъ  нечаянно  въ  стр&[ян1и  зверей  или  птицъ  или 
другимъ  какимъ  образомъ,  лишать  его  вс^хъ  чиновъ,  если  онъ  им'&етъ, 
и  платить  ему  штрафъ,  какой  ваблагоразсудитъ  частная  коммисс1я;  а 
ежели  не  имЪетъ  ннкакихъ  чиновъ,  то  наказывать  онаго  телесно,  также 
брать  штрафъ,  сколько  заблагоразсудится;  и  подтвердить  подъ  жестокимъ 
наказашемъ,  чтобы  всякШ  охотникъ  или  какой  другой  челов'Ькъ,  кото- 
рый будетъ  обращаться  въ  подобныхъ  сему  случаяхъ,  или  кто,  будучи 
гд%  нибудь  въ  дом'6,  станетъ  пробовать  какое  оружхе,  им^лъ  бы  наи- 
большую осторожность. 

Чтеше  сего  голоса  кончилось  въ  10  часовъ  и  47  минуть. 

Потомъ  читаны  были  законы  о  д'Ьлателяхъ  воровскихъ  денегъ  и  о 
чинеши  имъ  за  то  казни:  во  первыхъ,  изъ  уложен]я  У  главы  1  и  2  пунк- 
ты, а  потомъ  указы  слЪдующаго  содержашя: 

171  года  августа  12  дня.  О  ссылк'Ё  въ  Сибирь  на  в'Ёчное  житье  съ 
женами  и  д']^тьми  денежнаго  д^^ла  воровъ  (1663  годъ,  №  348). 

180  года  марта  8  дня.  О  чинеши  казни  ворамъ,  кои  учнутъ  денеж 
ные   маточники  р'бзат]^  и  съ  нихъ  чеканы  переводить  и  деньги  д'блать, 
с*чь  по  л-Ьвой  рук4,  да  об*  ноги  (1672  годъ,  №  510). 

Того  же  года,  месяца  и  числа.  О  чинеши  смертной  казни  денеж- 
нымъ  ворамъ  16  челов']&камъ,  которые  деньги  д&гали. 

188  года  октября  18  дня.  О  ссылк*!  въ  Сибирь  на  пашню  гулящихъ 
воровъ  за    сд'1лан1е  воровсвихъ  денегъ  и  объ  отс^чев1и  по  левому  уху. 

191  года  фвераля  26  дня.  Объ  отс'&чен1и  денежнымъ  ворамъ,  тремъ 
челов^камъ,  по  л^вой  рукЪ,  да  по  л'бвой  ногЪ. 


-  122  — 

191  года  марта  18  дня.  О  томъ,  что  двумъ  садовнивамъ  за  д&1ав1е 
ими  мфдныхъ  денегъ  отрезано  по  правому  уху,  и  что  они  сосланы  съ 
женами  и  съ  д'ётьми  въ  Сибирь  на  пашню  на  вечное  житье. 

198  года  апр'%.1я  25  дня.  О  томъ,  что  двое  арзамазскихъ  купцовъ  за 
иман1е  ими  у  церковнаго  дьячка  м'1дныхъ  воровскихъ  денегъ  заведомо  и 
за  дФлаше  ими  самими  т-Ьхъ  воровскихъ  денегъ  биты  кнутомъ  и  сосланы 
въ  ссылку  на  вЬчное  житье  въ  Новобогородиико. 

205  года  1ЮЛЯ  30  дня.  Объ  учинеши  боярскимъ  двумъ  крестьянамъ 
за  д'Ьлаше  воровскихъ  денегъ,  наказанхя  кнутомъ  и  о  посылк']^  въ  ссылку 
на  Бумажные  Бойданы.. 

1711  года  сентября  27  дня.  О  воровскихъ  мелкихъ  деньгахъ  (м.  б. 
№  2430). 

1722  года  августа  24  дня.  О  томъ,  какимъ  образомъ  поступать  съ 
т4ми,  у  кого  явятся  воровск1я  деньги  (№  4076). 

1723  года  февраля  5  дня.  О  заливаши  горла  ворамъ,  д']Блающимъ 
фальшивыя  деньги,  а  буде  отъ  того  скоро  не  умретъ,  таковымъ  отсе- 
кать для  скорой  смерти  головы  (№  4157). 

1730  года  1юля  10  дня.  Объ  учинеши  наказашя  и  о  ссылк-Ь  въ 
Сибирь  содержащихся  въ  бергъ  -  коллепи  въ  д-Ьл-Ь  воровскихъ  де- 
негъ и  въ'  другихъ  воровствахъ  колодниковъ  восьми  челов'Ькъ,  да  двухъ 
женокъ. 

Чтен1е  законовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  58  минутъ. 

Посл^  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  чтенные  законы  для 
д'Ьлан1я  каждому  изъ  господъ  депутатовъ  своихъ  прим^чашй  останутся 
на  нало4.  А  теперь  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты  слушать  чтенхе 
Большаго  Наказа,  которое  потому  и  началось  съ  Х-й  главы  и  продол- 
жаясь по  6-й  вопросъ  той  же  главы,  кончилось  въ  11  часовъ  съ  по- 
ловиною. 

Цотомъ  сл-Ьдовало  баллотироваше  оставшимся  господамъ  кандида- 
тамъ  въ  К0ММИСС1Ю  объ  обязательствахъ,  которое  происходило  симъ  по- 
рядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  ВерейскШ  отъ  дворян- 
ства Петръ  Степановъ;  изб.  107,  неизб.  143;  2)  господинъ  депутатъ 
Тарскш  отъ  города  Аванасш  Бекишевъ;  изб.  125,  неизб.  125;  3)  гос- 
подинъ депутатъ  ХарьковскШ  отъ  дворянства  Матвей  Еуликовсшй;  изб. 
117,  неизб.  133;  4)  господинъ  депутатъ  Казанской  провиндш  огь  однг- 
дворцевъ  Басил1й  Кипенсшй;  изб.  90,  неизб.  160;  5)  господинъ  депутатъ 
Лифляндскаго  земства  отъ  четырехъ  крейсовъ  Вильгедьмъ  Блюмменъ;  изб. 
113,  неизб.  137. 
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Бадлотироваше  вончилосс  въ  11  часовъ  и  47  минутъ. 

ПослЪ  сего  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  оставш1еся  господа 
кандидаты  впредь  будуть  баллотированы,  и  что  господинъ  депутатъ  Гжат- 
ской пристани  отъ  жителей  ведоръ  Еоптевъ  сдаетъ  свое  депутатское 
зваше,  на  время,  оной  же  пристани  купцу  Козьмй  Коптеву.  На  что  со- 
брате согласилось. 

Зас^дате  кончилось  въ  исходе  12  часа  объявлешехъ,  что  оное  бу- 
детъ  завтра. 

Сто  сорокъ  вторая  дневная  записка  Коп11исс1и  о  сочинен1и  проекта 
Новаго  Уложен1я.  1юня  5  дня  1768  года,  четвертокъ. 

Зас'1дан1е  открылось  въ  10  часовъ.  Чтеше  дневной  записки  происхо- 
дило 7  минутъ. 

Потомъ  читано  было  поданное  отъ  господина  депутата  Енисейской 
провинщи  отъ  черносошныхъ  государственныхъ  крестьянъ  Петра  Бякова 
прим^чаше,  которымъ  онъ,  на  представлешя  многихъ  господъ  депутатовъ 
изъ  купечества  о  дозволеши  всякаго  звашя  людямъ  входить  и  записы- 
ваться въ  купцы, — предлагаетъ,  что  отъ  внутренней  ихъ  и  безпошлинной 
торговли,  опричь  сорока  алтынной  подати,  знатнаго  казнЬ  приращен1я 
мало  приходитъ.  какъ  то  С1е  бываетъ  особливо  въ  Енисейской  провинщи 
въ  в-Ьдомств*  города  Красноярска,  гд4  всЬ  посадсше  люди,  не  им^я  тор- 
говъ,  живутъ  въ  деревняхъ  съ  крестьянами  на  ряду  и  пашутъ  собствен- 
ный пашни.  Всл^дствхе  чего,  описавъ  чинимое  сими  купцами  тамошнему 
крестьянству  прит'Ьсненхе,  представляетъ,  можно  ли  таковымъ  посадскимъ 
людямъ,  называясь  купцами,  другихъ  вь  свое  зван1е  приманивать,  и  пе 
повел^но  ли  будетъ  всЬхъ  тЬхъ  какъ  въ  Енисейской  провинщи,  такъ  и 
въ  прочихъ  м4стахъ  находящихся  людей,  которые  зваше  только  посад- 
ское носятъ,  а  питаются  въ  разныхъ  деревняхъ  крестьянскимъ  ремесломъ, 
въ  сходственность  358  статье  Большаго  Наказа  записать  въ  землед^ьцы; 
а  если  сего  учинить  нельзя,  то,  сл'Ёдуя  359  стать'б  онаго  Наказа,  выслать 
ихъ  изъ  т^Ьхъ  деревень  въ  свои  города,  дабы  отъ  нихъ,  въ  противность 
начерташя  3-го  члена  о  нижнемъ  род']^  2-го  отд^лешя,  землед'бльцамъ  ни- 
какого въ  житьЪ  помешательства,  паче  же  всего  и  прит^снетя  не 
было  *) . 

Чтен1е  сего  голоса  кончилось  въ  10  часовъ  и  18  минутъ. 

По  семъ  читаны  были  законы  о  зажигальщикахъ,  и  кто  на  пожар-]^ 
съ  краденнымъ  пойманъ  будетъ:  во  первыхъ,  изъ  улоакен1я  П-й  главы  4 

•)  I  приож.  Н  1Ь. 
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пунктъ,  Х-й  главы  202,  223,  224,  225,  226,  227  и  228  пункты,  а  по- 
томъ  указы  сл^дующаго  содержашя: 

162  года  мая  25  дня.  Которые  русеше  люди  и  инозекцы  явятся  въ 
Москв']^  въ  воровств^^,  въ  зажигательств^к,  т'бхъ  вешать,  не  писавъ  о 
тонгь  къ  государю  о  уваз%,  а  кои  явятся  въ  воровстве,  ихъ  бить  кну- 
томъ  (1654  годъ  №  126). 

187  года  ноября  1  дня.  О  правеже  на  ворахъ  и  зазкигадьщивакъ, 
буде  они  не  повинятся,  въ  четверть,  а  которые  повинятся,  всего  пропа- 
лаго  им'6н1я. 

191  года  сентября  27  дня.  О  привод*  въ  стр'ЬлецкШ  приказъ  гу- 
лящихъ  и  воровскихъ  людей,  кои  во  время  пожарнаго  случая  съ  ч'Ьмъ 
пойманы  будутъ,  и  о  постановлеши  въ  то  же  время  по  городовымъ  во* 
ротамъ  капитановъ  съ  командами. 

207  года  шля  24  дня.  О  поимк*  воровскихъ  людей  за  стр'Ьляше  въ 
Москв'Ь  по  домамъ  вымышленно,  чтобы  зажечь,  и  о  привод*  ихъ  въ  стр*- 
лецшй  приказъ,  и  объ  учиненш  имъ  наказан1Я  кнутомъ,  и  о  посылаши 
ихъ  въ  ссылку  на  вечное  житье  съ  женами  и  съ  детьми  (1699  годъ, 
]«  1693). 

Того  же  года,  августа  30  дня.  О  томъ  же  (№  1695). 

1737  года  1юна  27  дня.  О  публикованш  о  зажигателяхъ  въ  Москв* 
и  во  всЁхъ  городахъ  и  о  сожженш  таковыхъ  зажигателей  самихъ. 

1737  года  сентября  22  дня.  Объ  учиненш  зажигателямъ  смертной 
казни. 

1739  года  1юня  23  дня.  О  надлежащемъ  смотр^нш  полищи  въ  пре- 
дупрежден1и  пожаровъ  и  въ  искоренеши  воровъ  зажигальщиковъ  (№7857). 

Чтен1е  законовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  43  минуты. 

Поел*  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  чтенные  законы  для 
д*лан1я  каждому  изъ  господъ  депутатовъ  своихъ  прим*чашй  останутся 
на  пало*;  а  теперь  не  соизволатъ  ли  господа  депутаты  продолжать 
чтеше  Болъшаго  Наказа,  которое  началось  съ  6-го  вопроса  Х-ой  гла- 
вы и  продолжаясь  по  ХШ-ую  главу  онаго,  кончилось  въ  11  часовъ  и  12 
минутъ. 

По  семъ  господинъ  маршалъ  сказалъ,  что  въ  коммиссш  о  разныхъ 
установлен1яхъ,  касающихся  лицъ,  по  большинству  балловъ,  досталось 
быть  членами  господамъ  депутатамъ:  Муромскому  отъ  дворянства  Ивану 
Ч^аадаеву;  изб.  165;  переяславскаго  полка  отъ  шляхетства  Захару  За- 
б'Ьл'Ь;  изб.  165;  но  какъ  онъ,  признавая  себя  къ  сему  д*лу  не  готовымъ 
и  желая  на  время  отлучиться  за  необходимыми  нуждами,  просить  ои1> 
увольнен1и  себя  отъ  оной  коммиссш,  то  вместо  его,  по  большинству  бал- 
ловъ, надлежитъ  быть  членомъ  господину  депутату  Тверскому  отъ  дво- 
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рянства  Васил11о  Неклюдову;  изб.|  160;  также  и  следующему  по  немъ 
господину  депутату  Гороховецкому  отъ  дворянства  Александру  Прота- 
сову; взб.  152.  Причемъ  также  онъ  со  стороны  своей  представилъ  чле- 
жоыъ[  въ  ту  В0МННСС1Ю  господина  депутата  Кромскаго  отъ  дворянства 
Александра  Похвиснева,  а  со  стороны  господина  генералъ  прокурора 
Ярвскаго  крейса  отъ  дворянства  барона  фонъ  Зальца.  На  что  все,  какъ 
въ  разсуждеши  увольнен1я  господина  депутата  Заб']&лы  отъ  быт1я  ему  въ 
реченной  коммиссш  членомъ,  гакъ  и  въ  разсужден1и  представленныхъ 
господъ  депутатовъ  Похвиснева  и  Зальца  собраше,  по  вопросу  госпо- 
дида  маршала,  согласилось. 

11осл<6  чего  внввавъ  ихъ,  господинъ  маршалъ  ловдравилъ  той  ком- 
мисе1и  членами;  они  же,  поблагодари  ему  и  собранию  за  оказанную  имъ 
пов^ренность,    пошли  въ  назначенный  покой  для  помянутой  коммнсс1и. 

Потомъ  продолжалось  баллотировав1е  оставшимся  гоеподамъ  канди- 
датамъ  въ  коммисс1Ю  объ  обязательствахъ,  которое  началось  въ  11  ча- 
совъ  съ  четвертью  и  происходило  симъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  КурскШ  отъ  дворян- 
ства Петръ  Стромиловъ;  изб.  129,  неизб.  145;  2)  господинъ  депутатъ 
КрапивинскШ  отъ  дворянства  Анисимъ  Бнязевъ;  изб.  138,  неизб.  136; 
3)  господинъ  депутатъ  донскаго  войска  Иванъ  Яновъ;  изб.  111,  неизб. 
163;  4)  господинъ  депутатъ  Веневсий  отъ  дворянства,  князь  Петръ  Коз- 
Л0ВСК1Й;  изб.  89,  неизб.  185;  5)  господинъ  депутатъ  Пошехонсшй  отъ 
дворянства  Васил1й  Голенищевъ-Кутузовъ;  изб.  142,  неизб.  134;  6)  гос- 
подинъ депутатъ  Б'^^ьск^й  отъ  дворянства  Богданъ  Потемкинъ;  изб.  105, 
неизб.  169;  7)  господинъ  депутатъ  прилуцкаго  полка  отъ  шляхетства 
Яковъ  Тарнавсшй;  изб.  124,  неизб.  «150. 

Баллотирован1е  кончилось  въ  11  часовъ  и  40  минутъ. 

По  семъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  оставшхеся  господа  кан- 
дидаты въ  помянутую  коммиссш  впредь  будутъ  баллотированы,  и  что 
чденъ  К0ММИСС1И  для  разсмотр']&н1я  образа  сборовъ  и  образа  расходовъ, 
господинъ  депутатъ  Суздальск1й  отъ  дворянства,  графъ  Андрей  Толстой, 
выбралъ  себЬ  въ  помощники  господина  депутата  Судайскаго  отъ  дворян- 
ства Якова  Перфильева,  по  собственному  его  желашю.  На  что  собран1е 

и  согласилось. 

» 

Заебдаше  кончилось  въ  исходе  третьей  четверти  12  часа  объявле- 
шемъ,  что  оное  будетъ  завтра. 
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Сто  сорокъ  третья  дневная  записка  Коннисс1Н  о  сочнвев1и  проекта 
Новаго  Уложен1я.  1юия  6  дня  1768  года,  пятница. 

Зас^даше  открылось  въ  10  часовъ  съ  половиною.  Чтете  дневной 
записки  происходило  8  минуть. 

Потомъ  читано  было  поданное  отъ  господина  депутата  Зарайскаго 
отъ  дворянства  Михаила  Кондырева  прим'1чаше,  которыиъ  онъ  на  ннЪ- 
шя  многихъ  господъ  депутатовъ  объ  учрежден1я  третейскаго  суда  объ- 
являетъ,  что  оному  третейскому  суду  быть  невозможно,  ибо  всяк1й,  вы- 
бираемый членомъ,  можетъ  ли  изъ  своей  воли  себя  въ  огорчеше  привесть 
безъ  опред&1ен1я  и  навесть  на  себя  злобу?  потому  что  всяв1й  самъ  ищетъ 
къ  добродетели  человеческой  случай,  да  и  на  что  же  будутъ  праздны 
правительства,  гд^  учреждены  присутственныя  м^ста?  Вследств1е  чего 
прядставляетъ,  ежели  истецъ  подаетъ  на  кого,  кроме  словеснаго  суда, 
письменно,  то  долженъ  приложить  подлинную  крепость  и  вписать  все 
свои  приличные  законы,  кроме  свидетелей,  коими  доказывать  при  очной 
ставке,  а  съ  истцова  доказательства  должно  списать  котю,  на  которой 
сделать  судейскую  помету,  чтобы  точно,  котораго  числа  подлинно  при- 
нята, и,  ло  списанш  точной  коши,  обратно  отдана,  и  за  печатью  по- 
слать того  же  дня  къ  ответчику  съ  определеннымъ  при  канцеляр1и  офи- 
церомъ,  давъ  ему  шнуровую  книгу  за  канцелярскою  печатью  въ  приеме 
для  росписки  тому,  которому  къ  суду  быть  должно;  закономъ  предпи- 
сать, чтобы  въ  седьмой  день  явиться.  Но  ежели  кто  за  упрямствомъ 
своимъ  не  станетъ  въ  показанное  число  отвечать  противъ  присланнаго 
изъ  канцеляр1и  истцова  челобитья,  такожде  если  кого  изъ  владельцевъ 
посланный  офицеръ  не  застанетъ  ^ъ  его  деревняхъ,  то,  какимъ  образомъ 
въ  сихъ  случаяхъ  поступать,  реченный  господинъ  депутатъ  Кондыревъ  о 
томъ,  равно  какъ'  и  о  всемъ  вышеписанномъ  съ  принадлежащими  до  про- 
изводства сего  суда  подробностями,  обстоятельно  предлагаетъ  *). 

Чтете  сего  голоса  кончилось  въ  10  часовъ  и  43  минуты. 

После  сего  читаны  были  законы  о  церковныхъ  татяхъ:  во  первыхъ, 
изъ  уложен1Я  XXI  главы  14  пунктъ,  а  потомъ  177  года  (новоук.  ст. 
№  441)  12  статью.  О  томъ,  что  делать  |съ  теми  церковными  татями, 
которые  войдутъ  въ  алтарь  днемъ  или  ночью  и  унесу  гъ  что  изъ  священ- 
ныхъ  вещей,  или  которые  покрадутъ  церковь. 

По  семъ  читанъ  былъ  также  указъ  159  г.  февраля  8  дня.  О  гра- 
бительстве мертвыхъ. 


•)  1  приож.  №  79. 
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Наконецъ,  читана  была  выписка,  о  некраж*  казеннаго:  изъ  уложе- 
шя  X  главы  129  пунктъ,  XX  главы  28  п.,  изъ  морскаго  устава  XVII 
главы  127,  129  и  130  п.,  изъ  воинскаго  устава  VI  главы  59,  191  и 
194  артикулы;  изъ  рекетмейстерской  инструкщи  1719  г.  февраля  16 
дня  6  п.,  изъ  генеральнаго  регламента  ХХШ  глава;  изъ  указовъ  177 
года  шля  26  дня  (•№  454),  192  г.  февраля  20  дня,  1714  г.  января  22 
дня  (й  2763),  1720  г.  октября  3  дня  (^е  3648),  1721  г.  марта  21  дня, 
того  же  года  мая  26  дня,  также  изъ  губернаторской  и  воеводской  ин- 
струкцШ  1728  г.  (^6  5333)  — 21,  22,  23  и  24  пп.,  да  1736  г.  марта 
8  дня  указъ  (•№  |  6911).  О  томъ,  какимъ  образомъ  поступать  во  всбхъ 
м'Ьстахъ  въ  разсужден1и  того,  что  касается  до  сбереженгя  казны. 

Чтеше  законовъ  кончилось  въ  11  часовъ  съ  четвертью. 

Посл^  чего  объявилъ  господи  нъ  наршалъ,  что  чтенные  законы  для 
Д'Ьлашл  каждому  изъ  господъ  депутатовъ  своихъ  прим^&чан1й  останутся 
на  нало*!;  а  теперь  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты  продолжать  чте- 
ше Больша1'о  Наказа,  которое  началось  съ  XIII  главы  и,  продолжая 
по  XVI  главу  онаго,  кончилось  въ  11  часовъ  и  40  минутъ. 

По  семъ  происходило  баллотированхе  оставшимся  господамъ  канди- 
датамъ  въ  коммиссш  объ  обязательствахъ  сл'Ёдующимъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были:  1)  господинъ  депутатъ  Стародубскаго  полка 
отъ  шляхетства  Васил1й  Дунинъ  Бурковсий;  изб.  116,  неизб.  166;  2)  гос- 
подинъ депутатъ  Погарскаго  повита  отъ  шляхетства  Басилш  Губчицъ; 
изб.  121,  неизб.  161;  3)  господинъ  депутатъ  Солигалицкхй  отъ  дворян- 
ства Сергей  Щулепниковъ;  изб.  133,  неизб.  149;  4)  господинъ  депутатъ 
Вирскаго  крейса  отъ  дворянства  баронъ  Унгернъ-Штернбергъ;  изб.  136, 
неизб.  146;  5)  господинъ  депутатъ  Ахтырскхй  отъ  дворянства  Васил1й 
Боярсшй;  изб.  103,  неизб.  179;  6)  господинъ  депутатъ  Вадуйсюй  отъ 
дворянства  Иванъ  Поповъ;  изб.  135,  неизб.  147;  7)  господинъ  депутатъ 
Зарайсшй  отъ  дворянства  Михайло  Бондыревъ;  изб.  138,  неизб.  144 

Баллотироваше  кончилось  въ  12  часовъ  и  8  минутъ. 

ПослЪ  чего  сказано,  что  господа  кандидаты  въ  помянутую  коммис- 
сш баллотировашемъ  вс%  окончены,  а  кому  изъ  нихъ,  по  большинству 
балловъ,  достанется  быть  въ  оной  членами,  о  томъ  объявлено  будетъ 
впредь. 

Зас^даше  кончилось  въ  исходе  первой  четверти  1  часа  объявлешемъ, 
чт#  оное  будетъ  въ  слйдующй  понед'Ьльникъ. 


—  128  — 

Сто  сорок  ь    четвертая  дневная  завнска  Коммисс{п  о  сочинен1и 
проекта  Новаго  Удожен1я.  1юня  9  дня  1768  года,  понед^^льникъ. 

ЗасЬдате  открылось  въ  10  часовъ.    Чтенхе  дневной  записки  нрои 
сходило  6  минуаъ. 

Потомъ  читано   было  поданное  отъ  господина  депутата  Рыльскаго 
оть  города  Ведота  Филимонова  прим-Ьчанхе,  которымъ  онъ  на  б-ю  статью 
мн'Ььпя  господина  депутата  Етгатерининской  провинщи  от*   шляхетства 
Якова  Козел ъскаго, ,  состоящую  въ  томт-,  дабы  въ  зд^шнемъ  городе,  ра- 
зобравъ,  сиЬттъ,  до  коликой  суммы  и  на  сколько  милл10новъ  всЪхъ  то- 
варовъ  и  продаваемыхъ  вещей  торгующаго  купечества  коликое  число  сы- 
скаться можетъ, — представляетъ,  что  предложеше.  С1е  есть  невовможное, 
потому  что  въ  зд'Ьшнемъ  н^ст^  находится  пристанище  морское,  почему 
торги  производятся  не  токмо  здешними  купцами,  но  и  мяожествомъ  про 
чими,  какъ  нашего  государства  купечеством*,  такъ  и  другихъ  государствъ, 
,  и  безпрерывно  всяше   товары  и  вещи  изн}"гри  государства  и  изъ  дру- 
гихъ государств*   сюда  приходятъ  и  отсюда  отходятъ,  и  въ  обращен1я 
внутрь  государства  расходятся.  А  что  принадлежит*  до  того,  дабы  тЬм* 
купцам*,  кои,  пё  больше  десяти  рублей  им*я,  торгуютъ,  лучше  жить  въ 
деревняхъ  и  упражняться  въ  хл'ЪбопашествЪ,  нежели  большому  купече- 
ству въ  торгахъ  д']^лать  подрывъ,    реченный  господияъ  депутатъ  Фили- 
моновъ,  принявъ  за  основанхе  393  статью  Большаго  Наказа,  между  про- 
чимъ,  предлагаетъ,  что,  посл'1дуя  359, 380  и  379  статьями  того  Наказа,  при- 
знается оное  мн'Ьнге  для  купечества  за  несходное,  почему  и  купцам*,  им'Ью- 
щимъ  въ  торгу  не  свыше  десяти  рублей,  за  силою  т^хъ  же  статей,  быть  земле- 
д']&льцами  не  вм^стно.  И  такъ,  если  по  силЪ  377  и  378  статей  онаго  Наказа 
сд'Ьлано  будетъ  положенхе,  то  все  купечество  придти  может*  въ  цв^ущее 
благосостояше ,  отчего  и  государству  пользу  принести  можно .  Что  же  касается 
до  т^хъ,    которые  числятся   по  ревиз1и  въ  купечестве,    а  жительство 
им^^ютъ  въ  селахъ  и  деревняхъ  и  упражняются  въ  хл'ббопашествФ,  та- 
ковыхъ,  по  его  мнен1Ю,  должно  выслать  въ  города,  дабы  они^  по  при- 
личеству   своему  зватю,  обращались  въ  торговл'Ь  и  находились  въ  жи- 
тельств'6  въ  городахь;  а  если  изъ  оныхъ  найдутся  таковые,  которые   не 
захотятъ  оставить  прюбыкшаго   имъ  землед'1л1я,   г&мъ,    по   сил41  253 
статьи  Большаго  Наказа,  оставить  на  их*  волю  и  записать  их*  в*  зем- 
ледельцы, выключив*  из*  купечества  *). 

Чтен1е  сего  голоса  кончилось  в*  10  часов*  и  24  минуты. 

После  чего  следовало  чтен1е  законов*  объ  укрывателях*  воров*  н 


*)  I  прядож.  №  80. 
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спшовщнжахъ:  во  первыхъ,  явь  удоакеи1я  XXI  главы  60,  61  и  62  пунк- 
ты, а  нотохъ  статьи  и  указы  сл^^дующшо  содераканхя. 

177  г.  (новоук.  ст.  ]€  441)  сл4дующ1я  статьи: 

20-ая.  О  тшъ,  что  д^Ьдать  должно  съ  т^ми  разбойниками,  которые, 
ауктчл  пойманы  на  разбояхъ  или  на  станахъ,  въ  разспросЪ  изъ  нытокъ 
учнутъ  говорить  сами  на  себя  и  на  товарищей  своихъ  во  многихъ  раз- 
бояхъ и  въ  смертномъ  убхйств']^,  и  ихъ  за  то  доведется  казнить  смертью, 
а  товарищей  ихъ  въ  сысх^Ь  не  будетъ. 

59-ая.  О  правеже  съ  тЬхъ  людей  государевой  пени,  а  истцамъ  выти, 
копрне  воровъ  держать  будутъ  у  себя  заведомо. 

61-ая.  О  томъ,  что  чинить  надобно  съ  т^ми  людьми,  на  которыхъ 
Я8ЫКМ  говорить  стану тъ,  что  они  раабойныя  и  таа^ейныя  рухляди  клали 
у  нихъ  иди  продавали  имъ  заведомо. 

1705  г.  февраля  5  дня.  Обь  имаши  казненныхъ  ссыльныхъ  людей, 
у  коихъ  будутъ  вырезаны  ноздри  иди  запятнаны  въ  добъ,  всякихъ  чи- 
вовъ  дюдямъ,  и  о  приводе  ихъ  въ  приказы,  а  за  укрывательство 
н  веаоимку  такихъ  людей  о  быт1и  имъ  въ  смертной  казни  (П.  С.  3. 
1Б  2026). 

1714  года  1юня  —  дня.  О  посылке  на  каторгу  вовсе  т^хъ  людей, 
воторые  в4Ьдатъ  будутъ  за  ворами  воровство,  а  не  будутъ  извещать,  та- 
кожде  и  о  смертной  каэти  тЬмъ  становщикамъ,  которые  стану  1ъ  воровъ 
держать  (П.  С.  3.  шня  2,  ]в  2823,  пункты  4  и  5). 

1718  г.  февраля  7  дня.  О  ссыдк!^  жонки  Ларюновой  на  прядиль 
иый  дворъ  (]в  3154). 

По  семь  читаны  также  были  законы  о  сыск'Ь  и  искорененш  воровъ 
и  разбойииковъ:  изъ  уложшхя  XXI  главы  49  пунктъ  и  наконецъ  статьи 
и  указы  сд^дующаго  содержан1Я. 

172  г.  февраля  20  дня.  О  сыск!»  и  объ  искоренен]и  воровъ  и  раз- 
бойииковъ (П.  С.  3.  1664  шдъ,  №  356). 

177  г.  (П.  С.  3.  новоук.  ст.  ^Е  441)  следующая  статьи: 

4-ая.  О  смотр^ши  и  бережеши  губнымъ  старостамъ  накрепко,  чтобы 
однолично  нигд%  татей  и  разбойииковъ  не  было. 

5-ая.  О  суд^  и  о  дач%  очныхъ  ставокъ  въ  истцовыхъ  искахъ  губ- 
нымъ старостамъ,  губнымъ  дьячкамъ  и  сторожамъ,  и  по  т^мъ  суднымъ 
дФлаиъ  и  очнымъ  ставкамъ  о  чинен1и  указа  по  уложешю. 

116-ая.  О  неоднократномъ  приказаши  накрепко  градскимъ  и  у&д- 
нымъ  всякихъ  чиновъ  дюдямъ,  такожде  сотсвимъ,  пятидесятскимъ  и  де- 
еятскимъ,  1тобы  они  всякихъ  воровскихъ  людей  и  в^дуновъ  у  себя  не 
таили  и  не  укрывали,  а,  имая,  приводили  къ  сыщикамъ  безъ  всякой  по- 
норовки. 

9 
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117-ая.  О  неимаши  и  о  иеотвод^  въ  сыщивамъ,  кро11']Ьуб1йствеЕныхъ 
д&1ъ,  т^хъ  людей,  которые  прежде  сего  воровали,  а  ныа&  такимъ  воров- 
ствомъ  не  воруютъ. 

118-ая.  О  взятш  у  дворянъ  и  д^тей  боярсвихъ,  такожде  посадскихъ 
и  у  всяБИхъ  т^здныхъ  жилецкихъ  людей  за  рукаки  ихъ,  кром'Ь  духов- 
наго  чина  людей,  сказокъ  о  татяхъ,  разбойвикахъ,  7б1йцахъ,  иров^-* 
нахъ  и  всявихъ  воровсвихъ  людяхъ. 

11 9-ая.  О  неимаши  сказокъ  у  люл^  духовнаго  чина  и  у  цервов- 
ныхъ  причетниковъ. 

120-ая.  О  приказати  всявихъ  чиновъ  людямъ  навр']Ьпво,  чтобн  они 
въ  сказвахъ  своихъ  точную  правду  писали. 

121-ая.  О  посылв^  губныхъ  старость  для  поимки  т^хъ  людей,  на 
которыхъ  кто  въ  сказвахъ  своихъ  въ  чемъ-нибудь  покажетъ. 

122-ая.  О  хожден1и  тайнымъ  образомъ  сыщивамъ  на  разбойничьи 
станы  и  о  чинети,  по  поимк'6,  приводнымъ  людямъ  уваза. 

191  года  мая  12  дня.  О  сысв'Ь  въ  городахъ  и  у&дахъ  воеводамъ  во* 
ровъ  и  разбойниковъ  и  объ  учинеши  имъ  за  то  наказашя  по  аавонамъ 
(П.  С.  3.  1683  годъ,  №  1011). 

196  года  октября  17  дня.  О  посылке  изъ  сыскнаго  приказа  во  вс1( 
слободы  снскныхъ,  не  описываясь  въ  нриказахъ,  гд1(  т^  слободы  ведомы, 
для  сыска  воровъ  и  разбойниковъ  (П.  С.  3.  1687  годъ  №  1265). 

201  года  ноября  16  дня.  О  поимк']^  пр1'б8жающихъ  въ  сотни  и  сло- 
боды воровскихъ  людей  и  объ  имаши  на  т^хъ  людяхъ,  которые  на  по- 
имку въ  помощь  не  пойдутъ,  пени  и  истцамъ  про'^Бсти  и  волокиты  (П. 
С.  8.  1692  годъ,  Л  1454). 

Того  же  года  м'Ъсяца  и  числа.  Объ  учинеши  въ  поимке  воровъ 
кр^пкихъ  заказовъ  (тотъ  же  указъ). 

1700  года.  Объ  отдаче  б&ЕОмФстцамъ,  которые  прилучатся  между 
купе&кими  людьми,  къ  розыскнымъ  д^ламъ  сыщикамъ  противъ  посад- 
скихъ людей. 

1707  года  ноября  17  дня.  О  поимке  воровъ  и  разбойниковъ  въ 
городахъ  и  о  посылке  изъ  суднаго  приказа  солдатъ  (П.  С.  3.  №  2168). 

1711  года  октября  12  дня.  О  сыскЪ  и  розыскахъ  воровъ  и  раз- 
бойниковъ (П.  С.  3.  №  2439). 

1712  года  августа  12  дня.  О  сыск^  воровъ  и  разбойниковъ. въ  гу- 
берн1яхъ  (П.  С.  3.  №  2573). 

1719  года  марта  19  дня.  Объ  искоренешн  воровъ  татей  и  разбой- 
никовъ и  ихъ  становщиковъ  и  бЪглыхъ  солдатъ  и  позорннхъ  всявихъ 
воровскихъ  людей  (П.  С.  3.  №  3334). 

Чтен1е  законовъ  кончилося  въ  11  часовъ. 
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11осл%  чего  дано  было  госяодамъ  депутатамъ  на  размышлеше  вре- 
мени полчаса,  по  прошеств1и  котораго  объявилъ  господинъ  маршалъ, 
что  чтеше  начатыхъ  законовъ  будетъ  продолжаемо  впредь,  а  теперь  не 
соизволятъ  ли  господа  депутаты  слушать  Большой  Навазъ,  котораго  въ 
прошедш1я  собрав1я  прочтено  по  ХУ1  главу.  Почему  чтен1е  онаго  съ 
той  главы  началось,  и  продолжаясь  по  XIX  главу,  кончилось  въ  12  ча- 
совъ  и  6  минутъ. 

Зас1(дан1е  кончилось  въ  начал*]^  первой  четверти  1-го  часа  объявле 
шемъ,  что  оное  будетъ  завтра. 

Сто    сорокъ   пятая   дневная    записка   Ко111мисс1и    о    бочинен1и 
проекта  Новаго  >дожен1я.  1юня  10  дня  1768  года,  вторникъ. 

Зас^даше  открылось  въ  9  часовъ  и  55  минутъ.  Чтен1е  дневной  за- 
писки происходило  8  минутъ. 

Потомъ  читано  было  поданное  отъ  господина  депутата  Нижегород- 
ской провипщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Ивана  Жеребцова  представлен1е, 
которымъ  онъ  изъявляетъ,  что  какъ  у  господъ  помЪщиковъ,  такъ  и  вся- 
каго  звашя  прежнихъ  службъ  служилыхъ  людей  и  государственяыхъ 
крестьянъ  имеются  по  кр']&постямъ  отводныя  земли,  л']&са,  с']&цные  покосы 
и  проч1я  угодья,  которыя  инымъ  даны  за  ревностную  службу,  а  инымъ 
для  обработывашя  пожалованы.  Но  какъ  прежде  бывш1е  писцы  для  сво- 
его прибытка  въ  н^которыхъ  м']&стахъ  въ  означенные  л']&са,  что  кото- 
рому помещику  и  прочимъ  всякаго  звашя  принадлежащ1я  дачи  и  отве- 
дены, да  въ  оные  же  л'Ьса  и  прочимъ  вотчинамъ  писали  въЪздъ,  отчего 
происходитъ  обывателямъ  великое  раззоренхе,  и  разный  между  ними  чи- 
нятся обиды.  Всл']Ьдств1е  чего  означенный  господинъ  депуаать  Жеребцовъ, 
сообразуясь  съ  42  и  43  статьями  Большаго  Наказа,  предлагаетъ,  дабы 
всякому  укрепить  гЬ  дачи,  кои  по  кр^постямъ  и  жалованнымъ  грамо- 
тамъ  до  онаго  касаются,  а  ежели  прочхе  обыватели  осм&1ятся  въехать 
въ  жЬсъ  и  оный  вырубить,  то  для  прекращешя  своевольства  и  бол'Ье  для 
защищешя  маломощныхъ  не  повел'Ьно  ли  будетъ  закономъ  положить, 
чтобы  т6  въезды  воспретить  для  сохранен1я  д^совъ. 

Чтеше  сего  голоса  кончилось  въ  10  часовъ  и  7  иинутъ. 

ПослЪ  чего  объявлено  господ иномъ  маршаломъ,  что  представлен1е 
господина  депутата  Жеребцова  принаддежитъ  до  коммиссш  о  рудокопа- 
н'ш,  сбережеши  и  растен1и  лЬсовъ  и  о  торговл'6  вообще,  то  не  соизво- 
ля!гь  1и  господа  депутаты  отослать  оное  въ  помянутую  коммисс1ю.  На 
что  собраше  и  согласилось. 

9* 
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Посемъ  продолжалось  начатое  чтен1е  увазовъ  о  сысвФ  и  объ  ясно- 
ренен1и  воровъ  и  разбойнивовъ  сл'бдующаго  содержанхя: 

1719  года  1юня  19  дня.  О  тонъ,  чтобы  въ  губершяхъ  губернаторн 
и  вице-губернаторы,  а  въ  городахъ  воеводы,  коиенданты  и  ландраты  и 
11роч1е  управители  им'Ьли  прилежное  предусмотрите  и  всемирную  осто- 
рожность, чтобы  воровскихъ  людей  всякими  возможностями  весьма  ис- 
коренять. 

Того  же  года  августа  12  дня.  Меморхалъ  Правительствующему  Се- 
нату изъ  юстицъ-коллег1и  о  томЪу  чтобы  оцый  сенатъ  заблаговременно 
принялъ  всЪ  способы  во  всем'брному  исворенешю  воровъ  и  разбойни- 
ковъ,  и  о  довольной  посылк']^  офицеровъ  съ  служивыми  людьми  для  сво- 
раго  ихъ  сыска  (приведенъ  въ  П.  С.  3.  ]€  3415). 

Того  же  года  м4сяца  и  числа.  О  томъ,  чтобы  командиры  армей- 
скихъ  полвовъ  которые  стоятъ  въ  губершяхъ  на  ввартирахъ,  не  м^^ш- 
кавъ,  посылали  отъ  себя  драгунъ  и  солдатъ  для  сысва  воровъ  и  разбой- 
никовъ  (П.  С.  3.  №  3415). 

Того  же  года  октября  2  дня.  О  томъ,  чтобы  губернаторы,  вице- 
губернаторы,  воеводы,  коменданты  и  проч1е  управители  по  прежде  по- 
сланнымъ  печатнымъ  и  подтвердительнымъ  прежнимъ  указамъ  о  всево- 
нечномъ  искоренен1и  воровъ  и  разбойниковъ,  по  должности  своего  чина, 
им'&1и  самую  осторожность  и  прилежное  предусмотр']&н1е. 

1723  года  ноября  15  дня  въ  3-мъ  пункт*.  О  розыск*  воровъ  и 
разбойниковъ,  не  вЪря  имъ,  что  показывать  будутъ  о  какихъ  повлажахъ 
и  рудахъ,  а  посылать  для  сысва  другихъ  (П.  С.  3.  №  4367). 

1724  года  изъ  полковничьей  инструвцш  18  пунвтъ.  О  разбойнивахъ 
(П.  С.  3.  №  4535). 

1724  года  февраля  1  дня.  О  томъ,  чтобы  Астрахансвой  и  Казам- 
свой  губерши  губернаторы,  тавожде  Воронежсвш  вице-губ^^наторъ, 
Б*логородсвоп  провинцш  воевода  и  бригадиръ  отъ  внезапнаго  воровшаго 
нападен1я  им*ли  крупную  осторожность  и  тамошнихъ  ногранн4ныхъ 
м*стъ  не  допустили  до  раззорешя. 

Того  же  года  овтября  30  дня.  О  сысв*  и  поимв*  воровъ  и  раз- 
бойниковъ, также  о  крбпкомъ  смотр*н1и  и  осторожности  на  заставахъ  у 
польской  границы  опред*леннымъ  офицерамъ  и  драгунамъ  и  опрочемъ  (П. 
С.  3.  №  4581). 

1728  года  1юня  21  дня.  Объ  исворенеши  разбойнивовъ  (П.  С.  3. 

.^  5290). 

Того  же  года  сентября  12  дня  въ  15  пункт*.  О  своромъ  ровнсв* 
воровъ  и  разбойнивовъ  и  объ  исворененхи  оныхъ  (П.  С.  3.  X  5333). 
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Того  же  года  севтября  14  дня.  О  ворахъ  и  разбойиикахъ  (И.  С.З. 
^6  5335). 

1730  года  шля  30  дня.  Объ  отправке  подполковника  Реткипа  для 
поикатя  гренадера,  который  въ  нязовыхъ  городахъ  чинить  разбои. 

Того  же  года  иоля  31  дня.  О  дач*]^  отправленному  подполковнику 
Реткину  для  искоренешя  воровъ  денегъ  на  расходы  триста  рублей. 

1731  года  1юня  1  дня.  О  сыскб  б^глыхъ  ивъ  службы  и  объ  иско- 
ренеши  воровъ;  разбойниковъ  и  становщиковъ. 

1734  года  ноября  4  дня.  Объ  искоренеши  воровъ  и  разбойниковъ 
(П.  С.  3.  №  6646). 

Того  же  года  ноября  6  дня.  Объ  опред'бленш  для  сыска  и  искоре- 
нен1я  воровъ  и  разбойниковъ,  на  м'Ьсто  умершаго  подполковника  Реткипа, 
добраго,  искуснаго  офицера. 

1736  года  августа  22  дня.  О  снятш  съ  приличившихся  въ  воров- 
етвахъ  духовныхъ  персонъ  сановъ. 

1739  года  1юля  13  дня  въ  5  пункте.  О  посылк*]^  въморе,  для  иско- 
ренен1я  россгйскихъ  воровскихъ  людей,  и  охранен1я  отъ  разбоевъ  какъ 
росс1Йскихъ,  такъ  и  персидскихъ  судовъ,  отъ  астраханской  надъ  портомъ 
конторы  по  два  судна  съ  командами  (П.  С.  3.  ^№  7852). 

1740  года  мая  12  дня.  О  посылк*]^  башкирцевъ  воровъ  въ  каторж- 
ную работу  въ  Рогервикъ  (П.  С.  3.  №  8100). 

1743  года  ноября  28  дня.  Объ  искоренеши  главной  полиц!»  вся- 
каго  плутовства  и  шалостей  (м.  б.  П.  С.  3.  №  8821). 

Чтеше  законовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  38  минутъ. 

Посл'б  сего  дано  господамъ  депутатамъ  на  размышлен1е  времени 
полчаса,  по  прошеств1И  котораго  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  по- 
мянутые законы  впредь  чтетемъ  окончены  будутъ,  а  теперь  не  соизво- 
лять ли  господа  депутаты  слушать  Большой  Наказъ,  котораго  прочтено 
по  XIX  гл.  Почему  чтен1е  онаго  съ  той  главы  было  и  начато,  а  кончи- 
лось въ  11  часовъ  и  48  минутъ. 

Посл^  чего  сказалъ  господинъ  маршалъ  что  Большой  Наказъчте- 
шемъ  весь  оконченъ,  а  дополнительныя  дв^  главы  онаго  и  Начертан1е 
читаны  будутъ  въ  сл4дующ1я  собрашя,  и  что  господинъ  депутатъ  Чер- 
наго  гусарскаго  полка  отъ  дворянства  Григорхй  Булацель  сдаетъ  свое  де- 
путатское звав1е,  на  время,  Желтаго  гусарскаго  полка  полковому  адъю- 
танту Оедору  Боровскому.  На  что  собрате  согласилось. 

Зае%даа1е  кончилось  въ  исходе  12-го  часа  объявлешемъ,  что  оное 
будетъ  завтра. 
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Сто   сорокъ  шестая  дневная  записка  Конннсс!!   о    соч1нен1н 
проекта  Новаго  Уложен1я.  1юня  11  дня  1768  года,  среда. 

ЗасЪдаше  открылось  въ  10  часовъ  съ  половиною.  Чтеше  хнганой 
записки  происходило  7  минутъ. 

Потомъ  господинъ  депутатъ  Астрахансшй  отъ  города  Петръ  Са- 
марсюй  на  представлеше  господина  депутата  крепости  сватаго  Динитр1я 
Ростовскаго  отъ  однодворцевъ  Ивана  Букина,  состоящее  въ  томъ,  что 
изъ  иногихъ  развыхъ  вотчинъ  крестьяне  и  дворовые  люди  б^гаютъ,  и 
оные  находятся  по  р^к^  Волт^  отъ  Саратова  за  Астрахань  на  рыб- 
ныхъ  ватагахъ  и  учугахъ, — говорилъ  следующее  свое  возражеше,  что  на 
ии^эющихся  около  Астрахани  и  въ  дальнихъ  отъ  оной  разстоявхяхъ  рыбо- 
ловныхъ  учугахъ  и  ватагахъ,  кои  содержитъ  астраханское  купечество, 
въ  работе  бЪглыхъ  крестьянъ  и  дворовыхъ  людей  отнюдь  не  находится, 
да  и  ни  подъ  какимъ  видомъ  астрахансше  купцы,  рыболовные  промнш* 
ленники,  бЪглыхъ  крестьянъ  и  людей  въ  работу  къ  себ'б  принимать,  въ 
разсуждеши  употребляемыхъ  въ  томъ  отъ  астраханскихъ  губернской  кан- 
целярхи  и  полищи  по  сил^^  указовъ  строгостей,  не  могутъ.  Что  же  ка- 
сается до  того  мн11Н1я  господина  депутата  Букина,  что  астраханская  гу- 
бернская канцеляр1я  въ  случае,  когда  т'Ь  б']&глые  бываютъ  пойманы  и  въ 
оную  приведены,  не  сыскавъ  объ  нихъ  настоящей  правды,  а  по  ихъ  един* 
ственной  вол']^,  видя,  что  они  годами  молоды,  записываеть  въ  астрахан- 
ск1й  казач1й  полкъ,  а  престар^лыхъ  къ  казеннымъ  винограднымъ  садамъ 
къ  непомнящимъ  родства  опред^яетъ,  —  то  предлагаетъ  онъ,  что  въ 
ней,  въ  разсужден1и  объявленныхъ  пойманныхъ  людей,  ничего  того  не 
бываетъ,  и  хотя  н^которыхъ  въ  казаки  и  къ  садамъ  она  и  опред&[яетъ, 
а  изъ  казаковъ  отъ  службы  отставляетъ,  однако  же  С1е  д^Ьлаетъ  не  по  ихъ 
вол%,  но  по  силЪ  указовъ.  Впрочемъ,  о  всемъ  вышеписанномъ,  равно 
какъ  и  о  другихъ  мн^тяхъ  господина  депутата  Букина,  реченный  гос- 
подинъ допутатъ  Самарсюй  пространно  предлагаетъ  *). 

Чтеше  сего  голоса  кончилось  въ  10  часовъ  и  48  минуть. 

По  семъ  продолжалось  чтен1е  указовъ  о  сыск^*и  объ  искоренеши 
воровъ  и  разбойниковъ  сл'^^дующаго  содержан1я. 

1744  года  1юля  12  дня.  О  командироваши  военной,  коллегш  на 
веб  больппя  дороги,  для  сыска  и  искорененхл  воровъ  и  разбойниковъ,  взъ 
полковъ  пристойныхъ  парт1й  съ  надлежащими  командирами. 

Того  же  года  августа  28  дня.  Объ  искоренеши  явившихся  въ  ни- 
зовыхъ  городахъ  разбойниковъ  (П.  С.  3.  №  9020). 
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Того  ле  года  сентября  7  дня.  Дв^  янструвщн  поеы лающимся  для 
сыска  и  искоренешя  воровъ  и  разбойнивовъ  (П.  С.  3.  №  9026  и  9027). 

Того  же  года  октября  12  дня.  О  сыск']^  я  объ  искоренешя  воровъ 
и  раабойниковъ  и  о  присылк'Ь  сыщикомъ  9кстравтовъ  и  выписокъ  о 
осужденннхъ  изъ  т^хъ  воровъ  на  смерть  для  разсмотр^шя — въ  Сенатъ. 

Того  же  года  ноября  12  дня.  О  соообщешя  отъ  иностранной  кол^ 
лепи  къ  накатнику  ханства  Дундукъ  Даше  о  нечинен1и  отъ  калмыковъ 
грабительствъ  и  убхЁствъ  русскимъ  дюдямъ. 

1745  года  марта  14  дня.  О  воровскихъ  партхяхъ. 

Того  же  года  апр&гя  23  дня.  Въ  подтверждеше  о  прилаган1и  въ 
сыск'Ь  воровъ  старанхя  и  объ  отправлен1и^  гд%  о  таковыхъ  ув'Ьдано  бу- 
детъ,  надлежащихъ  парт1й  и  всЪхъ  оннхъ  о  выискиван1и  и  о  поступаши 
съ  ними  по  указамъ . 

Того  же  года  хюня  7  дня.  Объ  искорененш  воровъ. 

Того  же  года  шля  11  дня.  О  пр1ем%  сыщикамъ  челобитенъ  и  о 
справкахъ  съ  канцелярхями  (м..б.  №  9181  П.  С.  3.). 

1746  года  1юня  13  дня.  О  клеЁмен1и  воровъ  сд']&ланными  на  то  ли- 
терами (П.  С.  3.  №  9293). 

1747  года  мая  26  дня.  О  чиненхи  сыщикамъ  отъ  канцелярШ  вспо- 
можешя  и  удовольетв1я  (П.  С.  3.  ^№  9408). 

Чтен1е  законовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  25  минугъ. 

По  семь  читаны  были  дополнительный  главы  къ  Большому  Наказу, 
XXI  и  XXII,  которыхъ  чтеше  кончилось  въ  11  часовъ  и  48  минутъ. 

Посл'Ь  чего  скавалъ  господинъ  маршалъ,  что  членъ  коммисаи  о  раз- 
яыхъ  у€тановлен1яхъ,  касающихся  до  лицъ,  господинъ  депутатъ  Муром- 
СК1Й  отъ  дворянства  Иванъ  Чаадаевъ  выбралъ  себ'б  въ  помощники  гос- 
подина депутата  Бурмьппскаго  отъ  дворянства  Алексея  Алфимова,  по 
собственному  его  желашю;  такожде  членъ  коммиссхи  о  размножеши  на* 
рода,  8емлед'Ьл1я,  домостроительства,  о  поселенш,  рукод'Ьл1и,  искусствахъ 
и  ремеслахъ,  господинъ  депутатъ  Сумсюй  отъ  дворянства  Сергей  До- 
икЁовевъ  выбралъ  себЬ  въ  помощники  господина  депутата  Пронскаго  отъ 
дворянства  Михаилу  Зягряскаго,  по  собственному  .его  желан1ю.  Къ 
тому  аке  приеовокупилъ,  что  сл'Ьдующхе  господа  депутаты  сдаютъ  свое 
депутатское  9ваше:  1)  ВоронежскШ  отъ  города  Семенъ  Севастьяновъ 
тульскому  купцу  Давыду  Чекрыгину,  на  время;  2)  Уфимской  провинщи 
отъ  находящихся  въ  городе  Мензелинск^^  и  въ  прочяхъ  м^стахъ  отстав* 
ныхъ  унтеръ-офицеровъ  и  рядовыхъ  Данило  Докшинъ — лейбгвардш  из- 
майловскаго  полка  капитану-поручику  Николаю  Леонтьеву;  3)  елисавет- 
традскаго  пикинернаго  полка  ВасилШ  Михальчь— Саню  петербургской  пар- 
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тикулярной  верфи   конторы   отъ  солдатъ  Василш  Докучаеву,  на  время. 
На  что  все  собраше  согласилось. 

Зас^данхе  кончилось  въ  нсход'6  12-го  часа  объявлешехъ,  что  онаго 
до  пятницы  не  будетъ. 

Сто  еорокъ  еедьмая  двевиая  записка  Комннсс1н  о  соч1не||н  проекта 
Новаго  Уложен1я.  1юня  13  дня  1768  года,  пяттца. 

Зас^^даше  открылось  въ  10  часовъ  и  25  минутъ.  Чтевае  дневной  за- 
писки происходило  6  минутъ. 

Потомъ  читано  было  поданное  отъ  господина  депутата  Хоперской 
крепости  отъ  хазаковъ  Андрея  Алейникова  прим^чаше,  которымъ  онъ, 
согласуясь  съ  мн'Ьн1емъ  господина  депутата  Воронежской  провинщи  отъ 
однодворцевъ  Ефима  Фефилова  о  поселен1и  цыгань  на  порозжихъ  сво- 
бодныхъ  земляхъ,— представляетъ,  не  соблаговолено  ли  будетъ  тЪхъцы- 
ганъ,  которые  нын^  приписаны  къ  Новохоперской  кр']Ьпости,  для  про^ 
писанныхъ  имъ  причинъ,  въ  силу  280,  425  и  573  статей  Большаго  На- 
каза, вывести  и  поселить  слободами  по  рЬклмъ  Мнюсу,  Тузлову  и  Сан- 
беку,  которыя  нынЪ  лежать  впусти,  близь  крепости  святаго  Димитрк  Ро- 
стовскаго,  и  построить  имъ  въ  каждой  слобод!^  церкви  Божхи,  кои  со- 
держать на  казенномъ  коштб;  а  ежели  ихъ  въ  сихъ  м^стахъ  за  какою 
либо  причиною  поселить  будетъ  невозможно,  то  не  соизволено  ли  будетъ, 
на  основаши  т^хъ  же  статей,  причислить  оныхъ  цыгань  въ  казачье  об- 
щество и  опред']Блить  ихъ  на  убылыя  казацшя  м^ста  въ  казаки,  а  изъ 
подушнаго  оклада  выключить,  и  какъ  въ  государственныхъ  службахъ, 
такъ  и  въ  М1рсвихъ  тягостяхъ  быть  имъ  во  всемъ  на  ряду  съ  казаками; 
землями  асе,  л^ами,  сонными  покосами,  рыбными  и  звериными  ловлями 
и  всякими  угодьями  удовольствоваться  имъ  обще  съ  казаками;  тако  же 
и  въ  прочихъ  казачьихъ  войсхахъ,  ткЬ  оные  цыгане  находятся,  причи- 
слить къ  казачьему  обществу,  а  въ  Малороссш — ^къ  малоросс1йсвому  народу, 
въ  слободскихъ  же  полкахъ — къ  войсковымъ  обывателямъ,  въ  велишцюе* 
С1йскихъ  же  городахъ  оныхъ  цыгань  записать  въ  купечество,  въ  ямщи- 
ки и  въ  землед^^льцы,  по  ихъ  желашямъ. 

Чтеше  сего  голоса  кончилось  въ  10  часовъ  и  36  минуть. 

Посл'Ь  чего  обьявилъ  господинъ  маршаль,  что  представлеше  госпо- 
дина депутата  Хоперской  ]фЬпости  отъ  казаковь  Андрея  Аяейямкова 
принадлежитъ  до  коммисс1и  о  разборе  роховъ  государственныхъ  жите- 
лей; того  для  не  соизволять  ли  господа  депутаты  отослать  оное  въ  по- 
мянутую К0ММИСС1Ю.  На  что  собраше  согласилось. 

Посл1Ь  сего  свазалъ  господинъ  маршаль,  что  въ  хомпсепо  обь  обв- 
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здтеяьствахъ  достадось  быть,  по  бмьшгаству  бадловъ,  членами  следую- 
щимъ  господамъ  депутатаиъ:  Любимскому  отъ  дворянства  Никифору  Тол- 
матеву;  наб.  161;  Хлыновскому  отъ  города  Петру  Барякину;  изб.  143;  По- 
шехонскому отъ  дворянства  Васил1ю  Голенищеву-Кутузову;  изб.  142;  при- 
чемъ  также  со  стороны  господина  генералъ-прокурора  представилъ  онъ 
9ь  ту  юммнсе1ю  чденомъ  господина  депутата  Крапивинскаго  отъ  дворян- 
ства Аннсвма  Князева,  да  со  своей  стороны  господина  депутата  Вик- 
екаго  крейса  отъ  дворянства,  барона  Людвига  Унгернъ-Штернберга. 
Собрате  же,  въ  разсуждеши  сихъ  представленныхъ  въ  помянутую  ком- 
МВСС1Ю  члевовъ,  по  вопросу  господина  маршала,  согласилось. 

Посл%  чего,  вызвавъ  ихъ,  господинъ  маршалъ  поздравилъ  той  ком- 
МНСС1И  членами,  а  они,  поблагодаря  ему  и  собранхю  за  оказанную  имъ 
пов^ревность,  ношли  въ  назначенный  покой  для  помянутой  коммиссш. 

По  семъ  продолжалось  чтен1е  увазовъ  о  сыск%  и  объ  искоренен1и 
воровъ  и  разбойнивовъ  сл'1дующаго  содержатя. 

1756  года  ноября  19  дня.  Указъ  о  быт1и  главнымъ  сыщикамъ  въ 
Яижегородской,  Казанской,  Оренбургской,  Астраханской  губертяхъ  — 
д']&яствительному  тайному  сов^тничу  Никите  Болотову;  въ  Московской, 
Новгородской,  Смоленской  —  статскому  советнику  ведору  Зубову;  въ 
Б&1огородской  и  Воронежской— статскому  же  сов'Ьтнику  Андрею  Житову- 
Бороздину;  въ  Архангелогородской — подполковнику  Аеанасью  Веревкину. 
И  при  томъ  указ% — иструкщя  опред&юнному  для  сыска  и  искоренен1я  во- 
ровъ и  разбойниковъ  главному  сыщику  (П.  С.  3.  №  10650). 

1759  года  октября  22  дня.  О  томъ,  чтобы  отъ  сената  немедленно 
надлежапця  предосторожности  взяты  были,  и  всевозможное  бы  было  упо- 
треблено стараше  къ  переловлешю  и  искоренешю  вс^хъ  воровъ  и  раз- 
бойнивовъ н  о  прочеиъ  (П.  С.  3.  №  11001). 

1761  года  1юня  26  дня.  Объ  искоренеши  наб1^гающихъ  изъ  Поль* 
ши  разбойниковъ  и  пришлыхъ  людей.- 

Того  же  года  августа  23  дня.  О  поступаши  съ  содержащимися  въ 
Выборгской  губернской  канцелярхи  колодниками  въ  смертныхъ  уб1й* 
ствахъ,  которые  в'Ьру  греческаго  испов^данк  приняли,  въ  силу  указовъ. 

Того  же  года  октября  3  дня.  О  ворахъ  и  разбойникахъ  (м.  б.  П. 
С.  3.  К  11387). 

Чтен1е  законовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  20  минуть. 

Потомъ  сказано,  что  прочтенные  законы  для  справокъ  господамъ  де- 
нутатамъ  останутся  на  нало'6,  и  что  для  того  не  соизволять  ли  взять 
времени  полчаса,  по'прошествш  котораго  объявилъ  господинъ  маршалъ, 
что  начтенные  законы  ожидать  будетъ  отъ  господъ  депратовъ  учинен- 
вихъ  ими  прим^чашй,  и  что  поелику  въ  проше;|ршя  собрашя  кавъ  Боль- 
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шой  Наказъ,  тавъ  и  доаолнитедьныя  главы  онаго  прочтены,  то  не  с(н 
изволятъ  ли  теперь  выслушать  данное  коммиши  Начертан1е  о  щшве* 
деши  оной  въ  сворМшену  овончашю;  почему  чтеше  онаго,  продолжаясь 
по  II -ю  часть,  кончилось  въ  12  часовъ  и  16  минуть. 

Посл-Ь  сего  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  продолжен1е  онаго  На** 
чертан1я  читано  будетъ  впредь,  и  что  членъ  воммиссш  о  рудокошш1и, 
сбережен1и  и  растеши  л^совъ  и  о  торговле  вообще,  господинъ  депутатъ 
КаргопольсБ1й  отъ  города  Иванъ  Марвовъ  выбираетъ  себ%  въ  помощ^- 
ниви  господина  депутата  Оренбургскаго  отъ  города  Петра  Ярославцева; 
тавожъ  и  сл^дующ1.е  господа  депутаты  сдаютъ  свое  депутатсвое  зваше, 
на  время:  Острогожсв1й  отъ  города  Дмитр1й  Сииельнивовъ — Верейсвому 
вупцу  Ивану  Чебланову,  Туринсвхй  отъ  города  Иванъ  Борявовъ  —  Мо- 
сковсвому  вупцу  Тявртл^  Иванову.  На  что  собраше  и  согласилось. 

Зас^даше  вончилось  въ  исходе  половины  1-го  часа  объявленхемъ, 
что  онаго  до  сл'Ь дующей  среды  не  будетъ. 

Сто    сорокъ  осья&я   дневная    записка   Комм€с1н  о  еочняен1| 
проекта  Новаго  Уложен1я.  1юня  18  дня  1768  года,  среда. 

ЗасЬдаше  отврылось  въ  10  часовъ  и  20  минутъ.  Чтеше  дневной  за- 
писви  происходило  6  минутъ. 

Потомъ  говорены  были  господами  депутатами  примЪчатя  сл^^дую- 
щаго  содержатя. 

1 .  Господинъ  депутатъ  Обоянсв1й  отъ  дворянства  Михаиле  Глазовъ 
на  сл'Ёдуюпцй  завонъ  изъ  улоясешя:  „если  вто  услышитъ  раябитыхъ  лю* 
дей  вривъ  и  вопль  и  на  тотъ  вривъ  не  пойдетъ,  тавожъ  и  за  разбой- 
нивами  въ  погоню  не  пойдетъ  же,  и  на  тбхъ  людяхъ  брать  т^мъ  людямъ 
выти'',— предлагаетъ,  что,  помп']Ьв1ю  его,  оная  р^чь,  чтобы  идти,  была 
положена  ошибвою.  И  такъ,  повававъ  происходивппя  оттого  по  17берн* 
свимъ  и  городовымъ  ванцеляр1ямъ  немалый  сл^ств1я,  представляетъ,  что 
при  сочинеши  вновь  выя^швято  завона  должно  въ  ономъ  пунвгЬ  учре- 
дить благопристойное  узаконен1е,  о  чемъ  и  въ  520  стать'Ь  Большаго  На- 
ваза  свазано. 

2.  Господинъ  депутатъ  Углицв1й  огь  города  Иванъ  СухопрудсвЕЙ, 
описавъ  прхемлемое  преступниками,  эаслуавившими  претяжвую  вазнь, 
легчайшее  навазан1е  единственно  для  того,  чтобы  они,  взирая  на  толн- 
вую  вротость  и  милость  моларшу ,  нивавимъ  образомъ  не  приступали  въ 
злодейству,  объявляетъ,  что  челов^въ,  будучи  преясде  состоятя  честнаго 
и  впадш1й,  между  тЬжь,  по  какому  ни  есть  внезапному  случаю,  противу 
устремляющихся  на  самую  челов^ва  жизнь  злостей,  въ  малое  самое  по- 


—  139  — 

грЪшен1е,  яко  то  коснется  малыхъ,  но  добровольныхъ  нодарковъ  и  дру- 
гяхъсемуподобныхъсяучаевъ,  по  ра8сужден1ю  многихъ,  почитае'пся  за  та- 
вого  вреднаго  обществу,  какъ  бы  его  и  терп'Ьть  между  честными  было  не 
можно.  Всл'1дств1е  чего,  показавъ,  что  гражданскШ  законъ  всегда  дол* 
женъ  сходствовать  съ  самынъ  священнымъ  закономъ,  говоритъ  следующее: 
такъ  что  же  почитать  в^рнаго  сына  отечеству,  добраго  прежде  согражда- 
нина, а  единожды  по  случаю  падшаго  челов'бка  съ  тЬжш  людьми,  кои, 
важное,  не  точхю  противъ  им'Ьн1я,  но  часто  и  противъ  самой  жизни  че- 
лов^Ька  добродФтельнаго  устремляются?  такхе  же  или  еще  жесточае  нала- 
гать казни  на  маленькихъ  преступниковъ,  когда  оныхъ  большее,  да  и  въ 
лучшемъ  сыщется,  можетъ,  ъЛсЛ  число.  Прпчемъ  также  оный  госпо- 
динъ  депутатъ  Сухопрудск1й  представляете,  дабы  малые  преступники 
съ  большими  сравняемы  и  единственною  для  злыхъ  строгост1ю,  но  сил-]^ 
УШ  главы  Большаго  Наказа,  изсл^дываемы  и  наказываемы  не  были;  а 
тЬхъ,  которые  воровъ,  разбойниковъ  и  прочихъ  жестовихъ  преступни- 
ховъ  будутъ  у  себя  укрывать,  содержать,  таить  и  вспомогать  имъ, — ста- 
раться всякому  сыну  отечества  всевозможными  образами  искоренить, 
установивъ  на  нихъ  въ  нын'Ь  новосочиняемомъ  проекте  Новаго  Уложенхя, 
сколько  возмоашо,  наитягчайшхй  штрафъ,  двойной  противъ  держимыхъ 
ими  у  себя  злодЬевъ  *). 

ИжА  сего  читаны  были  поданный  отъ  господъ  депутатовъ  прим^^- 
чаюя  сл^дующаго  содержашя. 

1.  Господинъ  депутатъ  Архангелогородской  провинщи  отъ  черно* 
сошныхъ  крестьянъ  Иванъ  Чупровъ  на  чтенные  законы  объ  искорененхи 
становщиковъ,  воровъ  и  разбойниковъ — ^предлагаетъ,  что  во  всЬхъ  м'Ь- 
стахъ  всякаго  зватя  людямъ  надъ  злодМскими  и  воровскими  поступками 
порученную  власть  им^юпщмъ,  сотскимъ  или  старостамъ,  или  кто  какъ 
бы  гд%  ни  назывался,  смотр^ше  надъ  своими  подчиненными  бол^^е  всего 
въ  томъ  имЪть,  куда  будутъ  отъ  домовъ  своихъ  отходить  или  отъ^Бзжать, 
чтобы  не  безъ  ихъ  ведома,  хотя  бы  и  на  одни  сутки,  и  про  то  бы  могъ 
знать,  а  наппаче  при  большихъ  дорогахъ;  и  то  случается:  невидимому, 
ва  домашними  потребами  ^^здятъ,  а  самымъ  д'кюмъ — для  воровства  и  гра- 
бея»  про^жающихъ  людей;  и  про  таковыхъ  грабителей,  кажется,  не 
трудно  знать  про  соседей  своихъ  про  воровск1е  и  непорядочные  поступ- 
ки. Почему  представляетъ,  что  праведно  видится  въ  законъ  положить, 
дабы  г1мъ  не  могли  отговариваться,  что  про  нихъ  не  знали  и  имъ  не 
способствовали.  Но  ежели  кто  по  дружбе  или  другому  какому  случаю, 
не  объявя  на  соседей  своихъ,  куда  надлежитъ,  про  ихъ  воровства,  гра* 

*)  I  прндож.  Л»  82, 
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бежи  и  убШства,  то  бы  т'Ьмъ  же  навазашямъ  подвержены  были,  кото- 
рымъ  воры  и  грабители,  хотя  бы  и  подлинно  не  способствовали.  При- 
чемъ  оный  же  господинъ  депутатъ  Чупровъ  предлагаетъ,  чтобы  какъ  въ 
городахъ,  такъ  и  по  у&дамъ  съ  жителей  съ  важдаго  дона  съ  хозяевъ, 
а  съ  господскихъ  домовъ  съ  управителей  въ  каждый  м']^сацъ  брать  под- 
писки въ  томъ,  кто  держитъ  на  квартир']^  всякаго  зван1я  людей  погодно 
или  помесячно,  или  кто  въ  услугахъ  и  настерствахъ,  чтобы  могъ  про 
нихъ  внать  и  за  нихъ  ответствовать,  какого  дван1я  люди.  Ибо  кЬтъ  спо* 
собности  вору  воровать,  какъ  не  будетъ  пристанища,  а  хозяину  скоро 
можно  признать,  наприм^ръ  вчера  не  было  одной  копейки,  сегодня  ц^ 
лый  рублевикъ,  или  другое  что  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  Самарсюй  отъ  города  Данило  Рукавкннъ, 
описавъ  пространно  чинимое  кочующими  отъ  Астрахани  вверхъ  но  Вол- 
гЬ  до  города  Самары  и  выше  вверхъ  по  Самаре  р^кб  волжскими  не- 
крещенными  калмыками  набеги,  грабежи  и  проч1я  обиды  городу  Самаре, 
у^днымъ  жителямъ  и  про^жающимъ  людямъ  чрезъ  степныя  м^та, 
тавожде  показавъ,  что  оставшхеся  посл^  переведен1я  въ  1745  году  на 
поселеше  въ  Оренбургъ  маломощные  казаки,  коихъ  теперь  состонтъ  не 
бол^е  осмидесяти  челов^къ,  находясь  нын^  безъ  всякаго  жалованья  на 
своемъ  кошт-Ь,  пришли  оттого  въ  неисправность,  а  особливо  отъ  оосд^ 
довавшихъ  прошлыхъ  1745  и  1765  годовъ  пожаровъ  въ  крайнюю  бед- 
ность,— представляетъ,  чтобы  къ  безопасному  впредь  защищенш  отъ  оныхъ 
калмыцкихъ  обидъ,  по  разсмотр']&н1ю,  предписать  закономъ,  дабы  пока- 
занные казаки  им'Ьли  ревностное  защищеше,  коимъ  надлежитъ  опреде- 
лить по  прежнену  жалованье  **). 

Чтете  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  40  мннутъ. 

По  сеиъ  читано  было  продолжеше  законовъ,  касающихся  до  юсти- 
щи,  объ  искахъ  и  вытяхъ  по  разбойнымъ  и  татейнымъ  д^ламъ:  во  пер- 
выхъ,  изъ  уложешя  XXI  главы  9,  16,  17,  62  и  68  пункты,  а  потомъ 
статьи  и  указы  сл-Ьдующаго  содерясаюя: 


*)  Подлинное  кн«н1е  Чупрова  оканчивается  такъ:  €Пв  большей  яастя  воруюгь  ■ 
грабягь  пьяницы:  хотя  кто  и  на  квартиру  не  приносить,  уповательно,  что  пьянъ  првхоявть. 
Хоаяннъ  не  гЬиъ  ввноватъ,  что  въ  доиф  у  него  воръ,  во  т^мъ,  что  не  объявить,  гд1 
надлежитъ^  или,  не  объяви,  изъ  дому  сошлетъ:  можетъ,  переходя,  и  долго  воровать. 

сПри  тоиъ  хе,  видится,  строгость  не  въ  тонъ  состоять  -  ивыскнвать ,  хотя  у  кои)  к 
паспорта  н1тъ  или  срокъ  вышел1>,  но  кто  по  д^у  ввноватъ,  ибо  хакъ  пасвортъ,  такъ  и 
бевпасво^тепо  какъ  къ  добродетели,  такъ  и  ко  злобФ  ходатайствовать  не  могутъ;  пае- 
порть  полеяенъ  для  В8ыскан1я  бЬглыхъ  людей». 

*•)  I  прилох.  №  83.    О  томъ  яе  подалъ  мн«в1е  деп.  Овсянкивь    въ  зас^анш  1-го 

1ЮЛЯ. 
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162  года  октября  20  дня.  О  чинетя  татяиъ  и  разбойнивамъ,  вме- 
сто смерти,  наказашя  внромъ  и  у  л^вой  руки  отс^чешя  перста  и  о 
ссвлк!  въ  Сибирь,  а  впредь  такимъ  продерзателямъ  об'ь  учинеши  смерт- 
ной казни  и  о  р^шенш  объ  нихъ  въ  срокъ  дЪлъ,  и  о  вытяхъ  и  о  про- 
чемъ  (1653  годъ,  №  105). 

171  года  шня  4  дня.  О  невзятш  на  стольнивахъ  и  стряпчихъ,  и 
дворянахъ  московскихъ,  и  Ш  городовыхъ  дворянахъ  же,  и  д'Ътяхъ  бо- 
ярскихъ  по  татейннмъ  я  разбойнымъ  д'&1амъ  внтныхъ  пошлияъ  по  то 
время,  пока  они  изъ  службы  возвратятся  (П.  С.  3.  1663  годъ,  1Е  337). 

177  года  (И.  С.  3.  новоук.  ст.  Л  441)  22  статья.  Объ  отдаче 
пстцамъ  въ  платежъ  разбойни^ихъ  и  татейныхъ  животовъ  по  оц^нк'Ъ 
и  о  прочемъ. 

23-я  статья.  О  правеже  истцамъ  съ  разбойниковъ  столько,  сколько 
они  на  себя  и  на  товарищей  своихъ  съ  пытокъ  покажу тъ,  и  о  прочемъ. 

40-я  статья.  О  неимати  съ  т^хъ  людей  вытей,  коихъ  людей  или 
дворниковъ  языкъ  оговаривать  станетъ. 

43-я  статья.  О  тонъ,  что  делать  должно  съ  т^Ьмъ  пом^щикомъ,  ко- 
торый, сыскавъ  у  себя  разбойниковъ  своихъ  людей  или  крестьянъ,  по- 
бьетъ,  не  хотя  ихъ  къ  сыску  отдать  въ  губу,  укрывая  за  собою  воровъ, 
а  сыщется  про  то  допрямо. 

45-я  статья.  О  неииаши  вытей  съ  т^хъ  людей,  коихъ  оговоренные 
по  сыску  и  по  явкамъ  люди  сбЪжатъ,  допрямо  по  язычной  молвв']^  и  о 
прочемъ. 

46-я  статья.  Объ  иманхи  выти  и  о  взят1и  пени  на  веливаго  государя 
за  всякаго  оговорнаго  челов']Ька  по  50  руб.  съ  т^хъ,  которые  оговорныхъ 
людей  отъ  язычной  молвки  ухоронятъ  или  изъ-за  себя  вышлютъ  лонъ. 

47  статья.  О  битш  кнутомъ  и  объ  иманш  на  веливаго  государя 
пени  по  50  рублей,  а  истцамъ  искъ  съ  гбхъ,  которые  оговорныхъ  лю- 
дей у  посданниковъ  выбьютъ. 

52-я  статья.  О  томъ,  что  д&сать  должно  съ  т^мъ  челов^комъ,  кто 
по  себЪ  иди  по  чедов^^к^^  своемъ  поручную  дастъ  запись,  чтобы  ему  ого- 
ворнаго челов'Ька  поставить  на  срокъ  къ  языкамъ  на  очную  ставку,  и 
онаго  не  поставитъ. 

57-я  статья*  Объ  нман1и  выти  и  о  чинеши  жестокаго  наказанхя 
т^ъ  людямъ,  которые,  слыша  крикъ  и  вондь  разбитыхъ  людей,  на  ихъ 
вопль  и  крикъ  не  пойдутъ  и  ихъ  выдадутъ. 

в2-я  статья.  Объ  иман1и  вытей,  не  купи  безъ  поруки,  съ  того  че- 
ловека, о  которомъ  языкъ  съ  пытокъ  скажетъ,  что  ему  разбойную  рух- 
лядь продалъ  зачисто  безъ  поруки. 
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63-я  статья.  Объ  иман1И  ва  веливаго  государя  пени  по  50  рублей 
на  челов^в'^^,  а  истцамъ  выти  съ  тЬхъ  бояръ,  коихъ  оговорные  люди  до 
вершен1я  дФлъ  поирутъ,  а  доведется,  что  они  ихъ  воровства  выдали,  а 
не  известили  и  въ  приказъ  игь  не  приводили. 

64-я  статья.  О  взятш  вытей  съ  т^хъ  людей,  у  которнхъ  жили  за 
дворомъ  так1е,  кои  воровали,  и  о  прочемъ. 

65-я  статья.  О  правеже  въ  казну  великаго  государя  съ  оговорныхъ 
людей  по  язычной  молвив  вытныхъ  денегъ,  въ  случа!^,  когда  не  будетъ 
ихъ  истцовъ. 

115-я  статья.  О  взыскаши  противъ  прямой  ц^ны  вдвое  съ  того, 
ВТО  изъ  взятыхъ  разбоемъ  многихъ  животовъ  купить  дешевою  цЪною,  и 
про  то  сыщется  допрямо. 

191  года  ноября  28  дня.  О  томъ,  что  д'&кать  съ  гЬвш,  которые 
своихъ  оговорныхъ  людей  возьму тъ  на  поруки,  чтобы  имъ  тбхъ  людей 
поставить  къ  язывамъ  на  очныя  ставви  на  сровъ,  однако  же  не  по- 
ставятъ. 

Того  же  года  м^яца  и  числа.  О  томъ,  что  чинить  должно  съ 
т^и,  которые  по  чьему  челобитью  въ  кавихъ  воровствахъ  на  своихъ  лю- 
дей дадутъ  по  себ/Ь  поручную  запись  и  свазву  за  своими  рунами,  что 
имъ  т^хъ  своихъ  людей  или  врестьянъ  въ  розысву  поставить,  да  не  по- 
ставятъ. 

192  года  девабря  18  дня.  Объ  отправлен1и  въ  ссылву  тЬхъ  людей, 
воторыхъ,  по  истцовымъ  д&Еамъ,  въ  заживъ  себЬ  головой  не  берутъ  (П. 
С.  3.  1683  годъ,  ^Е  1055). 

194  года  марта  10  дня.  О  взысванш  за  про'бсть  и  воловиту  по 
татейнымъ  и  разбойнымъ  д&1амъ  на  01Юворныхъ  отъ  воровъ  съ  пытовъ 
за  рухляди  ВЫ7И,  на  сволько  у  вого  въ  повупв'Ь  объявится  (П.  С.  3. 
1686  годъ,  ]€  1174). 

195  года  ноября  28  дня.  О  ставке  пом^щикамъ  людей  своихъ  и 
крестьянъ  по  язычной  молвк^  къ  розысвамъ  на  сровъ  (П.  С.  3.  1686 
годъ,  №  1222). 

200  года  сентября  10  дня.  Объ  отписанш  у  стольнива  внязя  Хил- 
вова,  за  непоставву  имъ  по  розысвному  д&гу  къ  розыску  оговорныхъ 
крестьянъ  въ  искъ  боярина  Кондратья  Нарышкина,  мосвовсваго  двора, 
и  впредь  объ  отписыванш  иосковсвихъ  дворовъ  и  объ  отдач'Ь  въ  ист- 
цовы  исви  у  тавовыхъ  людей,  кои  оговорныхъ  учнутъ  у  себя  уц|ывать 
и  въ  розыску  не  поставить  (П.  С.  3.  1691  годъ,  №  1414). 

201  года  января  1  дня.  О  неимаши  съ  помФщивовъ  и  отчиннмвовъ, 
которые  за  людьми  своими  воровства  нев^^дали,  пени,  и  е  не  правеже 
истцамъ  вытей. 
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1710  года  ноября  30  дня.  О  развычиваши  н  правеа^,  по  татеи- 
шшъ  н  раабойннхъ  дЬламъ,  истцовыхъ  исвовъ  на  оговорныхъ  людяхъ, 
такожъ  о  продаж'Ъ  татейныхъ,  разбойныхъ  и  оговорныхъ  людей  дворовъ 
и  животовъ  въ  истцовы  иски  н  въ  пошлины  (П.  с.  3.  2310). 

1712  года  ноября  17  дня.  О  неправеж'Ь  никому  нсковъ  вдвое  (П. 
С.  3.  Л  2605). 

1748  года  мая  10  дня.  Обь  отдаче  сыщивамъ  взятыхъ  разбоями  по- 
жтовъ  чедо<кпчивамъ . 

1675  года  августа  22  дня.  О  татяхъ  и  разбойнввахъ  и  о  пристано- 
держателяхъ  ихъ. 

Чтеше  вавоновъ  кончилось  въ  11  часовъ  съ  четвертью. 

По  семъ  сказано,  что  прочтенные  законы  для  справокъ  господамъ 
депутатамъ  останутся  на  нало']^,  и  что  для  того  не  соизволятъ  ли  взять 
времени  полчаса,  по  прошеств1и  вотораго  объявилъ  господина  маршалъ, 
что  на  чтенные  законы  ожидать  онъ  будетъ  отъ  господъ  депутатовъ  учи- 
ненныхъ  ими  прим<]&чан1й,  и  что  теперь  не  соизволятъ  ли  дослушать  нача- 
тое чтете  Начерташя  о  приведети  къ  овончашю  Коммисс1и  о  составлен1и 
проекта  Новаго  Уложен1я;  почему  оное  прочтен1емъ  всего  и  кончилось 
въ  11  часовъ  и  56  иинутъ. 

Потомъ  читано  было  саиимъ  господиномъ  маршаломъ  сообщенное 
отъ  господина  генералъ-провурора  письмо,  состоящее  въ  томъ,  что  Пра- 
вительствующШ  Сенатъ,  прим-Ьтя,  что  н!бкоторне  находящхеся  при  Бом- 
мвссш  о  сочинеши  проекта  Новаго  Уложешя  депутаты  формально  всту- 
паютъ  къ  подач'Ь  въ  сенатъ  отъ  своихъ  именъ,  вм'Ьсто  другихъ,  чело- 
битеяъ  и  доношетй  о  д'Ьлахъ  постороннихъ  и  нимало  до  нихъ  не  ка- 
сающихся, а  зависящихъ  единственно  до  надобности  того  общества,  отъ 
котораго  они  въ  депутаты  присланы,  а  особливо  и  другихъ  людей,  им^ютъ 
по  онымъ  ходатайство,  и,  соображая  сей  поступокъ  съ  манифестомъ  Ёя 
Императорскаго  Величества,  но  которому  депутаты  сюда  присланы,  раз- 
судвлъ:  вс&мъ  господамъ  депутатамъ,  при  Боммиссш  находящимся,  отъ 
оной  объявить,  чтобы  они,  находясь  по  8ван1Ю  своему  въ  оной  Коммис- 
С1И,  ожидали  бы  на  представленные  огь  нихъ  наказы  къ  общенародной 
польз'Ь  государственныхъ  постановлешй,  такъ  что  и  не  остается  теперь 
ни  по  кавимъ  общественнымъ  ихъ  д^амъ  въ  присутственныхъ  м-Ьстахъ 
инъ  хождетя  им^ть  и  просьбы  употреблять,  развй  кто  им^тъ  какое-либо 
гдЬ  евое  собственное  д^о,  то  за  онымъ  хождеше  им'бть  имъ  не  воспре- 
щается. 

По  оюнчвв1н  же  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  следую- 
Щ1е  господа  депутаты  сдаютъ  свое  депутатское  зван1е,  на  время:  1)  са 
марскаго  гусарскаго  полка  отъ  дворянства  Адамъ   Яновъ— Б'Ьлозерскаго 
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1Ахотнаго  полха  капитану  Дюпрт  Хвощпскому;  2)  ОваифекШ  оп 
города^  Данидо  Ру1сав]и1иъ  —  Санктпетербургскоку  купцу  Яко^  Сигю- 
С1К011У.  На  что  собраше  согласилось. 

ЗасЬдан1е  кончилось  въ  12  чаоовъ  объяиен1е11ъ,  что  шаго  до  еЛ- 
дующей  пятницы  не  будетъ. 


Сто  сорокъ  девятая  дневная  записка  Кошшбб1н  о  сочинен!!  проекта 
Новаго  Умжен1я.  1юня  20  дня  1768  года,  оятннца. 

ЗасЪдаше  от1фылось  въ  10  часовъ  и  20  иинутъ.  Чтеше  дневной 
записки  происходило  15  кинуть. 

По  семъ  читаны  были  присланныя  отъ  господина  депутата  Б&кец- 
каго  верьха  отъ  города  Ивана  Л&^никова,  состоящаго  по  указу  Прави- 
тельствующаго  Сената  въ  токъ  город']^  у  д%лъ,  прим'&чашя  сл^дующаго 
содержан1я: 

1.  На  состоявццйся  прошлаго  1724  года  именной  укшпь  въ  отвра- 
щеше  богоненавистннхъ  поступковъ  тЬхъ  людей,  кои,  хотя  не  въ  важ- 
ныхъ  и  криминальныхъ  д&1ахъ,  но  въ  касающихся  до  насильственннхъ 
обядъ  партикулярнымъ  людямъ,  находились  по  тремъ  или  бол^  жало- 
бамъ  подъ  судомъ,  показавъ  напередъ,  ваши  онъ  полагаетъ  насильствЕэ 
и  въ  сходственность  78,  225  и  233  статьяиъ  Большаго  Наказа,  меавду 
прочихъ,  представляетъ,  дабы  оныхъ  людей,  яко  злонам'Ьренныхъ  и  ду- 
шевредцевъ,  неим^ющвмъ  иныхъ  свидетелей  и  довазателей,  кроите 
оныхъ,  въ  доносители  во  всякихъ  кклвлъ  не  допускать,  разв^^  въ  са- 
мыхъ  ваавныхъ,  на  осшшаши  состоявшагося  прошлаго  1762  года  октября 
10  дня  указа,  или,  по  вовдержан1и  ихъ  отъ  оныхъ  поступковъ,  чрезъ 
н^колько  опред'Ьленныхъ  точно  лЪтъ,  дабы  по  тому  же  въ  свидетели 
ни  въ  вакихъ  малыхъ  и  большихъ  к^ьхъ  не  принимать,  и  чтобы  оныхъ 
людей  къ  важнымъ  и  нарочитымъ  д&1амъ  и  должностямъ  и  въ  судьи 
не  опред&[лть,  развЪ  по  особливымъ  обстолтельствамъ.  Въ  случа'Ь  же 
на  таковыхъ  въ  насильственныхъ  обидахъ  еще  челобитьи,  почитать  ихъ 
въ  томъ  полуподозрительными,  однако  безъ  суда  не  винить  '*')• 

2.  Показавъ,  что  сысканнымъ  по  челобитьямъ  истцовъ  въ  судебный 
М'Ьста  къ  суду  отв^тчикамъ  отъ  того  сыска  и  продолжающагося  отъ  не- 
хожден1я  истцовъ  показаннаго  однонедбльнаго,  а  по  прошеегв1и  онаго, 
по  подаче  объ  отказе  челобитчикамъ  въ  томъ  кЬА  челобитья,  до  вос- 
последован1я  отъ  судебныхъ  м^^тъ  точнаго  р^шешя  и  мсполаетя,  цю- 
мени,  такъ    и   отъ  остановки  двгЬшъ  быпемъ  собственныхъ  отв^тчихо- 

•)  1  првлон.  1«  84. 
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1Ёыхъ  всяхяхъ  д&1ъ  И  нуждъ  могутъ  последовать,  сверхъ  волокиты, 
еще  я  убытки,— последуя  43/67^  114  и  134  статьямъ  Большего  Наказа, 
представляетъ:  каждаго  истца  при  подач']^  имъ  исковой  челобитной 
присутствующимъ  того  и'бста,  объявя  законное  установленхе,  того  же 
самаго  времени  обязывать,  подъ  лишешемъ  иска  и  узаконеннаго  ввыска- 
Н1Я,  въ  хождеши  за  т^мъ  д']Ьломъ  и  несъ'1зд']Ь  до  окончан1я  онаго,  безъ 
объявлен1я  судебному  и'Ьсту,  собою  ни  на  какое  никуда  время  подпис- 
кою съ  поруками;  такожде  долженствуетъ  дать  оному  отъ  того  судебиаго 
м'&ста  ДЛЯ  объявлен1я  о  еебФ,  въ  случае  к;1кого-либо  куда  востребован1я, 
повел^нный  по  указу  о  форм^  суда  билетъ  безъ  означеи1я  въ  ономъ  о 
стать']^  къ  суду  точнаго  срока,  который  уже  назначить  въ  немъ  судьямъ 
по  явленш  ответчика  ^ъ  суду,  по  согласному  истца  и  отв'бтчика  на  то 
скдонен1Юу  однакоже  не  дол']^е,  какъ  отъ  отвЪтчикова  явлен1я  на  не- 
делю; равно  же  и  отв^тчикъ  съ  челобитья  истцова  по  указу  о  форм'Ь 
кошю  къ  суду  получать  по  вышеписаннымъ  обстоятельствамъ  и  обяза- 
тельство по  себе  о  неотлучке,  а  въ  случае  отлучки  подъ  непременнымъ 
взыскан1емъ  иска  и  пошлине,  съ  поруками  дать  долженъ.  Но  какимъ 
образомъ  поступать  въ  случае,  когда  истецъ  или  ответчикъ  по  даннымъ 
симъ  обязательствамъ,  по  прошествш  недельнаго  срока,  къ  суду  не 
явится,— о  томъ,  равно  какъ  и  о  всемъ  вышеписаняомъ,  реченный  гос- 
подинъ  депутагь  Лесниковъ  обстоятельно  предлагаетъ  ^). 

Потомъ  читано  было  отъ  господина  депутата  бахмутскаго  казац- 
каго  полка  отъ  казаковъ  Ильи  Фаворова  примечаше,  которымъ  онъ, 
описавъ  чинимое  поныне  въ  некоторыхъ  присутственныхъ  местахъ,  а 
особливо  въ  отдаленныхъ  отъ  главнаго  всеросс1Йскаго  правительства,  въ 
противность  уложенш  и  увазамъ,  такожде  и  состоявшемуся  прошлаго 
1763  года  февраля  11  дня  именному  указу,  крайне  медлительное  прода- 
вождеше  суда,  какъ-то:  въ  случае  доносителей  въ  похищен1и  кавеннаго 
интереса  на  штабъ  и  оберъ-офицеровъ,  правящихъ  порученную  имъ 
должность,  по  которому  случаю  хотя  и  производятся  следств1Я,  только 
съ  крайнимъ  замедлев1емъ,  года  по  три,  а  проч1я  поныне  не  решены, 
чрезъ  что  доносителей  къ  крайнему  изнурешю  приводятъ,  а  похитители, 
будучи  при  своихъ  должностяхъ,  сыскивая  всяше  способы  скрыть  свою 
винность,  бедныхъ  доносителей  уязвляютъ,  отчего  оные  похитители  де- 
лаются справедливыми,— между  прочимъ  представляетъ,  не  поведено  ли 
будеть  при  нынешнемъ  сочинеши  проекта  Новаго  Уложешя  внесть  въ 
законъ  то,  что  если  после  съ  послабленхемъ  въ  какомъ  судебвомъ  ме. 
сте  не  въ  сходство  законовъ  поступлено  будетъ,  и  въ  томъ  они  подозри- 


*)  I  прион.  М  85. 

10 


—  146  — 

тельнтга  окажутся,  въ  такомъ  случа'6  оныхъ  отрешить  отъ  т%хъ  су- 
дебныхъ  м^стъ,  и,  лишая  всЬхъ  ченовъ  и  достоинствъ,  исключать  изъ 
числа  честныхъ  людей  и  не  давать  имъ  впредь  доверенности ,  какь  го 
въ  88,  221,  222  и  515  статьяхъ  Большаго  Наказа  напечатано;  а  кто 
въ  похищеши  кавеннаго  интереса  на  кого  донесетъ,  а  за  онннъ  доноси- 
теяемъ  никакого  подозр1н1я  не  находится,  и  онъ,  донесъ,  не  убегая 
штрафа,  а  только  исполняя  присяжную  должность,  то  уповаетъ,  что  та- 
кого  притеснять  не  должно  и  во  всемъ  ему  въ  томъ  доносе  вспомоще- 
ствовать, а  не  такъ,  какъ  ныне  къ  крайнему  изнеможенш  приводить.  О 
чемъ  всемъ  реченный  господинъ  депутатъ  Фаворовъ  пространно  предла- 
гаетъ  *). 

Чтете  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  53  минуты. 

По  семъ  читаны  были  законы  о  даче  колодникамъ  кормовыхъ  де- 
негъ:  во  первыхъ,  изъ  уложетя  XXI  главы  30  пунктъ,  а  потомъ  указы 
следующаго  содержашя: 

171  года  октября  25  дня.  О  даче  всемъ  въ  тюрьмахъ  сидящимъ 
на  день  по  два  алтына  (П.  С.  3.  1662  годъ,  ^№  328). 

172  года.  О  даче  въ  тюрьме  беглымъ  людямъ  кормовыхъ  денегън 
о  взыскаши  оныхъ  съ  помещиковъ. 

185  года  нояб|ря  13  дня.  О  недаван1и  приведеннымъ  изъ  разбойнаго 
и  другихъ  приказовъ  на  тюремный  дворъ    въ  разбойныхъ  и  иныхъ  де- 
лахъ  людямъ  кормовыхъ  денегъ  (П.  С  3.  1673  годъ,  №  669). 
^*   Того  же  года,  месяца  и  числа.  О  томъ  же. 

208  года  октября  20  дня.  О  даче  сидящимъ  въ  тюрьмахъ  полонен- 
никамъ  кормовыхъ  денегъ  не  изъ  приказа  большой  казны,  но  по  имен- 
нымъ  роспискамъ  изъ  техъ  приказовъ,  где  они  ведомы,  изъ  расходовъ 
Бурмистрской  палаты. 

1720  года  декабря  12  дня.  О  томъ,  которые  сажаются  колодники  по 
челобитью,  техъ  надлежцтъ  кормить  челобитчикамъ,  а  именно:  на  Мо- 
скве--копейка,  въ  Петербурге — две,  и  которые  должны  кому,  аимеюгь 
чемъ  заплатить^  чтобы  техъ  людей  не  держать,  ни  на  правеже  не  бить, 
в&  изъ  пожитковъ  его  или  деревень  платить  (П.  С.  3.  ]^  3685). 

1722  года  апреля  6  дня.  О  томъ,  кто  кого  приведетъ,  или  бить 
челомъ  станетъ  въ  такомъ  деле,  что  онаго  держать  въ  приказе  или 
тюрьме  надобно,  то  оный  кормить  его  долженъ  (П.  С.  3.  №  3940). 

Того  же  года  сентября  20  дня  О  непременномъ  исполненш  въ 
коллепяхъ  и  канцеляр1яхъ,  коллепямъ  неподчиненныхъ,  губершяхъ  и 
провиящяхъ  по  укавамъ,  въ  разсуждеши  содеряшщихся  въ  приказе  или 
тюрьме  колодниковъ,  и  о  прочемъ  (м.  б.  П.  С.  3.  №  4094). 

*)  I  орилож.  М  86. 
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Того  ге  года  октября  23  дня.  Обь  отсылке  колоднивовъ,  содержа 
щнхся  по  государственныиъ  д^ламъ,  которые  прокормить  себя  не  могутъ» 
для  работъ  въ  казенныя  и  партикулярныя  мЪста  съ  заплатою  кортювнхъ 
денегъ  (П.  С.  3    Л  4111). 

1716  года  декабря  23  дня.  О  недержанш  колодниковъ  безъ  р'Ьше- 
шя  и  о  кормлеши  нхъ  истцомъ  (П.  С.  3.  №  4989). 

1736  года  августа  11  дня.  О  дач^^  посылаемымъ  въ  каторжную  ра- 
боту инов^рцамъ  по  3  копейки  въ  день  (П.  С.  3.  ]^  7028). 

1737  года  января  27  дня.  О  держанш  на  прокор]иен1и  въ  Санкт- 
петербургской  воеводской  канцелярш  колодниковъ  до  50  рублей  и  о 
прочемъ. 

1738  года  1юля  1  дня.  О  посылк']^  содеряи1щихся  колодниковъ  въ 
казенную  работу,  кои  пропитатя  не  им^ютъ  и  получаютъ  кормовня 
деньги  (П.  С.  3.  ]«  7609). 

1739  года  13  дня.  О  дач%  содержащимся  при  сенате  кориовыхъ 
денегъ. 

Того  же  года  августа  3  дня.  О  дач'Ь  содержащимся  въ  Санктпе- 
тербургской  губернской  канцеляр1и  колодникамъ  кормовыхъ  денегъ  изъ 
имеющихся  въ  оной  канцелярш  собранныхъ  по  д'Ьламъ  наличныхъ 
денегъ. 

1740  года  апр']&ля  14  дня.  О  дачЪ  въ  Ревел']^  при  работахъ  каторж- 
вьшъ  невольникамъ  работнымъ  и  больнымъ,  сверхъ  провханта,  на  харчи 
денегъ,  работнымъ  по  2  копейки,  а  больнымъ  по  1  на  день  (П.  С.  3. 
й  8063). 

1749  года  января   28  дня.  О  колодникахъ  (И.  С.  3.  №  9571). 

1754  года  марта  31  дня.  О  непусканш  колодниковъ  на  связке  (П. 
С.  3.  №  10202). 

1761  года  мая  16  дня.  О  представлети  генералу-полицмейстеру^ 
къ  присутств1Ю  въ  розыскную  экспедищю,  соьЪтяЕяа.  и  объ  отпуск'Ь  на 
дачу  колодникамъ  кормовыхъ  денегъ  изъ  статсъ-конторы  до  200  рублей. 

Чтеше  законовъ  кончилось  въ  И  часовъ  и  20  минутъ. 

ШслЪ  чего  сказано,  что  прочтенные  законы  для  справокъ  останутся 
на  Е2^йо^у  и  что  для  того  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты  взять  времени 
полчаса,  по  прошеств1и  котораго  объявилъ  господинъ  наршалъ,  что  госпо- 
динъ  депутатъ  елисаветградскаго  пикинернаго  полка  отъ  шляхетства  Васи- 
Л1Й  Михальчъ,  сдавши  свое  депутатское  зваше  сего  1юня  И  дня,  на  время, 
Санктпетербургской  партикулярной  верфи  конторы  отъ  соддатъ  капитану 
Васил1Ю  Докучаеву,  желаетъ  остаться  по  прежнему  въ  своемъ  зваши, 
за  тЬжъ  что  уб&Бдавш1я  его  къ  той  сдач^  необходимый  нужды  исправ- 
лены; такожде  и  сл^дуюпце  господа  депутаты  сдаютъ  свое  депутатское 
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звате,  на  время:  1)  Соливамсв1&  отъ  города  Иванъ  Евдокимовъ— Воло- 
годскому купцу  Ивану  Колесову;  2)  Опочковсюй  отъ  города  АеанасШ 
Борзовъ— брату  своему  родному  иорскаго  четвертаго  батал10на  поручику 
Егору  Борзову;  3)  ВерейскШ  отъ  города  Иванъ  Самуйловъ  —  того  же 
города  купцу  Аеанасш  Глушкову.  На  что  собран1е  и  согласилось. 

ЗасЬдаше  кончилось  въ  исходе  первой  четверти  1-гочаса  объявле- 
темъ,  что  оное  будетъ  въ  сл-Ьдующш  понед'Ьльникъ. 

Сто  пятидесятая  дневная  заоиска  Копписе1и  о  сочиненШ  проекта 
Новаго  Удожен1я.  1юня  23  дня  1768  года,  понед1Ьдьникъ. 

ЗасЪданхе  открылось  въ  10  часовъ.  Чтеше  дневной  записки  происхо- 
дило 10  минутъ. 

Посл-Ь  чего  господинъ  депутатъ  СимбирскШ  отъ  города  АеанасШ 
Ларюновъ  на  чтенные  законы  о  содержащихся  въ  тюрьмахъ  кол  одни - 
кахъ  говорилъ  сл11дующее  свое  прим'Ёчаше:  есть  ташя  тюрьмы,  кои 
юЛкугъ  самый  гнилой  воздухъ  и  великую  духоту,  отчего  н'Ькоторые  ко- 
лодники и  умираютъ;  почему  и  представляетъ,  не  лучше  ли  во  всякомъ 
город'%  состроить  особливые  домы  в  завести  прядильни  и  всякое  Тканье, 
кирпичное  и  прочее  ремесло,  и  содержать  т^хъ  заключенныхъ  людей  въ 
сихъ  м'Ьстахъ  подъ  стражею,  выключая  челов'^^коубшцевъ,  дабы  они  об- 
ращались въ  трудахъ  и  находилисъ  бы  въ  благорастворенномъ  воздух']^. 

Потомъ  читано  было  поданное  отъ  господина  депутата  Васнльскаго 
отъ  города  Максима  Т^льнова  прим^Бчаше,  которымъ  онъ,  описавъ  про- 
исходяпця  неудобности  и  народное  отягощен1е  отъ  того,  что  бываетъ  ка- 
зенный судовой  ходъ  съ  корабельнымъ  дубомъ,  съ  мачтами,  съ  н-Ьдью, 
съ  казною,  съ  аммуниц1ею,  съ  колодниками  и  съ  прочими  вещами  Вол- 
гою и  другими  р'^Ьками  и  сухимъ  путемъ  безъ  всякаго  платежа  плакат- 
ныхъ  денегъ  какъ  тЬмъ  обывателямъ,  коихъ  берутъ  для  препровожде- 
Н1я  и  караула  судовъ,  такъ  и  т1мъ,  у  коихъ  берутъ  подводы  съ  провод- 
никами и  съ  провожатыми,  и  что  якори,  канаты,  снасти  и  прочее  кла- 
дутъ  въ  обывательсше  амбары,  въ  коихъ  лежатъ  годъ  и  бол'^е,  съ  тре- 
бован1емъ  отъ  тЪхъ  же  самыхъ  обывателей  работниковъ  и  караульщиковъ 
безъ  платежа  же,  о  чемъ  и  въ  данномъ  ему  отъ  общества  наказ'Ь  пред- 
писано,—представляетъ,  дабы  обыватели  отъ  происходимыхъ  отъ  того  не- 
сноеныхъ  и  весьма  до  нихъ  не  принадлежащихъ  отяготнтельныхъ  упо- 
треблешй  были  избавлены  и  взяты  надлежапця  м^ры. 

По  окончаши  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  не  соизволять 
ли  господа  депутаты  представлеше  господина  депутата  Т^льнова  ото- 
слать въ  дирекцюпную  коммисс1Ю  для  отсылки  въ  ту  частную,  до  кото- 
рой оное  принадлеяситъ.  На  что  собранхе  согласилось. 
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По  семъ  читаны  были  законы  объ  отцеубхйцахъ  и  которые  до  нихъ 
словами  и  дМств1емъ  касаются:  во  первыхъ,  кзъуложен1Я  XXII  главы  1 
2,  4,  6,  7,  8  пункты,  изъ  морскаго  устава  ХУШ  главы  116  арти 
кулъ,  изъ  воинскаго  устава  XIX  главы  163  артикулъ,  а  потохъ  177 
года  статьи   (новоук.  №  431)  и  указъ  сл'бдующаго  содержашя: 

88-я  статья.  О  казнеши  смерпю  того,  кто,  будучи  чей  сынъ  или 
дочь,  учинить  отцу  или  матери  смертоуб1йство. 

90  статья.  О  битш  кнутомъ  т^хъ  д'^^тей,  которые  противъ  своего 
отца  или  матери  учнутъ  говорить  грубый  р^чи,  или  съ  дерзости  рукою 
зашибу  тъ. 

91-я  статья.  О  битш  кнутомъ  т-Ьхъ  дЪтей,  которые  у  своего  отца 
или  у  матери  животы  пограбятъ  насильствомъ,  или,  не  почитаючи  отца 
или  матери,  избываючи  ихъ,  учнутъ  на  нихъ  извещать  как1Я  злыя  д-Ьла, 
или  отца  и  матерь  при  старости  не  учнутъ  почитать,  кормить  и  слушать 
ихъ  не  стану  тъ. 

92-я  статья.  О  недач'Ь  суда  д^тямъ  на  своихъ  родителей  и  о  би- 
Т1и  ихъ  кнутомъ  за  челобитье  на  своего  отца  или  матерь. 

1763  года  сентября  26  дня.  Объ  отцеубхйпахъ. 

Посл^  чего  читаны  были  друг1е  законы  о  чадоубШцахъ:  во  первыхъ, 
изъ  уложешя  XX  главы  3  пунктъ,  а  потомъ  177  года  89  ст.  (П.  С.  3. 
1№  441):  о  томъ,  что  делать  должно  съ  т^мъ,  который  убьетъ  своего  сына 
или  дщерь  до  смерти. 

По  семъ  еще  читаны  были  законы  объ  оскорбителяхъ  и  о  сказы- 
вающихъ  слово  и  д]Бло:  во  первыхъ  изъ  уложешя  П  главы  1,  2,  12, 
13,  14,  16,  17,  18,  19,  20,  21  пункты,  Ш  главы  1,  3,  4  пункты, 
XXI  главы  203,  ХХП  главы  5;  изъ  воинскаго  устава  Ш  главы  19  и 
20  артикулы,  а  потомъ  указы  сл'бдующаго  содержания: 

1702  года  октября  И  дня.  О  присылке  изъ  городовъ  воеводамъ 
всякаго  чина  людей  и  кододниковъ,  которые  учнутъ  за  собою  сказывать 
государево  слово  и  дЪло,  къ  Москве  въ  преображенстй  приказъ,  не  раз- 
сматривая  въ  другихъ  приказахъ  (П.  С.  3.  №  1928). 

1705  года  февраля  9  дня.  О  разсматриванш  купцовъ  въ  ратуше 
которые  скажутъ  слово,  и  объ  отсылке  оныхъ  въ  преображенсшй  при- 
казъ (П.  С.  3.  №  2029). 

1713  года  декабря  23  дня.  О  несказыван1и  за  собою  государева 
слова  и  д'^Iа,  кром-Ь  касающагося  государевой  чести,  здоровья,  бунта 
(П.  С.  3.  4756). 

1715  года  шня  2  дня.  О  разспрашиваши  предъ   ближнимъ   крае- 
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чимъ   Нарышвинынъ    сказывающихъ  за  собою  государево  слово  и  д^ло 
людей. 

1716  года  мая  7  дня.  О  томъ  же. 

1721  года  февраля  23  дня.  Объ  отснлк'Ь  въ  преображенскШ  при- 
азъ  въ  сказываши  государева  слова  и  д&ш  колодяиковъ  (П.  С.  3. 
й  3739). 

1722  года  апр&гя  28  дня.  О  доносителяхъ  въ  непристоиныхъ  сло- 
вахъ  и  о  награждеши  ихъ  за  правое  доношеше,  а  в^дая  кто  не  доне- 
сетъ,  тавовыхъ  казнить  смертью  (]б  3984). 

1723  года  сентября  28  дня.  О  непрхемЪ  постороннихъ  дЬлъ,  разв^ 
какнхъ  великихъ  убШствъ,  или  городскихъ  разбоевъ  въ  Петербурге  или 
въ  Москв'&уГдЪ  будетъ  преображенскШ  нриказъ  (П.  С.  3.  №  4312,  п.  3). 

Того  же  года,  месяца  и  числа.  О  бнт1и  въ  преображенсконъ  тЬжь^ 
которне  прилучатся  въ  государственныхъ  д&хахъ,  а  именно,  въ  дурныхъ 
словахъ  или  д'ЬлЬ  къ  возмущенхю  и  тому  подобныхъ  (тотъ  же  указъ  п.  1). 

1727  года  января  30  дня.  О  смертной  казни  за  непристойныя 
слова  (П.  С.  3.  №  5004). 

1729  года  шня  —  дня.  О  томъ,  что  д&1ать  должно  въ  такомъ 
случа'Ьу  ежели  гдб  какхе  воры  и  разбойники  при  рознскахъ  или  при 
учиненш  экзекущи,  также  изъ  крестьянства  и  изъ  другихъ  чиновъ  при 
взятш  въ  солдаты  и  матросы,  будутъ  сказывать  за  собою  государево 
слово  и  показывать  гдЪ  въ  дальнихъ  м'Ьстахъ  как1я  золотыя,  серебряныя 
и  проч1я  руды  или  как1я  поклажи,  и  о  прочемъ  (П.  С.  3.  №  5434). 

1730  года  апреля  10  дня.  О  томъ,  что  д&гать  должно  съ  тЬыи^ 
которые  доносить  будутъ  по  первымъ  двумъ  пунктамъ  (П.  С.  3.  №  5528). 

1733  года  февраля  15  дня.  О  сказывающихъ  слово  и  д&ю  (И  С.  3. 
Л  6325). 

1735  года  сентября  6  дня.  Объ  отсылке  изъ  тайной  канцелярш 
въ  синодъ  приличившихся  по  важнымъ  д^амъ  въ  Тум^  поврежден- 
ныхъ  колодниковъ,  до  исправлешя,  для  отсылки  въ  монастыри  къ  не- 
исходному ихъ  тамъ  содержашю  (П.  С.  3.  ]б  6803). 

1742  года  апр&1Я  16  дня.  О  томъ,  что  делать  должно  съ  т^ми, 
кои,  будучи  изъ  священнаго  и  монашескаго  чина,  будутъ  сказывать  за 
собою  или  за  другимъ  кЬжъ  слово  и  д&ю,  а  по  разспросамъ  въ  граж- 
данскихъ  судахъ  покажу тъ,  что  они  то  слово  и  д%ло  сказывали  въ 
пьянстве,  въ  ссорахъ  и  дракахъ  (П.  С.  3.  №  8548). 

Того  же  года  1юня  25  дня.  О  бит1и  нещадно  плетьми  боярскихъ  и 
посадскихъ  людей  за  ложное  за  собою  «слово  и  д^^ло»  сказываше  (П.  С.  3. 
Л  8572). 
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1744  года  сентября  19  дня.  О  посылке  изо  всЬхъ  вомандъ  скавы- 
вающихъ  слово  и  д^о  (П.  С.  3.  ^Ё  9034). 

1762  года  октября  24  дня.  О  явившихся  преступниках^  (м.  б. 
П.  а  3.  й  11687). 

1763  года  1ГОНЯ  4  дня.  Объ  удалешя  всЪмъ  вбрноподданнымъ  отъ 
всявихъ  вредныхъ  разсужденШ,  нарушающихъ  повой  и  тишину  (П.  С.  3. 
3&  11843). 

Чтен1е  завоновъ  кончилось  въ  11  часовъ  съ  половиною. 

Посл^  чего  дано  было  господамъ  депутатамъ  для  справокъ  и  для 
д^лан1я  каждому  изъ  нихъ  своихъ  прим']&чашй  времени  полчаса,  по 
прошеств1и  котораго  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  на  чтенные  за- 
коны ожидать  онъ  будетъ  отъ  господъ  депутатовъ  учиценныхъ  ими  при- 
м4чан1й  впредь,  и  что  сл-Ьдуюпце  господа  депутаты  сдаютъ  свое  депу- 
татское звав1еу  на  время:  1)  Царицынсв1й  отъ  города  АеанасШ  Оловениш- 
никовъ—Санктпетербургскому  купцу  Петру  Хлебникову;  2)  Тобольски  отъ 
города  Яковъ  Медв-Ьдевъ— Олонецкому  купцу  Захару  Гутуеву;  3)  Ростов- 
СК1Й  отъ  дворянства  Антонъ  Повало-Швыковсшй  •—  брату  своему,  гвардш 
преображенскаго  полка  подпору чику  ведору  Повало-Швыковскому;  4)  Харь- 
К0ВСК1Й  отъ  города  Илья  Черкесъ — азовскаго  казацкаго  коннаго  полка  ка- 
заку ведору  Крылову;  5)  крепости  Святаго  Димитр1я  Ростовскаго  отъ 
гражданъ  Антонъ  Никитинъ — Санктпетербургскому  купцу  Васил1ю  Се- 
дову. На  что  собрате  согласилось. 

Зас%дав1с  кончилось  въ  исход'6 '12-го  часа  объявлешемъ,  что  онаго 
до  среды  не  будетъ. 

Сто  пятьдееятъ  первая  дневная  записка  Комиее1и  о  сочннен1я 
проекта  Новаго  Уложен1я.  1юня  25  дня  1768  года,  среда. 

Зас^даше  открылось  въ  10  часовъ  съ  четвертью.  Чтеше  дневной 
записки  продолжалось  9  минутъ. 

Потомъ  читаны  были  поданный  отъ  господъ  депутатовъ  примЪчащя 
слгЬдующаго  содержашя: 

1.  Господинъ  депутатъ  Новохоперской  крепости  отъ  казаковъ  Ан- 
дрей Алейниковъ  на  чтенные  законы  о  дач'Ь  колодникамъ  кормовыхъ 
денегь,  описавъ  обстоятельно,  что  привозимые  въ  оную  крепость  вся- 
каго  звашя  колодники,  содеравась  тамъ  въ  тюрьме  по  году  и  бол*]^, 
пропиташе  себ1(  им'1ютъ  отъ  мярскаго  подаяшя;  что  коменданты,  додъя- 
410  и  купцы  употребляютъ  ихъ  въ  партикулярную  свою  работу  безъ  за- 
платы заработныхъ  денегъ^  и  что  т^  колодники  съ  сихъ  работъ  чинятъ 
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поМгя,  отчего  яовохоперше  казаки  претерхгЬваютъ  отъ  конендантовъ 
напрасные  нобои  и  ув']&чье;  тавожде  повазавъ  налоги  и  прит^снетя 
комапдированныиъ  коннымъ  вазаказ1ъ  для  провода  оныхъ  володнивовъ 
И8ъ  тоЁ  Ер']Ьпо€ти  ДО  городовъ  Павловска,  Острогожска,  Воронежа  и 
Тамбова,  состоящихъ  отъ  НовохоперскоЁ  кр-^^пости  въ  двухстахъ  вер- 
стахъ,— представляетъ,  не  соизволено  ли  будетъ  законоиъ  утвердить  ни- 
жеследующее. Въ  Новохоперскую  крепость  когда  будутъ  впредь  выво- 
зимы колодники  съ  казачьихъ  войскъ  донскаго,  волжскаго,  изъ  Астра- 
ханской губерши  и  изъ  разныхъ  городовъ^  то  бы  ихъ  больше  месяца  въ 
крепости  въ  тюрьме  не  держать,  а  отсылать,  куда  сл^дуетъ,  до  горо- 
довъ Павловска,  Острогожска,  Воронежа  и  Тамбова,  на  пропиташе  же 
имъ  отъ  кр'Ьпости  до  показанныхъ  городовъ  съ  жила  до  жила  брать  съ 
обывателей — хлЪбъ  каждому  человеку  по  3  фунта  на  день,  а  въ  зимнее 
время — шубы  и  епанчи  и  требовать  оное  отъ  старостъ  и  управителей; 
по  приводе  же  т']&хъ  колодниковъ  въ  подлежащ1я  м^ста,  принимать  безъ 
всякаго  задержашя  того  же  числа,  а  казакамъ,  давъ  въ  томъ  привод'б 
росписку,  отпущать  того  же  дня,  и  дал^е  означенныхъ  городовъ  новохо- 
персвимъ  казакамъ  т%хъ  колодниковъ  не  гонять;  а  если  паче  чаяшя  въ 
Новохоперской  крепости  коменданты  т^хъ  колодниковъ  больше  м'Ьсяца 
продержать,  таковыхъ  повел']Ьно  бы  было  отправлять  имъ  своимъ  кош- 
томъ  *). 

2.  Господинъ  депутатъ  Нижегородской  провинцхи  отъ  пахатныхъ 
солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ,  описавъ,  что  содержащхеся  въ  тюрьмахъ 
воры,  разбойники,  смертоубшцы  и  становщики  не  малое  время,  а  именно 
года  два  и  бол^е,  ходить  на  связкахъ  за  карауломъ  для  испрошен1я 
себе  милостыни;  что  оные  злодеи  оговариваютъ  какъ  купцовъ,  такъ  и 
всякаго  8ван1Я  людей,  ежели  изъ  нихъ  кто  не  подастъ  имъ  милостыня 
или  деиегъ;  что  за  оными  оговоренными  поеылаютъ  некоторые  господа 
присутствующге  больппл  команды  и  т^мъ  причиняютъ  имъ  великое  раз- 
зореше,  я  что  подвергаютъ  тЪхъ,  подъ  стражею  коихъ  милостыню  со- 
бираютъ,  бЁгствомъ  своимъ  тяжкому  наказашю,  —  представляетъ,  дабы, 
по  силе  состоявшагося  прошлаго  1766  года  февраля  11  дня  именнаго 
указа  и  142  статьи  Большаго  Наказа,  соблаговолено  было  подтвердить 
строжайшимъ  повелетемъ,  чтобн  все  присутственный  места  означен- 
ныхъ злодеевъ  въ  тюрьмахъ  и  острогахъ  более  месяца  не  держали.  На- 
вонецъ,  помянутый  господинъ  депутатъ  Жеребцовъ  представляетъ  и  о 
томъ,  что  въ  случае  обыска  покраденныхъ  пожитковъ  въ  той  вотчине, 
откуда   злодей,    вотчина    обыска   учинить   не  даетъ  и  требуетъ,    дабы 


*)  1  првхож.  II  87. 
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притомъ  в  городовая  команда  была,  то  во  яьб/Ьялте  продолжешя  вре- 
мени^ въ  кое  бы  т^  краденнне  пожитки  въ  другомъ  м'&ст^  прикрыты 
не  были, — повел^но  было  оные  вынимать  съ  посторонними  людьми  *). 

3.  Господинъ  депутатъ  Тамбовсшй  отъ  дворянства  Степанъ  Лопу- 
хинъ,  по  изъявленш  Ея  Императорскому  Величеству,  Премудрой  Нашел 
Завонодательниц']^,  благодарешя  за  оказанныя  Ею  росайскому  народу 
благод^шя  и  Матерняго  попечетя  о  приведен!  и  его  на  верхъ  благопо- 
луч1я, — представ  л  яетъ,  что  изобил1е  государственное  состоитъ  на  осно- 
ван1яхъ  землед'&а1Я,  размножен1я  народа,  рудокопашя,  торговли,  худо- 
зкествахъ  и  наукахъ^  о  чемъ  подробное  чинитъ  изъяснеше,  разделяя 
каждый  изъ  сихъ  предлоговъ  на  мельчайш1я  части  '^*). 

Чтете  голосовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  7  минуть. 

По  семъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  представленхе  господина 
депутата  Лопухина  принадлежитъ  до  коммисс1и  о  разбор*]^  наказовъ  и 
проектовъ,  то  не  соизволятъ  ли  господа  депутаты  оное  представлен]е 
отослать  въ  дирекцюнную  коммиссш  для  отсылки  въ  помянутую  о  раз- 
боре наказовъ  и  проектовъ  коммисс1ю.  На  что  собранхе  и   согласилось. 

ПослЪ  чего  читаны  были  законы  о  томъ,  гд*!  и  въ  которое  время 
о  важнМшихъ  противъ  первыхъ  двухъ  пунктовъ  д'Ьлахъ  доносить,  и  о 
ложномъ  сказываши  слова  и  дЪла:  во-первыхъ,  йзъ  уложенхя  11-ой  гл. 
12,  13,  14,  18,  19  пункты,  ХХ1-ой  гл.  103  пунктъ;  ХХП-ой  гл. 
5  пунктъ,  изъ  воинскаго  устава  129  артикулъ,  а  потомъ  указы  сл']^- 
дующаго  содержашя: 

1713  года  декабря  14  дня.  О  томъ,  чтобы  писать  и  сказывать  за 
собою  государево  слово  или  д^ло  по  такимъ  д-^ламь,  который  касаются 
до  государева  здоровья  и  Высокомонаршеской  чести,  или  кто  ув'бдаетъ 
какой  бунтъ  и  изм'бну  (П.  С.  3.  №  2756). 

1718  года  января  19  дня.  О  какихъ  д'Ьлахъ  государю  доносить 
(П.  С.  3.  №  3143). 

1762  года  октября  19  дня.  Объ  уничтожеши  тайной  канцелярхи. 
(П.  С.  3,  №  11687). 

Чтеше  законовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  27  минутъ. 

Потомъ  дано  было  господамъ  депутатамъ  для  справокъ  съ  прочтен- 
ными законами  времени  полчаса,  по  прошествш  котораго  объявилъ  гос- 
цвдинъ  маршалъ,  что  на  чтенные  законы  ожидать  онъ  будетъ  отъ  гос- 
подъ  депутатовъ  учиненныхъ  ими  прим^чашй  впредь. 

ЗасЬдаше  кончилось  въ  12  часовъ  объявленхемъ,  что  онаго  до  сд'Ь- 
дующаго  вторника  не  будетъ. 

*)  I  придож.  №  88. 
**)  Этого  голоса  въ  д1Ыахъ  «охмиссхя  не  окавадось. 
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Сто  пятьдесятъ  вторая  дневная  записка  Кояшиес1и  о  сочинен!! 
проекта  Новаго  Удожен1я.  1юля  1  дня  1768  года,  вторннкъ. 

Зас(дан1е  открылось  въ  10  часовъ  съ  четвертью.  Чтеше  дневной  запи- 
ски происходило  5  минуть. 

Потомъ  читаны  были  поданный  отъ  господь  депутатовь  примЪча- 
шя  сд^дующаго  содергашя: 

1.  Господинь  депутать  ПензенсвШ  оть  города  Степань  Любавцевъ 
предлагаеть,  что  по  22-му  пункту  ХХХ-й  главы  соборнаго  уложешя 
вел1(но  животы  разбойничьи  и  тат1йные;  оц'Ьня,  отдавать  въ  платежъ 
истцамь,.а  чего  разбойничьихъ  и  тат1Йныхъ  животовь  вь  искъ  недоста- 
нетъ,  и  за  т^^  иски  класть  выти,  на  кого  по  сыску  доведется,  и  что  по 
состоявшемуся  прошлаго  1765  года  августа  22  дня  указу  овначенныхъ 
вытей  вь  число  исковъ  на  т^  жительства,  коихь  тФ  воры  будутъ,  съ 
обывателей  взыскивать  не  велено,  а  вм-Ьсто  того  приказано  взыскивать 
штрафы  съ  написанныхъ  въ  т^хь  жительствахъ  душь,  съ  каждой  по 
десяти  копеекъ,  да  съ  пом'Ьщиковъ  и  прикащиковъ  ихъ  и  старость  по 
пяти  рублевъ  и  тЬ  штрафы  отдавать  въ  число  исковъ,  а  бол^  съ  нихъ 
никакого  взыскан1я  не  чинить;  отъ  сего  происходить,  что  тЪ,  коихъ 
воры  ограбить,  за  малымъ  штрафомь,  въ  случае,  когда  изъ  покраден- 
ныхъ  пожитковь  злод'Ьями  не  токмо  много,  но  иногда  и  все  бываетъ 
утрачено,  остаются  безъ  удовольств1я.  И  для  того  представляетъ,  дабы 
по  татшнымь  и  разбойничьимь  д^амъ,  за  недостаткомь  воровскихъ  по- 
житковь, въ  число  исковъ,  взыскан1е  чинить  по  прежнему  тЛхъ  жи- 
тельствъ,  изъ  коихь  явятся  воры  и  разбойники,  съ  обывателей  выти  и 
отдавать  оныя  въ  удовольств1е  обидимымь.  Если  жъ  гд'Ь  будутъ  кшю 
подозр'Ьвать,  или  кто  куда  у^деть  безъ  ведома  своихъ  обывателей,  то 
бы  о  такихь  подавать  симъ  обывателямъ,  гдЬ  закономь  положено,  пись- 
менныя  явки,  и  когда  уже  за  т^ми  объявлешями  таше  люди  и  явятся 
въ  вороствахъ,  въ  такихь  сдучаяхъ  т^хъ  вытей  не  взыскивать,  а  безъ 
того  т^  выти  повелЪно-бъ  было  взыскивать  по  прежнему  не  тж^що  и 
отдавать  обидимымь  вь  число  исковъ. 

.  2 .  Господинь  депутать  Еяхтинскаго  форпоста  отъ  жителей  Антонъ 
Овсянкинь,  сообразуясь  съ  голосомь  господина  депутата  Самарсваго  отъ 
города  Данилы  Рукавкина,  описываетъ  обстоятельно,  что  жители  помя- 
нутаго  форпоста  отъ  кочующихь  по  СеленИЬ  и  Почихою  р^камъ  Брат* 
скихъ  инов<]&рцевь  подверя№ны  бываюгь  немалому  раззорешю,  ибо  какъ 
того  м'1ста,  такъ  и  вь  смежности  съ  онымъ  находяпцеся  жители  состо- 
ять оть  границы  китайской  вь  самомь  близкомь  разстояши,  и  въ  н'Ько- 
терыхь  м^стахъ  совершенно  не  бол1ю  пятнадцати  верстъ,  главный  же 
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снхъ  аситехей  промнслъ  состоитъ  по  большей  части  въ  скотоводств!^, 
чего  для  оные  инов']&рцы,  будучи  съ  ними  въ  соседстве,  собрався  на- 
ряднымъ  д'&домъ,  воровски  угоняютъ  изъ  табуновъ  ихъ  многое  число 
разной  скотины  и  прогоняютъ  оную  за  китайскую  границу,  продаютъ 
дешевою  ц^ною;  а  хотя  они,  будучи  пойманы,  и  приводятся  въ  состоя- 
пця  по  близости  воеводсшя  канцелярш,  однако-жъ  тамъ,  противъ  вся- 
каго  чаяшя,  должяаго  С1и  злодеи  по  всЬмъ  правамъ  себЬ  наказашя  не 
получаютъ,  а  обыкновенно  отсылаются  для  сего  къ  своимъ  старшинаиъ, 
гкк  для  одного  только  виду  правосуд1я  наилегчайшимъ  образомъ  они 
наказываемы  бываютъ;  итакъ  С1и  Братсюе  иноверцы,  видя  себя  за  то 
ненаказанныхъ,  съ  большимъ  противъ  прежняго  остервен^нхемъ  на  преак- 
н1Й  свой  воровской  промыслъ  устремляются.  Чего  ради  означенный  го- 
сподинъ  делутатъ  Овсянкинъ  представляетъ,  что,  сообразуясь  точнейшей 
снл%  законовъ  Государя  Императора  Петра  Великаго,  по  которымъ  ве- 
л-^Ьно  воровъ,  приличившихся  въ  троекратномъ  воровстве,  не  токмо 
у  чиня  имъ  жестокое  наказаше,  отсылать  въ  каторжный  работы,  но, 
смотря  по  вреду,  отъ  того  обществу  происходящему,  казнить  и  смер- 
пю, — не  соблаговолено  ли  будетъ  при  нын'^шнемъ  сочиняемомъ  проекте 
Новаго  Уложешя  сд'^Ьлать  о  сихъ  злод'^^хъ  таковое  постановлеше,  чтобъ 
ихъ,  какъ  скоро  гкЬ  на  воровстве  въ  первый  разъ  они  пойманы  и  въ 
судебное  жксто  приведены  будутъ,  по  изысканш  самой  истины,  безъ 
нал^йшаго  послаблен1я  наказывать  въ  т^хъ  присутственныхъ  м^тахъ, 
не  отсылая  къ  собственнымъ  ихъ  старшинамъ;  а  если  они  въ  неодно- 
кратныхъ  уже  воровствахъ  пойманы  и  точно  въ  томъ  изобличены  бу- 
дутъ,  то  бы,  по  учинеши  имъ  надлежащаго  за  злодМства  наказан1я, 
ссылать  ихъ  на  находяпцеся  въ  тамошнихъ  м^тахъ  разные  казенные 
заводы  въ  работу,  гд§  и  остальное  жизни  своей  время  въ  должномъ  за 
злодейства  свои  покаянш  съ  пользою  обществу  препроводить  могутъ. 

Чтеше  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  33  минуты. 

ПослЪ  чего  читаны  были  законы  о  ябедникахъ:  во  первыхъ,  изъ 
уложешя  Х-й  главы  186,  187,  188  пункты,  а  потомъ  указы  сл^дую- 
щаго  содержан1я: 

205  года  февраля  21  дня.  О  томъ,  въ  какихъ  д&шхъ  всякихъ  чи- 
новъ  людей  бываютъ  въ  приказахъ  суды  и  очныя  ставки,  отставить 
(П.  С.  3.  1697  г.,  ^6  1572). 

1711  года  марта  2  дня.  О  суд^&  и  штрафахъ  за  неправый  судъ 
(П.  С.  3.  №  2330). 

1752  года  мая  25  дня.  Объ  искоренеши  ябедниковъ  (П.  С.  3. 
>р.  9989). 
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1763  года  августа  27  дня.  Обь  учинеши  рекетмейст^рсвой  конторы 
плана  объ  исворенеши  ябедничесхихъ  пронсковъ. 

Посемъ  читаны  были  также  законы  о  преступникахъ  увазовъ:  изъ 
улоаен]я  Х-й  главы  24,  150  пункты;  генеральнаго  реглаиента— 29  и 
50  главы  и  указы  сд^дующаго  содержан1я: 

1703  года  ноября  12  дня.  О  бытш  столъникомъ,  стряпчкмъ  и  дво- 
ряномъ  московсхимъ  и  жильцамъ  на  смотръ  на  указной  сровъ,  а  за*не- 
быт1е  ослушникамъ  объ  учиненш  смертной  казни,  и  о  неписан1и  объ 
ономъ  ложью  воеводамъ  подъ  тою-жъ  казшю  (^§  1947). 

1713  года  апр&ш  24  дня.  О  сказк'Ь  во  всемъ  государстве  о  пре- 
ступлешяхъ  и  новредителяхъ  интересу  государственнаго,  что  вмъ  чи- 
нить. 

1720  г.  февраля  9  дня.  О  казнеши  безъ  пощады  или  о  наказаши 
преступниковъ  противу  публикованныхъ  указовъ,  или  в^дающихъ  о  та- 
ковыхъ  чьихъ  преступлен1яхъ,  однакожъ  о  тоиъ  неизв^стившихъ,  таю, 
какъ  въ  т^хъ  публикованныхъ  указахъ  за  преступлеше  объявлено  (П. 
С.  3.  Л&  3510). 

Топьжъ  года  февраля  9  дня.  О  запов^дныхъ  рощахъ  ,и  о  прилу- 
чившихся  противу  публикованныхъ  о  томъ  указовъ  преступникахъ  (П. 
С.  3.  Л&  3509). 

1722  года  апреля  17  дня.  О  хранеши  правъ  гражданскихъ  (П. 
С.  3.  №  3970). 

1723  года  октября  25  дня.  О  государственныхъ  и  партикулярныхъ 
преступлешяхъ. 

Того-жъ  года.  О  преступлетяхъ. 

1724  года.  О  д&1ахъ,  тайности  подлежащихъ  (П.  С.  3.  1ё№  4409 
и  4418). 

Того  жъ  года  января  22  дня.  Объ  обличившихся  въ  преступлеш- 
яхъ (м.  б.  П.  С.  3.  Л  4434). 

1762  года  марта  —  дня.  О  штрафоваши  Суздальской  и  Арзамас- 
ской канцеляр1и  за  неправое  рЁшеше  д&1ъ. 

1766  года  августа  8  дня.  О  преступлешяхъ  Звенигородской  воевод- 
ской канцелярш  съ  приписью  подъячаго  Протопопова. 

Посл^  сего  еще  читаны  также  были  законы  о  лихоимстве  и  о 
взяткахъ:  изъ  уложешя  УП  главы  10,  11,  12  пункты.,  X  главы  5,  6, 
7,  8,  12,  15,  16  и  150  пункт.,  изъ  генеральнаго  регламента  50  глава, 
да  указы  сл^дующаго  содержашя: 

206  года  февраля  28  дня.  Объ  учиненш  наказашя  гостинаго  двора 
сторожамъ  за  взятье  при  в^^  товаровъ  денегъ  (П.  С.  3.  1698  гохь« 
№  1621). 
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Того  же  года  декабря  5  дня.  О  взять'б  съ  воеводъ,  за  удержанге 
торговыхъ  людей  какими  причинами  и  приметками  ъъ  пути  ихъ,  боль- 
шой пени,  а  съ  заставяыхъ  людей  о  доправливаши  торговымъ  людямъ 
за  то  убытковъ  и  проторей,  да  сверхъ  того  объ  7чинен1Е  имъ  наказа- 
шя  (П.  С.  3.  1697  годъ,  Л  1606). 

208  года  ноября  24  дня.  Ск!ъ  учинеши,  вместо  смертной  казни, 
гЬмъ,  кои  къ  таиоженнымъ  и  къ  кабацкимъ  сборамъ,  нимо  настоящихъ, 
накупаться  будутъ,  наказашя  кнутомъ  и  ссылке  въ  Азовъ  на  вечное 
житье  (П.  С.  3.  1699  годъ,  Л  1722). 

1700  года  февраля  16  дня.  О  высылк'Ь  воеводъ  Альшова  и  Шен- 
шина къ  Москве  для  ответу,  что  они  въ  купецкихъ  д'блахъ  делали  по- 
мешательства (П.  С.  3.  №  1760). 

1712  года  февраля  20  дня.  О  ненакладываши  на  народъ  губерна- 
торамъ  подати  безъ  ведома  сената   (П.  С.  3.  ]^  2493). 

Того  же  года  февраля  29  дня.  О  ненакладываши  губернаторомъ, 
сверхъ  настоящихъ  доходовъ,  присланныхъ  изъ  приказовъ  и  канцеля- 
Р1&,  викакихъ  сборовъ  вновь  собою  безъ  ведома  сената  (тотъ  же  указъ). 

1713  года  августа  25  дня.  Объ  искорененш  корыстей  въ  госуда- 
ревыхъ  интересахъ  и  въ  отпускахъ  рекрутныхъ,  и  въ  пр1ем'Ь  б^глыхъ 
солдатъ  и  рекрутъ,  преступниковъ  и  повредителей  съ  вымыслу,  кроме 
простоты  и  недознан1я  (П.  С.  3.  №  2707). 

1714  года  декабря  24  дня.  О  лихоимстве  (П.  С.  3.  ^№  2871). 

1715  года  апреля  5  дня.  О  томъ,  что  делать  съ  теми  судьями 
и  приказными  людьми,  коимъ  давали  отъ  выдачи  денегъ  и  отъ  делъ 
деньгами  и  прочимъ,  и  кои  сами  безъ  принуждешя  принесли  повинный, 
а  доносителей  и  челобитчиковъ  на  нихъ  петь. 

Того  же  года  шня  11  дня.  Объ  объявлен1и  во  всехъ  городахъ 
какъ  светскаго,  такъ  и  духовнаго  чина  людямъ:  не  было -ль  имъ  отъ 
посыланныхъ  въ  те  города  переписчиковъ,  наборщиковъ  и  сборщиковъ 
хакихъ  обидъ  и  взятокъ,  и  буде  было,  и  за  что  взятки  взяты,  о  подаче 
въ  канцелярш  сената  доношешевъ  (П.  С.  3.  1№  2915). 

1716  года  шня  1  дня.  О  построеши  для  ландратовъ  особливыхъ 
дворовъ  въ  уездахъ,  въ  доляхъ,  и  о  сборе  на  то  суммы  съ  губерн1й 
(П.  С.  3.  ]«  3025). 

1720  года  февраля  10  дня.  О  посылке  въ  губернш  и  въ  провин- 
цш  о  сборе  денегъ  печатныхъ  указовъ  и  о  наказан1и  техъ,  которые 
станутъ  что  брать  лишнее,  или  ежели  кто  о  сборахъ  указовъ  печатныхъ 
разсылать  и  въ  народъ  публиковать,  либо  въ  церквахъ  попы  читать— не 
будутъ  (П.  С.  3.  :№  3515). 
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Того  же  года  мая  21  дня.  О  подписке  подъ  указомъ  о  хищни- 
кахъ  (П.  С.  3.  №  3586). 

Того  »е  года  шня  22  дня.  О  хищникахъ  (П.  С.  3.  ?ё  3601). 

Того  же  года  октября  3  дня.  О  содержати  во  флот%  вомиссаровъ 
(П.  С.  3.  №  3645). 

1722  года  августа  24  дня.  О  подписке  обретающимся  у  дЪлъ 
подъ  указомъ  1714  года  о  лихоимств'Ь  (П.  С.  3.  №  4077). 

Того  же  года  сентября  12  дня.  Объ  искоренеши  лихоимства. 

1728  года  сентября  12  дня,  49-й  пунктъ.  О  томъ,  чтобы  17берна- 
торы  и  воеводы  съ  товарищами  никому  не  чинили  обидъ  и  взятовъ  не 
имали  (П.  С.  3.  №  5333). 

1732  года  марта  29  дня,  5  нунктъ.  О  неимаши  штабъ-офицерамъ 
и  ихъ  подчиненнымъ  нри  рекрутскомъ  набор'Ь  ни  подъ  вакимъ  видомъ 
взятокъ  (П    С.  3.  №  6010). 

Чтеше  законовъ  окончилось  въ  11  часовъ  и  48  минуть. 

После  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,    что  законы  о  лихоим- 

» 

стве  и  о  взяткахъ,  поелику  не  окончены  чтешемъ^  впредь  будутъ  про- 
должаемы, и  что  оные  какъ  для  справокъ,  такъ  и  для  д^латя  каждому 
изъ  господъ  депутатовъ  своихъ  прим^чашй,  останутся  на  нало^. 

ЗасЁдаше  кончилось  въ  исходе  12-го  часа  объяв лешемъ,  что  онаго 
до  следующей  пятницы  не  будетъ. 

Сто  пятьдесятъ  третья  дневная  записка  Коммисс1и  о  сочннен1о 
проекта  Новаго  Уложен1я.  1юля  4  дня  1768  года,  пятница. 

ЗасЬдате  открылось  въ  10  часовъ  и  8  минутъ. 

Чтен1е  дневной  записки  происходило  12  минутъ. 

Потомъ  господинъ  депутатъ  Углицкш  отъ  города  Иванъ  Сухопруд- 
СК1Й  на  состоявпийся  прошлаго  205  года  о  душевредствахъ  ябедннковъ 
и  повЪренныхъ  указъ  говорил ъ  следующее.  Вс^мъ  довольно  известно, 
что  мнопе  люди  приходятъ  во  всеконе^чное  отъ  того  раззореше,  что'  по 
д^амъ  въ  иску  или  отв'Ьт^  представляютъ  за  себя  стряпчихъ,  кои  по 
большей  части,  усмотря  въ  чемъ  того  челов'1ка,  отъ  коего  онъ  нанягь, 
неостерегшагося,  продаютъ  по  д'кку  разными  душевредствы,  какъ  то: 
показашемъ  сопернику  прежде  времени  своихъ  доказательствъ,  прогово- 
решемъ  въ  суд'Ь  не  такъ,  какъ  ему  по  дов-бренности  приказано,  чрезъ 
что  безъ  всякой  винности  д^аютъ  праваго  виноватымъ,  и  взыскивается 
искъ  съ  того,  которому  надлежало  самому  съ  другого,  во  удовольств1е 
своей  обиды,  полупить.  А  какъ  безъ  оныхъ  пов'Ьренныхъ  или  стряп- 
чнхъ  совсЬмъ  обойдтись  не  можно,  то  надлежитъ  въ  нын*!^  сочиняемомъ 
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нроевт^  Новаго  Уложешя  установить  чувствительный  за  ихъ  продажу 
штрафъ,  коего  на  нихъ  въ  прегнихъ  узаконенхяхъ  не  было  положено. 
Въ  пресЬчеше  чего  потребно  видится  содержать  въ  каждомъ  городе 
при  канцеляр1яхъ  повЪренныхъ  таковыхъ  подлежащее  число  безъ  иапи- 
шества  и  недостатку  и  какъ  ихъ,  такъ,  въ  случае  недостатка,  и  воль- 
ннхъ  людей  допускать  въ  стряпч1е,  ии&г  о  каждомъ  изъ  нихъ  при  вру- 
чеши  д'Ьла  отъ  команды  его  или  помещика  аттестатъ.  Но  какимъ  обра- 
зомъ  поступать  тому,  отъ  кого  стряпч1Й  или  пов'&ренный  представленъ, 
ежели  онъ  въ  суд'Ь  что  упуститъ,  или  если  поверенный  такъ  по  д^лу 
хитро  постановитъ,  что  прежде  окончашя  и  р^шешя  д&са  узнать  того 
хозяинъ  не  можетъ,  что  въ  д'кк'!  отъ  вымыслу  его  совс1мъ  другое  яви- 
лось, нежели  что  отъ  него  ему  было  поручено, — о  томъ,  равно,  какъ  о 
всемъ  вышеписанномъ,  реченный  господинъ  депутатъ  Сухопрудскш 
обстоятельно  предлагаетъ  '*'). 

По  семъ  читаны  были  поданныя  отъ  господъ  депутатовъ  прим^ча- 
В1Я  слФдующаго  содержав1я: 

1.  Господинъ  депутатъ  Юрьевца-Повольск1й  отъ  города  Петръ  Не- 
устроевъ,  предложивъ,  что  по  состоявшемуся  прошлаго  1722  года  октя- 
бря 17  дня  указу  велено  содержащихся  по  челобитчиковымъ  д'Ьламъ 
колодниковъ  кормить,  по  прежнимъ  указамъ,  челобитчикамъ;  въ  случае  жъ, 
когда  оные  челобитчики  кормить  ихъ  не  станутъ,  давать  имъ  изъ  казны, 
а  съ  челобитчиковъ  т^  деньги  за  презр'Ьше  указа  возвращать  въ  казну 
вдвое;  но  какъ  содержащихся  въ  магистратахъ  и  ратушахъ,  также  и 
въ  учрежденныхъ  при  оныхъ  словесныхъ  судахъ  по  вексельнымъ  и  пар- 
тику  лярнымъ  д'1ламъ  колодниковъ,  въ  числ'Ь  коихъ  пом^щиковы  люди  и 
крестьяне  бываютъ,  ни  челобитчики  не  кормятъ,  ниже  изъ  казны  имъ 
на  пропиташе  ничего  не  даютъ,  толкуя  объявленный  указъ,  будто  оный 
къ  г&мъ  вексельнымъ  д'1ламъ  не  принадлежитъ,  отчего  т^  колодники 
претерпФваютъ  не  малую  нужду,  а  неим^ющхе  свойственниковъ,  особливо 
крестьяне,  въ  случа'Ь  отсутствхя  своихъ  господъ,  помираютъ  гладомъ, — 
чего  ради  представляеть:  не  повел^но  ли  будетъ;  въ  новосочиняемомъ 
нын"!  законе  предписать,  чтобы  содержащимся  по  т^мъ  д^амъ  колод- 
никамъ  на  пропиташе  давать  въ  С.-ПетербургЬ  по  четыре,  а  въ  Мос- 
кве и  прочихъ  м^стахъ  по  три  копейки;  чтобъ  съ  приводу  по  вексель- 
нымъ и  партикулярнымъ  д&Еамъ  людей  брать  съ  челобитчиковъ  по  12 
копеекъ  за  челов'Ька,  и  т^  деньги,  въ  случа*!  недачи  отъ  челобитчиковъ, 
употреблять  на  прокормлеше  содержащихся  колодниковъ;  и  сколько 
т&хъ    денегъ   истрачено   будетъ,  оныя  возвращать  съ  челобитчиковъ  за 
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презр'Ёше  законовъ  вдвое;  пом^щиковыхъ  же  людей  и  крестьянъ  по  ве1&- 
сельнымъ  и  партикулярнымъ  д']&ламъ,  если  не  они  сами,  но  ихъ  вла- 
д&гьцы  тому  подвержены  будутъ,  кажется  брать  несл'Ьдовательно;  а,  въ 
случае  несысву  или  укрывательства  пом'Ьщивовъ,  съ  вм^а1ями  ихъ  по- 
ступать въ  сил^  вексельнаго  устава  непременно;  съ  оставшихся  же  по- 
сл'Ь  отцовъ  и  матерей  безъ  всякаго  подлинно  насл'Ьдства  д^тей  вакъ 
по  вевселямъ,  такъ  и  по  партикулярнымъ  письмамъ  взысванхе  не  чи- 
нить и  ихъ  подъ  карауломъ  не  держать. 

2.  Господинъ  депутатъ  Елецкой  провинщи  отъ  однодворцевъ  Мн- 
хайло  Давыдовъ,  описавъ  обстоятельно  чинимый  ябедниками  по  суду  ко- 
варства, во  истреблен1е  оныхъ  представляетъ,  чтобы  желающш  подать 
въ  судебномъ  м'Ьсгб  каковую  челобитную,  писалъ  вс^  свои  справедли- 
вый обиды  съ  ясными  доказательствами,  и  въ  томъ,  что  челобитная  отъ 
него  подана  въ  справедливости,  а  не  затМяо,  приводить  его  къ  прн- 
сягЬ  и  брать  за  его  рукою  подписку  съ  такимъ  изъяснен1емъ,  что  онъ 
нетолько  сопернику  своему  за  ложный  доносъ,  за  безчестье,  такожъ  за 
проЬсть  и  волокиту  повиненъ  заплатить  вдвое,  но  и  за  то  его  чело- 
битье, ежели  оно  окажется  зат^йньтмъ,  подвергаетъ  себя  положенному 
по  закону  штрафу.  А  за  ябедническхя  и  зат^йныя  прошен1я  надлежитъ 
положить  сверхъ  вышеписаннаго  тягчайш1й  штрафъ,  напротивъ  же  того 
отв'Ьтчиковъ  прежде  увещевать,  дабы  они,  не  входя  въ  судъ  прогивъ 
поданнаго  челобитья,  признались,  и  ежели  признаются,  то  велеть  имъ 
подать  свое  раскаяше  на  письм^^,  и  канцелярхя  потому  несомненно  при- 
ступить долженствуетъ  къ  решешю  того  д^ла,  а  когда  не  признаются, 
то  ихъ,  равно  какъ  и  истцовъ,  приведя  къ  присяН^  и  обязавъ  съ  та- 
кимъ же  объяснешемъ  подпискою,  начать  д^ло  производствомъ  по  по- 
рядку. А  что  касается  до  того  человека,  который  отъ  кого  представ- 
ленъ  будетъ  повФреннымъ,  то,  не  допустя  его  до  суда,  брать  достов4р- 
ныя  извест1я,  не  обязанъ  ли  онъ  какъ  по  той  канцелярш,  гд^  д^ло 
производится,  такъ  и  по  другимъ  судебнымъ  м^стамъ,  другими  делами, 
а  особливо  многими,  какъ  то  С1е  бываетъ  отъ  помещичьихъ  дворовыхъ 
людей,  кои,  имбя  по  т^мъ  канцеляр1ямъ  собственно  помещиковъ  своихъ 
д^ла,  вступаютъ  также  и  въ  посторонше  суды;  ежели  въ  томъ  найдется, 
то  его  отнюдь  въ  суды  не  допускать  *). 

3.  Господинъ  депутатъ  Екатерининской  провинщи  отъ  шляхетства 
Яковъ  Козельскш  на  читанный  законъ,  состоящш  въ  томъ,  дабы  отца 
или  матерь,  убившихъ  до  смерти  своего  сына  или  дочь,  сажать  за  то 
въ  тюрьму   на  годъ,  по  прошеств1и  котораго  приводить  ихъ  въ  церкви 
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для  объявлен1я  своего  гр'1^ха  всФмъ  людямъ,  а  смерт1Ю  же  яхъ  не  каа- 
нить, — предлагаетъ:  когда  по  всЁнъ  законамъ  никто  не  властенъ  преда- 
вать смерти  человека,  кронЪ  однихъ  законовъ,  а  и  законы  не  убиваютъ, 
но  въ  отмщен1е  за  преступлеше  казнятъ,  такъ  для  чего-жъ  законъ  отцу 
во  власти  или  въ  дерзости  его  уступать  будетъ  такоЁ,  которой  и  самъ 
не  иу'Ёетъ,  или  которой  и  никакой  судъ  свыше  закона  не  прЕемлетъ, 
то  есть  чтобъ  челов'1ка  безъ  приговора  законнаго  живота  лишать,  и  до 
чего  отцовская  власть  простираться  не  должна.  Итакъ,  сей  законъ  въ 
содержаши  своемъ,  что  отцу  въ  д']^тоуб1йствЁ  н'Ькоторымъ  образомъ  и 
попущаетъ  и  обвиняетъ,  поелику  его  въ  тюрьму  и  церкоиному  покаанио 
за  то  предаетъ,  есть  противор'1чу щъ .  Что  же  касается  до  сл'Ьдующаго 
закона,  чтобы  дЪтямъ  не  давать  суда  на  отца  или  на  матерь  и,  сверхъ 
того,  челобитствующаго  на  кого  изъ  нихъ  сына  или  дочь  наказывать 
кпутояъ,  то,  между  прочимъ,  представляетъ:  ежели  сынъ  или  дочь,  бу- 
дучи къ  своимъ  родителямъ  всегда  послушны  и  почтительны,  будутъ 
им'&ть  справедливую  въ  чемъ  нибудь  отъ  нихъ  обиду  и  станутъ  въ  тонъ 
искать  себ^^  законнаго  защищенхя  предъ  судомъ,  такъ  какую  жъ  .  они 
продерзость  или  безчестхе  своимъ  родителямъ  нанесутъ,  что  законъ  сей 
БМ']&сто  того,  чтобъ  ихъ  защищать,  велитъ  наказывать  кнутомъ  и  тако- 
вымъ  жестокимъ  наказан1емъ  сверхъ  ихъ  обиды  в^чно  ихъ  безчестными 
д&хаетъ.  Или  съ  какимъ  правосудхемъ  сходствовать  будетъ,  когда  от- 
цамъ  нерад^тельнымъ,  д^теи  домостроителей  обирающимъ,  дать  власть 
толь  безпред^^льную,  что,  оакъ  и  узаконено,  и  суда  имъ  съ  ними  ни  въ 
чемъ  не  давать.  А  если  бы'^отецъ  и  по  такому  праву,  квлое  господа 
им'Ью'гь  надъ  слугами,  вздумалъ  сына  или  слугу  грабить  въ  его  соб- 
ственности и  обиженнаго  самъ  же  на  себя  искать  принудилъ,  то  не 
надлежитъ  ли  въ  такомъ  самовол1и  обиженному  сыну  дозволить  искать 
и  по  крайней  м'бр'Ь,  безъ  оштрафованхя  обижающаго  отца  хотя  въ  опе- 
кунскомъ  устав*]^  и  сыновнее  право  пом'1стить.  Сверхъ  же  сего  и  оное 
наказаше,  толь  строгое  въ  силу  200-й  ст.  Большаго  Наказа  остается 
насильственны мъ,  а  неправосуднымъ.  Итакъ,  по  мкЬшю  его,  оба  предпи- 
санные законы,  отцовскую  власть  неумеренно  увеличивающ1е,  по  само- 
державной Ея  Императорскаго  Величества  власти  надлежитъ  отменить. 
Впрочемъ  реченный  господинъ  депутатъ  Козельскхй  о  всемъ  вышепи- 
санномъ,  равно  какъ  и  о  другихъ  сл'&дствхяхъ,  оттуда  происходящвхъ^ 
предлагаетъ  подробно  *). 

4.  Господинъ  депутатъ  Пензенсшй  отъ  города  Степанъ  Любавцевъ 
предлагаетъ,  что  по  соборному  уложенш  велЬно  татей  не  токмо  за  мно- 
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пяу  но  н  за  первую  татьбу  пытать  и  въ  другихъ  татьбахъ,  а,  по  со< 
стоявшемуся .  прошлаго  1763  года  указу,  та  пытка  оставлена,  а  вместо 
того  вел'Ьно  увещевать  священнивамъ,  что  слыша,  воры  весьма  умно- 
жаются и,  собираясь  парт1ями  при  дорогахъ  въ  л'Ьсныхъ  мЪстахъ  про- 
'Ьвжаюп^ихъ  людей  грабятъ,  неповинно  бьютъ,  а  иногда  и  до  смерти 
убнваютъ;  особливо  же  въ  низовыхъ  м^стахъ  тавовыхъ  партШ  и  раз- 
боевъ  бываетъ  много,  гд%  с!  и  злод'^и  по  р'ЁюВ  Волг^  умножаются  съ 
судовъ,  оттого  что  работники,  называемые  бурлаками,  забравши  у  хо- 
зяевъ  въ  л'Ьтнюю,  по  тамошнему  обыкновен1ю,  плату  половинное  число 
денегъ  и  оныя  пропивъ  и  промотавъ,  а  напосл'Ьдокъ,  не  хотя  быть  вь 
той  работе,  б^гаютъ  и,  собравшись  партхями,  д'1лаютъ  на  про%зжи1ъ 
дорогахъ  грабительства  и  уб1йства;  а  потомъ,  увЪдавъ,  гд*!  въ  житель- 
ств'Ь  богатаго  крестьянина  или  и  помещика  не  весьма  люднаго,  чинятъ 
дневные  разбои  и  мнопл  несказанный  мучительства  д'Ьлаютъ  *).  Того 
ради  представляетъ,  не  повел']&но  ли  будетъ  въ  искоренете  вышеписан- 
ныхъ  злод^евъ  при  сочинеши  проекта  Новаго  Уложен1я  предписать  ниже- 
следующее: ежели  кто  явится  въ  одной  первой  татьбе,  таковыхъ — год- 
ныхъ— определять  въ  солдаты  в^чно,  а  негодныхъ  ссылать  на  поселеше 
въ  Сибирь  съ  зачетомъ  тому  жительству,  коего  таковые  люди  явятся,  въ 
рекруты  въ  предбудущ1е  рекрутсше  наборы;  а  за  мног1Я  татьбы  воровъ, 
не  сд'1и1авшихъ  однако  смертнаго  уб1йства,  по  учинеши  по  законамъ  ва- 
казан1л,  ссылать  въ  Сибирь  въ  работу  на  нерчинск1е  заводы,  равномерно 
вакъ  и  укрывателей  нхъ  и  пр1емщиковъ  грабленныхъ  и  разбоемъ  взя- 
тыхъ  пожитковъ;  но  ворамъ  и  разбойникамъ,  учинившимъ  смертное 
убШство,  чинить  смертную  казнь,  какъ  то  С1е  въ  вегхомъ  и  новомъ 
завете  делать  велено,  да  и  въ  67,  78,  79,  95,  221,  222,  231,  232, 
244,  245  статьяхъ  Большаго  Наказа  тоже  предписано. 

Чтен1е  всехъ  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  48  минуть. 

После  сего  продолжались  чтен1емъ  указы  о  лихоимстве  и   о   взят 
кахъ  следующаго  содержания. 

1732  года  сентября  25  дня,  8-й  пункгъ.  О  чинен1и  находящимся 
при  переписи  штаб-ь  и  оберъ-офицерамъ  по  указу,  не  маня  никому  и 
не  касаясь  никакимъ  взяткамъ,  подъ  опасен1емъ  военнаго  суда  (№6191). 

1736  года  сентября  3  дня,  11-й  пунктъ.  О  недаче  плательщикаяъ 
ни  подъ  какимъ  предлогонъ  взятокъ  пр1емщикамъ,  также  о  пр1еме  симъ 


*)  «Нетолько  то,  что  бьютъ,  неповинно  кровь  пролнваютъ,  во  у  многяхъ  я  жизвь 
01ъеул]огь  н  такое  мучительство  при  роабояхъ  д^аютъ:  жгутъ  огнемъ;  воткаувъ  въ 
грудь  ножи,  водить  едва  еще  живаго  хоэивна,— спрашиваютъ,  гд'Ь  саритавы  деньги  и  по- 
житки, а  потонъ,  тираигни  взрВзавъ  грудь,  вынииаютъ  у  живагч)  сердце,  печень  и  сало». 
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людямъ  у  нихъ  реврутъ  и  о  да^Ъ  имъ  отписей  безволоБитно,    не    про- 
должая больше  трехъ  дней. 

Того-жъ  года  сентября  3  дня,  17-й  пунвтъ.  О  тоиъ,  чтобъ  губер- 
наторы, воеводы  и  ихъ  подчиненные  отъ  прхену  лоша.|е§  и  въ  №14*6 
описей  отъ  плательщиБОвъ  нивавихъ  взятокъ  отнюдь  не  домогались,  а 
приличившихся  по  сеиу  преступнивовъ  казнить  смертью,  ин'Ьн1я  же 
ихъ  взять  на  Ел  Императорское  Величество  ^). 

1737  года  сентября  21  дня,  9-Ё  пунктъ.  О  недач-Ь  плательщикамъ 
ни  подъ  какимъ  предлогомъ  взятокъ  прхемщивамъ,  также  о  пр1ем^Ь  симъ 
людямъ  у  нихъ  рекрут  ь  и  о  дач'Ь  имъ  отписей  безвохокитно,  не  продол- 
жая больше  трехъ  дней  (№  7378). 

1738  года  шля  3  дня,  6  й  пунктъ.  О  дачЪ  при  поставк!^  лошадей 
плательщикамъ  въ  прхем^  ихъ  отписей  того-жъ  дня,  а  по  нуждЪ  бол'1е 
трехъ  дней  отнюдь  не  м'Ьшкать  (№7611). 

Того-жъ  года  декабря  15  дня.  О  изсл^Бдоваши  о  взяткахъ  въ  гвар- 
дш  въ  полкахъ  (№  7707). 

1739  года  января  12  дня.  О  томъ,  какимъ  образомъ  губернаторы, 
воеводы,  офицеры  и  проч1е  сборщики  должны  поступать  при  подушномъ 
сбор*  (Л  7731). 

Того-жъ  года  августа  20  дня,  10-ё  пунктъ.  У  недач*  плательщи- 
камъ ни  подъ  какимъ  предлогомъ  взятокъ  пр1емщиканъ,  также  о  праем* 
симъ  людямъ  у  нихъ  рекрутъ  и  о  дачЬ  отписей  безволокитно .  не  про 
должая  больше  трехъ  дней  (№  7872). 

1740  года  февраля  1  дня,  4-й  пунктъ.  О  томъ,  какимъ  образомъ  посту- 
пать съ  воеводами  Иркутской  провинщи  и  управителями,  которые  явятся 
въ  казенныхъ  похищен1яхъ  или  въ  запущен1и  сборовъ,  во  взяткахъ  и 
въ  народныхъ  обидахъ  (%  8017). 

Того-жъ  года  марта  13  дня.  О  томъ,  чтобы  находящ1еся   въ   ело 
бодскихъ  полкахъ  и  въ  малой  росс1и  разныхъ  чиновъ  люди  при  коман- 
дахъ  и  у  д*лъ,  также  и  про^зжаюпце  тамъ  не  токмо  съ  государевыми, 
но  и  съ  партикулярными  обозами,  отнюдь  не  чинили  тамошнимъ  жите- 
лямъ  обидъ  и  раздорен1й  и  о  прочемъ  (?ё  8035). 

1743  года  сентября  12  дня.  О  прит^сненкхъ  и  взяткахъ  (№  8778). 

1745  года  декабря  31  дня,  9-й  пунктъ.  О  томъ,  чтобы  вс*  првем- 
щики  и  ихъ  подчиненные  въ  пр1ем*  лошадей  и  въ  дач*  отписей  отнюдь 
не  домогались  никакихъ  взятокъ  (№  9243). 


*)  Въ  п.  с.  3.  подъ  №  7046  отъ  1736  года  сентября  3  дня  пом^щенъ  именно! 
укшъ  />  вабор11  реврутъ.  11 -й  пунктъ  дтого  указа  кмФетъ  по  содержапю  н^оторое 
сходство  съ  11  пунктонъ,  ирочитаннымъ    въ  собравш,  14-й  те  совершенно  не  совпадаетъ 

съ  нрочнтаанымъ. 

11* 


п 
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Того-жъ  года  декабря  31  дня,  13*й  пунвтъ.  О  недач%  пдателыци- 
Бамъ  при  отдаче  рекрутъ  прхемщикамъ  и  ихъ  подчиненнымъ  никавихъ 
изятокъ  или  подарковъ  подъ  жестокимъ  штрафомъ  и  наказашемъ  и  о 
ирочеиъ  (%  9242). 

1747  года  января  27  дня,  9-й  пунвтъ.  О  томъ,  чтобы  всЬ  пр1ем- 
щиБи  и  ихъ  подчиненные  въ  ирхем*!  лошадей  въ  дач%  отписей  отнюдь 
не  домогались  никакихъ  взятовъ  (№  9367). 

Того-жъ  года  января  27  дня,  12-й  пунвтъ.  О  недач'Ь    плательщи 
вамъ    при  отдач*!  рекрутъ  прхеищикамъ  и  ихъ  подчиненныиъ  никакихъ 
взятокъ  или  подарковъ  подъ  жестокимъ  штрафомъ  и   нака8ан1емъ    и    о 
прочемъ  (36  9366). 

1748  года  декабря  14  дня,  12-й  пунктъ.  О  томъ-же  (^№  9562). 
1754  года  ноября  21  дня,  12-й  пунктъ.  О  томъ-же  (^№  10326). 
1760  года  августа  16  дня.  О  принят1и  сенату  средствъ  къ   истре- 

блешю  вкоренившагося  въ  подчиненныхъ  ему   правительствахъ  лихоим 
ства,  продолжен1я  суда  и  прочихъ  безпорядвовъ  (1№  10092). 

1763  года  декабря  16  дня.  О  наполненхи  вс^хъ  судебныхъ  м^стъ 
достойными  ЛЮДЬМИ;  и  съ  какинъ  жалованьемъ  онымъ  быть  (^№  11991). 

Чтев1е  законовъ  кончилось  въ  11  часовъ  съ  половиною. 

Посл^  чего  объявнлъ  господинъ  маршалъ,  что  чтенные  законы 
останутся  на  нале!  какъ  для  справокъ,  такъ  и  для  Д'&1ан1я  каждому 
изъ  господъ  депутатовъ  своихъ  прим'&чашй,  воторыя  онъ  впредь  ожи- 
дать будетъ;  и  при  томъ  сказалъ,  что  прислано  къ  нему  отъ  господина 
генералъ-прокурора  письмо  съ  т^мъ,  дабы  оное  предложить  собран1ю, 
которое  потому  было  и  читано.  Содержаше  онаго  следующее. 

По  указу,  состоявшемуся  прошлаго  1744  года  мая  10  дня  между 
прочимъ,  повел']&но,  дабы  никто  м'1дныхъ  пятикопеечниковъ,  денежевъ 
и  полушекъ  изъ-за  границы  въ  Росс1Ю,  также  и  въ  малоросс1йск1е  го- 
рода ни  тайно,  ни  явно  отнюдь  ввозить  не  дерзали,  а  напротивъ  того, 
серебряной  рублевой  и  прочей  монеты,  и  серебряныхъ  мелкихъ  денегъ, 
и  сд&[анной  всякой  посуды  и  слитковъ  изъ  Россхи  за  границу  не  вы- 
возили, чего  накр'1пко  смотр^^ть  въ  пограничныхъ  городахъ  губернато- 
рамъ,  воеводамъ  и  прочимъ  командирамъ,  также  и  на  всЬхъ  форпоста» 
и  заставахъ;  а  гд^Б  заставъ  н'бтъ,  а  про'Ьзды  т'Ьми  м^^стами  бываютъ,  въ 
оныхъ  немедленно  заставы  учредить  губернаторамъ  съ  товарищами  и  на 
оныя  на  веб  заставы  и  форпосты  опред'Ьлить  для  сего  особливыхъ  до- 
брыхъ  и  надежныхъ  людей  и  велеть  имъ  про^^жающихъ  изъ- за  границъ  вся- 
кихъ  чиновъ  людей,  хотя  бы  росс1йск1Й  или  иностранный  быль,  всЪхъ  осма- 
тривать; и  ежели  у  кого  помянутыя  деньги  найдутся,  онаго  тотчасъ  со 
всЬми  его  пожитками  и  вещами,  также  и  съ  т^^ми  воровскими  деньгами 
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арестовать  и  объявить  о  томъ  губернатору,  ели  гд'6  другой  кто  конан- 
диръ  будетъ,  которымъ  о  томъ  вакр'Ьпво  розыскивать,  и  ежели  дойдетъ 
до  пнтви,  то  и  питать,  и  по  розыску  оныхъ  людей,  кто  въ  тоиъ  виною 
найдется,  въ  т^хъ  же  м^стахъ,  гд'6  кто  пойнанъ  будетъ,  казнить 
смертью.  А  0Ш1Я  арестованный  деньги,  пожитки  и  вещи  брать  въ  казну 
безденежно.  Такимъ  же  образомъ  поступать  и  съ  про^^зжающими  за 
границу,  чтобъ  вышеписанной  росс1йской  серебряной  нонеты  не  выво- 
зили. Всл^дств1е  чего  учреждены  были  таковыя-жъ  заставы  въ  Выборг- 
ской губерши;  и  хотя  Выборгская  губернская  канцеляр1я  въ  Сенатъ 
рапортуетъ,  что  по  тамошней  границ']^,  начиная  1765  года  до  нын'Ь 
какъ  ввозу  м^дныхъ,  такъ  и  вывозу  серебряныхъ  денегъ  и  посуды 
н'Ьтъ,  но  въ  сенатЬ  однако-жъ  опред1&лено  тк  заставы,  т:;къ  какъ  по 
сил'Ь  изображеннаго  указа  въ  пресЬченхю  запрещеннаго  ввоза  и  вывоза 
монеты  учрежденныя,  оставить  на  прежнемъ  основаши,  а  только  отм^ 
нить  одну  присылку  въ  сенатъ  ежевременныхъ  рапортовъ,  а  велеть  пи- 
сать тогда,  ежели  дМствительно  окажется  запрещенный  привозъ  или  вы- 
возъ  съ  надлежащимъ  обо  всемъ  при  томъ  происшедшемъ  объяснешемъ. 
Напротивъ  же  того  не  разсудится-ль  о  семъ  на  будущее  время  сделать 
какое  особое  положеше. 

Потомъ  господинъ  маршалъ  сказалъ,  что  не  соизволять  ли  господа 
депутаты  послать  списокъ  прочтеннаго  письма  въ  дирекщонную  коммис- 
С1Ю,  дабы  оная  отослала  въ  ту  частную  коммисс1ю,  до  которой  оное  при- 
надлежитъ.  Въ  чемъ  собрате  и  согласилось. 

А  посемъ  огь  него  же  было  сказано,  что  какъ  еще  въ  Москве  не- 
однократно предлагалъ  онъ,  такъ  и  теперь  должностью  своею  находить 
напомянуть,  дабы  господа  депутаты,  внимая  чтенному,  подавали  свои 
прим4чан1я  сходственно  съ  тою  матерхею,  о  чемъ  читается;  ибо  кь  про- 
тивномъ  случае,  отъ  разнообразныхъ  представлешй  и  голосовъ,  настоя- 
щему д^^  затруднен1е  причиняется,  и  въ  произведеши  д^а  настоящаго 
порядка  сохранить  не  можно. 

Зас^даше  кончилось  въ  11  часовъ  и  37  минуть  объявлешемъ,  что 
оное  будетъ  въ  сл^дующш  понед'Ьльникъ. 

Сто  пятьдесятъ  четвертая  дневная  записка  Коммисс1и  осочинен1и 
проекта  Новаго  Уложен1я.  1юля  7  дня  1768  года,  понед^^льникъ. 

Зас^даше  открылось  въ  10  часовъ  и  22  минуты.  Чтеше  дневной  за- 
писки происходило  16  минуть. 

Посл^  чего  господинъ  депутатъ  ЕпифанскШ  отъ  города  Александръ 
Свбтушкинъ  говорилъ  на  читанные  законы  о  преступникахъ  свое  примФ- 
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чан1е  схЬдующаго  содержашя.  Описавъ  прежде,  колике  благополутао  то 
общество,  которое  старается  сохранить  нерушимыми  законы,  и  колико  па- 
губно оному  бываетъ,  когда  оное  противъ  того  поступаетъ, — ^продолжаетъ, 
что  хотя  къ  прекращешю  преступленШ  съсамыхъ  еще  временъ  Государя 
Императора  Петра  Великаго  д^аны  были  н^бкоторыя  учреждешя,  а  по- 
тому и  вс^  строгости  законовъ  употреблены  были:  нб  все  то  точною 
силою  до  самыхъ  сихъ,  временъ  д']&йствовать  не  могло.  Когда-жъ,  по 
непостижимому  совету  Провид'бшя,  всемогущая  рука  Бож1л  возвела  на 
всероссШск1и  престолъ  Благочестивейшую  и  божественнМшихъ  дарованШ 
исполненную,  нын4  преблагополучно  царствуюп^ю.  Премудрую  Госуда- 
рыню, то  отъ  гремящихъ  чистыхъ  имянныхъ  указовъ,  блаженство  и 
благосостояше  государства  устанавливающихъ,  пороки  изчезать  начали, 
однакожъ  еще  нарушеше  законовъ  продолжается.  А  какъ  большею  частью 
есть  оное  причиною  т^хъ  судей,  кои,  заражены  будучи  какимъ-либо  при- 
страспемъ,  не  имФютъ  никакого  желан1я  къ  возстановлешю  народ  наго 
благосостояше;  причемъ  также  не  малаго  сожалЪшя  достойно,  что  въ 
н&соторыхъ  городахъ  ратушсше  судьи  иногда  избираемы  бываютъ  безъ 
всякаго  знашя  и  способности,  коими  потому  и  дМствують  ихъ  подчи- 
ненные, а  мног1е,  пользуясь  неплатежемъ  обыкновенныхъ,  противъ  дру- 
гихъ,  податей,  стараются  д^^лать  богатымъ  въ  пользу  ихъ  служащее  утож- 
дете,  оть  чего  бедные  претерп^ваютъ  не  малый  вредъ  и  раззореше;  къ 
тому-жъ  въ  н^которыхъ  какъ  магистратахъ,  такъ  и  ратушахъ  канцеляр- 
ск1е  служители  находятся  безъ  всякаго  жалованья,  а  въ  пропиташи  оть 
ткхъ  жЬсть  почитають  себя  довольными,  да  еще,  какъ  видно,  и  обога- 
щаются, и  въ  такомъ  случае  сомнительно,  чтобъ  не  им^ла  м^ста  тутъ 
несытая  алчба  корысти; — вслЬдствхе  чего  представляетъ,  дабы  въ  новосо- 
чиняемомъ  проекте  Новаго  Уложешя  сд^ать  положеше,  чтобъ  быть 
судьямъ  во  вс^хъ  судебныхъ  м^стахъ  по  знашю  и  по  способности  до- 
стойнымъ;  чего  ради  при  опред&юши  въ  надлежащихъ  м^тахъ  оныхъ 
экзаменовать,  а  безъ  того  не  определять;  чтобъ  въ  каждомъ  судебномъ 
м^сте  быть  по  штату  всЪмъ  на  жалованьи;  а  за  преступлен1я  на  судей 
штрафъ,  противъ  т^хъ,  кои  будутъ  положены  на  гражданъ,  для  показан- 
ной имъ  причины  умножить;  къ  препятств1ю  же  таковымъ  преступлешямъ 
за  полезнейшгй  способъ  реченный  господинъ  депутать  Св^тушкинъ  при- 
знаетъ  учреждеше  особъ,  о  которыхъ  онъ  въ  минувшемъ  ма^  м^сяц^  на 
основан1и  Большаго  Наказа  представилъ. 

Чтеше  сего  голоса  кончилось  въ  10  часовъ  и  47  минуть. 

По  семъ  продолакалось  чтевае  указовъ  о  лихоимстве  и  о  взяткахъ — 
слАдующаго  содержашя. 
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1764  года  февраля  12  дня.  О  взнскиваши  учрежденной  о  располо- 
жеши  въ  Сибирткой  губерши  вновь  ясака  коммиссш  во  ваятыхъ  съ  ино- 
в-йрцевь  ваяткахъ  (№  12041). 

Того  же  года  апреля  4  дня.  О  ней  маши  заимодавцу  излишни  хъ, 
сверхъ  указныхъ,  процентовъ  (К-  12124). 

1765  года  декабря  31  дня.  О  неупустительномъ  поступаши  въли- 
хоимственныхъ  д&1ахъ  но  всей  ихъ  важности  (Л"^  12537). 

Посл^  чего  читаны  были  законы  о  пашквильныхъ  и  подиетныхъ 
пнсьмахъ — сл^Бдующаго  содержашя. 

1708  года  февраля  24  дня.  О  просматриваши  возмутителъныхъ  пи- 
семъ  и  о  нрочемъ. 

1711  года  октября  29  дня.  Объ  объявлеши  указа,  чтобъ  г6  люди, 
которые  клали  подметныя  письма  въ  н'Ьмещсой  слободе,  явились  въкан- 
целяр1и  Правительству ющаго  Сената  (Л^  2445). 

1718  года  шня  17  дня.  О  томъ,  чтобъ  обр^таюпцеся  при  дворЬ 
отъ  вс^хъ  чужестранныхъ  державъ  министры  и  прочхе  въ  характер*  су- 
пце оныхъ  державъ  служители  о  присылаемыхъ  къ  находящимся  въ  го- 
сударственныхъ  д&гахъ  арестантамъ  или  шведскимъ  пл^нникамъ  подо- 
зрительныхъ  письмахъ  объявляли  и  генеральному  почтовому  управитель- 
ству отдавали  и  о  прочемъ  (П.  С.  3.  Х^  3209). 

1720  года  апреля  25  дня.  О  непр1ем%  вовсЪхъ  приморскихъ  горо- 
дахъ  и  караулахъ  изъ  Англшскаго  флота  писемъ  и  объ  отсылке  людей 
съ  т^ми  письмами  въ  Ревель  и  Ригу  и  о  прочемъ. 

1724  года  ноября  9  дня.  О  принимаши  и  распечатываши  писемъ 
при  подателяхъ  (П.  С.  3.  X*  4585). 

1732  года  августа  11  дня.  О  томъ,  чтобы  гЬ,  кои  подымутъ  подметныя 
письма,  недонося  объ  нихъ  и  нераспечатывая  и  не  прочтя,  тотчасъ 
на  томъ  же  м'ЬстЬ  при  свидФтеляхъ  жгли  неотм^нно  (П.  С.  3.  №  6150). 

1738  года  сентября  29  дня.  О  томъ,  чтобы  сочинитель  присланна- 
го  подъ  конвертомъ  сеь'ретаря  Эйхлера  письма,  или  кто  по  просьб*  его 
иисалъ  оное,  немедленно  въ  кабинегь  Ёя  Императорскаго  Величества 
явился  (П.  С.  3.  .^!  7661). 

Потомъ  читаны  были  также  законы  о  сочинителяхъ  фальшивыхъ  пи- 
семъ, крепостей,  печатей  и  прочихъ  подлоговъ:  изъ  уложбН1я  1У-й  главы 
1,  2,  3  пункты;  Х-й  главы  251,  252  пункть^;  ХУ11-й  главы  34,  35,  36 
пункты,  изъ  сыщикова  наказа  191  года  въ  28  пункт*,  да  указы  сл*- 
дующаго  содержашя. 

1700  года  шня  15  дня.  О  битш  кнутомъ  и  ссылк*  в*чно  на  ка- 
торгу заимщиковъ,  кои  дадутъ  на  себя  заемныя  письма  подставою,  хотя 
прямыхъ  подлоговъ  отбыть  (>(*  1850). 
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1729  года  марта  5  днл.  О  томъ,  чтобъ  составнымъ  воровскимъ 
письмакъ  не  верить  (П.  €.  3.  К?  5374). 

1748  года  марта  —  дня.  О  ломаши  на  пакетахъ  печатей  (17  мар- 
та*  №  9492). 

1752  года  сентября  1  дня.  О  учинети  купцанъ  Чечюлинымъ  за 
сочинете  воровскаго  письма  и  за  челобитье  наказашя  (П.  С.  3.  X*  10023). 

1756  года  авхуста — дня.  О  фальшивосочинителяхъ. 

1762  года  ноября  14  дня.  О  разгласительномъ  въ  Казанской  гу- 
берши,  о  завод скихъ  и  прочихъ  крестьянахъ,  фальшивосочнненномъ  ма- 
нифест* (П.  С.  3.  Кг  11710). 

1764  года  января  8  дня.  О  томъ,  дабы  всякШ  воздержался  отъ 
ложносочиненныхъ  къ  непристойному  разглашешю  указовъ. 

Тогожъ  года  марта  4  дня.  О  неразглашеши  про-Ёзжающимь  по 
дорогамъ  курьерамъ  неподлежащихъ  словъ  (П.  С.  3.  №  12073). 

Тогожъ  года  марта  14  дня.  О  томъ,  чтобы  никаше  указы  и  мани- 
фесты, для  всенароднаго  св^д^нхя  и  исполнен1я  отъ  имени  Ёя  Импера- 
торскаго  Величества  или  отъ  сената  издаваемые,  не  должны  быть  при- 
знаваемы за  дМствительные,  кром^  печатныхъ  (П.  С.  3.  Я!  12090). 

Тогожъ  года  марта  15  дня.  О  предаши  огню  палачевскою  рукою 
съ  барабаннымъ  боемъ  распущеннаго  между  простымъ  народомъ  подъ 
именемъ  имяннаго  Ея  Императорскаго  Величества  указа  въ  сенатъ  па- 
сквиля (П.  С.  3.  №  12089). 

Чтеше  законовъ  кончилось  въ  11  часовъ  и  50  минуть. 

Посл^  чего  сказано  было  господ иномъ  маршаломъ,  что  чтенные  за- 
коны останутся  на  нало^  какъ  для  справокъ,  такъ  и  для  д'блашя  каж- 
дому изъ  1Ч)СП0дъ  депутатовъ  своихъ  прим4чанш,  которыхъ  онъ  впредь 
ожидать  будеть,  и  что  сл4дующ1е  господа  депутаты  сдаютъ  свое  деп}'- 
татское  полномоч1е  на  время:  переяславскаго  полка  отъ  шляхетства  За- 
харъ  Забила  тогожъ  полка  абшитованному  полковому  хорунжему  Гри- 
гор1Ю  Моцоку;  Глуховскаго  повита  отъ  шляхетства  Иванъ  Скоропадсюй 
иностранной  коллепи  переводчику  Павлу  РымшЬ;  также  и  членъ  ком- 
МИСС1И  о  разныхъ  установлешяхъ,  касающихся  до  лицъ,  господинъ  депу- 
тать  тверской  отъ  дворянства  Васил1Й  Неклюдовъ  выбираетъ  къ  себ4  въ 
помощники  господина  депутата  Верейскаго  отъ  дворянства  Петра  Сте- 
панова, по  собственному  его  желашю.    На  что  собран1е  и  согласилось. 

ЗасФдаше  кончилось  въ  исходе  12-го  часа  объявлешемъ,  что  пол- 
ное собраше  будетъ  въ  сл4дующш  четвертокъ. 
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Сто  пятьдееятъ  пятая  дневная   записка  Коммисс1и   о  сочинен1п 
проекта  Иоваго  Уложев1я.  1юля  10  дня  1768  года,   четвертокъ. 

Зас^даше  открылось  въ  10  часовъ.  Чтеше  дневной  записки  проис- 
ходило 4  минзггы. 

Посл^  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  изъ  дирекщонной  ком- 
МИСС1И  присланы  записка  и  проектъ  правамъ  благородныхъ,  того  для  не 
соизволять  ли  господа  депутаты  ту  записку  выслушать,  всл^дствхе  чего 
оная  была  и  читана,  которой  содержаше  сл'Ьдующее. 

Ёя  Императорское  Величество,  предпр1емля  сочинить  и  издать  новоо 
законоположсше,  къ  славй  Ёя  государствован1я  и  знатности  Росс1и  при- 
совокупить блаженство  вс^хъ  и  каждаго,  въ  самомъ  начале  предусмо- 
треть извомла,  что  къ  сему  предмету  блаженства  не  довольно  того,  дабы 
точнымъ  за  каждое  преступлеше  или  погр^шеше  опред&тешемъ  наказа- 
шя  сохранить  народное  благонравхе, — надобно,  чтобъ  сперва  вс4  и  каж- 
дый по  своему  С0СТ0ЯН1Ю  тотао  в'Ьдалъ,  въ  чемъ  состоять  его  права  и 
обязанности,  и  какъ  пользоваться  первыми,  а  исполнять  друпя.  ВсЪ 
главы  какъ  Большаго  Наказа,  такъ  и  Начерташя  останутся  на  в'Ьки  сви- 
д'Ьтельствомъ  сихъ  премудрыхъ  и  челов4колюбивыхъ  мп'Ьнш  и  наставле- 
Н1емъ  для  будущихъ  гд'Ь  либо  законодателей.  Посл^  сего  показывается 
причина  необходимости  всец'Ьлаго  законоположен1я,  равно  какъ  и  того, 
для  чего  дирекщонная  коммисс1я,  во  первыхъ,  старанхе  приложила  на- 
значить частную  К0ММИСС1Ю  о  государственныхъ  родахъ;  потомъ  объяв- 
ляется, что  проектъ  правамъ  благородныхъ  или  дворянъ  готовый  сь  нЬ- 
которыми  отъ  оной  дирекщонной  коммисс1и  учиненными  част1ю  пополне- 
шями,  част1Ю  же  перем-Ьнами  и  прим4чашями  въ  Большое  Собран1е  со- 
общается, права  же  сродняго  рода  или  м4щанск1я  особо  назначенною 
коммисс1ею  столько  изготовлены,  что  теперь  только  осторожно  пересма- 
триваются, а  права  третьяго  рода  также  въ  действительной  теперь  работе, 
равно  какъ  и  принадлежащ1я  до  казацки хъ  войскъ,  следовательно,  и 
оныя  много  не  замедлятся.  Наконецъ  предлагается,  въ  чемъ  состоитъ 
блаженство  каждаго  и  въ  чемъ  нужное  между  всеми  гражданами  сопря- 
жете и  союзъ. 

Чтеше  сей  записки  кончилось  въ  10  часовъ  и  16  минуть. 

Потомъ  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  прежде  нежели  начато 
будеть  чтеше  проекта  правамъ  благородныхъ,  должностью  себе  находить 
напомнить  господамъ  депутатамъ,  дабы  они  въ  семь  особливомъ  случае 
поступать  изволили  непременно  въ  силу  13-й  статьи  Обряда  управленхя 
К0ММИСС1И  о  сочинеши  проекта  Новаго  Уложешя,  хотя  уже  оная  статья 
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и  вс^мъ  имъ  изв^тна.  Посл^  чего  тотъ  проектъ  быль  и  читанъ,  а  окон- 
ченъ  въ  10  часовъ  и  35  минуть*). 

Сей  проектъ,  сочиненный  коммисс1ю  о  государственныхъ  родахъ, 
состоитъ  изъ  двухъ  главъ.  Въ  1-й  находится  8  статей  и  показывается, 
что  есть  благородство,  откуда  оное  начало  свое  им^^етъ,  кто  есть  благо- 
родный, сколько  званШ  благородныхъ,  кашя  именно,  ч^мъ  другъ  оть 
друга  отличаются,  какъ  достигать  благородства  и  ч^мъ  теряется  оное; 
а  во  П-й  глав^,  состоящей  изъ  43-хъ  статей,  полагаются  права  благо- 
родныхъ. Въ  окончаши  жъ  всего  написано  прим^бчаше,  состоящее  въ  томъ, 
что  Большому  Собрашю  для  изв^т1я  сообщается,  что  разныя  сего  проекта 
статьи,  хотя  до  разныхъ  частныхъ  коммиссШ  принадлежать,  однакожъ 
списки  или  коши  со  всего  проекта  во  вс^  частныя  коммиссш  даны,  дабы 
отъ  нев^д^шя  не  произошло  разнообразныхъ  положенШ. 

Хотя  К0ММИСС1Я  дирекщонная  помянутому  проекту  и  учинила  н^Ько- 
торыя  перемены,  но  оныя  по  порядку  написаны  при  статьяхъ  особливо 
и  также  были  прочтены. 

По  чтеши  сего  проекта  было  въ  собраши  н^колько  минуть  пере- 
межки. Посл^  чего  некоторые  господа  депутаты  подходили  къ  держате- 
лямъ  дневной  записки,  и  оказалось,  что  сл^дуюпце  намерены  говорить: 

1)  господ инъ  депутатъ  Гороховецкш  оть  дворянства  Александръ 
Протасовъ  на  5-ю  статью;  2)  господинъ  депутатъ  ЯрославскШ  отъ  дво- 
рянства князь  Михайло  Щербатовъ  на  6,  13,  14,  15,  16,  27,  29,  33 
и  35-ю  статьи;  3)  господинъ  депутатъ  Вирскаго  крейса  отъ  дворянства 
Дидрихъ  Ренненкампфъ  противъ  всего  проекта;  4)  господинъ  депутатъ 
Б^огородскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Выродовъ  противъ  1,  3  и  6  ст. 
1-й  главы,  также  противъ  3-й  ст.  П-й  главы;  5)  господинъ  депутатъ 
Кромскш  отъ  дворянства  Александръ  Похвисневъ  противъ  5-й  ст.  1-й 
главы  и  13-й  ст.  П-й  главы;  6)  господинъ  депутатъ  ОбоянскШ  отъ  дво- 
рянства Михайло  Глазовъ  противъ  10,  13,  14,  15,  16,  27  и  28  ст. 
П-й  главы;  7)  господинъ  депутатъ  бери>-коллепи  монетнаго  департа- 
мента Андрей  Нартовъ  противъ  3-й  ст.  1-й  главы;  8)  господинъ  депу- 
татъ Екатерининской  провинщи  отъ  дворянства  князь  СергМ  Баратовъ 
противъ  43-й  ст.  П-й  главы;  9)  господинъ  депутатъ  Старооскольскш  отъ 
дворянства  АлексМ  Мордвиновъ  противъ  10-й  ст.  П-й  главы;  10)  гос- 
подинъ депутатъ  Елецкш  оть  однодворцевъ  Михайло  Давыдовъ  противъ 
43-й  ст.  П-й  главы;  11)  господинъ  депутатъ  СумскШ  отъ  дворянства 
СергМ  Домапшевъ  противъ  8-й  ст.  1-й  главы. 


*}  См.  П  пршовен1е. 


—  171  — 

По  семь  господинъ  маршалъ,  видя,  что  желаюпце  господа  депу- 
таты говорить  уже  записались,  сказалъ,  что  чтете  проекта  правь  бла- 
городныхъ  слушать  изволили,  такъ  не  изволить  ли  теперь  его  вторично 
еще  прослушать,  и  самъ  читалъ  тотъ  проектъ,  д&гая,  по  прочтешп 
каждой  статьи  вопросъ,  согласны-ли  на  оную  господа  депутаты?  Всл^д- 
ств1е  чего  по  тЬмъ  вопросамъ  оказалось,  что  1-й  главы  на  1-ю  ст.  Со- 
брате согласилось,  кром§  господина  депутата  Судиславльскаго  отъ  дво- 
рянства Василья  Баскакова;  на  2-ю  все  собрате;  на  3-ю  положено 
быть  по  мн'бтю  дирекщонной  коммис1и;  на  4-ю  также  все  собранхе  со- 
гласилось, кром^  господина  депутата  Перемышльскаго  и  Воротынскаго 
отъ  дворянства  Льва  Нарышкина,  Пусторжевскаго  отъ  дворянства  Ивана 
Елагина  и  Верейскаго  отъ  дворянства  Петра  Степанова. 

Потомъ  прочтена  была  господ иномъ  маршаломъ  5-я  статья,  по 
которой  несоглас1е  мн§н1й  оказалось  въ  коммис1и  дирекщонной.  Ком- 
МИС1Я  о  государственныхъ  родахъ  написала:  „разлШчхе  княжескаго,  граф- 
скаго,  баронскаго  и  дворянскаго  достоинствъ  состоитъ  токмо  въ  титу- 
лахъ  и  гербахъ".  Вс4  въ  Еоммисш  дирекщонной,  кром'Ь  господь  депу- 
татовъ  Волоколамскаго  отъ  дворянства  графа  Захара  Чернышева  и 
Рузскаго  оть  дворянства  Дмитр1я  Волкова,  согласились  придать:  „как1Я 
отъ  Государя  пожалованы  будутъ^.  Но  саи  два  посл%дн1е  свое  мн%н1е 
въ  томъ  полагаютъ,  чтобы  С1ю  5-ю  статью  совс^мъ  выключить,  а  вм^то 
оной  написать:  „вс^  С1и  хотя  и  различныя,  назван1я  пользуются  од- 
накожъ  правами  благородныхъ",  потому  что  зд^сь  не  о  различ1яхъ  дво- 
рянства, но  только  о  правахъ,  дворянству  принадлежащихъ,  слово 
идеть. 

По  прочтети  сей  5-й  статьи  на  вопросъ  господина  маршала:  „быть 
ли  по  положен1ю  большаго  числа  голосовъ  дирекщонной  коммис1и,  или 
по  мн^тю  господь  депутатовъ  Вололоколамскаго  отъ  дворянства,  графа 
Захара  Чернышева  и  Рузскаго  отъ  дворянства  Дмитрхя  Волкова?" — въ 
собрати  оказалось  несоглас1е.  Чего  для  господинъ  маршалъ  въ  дру- 
гой разъ  ту  5-ю  статью  прочелъ  и  учинилъ  тотъ  же  вопросъ;  но  вто- 
рично посл!&довало  несоглас1е.  И  тогда  сказано,  что  посему  дается 
господамъ  депутатамъ  времени  четверть  часа  на  размышлете.  Между 
т^^мъ  изъ  записокъ  держателей  дневной  записки  оказалось,  что  сл'Ьдую- 
пце  господа  депутаты  намерены  подать  письменныя  прим'Ьчатя: 

1)  господинъ  депутатъ  ЛивенскШ  отъ  дворянства  АлексМ  Аннен- 
ковъ  на  4  и  7  ст.,  такожде  на  2  и  7  ст.  П-й  главы;  2)  господа  депу- 
таты дн^провскаго  пикинернаго  полка  отъ  шляхетства  Яковъ  Еозель- 
скш  и  елисаветградскаго  полка  оть  шляхетства  Васил1Й  Михальчь  на 
3-ю  статью;    3)  господинъ  депутатъ  Валуйск1Й  оть  дворянства  Иванъ 
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Поповъ  на  3-ю  ст.  1-й  главы  и  на  10-ю  ст.  П-й  главы;  4)  госйодинъ 
депутатъ  ХарьковскШ  отъ  дворянства  МатвМ  КуликовскШ  на  43-ю  ст. 
П-й  главы;  5)  господа  депутаты:  Летскаго  дистрикта  отъ  дворянства 
1оганъ  Адольфъ  Унгернъ-Штернбергъ,  Эстницкаго  дистрикта  огь  дворян- 
ства баронъ  Левенвольдъ  и  Эзельскаго  дистрикта  отъ  дворянства  Густавъ 
Веймарнъ — ^противъ  всего  проэкта  нрава  благородныхъ. 

А  сл4дующ1е  господа  депутаты,  хотя  и  намерены  подать  нисьмен- 
ныя  прнм4чан1л,  но  противу  н4которыхъ  статей  онаго  проекта: 

1)  господинъ  депутатъ  Ефремовскхй  отъ  дворянства  ведоръ  Без- 
гинь;  2)  господинъ  депутатъ  Изюмскш  отъ  дворянства  Лука  Татищевъ; 
3)  господинъ  депутатъ  Уфимской  провинщи  отъ  шляхетства  ЕгоръТиха- 
Н0ВСК1Й;  4)  господинъ  депутатъ  бахмутскаго  гусарскаго  полка  отъ  шля- 
хетства Аврамъ  Рашковичъ. 

Сверхъ  же  сего  и  слйдуюпце  господа  депутаты  въ  разсуждеши  5-й 
статьи  реченнаго  проекта  подали  так1я  записки: 

1)  Б4логородск1Й  отъ  дворянства  Иванъ  Выродовъ  и  Барнаульскаго 
завода  отъ  жителей  Иванъ  Карышевъ  соглашаются  со  нн^шемъ  дирек- 
щонной  коммиссш;  2)  Юрьево-ПовольскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Атюевъ, 
Екатерининской  провинщи  отъ  дворянства  князь  Сергей  Баратовъ, 
Астраханскаго  казацкаго  полка  ВасилШ  Горсшй,  Кизлярской  крепости 
отъ  терскаго  войска  ВасилШ  Черкесъ,  Нижегородской  провинцш  отъ 
пахатныхъ  солдать  Иванъ  Жеребцовъ,  Коломенскш  отъ  дворянства,  графъ 
Мартынъ  СкАвронскш,  ПереславлярязанскШ  отъ  дворянства  Александръ 
Бельяминовъ,  Устюжножел4зопольск1Й  отъ  дворянства  Иванъ  Трусовъ, 
Судайскш  отъ  дворянства  Яковъ  Перфильевъ  и  Дерптскш  отъ  города 
Яковъ  Урсинусъ — согласны  съ  мнйшемъ  господь  депутатовъ — ^графа  За- 
хара Чернышева  и  Дмитр1я  Волкова;  3)  СудиславльскШ  отъ  дворянства 
Васил1Й  Баскаковъ  намЪренъ  подать  почти  на  вс%  статьи  проекта  свои 
прик^чашя  и  потому  ни  да,  ни  н^тъ  ни  на  которую  изъ  нихъ  сказать 
не  можетъ;  4)  ВоротынскШ  огь  города  АлексМ  РжевскШ  нам^ренъ 
также  подать  на  мнопя  статьи  прим^чаше  письменно.  Впрочемъ,  въ 
разсуждети  сей  статьи  согласенъ  съ  прибавлешемъ  дирекщганой  коммис- 
сш, а  съ  нимъ  также  и  Каширск1Й  отъ  дворянства  Николай  Масловъ; 
5)  Балужскш  отъ  дворянства  князь  Иванъ  Тюфякинъ  и  ОстровскШ  оть 
дворянства  Петръ  Валуевъ  согласны  съ  положешемъ  частной  и  прибав- 
лешемъ  дирекщонной  коммисс1и;  6)  Ростовск1й  отъ  дворянства  ведоръ 
Языковъ  нам*ренъ  противу  сей  5-й  ст.  говорить,  а  УгдицкШ  отъ  дво- 
рянства Александръ  Опочининъ  подать  прим^чаше  письменно;  7)  госпо- 
да депутаты  Орловскш  оть  дворянства  Иванъ  Фурсовъ,  Б^евск1Й  огь 
дворянства   Иваш>  Скрыплевъ,  ХарьковскШ  оть  дворянства  МатвМ  Бу- 
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лшсовскШу  Г^иицкИ  отъ  дворянства  Александръ  Нелидовъ,  Тверской 
отъ  дворянства  ВасилШ  Неклюдовъ,  Ибвоторжсшд  отъ  дворянства  Петръ 
Левашевъ  и  Новодадожскш  отъ  города  Иванъ  БабацкШ  согласны  съ  по- 
ложешемъ  частной  коммиссш  о  разборе  родовъ  государственныхъ  жите- 
лей. 

При  семъ  поданы  также  были  отъ  нЬкоторыхъ  господъ  депутатовъ 
за  ихъ  подписашемъ  сл^дуюпця  записки  въ  такой  сил%: 

1.  Какъ  матер1я  с1я  составляетъ  точно  блаженство  ц^лаго  благо* 
роднаго  въ  Россш  общества,  то  въ  силу  13-го  отд4лен1я  Обряда  про- 
синь дать  нанъ  время  на  размышлеше  несколько  дней.  Депутатъ  Па- 
велъ  Обуховъ,  депутатъ  Алексей  Нарыгпкинъ,  Каширскаго  дворянства 
депутатъ  Николай  Масловъ,  депутатъ  Степанъ  Лопухинъ,  депутатъ  Ка- 
доискаго  дворянства  Всеволодъ  ВсеволодскШ,  депутатъ  Василш  Бибиковъ, 
депутатъ  Иванъ  Елагинъ,  депутатъ  ведотъ  Веригинъ,  опекунъ  Адамъ 
Олсуфьевъ,  депутатъ  АлексМ  Ржезскш,  депутатъ  Михаиле  Зыбинъ,  де- 
путатъ Иванъ  Пшхивановъ,  депутатъ  Семенъ  Нарышкинъ,  депутатъ 
князь  Петръ  Трубецкой,  депутатъ  Николай  Бутурлинъ,  депутатъ  Нико- 
лай Дурасовъ,  депутатъ  Левъ  Нарышкинъ,  депутатъ  ОстровскШ  Ва- 
луевъ,  депутатъ  Иванъ  Чаадаевъ,  депутатъ  Петръ  Левашевъ,  депутатъ, 
Павелъ  Голохвастовъ,  депутатъ  Михаиле  Глазовъ,  депутатъ  Иванъ  Ко- 
кошкинъ,  депутатъ  Бозловскаго  дворянства  Григорш  Боробьинъ,  Шац- 
каго  дворянства  депутатъ  Григорш  Фатьяновъ,  депутатъ  Савастьяновъ, 
Бровцынъ,  Темниковскаго  дворянства  господинъ  депутатъ  князь  Илья 
ЁникФевъ. 

2.  Читанный  теперь  проектъ  о  прав§  благородныхъ  столь  показался 
нанъ  важенъ,  и  столь  оный  заключаетъ  въ  себ^  пространныя  мысли, 
что  мы  не  только  во  время  чтен1я  онаго,  но  и  по  довольномъ  разсмо- 
тр^ши  оный  истолковать  за  великое  почитаемъ  д&ю,  того  ради  обще- 
ственно просимъ  для  разсмотр^н1я  онаго  проекта  дать  время  и  потомъ 
дозволить,  если  оный  сходствененъ  съ  положенхемъ  нашего  государства 
и,  что  больше,  ежели  согласенъ  съ  естественнымъ  разсуждешемъ,  то 
подтвердимъ  и  постановимъ  оный  непоколебимымъ.  А  если,  напротивъ 
того,  найдемъ  въ  немъ  что  нибудь  такое,  которое  для  всего  отечества  и 
общаго  СП0К0ЙСТВ1Я  можетъ  быть  вредно,  или  чего  не  дополнено,  о  томъ 
подать  намъ  свои  прим^чашя.  Теперь  же  къ  согласью  намъ  приступить 
никакимъ  образомъ  невозможно,  понеже  ничто  можетъ  быть  вдругъ  со- 
вершенно, что  челокЬкомъ  сочинено.  Тульской  провинцхи  отъ  однодвор- 
цевъ  депутатъ  Леонтш  Шиловъ,  Воронежской  провинщи  депутатъ  Ефимъ 
Фефиловъ,  депутатъ  Михаиле  Давыдовъ,  депутатъ  Михаиле  Нев^жинъ, 
города    Шацка  отъ    старыхъ   служебъ   депутатъ   Дороеей   Св^шниковъ, 
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кр^^пости  св.  Д|1итр1я  Ростовскаго  оть  однодворцевъ  депутатъ  Иванъ 
Букинъ,  Шацкой  провишци  отъ  ясашныхъ  новокрещенъ  де11>татъ  Дми- 
трШ  Никитинъ,  Симбирской  провинщи  отъ  пахотныхъ  солдатъ  депутатъ 
Бфимъ  Нетурахинъ,  депутатъ  Егоръ  Селивановъ,  Тамбовской  провинщи 
депутатъ  Васил1Й  Веден^евъ,  крепости  св.  Елизаветы  депутатъ  Михайло 
Б^еа1ый,  Орловской  провишци  депутатъ  Семенъ  Бутузовъ. 

3.  Вновь  читанный  о  дворянстве  законъ,  по  нашему  разноязыче- 
ству,  безъ  доволънаго  толковашя  понять  не  можно,  того  ради  нижайше 
просимъ  дать  намъ  вс^мъ  присланнымъ  татарскаго  закона  депутатамъ 
съ  того  проекта  одну  кошю.  Депутатъ  города  Казани  отъ  татаръ  Сагитъ 
Халфинъ. 

Наконецъ  господинъ  маршалъ  объяви лъ,  что  многхе  господа  депу- 
таты для  важности  матерш  просили  дать  себ^  на  размышлете  времени  не- 
сколько дней,  и  для  того  дается  онаго  времени  нед&ш,  какъ  для  спра- 
вокъ  съ  проектомъ  правамъ  благородныхъ,  который  потому  останется 
зд^сь  на  налое,  такъ  и  для  делан1я  на  оный  своихъ  примечанш,  коихъ 
онъ  впредь  ожидать  будетъ. 

,  Зас^даше  кончилось  въ  12  часовъ  съ  четвертью  объявленхемъ,  что 
онаго  до  следу ющаго  четверга  не  будетъ. 

Сто  пятьдееять  шестая  дневная  записка  Коннисс!!  о  сочинен1| 
проекта  Новаго  Удожеп1я.  1юдя  17  дня  1768  года,  четвертокъ. 

Заседанье  открылось  въ  10  часовъ  и  10  минуть.  Чтеше  дневной 
записки  продолжалось  16  минуть. 

После  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  хотя  въ  прошедшее 
собраше  и  напоминаемо  было,  дабы  господа  депутаты  точно  поступали 
въ  силу  13  статьи  Обряда  управлешя  Еоммиссш  сочинешя  проекта  Но- 
ваго Уложешя,  но  какъ  некоторые  изъ  нихъ  не  сходственно  съ  оною 
поступили,  то  за  должность  себе  почитаеть  прочесть  имъ  оную  н  при- 
томъ  еще  подтвердить,  чтобы  непременно  силу  оной  статьи  наблюдали. 
Вслед ств1е  чего  та  статья  была  и  читана,  а  окончилась  въ  10  часовъ  и 
33  минуты. 

Потомъ  сказано,  что  хотя  и  дано  было  господамъ  депутатамъ  на 
размышле&1е  неделя,  по  ихъ  прошен1ю,  для  важности  матер1и,  которая 
содержится  въ  проекте  правамъ  благородныхъ,  однако  теперь  не  со- 
изволять ли  его  еще  выслушать;  почему  оный  проектъ  и  былъ  читанъ, 
а  оконченъ  въ  10  часовъ  и  50  минуть. 

За  симъ  следовало  объявлеше,  что  хотя  господамъ  депутатамъ  и 
довольно  дано  было  времени  на  размышлен1е,  но  какъ  иные  могутъ  по- 
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жемть  вновь  на  какую  статью  говорить  или  отменить  то,  что  говорить 
были  намерены;  того  для  не  соблаговолять  ли  взять  на  размышлеше 
времени  полчаса. 

Въ  С1е  время  по  запискамъ,  поданнымъ  отъ    господь    депутатовъ, 
оказалось,  что 

I)  сл^дующхе  изъ  нихъ  говорить,  намерены: 

1)  господин  ь  депутатъ  ЯрославскШ  отъ  дворянства  князь  Михайло 
Щербатовъ  на  3  и  5  статью  1-й  главы;  2)  господинъ  депутатъ    Углиц- 
К1Й  отъ  дворянства  Александръ  Опочннинъ  на  5-ю  статью    1-й    главы, 
также  на  3,  10,  12,  13,  14,  15,  16,  17,  18,  19,  21,  27  и  31  статьи 
11-й  главы;  3)  господинъ  депутатъ  города  Мензелинска  отъ  отставныхъ 
унтеръ-офицеровъ    и    драгунъ   Николай    Леонтьевъ    на   5-ю  статью  1-й 
главы  и  на  27-ю  статью  П-й  главы;  4)  господинъ  депутатъ    ОдоевскШ 
огь  дворянства   Никита   Жилинъ  на  2,  7,  9,  12,  13,  14,  15,  16,  17, 
18  и  19  статьи  П-й  главы;    5)    господинъ    депутатъ   Пошехонски    отъ 
дворянства  ВасилШ  Голенищевь-Бутузовъ  на  5-ю  статью  1-й  главы  и  на 
3,  12,  13,  14,  15,  16,  27  и  31    статьи  П  главы;  6)   господинъ  депу- 
тать   ЯранскШ   отъ    города    Иванъ    А&тоновъ  на  3,  6  и  8  статьи  1-й, 
также  на  13,  20  и  22  статьи  П-й  главы;  7)   господинъ  депутатъ  Хлы- 
Н0ВСК1Й  отъ  города  Петръ  Барякинъ  на  4-ю  статью  П-й  главы;  8)  гос- 
подинъ депутатъ  СтародубскШ  отъ  шляхетства  ВасилШ    Дунинъ-Бурков- 
СК1Й    противъ    вс^хъ    статей;    9)    господинъ    депутатъ   малороссШскаго 
миргородскаго    полка    Максимъ    Тимоф^евъ   противъ   вс§хъ  статей;  10) 
господинъ  депутатъ  ТоропецкШ  и  Холмскш  отъ  дворянства  Пванъ  Голе- 
нищевъ-Кутузовъ  на  1-ю    главу;    11)    господинъ   депутатъ    Трубчевсшй 
оть  дворянства  Григор1й  Бровцынъ  на  13,  14,  15,  16,  21  и  27  статьи 
П-й  главы;  12)  господинъ  депутатъ  ЁфремовскШ  отъ  дворянства  ведоръ 
Безгинъ    на   5-ю    статью  1-й  главы,  также  на  3,  10,  12,  13,  14,  15, 
16,  17,  18,  19,  21,  27  и  31  статьи  П-й  главы;  13)  господинъ    депу- 
татъ   Обоянскш    отъ    дворянства    Михаиле    Глазовъ  на  5-ю  статью  1-н 
главы,  также  на  12  статью  П-й  главы;  14)  господинъ  депутатъ    Брян- 
СК1Й    отъ  дворянства  Сергей  Мясо^довъ  на  4,  5  и  8  статьи  1-й  главы, 
также  на  1,  9,  12,  13,  14,  16,  18,  19,  20,  21,  27,  32,  33,  35,    39 
в  43  статьи  П-й  главы;  15)  господинъ  депутатъ   Чернскш  отъ  дворян- 
ства Иванъ  Ивановъ  на  3-ю  статью  1-й  главы;   Г6)  господинъ  депутатъ 
Бромск1Й  отъ   дворянства   Александръ   Похвисневъ  на  5-ю  статью  1-й 
главы,  и  13-ю  статью  П-й  главы;   17)   господинъ   депутатъ    Устюжно- 
жел'Ъзопольскхй   отъ   дворянства    Иванъ  Трусовъ  на  5  и  8-ю  статьи  1-й 
главы,    также  на  3,  10,  12,  13,  14,  15,  16,  17,  18,  19,  21,  27,  29 
и  31  статьи  П-й  главы;  18)  господинъ  депутатъ  Тверской    огь   дворян- 
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ства  Василш  Неклюдовъ  на  13,  14  и  16  статьи  П-й  главы;  19)  гос- 
подинъ  депутатъ  отъ  Нов1:орода  Александръ  Дебрессанъ  на  6  и  7 
статьи;  20)  господинъ  депз'татъ  Опочковскш  отъ  города  Егоръ  Бор- 
зовъ  на  3-ю  статью  1-й  главы  и  на  7  и  36  статьи  П-й  главы. 

II)  Но  сл^дуюпце  намерены  подать  письменно: 

1)  господинъ  депутатъ  Лифляндскаго  земства  четырехъ  крейсовъ 
отъ  дворянства  Герардъ  Вильгельмъ  фонъ  Блюмменъ  на  весь  проектъ;  2) 
господинъ  депутатъ  СтарооскольскШ  отъ  дворянства  Алекс'М  Мордви- 
новъ  на  10-ю  статью  П-й  главы;  3)  господинъ  депутатъ  Валуйскш  отъ 
дворянства  Иванъ  Поповъ  на  3-ю  статью  1-й  главы  и  на  10-ю  статью 
И-й  главы;  4)  господинъ  депутатъ  Изюмской  провинщи  отъ  дворянства 
Лука  Татищевъ  на  5,  6,  7,  16  и  35  статьи  П-й  главы;  5)  господинъ 
депутатъ  елисаветградскаго  полка  отъ  шляхетства  Васил1Й  Михаль^гъ 
на  3  и  5  статьи  1-й  главы,  также  на  35,  36  и  43  статьи  П-й  главы; 
6)  господинъ  депутатъ  бахмутскаго  гусарскаго  полка  отъ  шляхетства 
Аврамъ  Рашковить  на  т4  же  статьи;  7)  господинъ  депутатъ  Тамбов- 
ской провинщи  отъ  однодворцевъ  Василш  Веден^евъ  на  4  и  15  статьи 
П-й  главы;  8)  господинъ  депутатъ  Бйлогородскш  отъ  дворянства  Иванъ 
Выродовъ  на  1,  3,  5  и  6  статьи  1-й  главы,  также  на  2,  3,  7,  12,  17, 
27  и  42  статьи  П-й  главы;  9)  господинъ  депутатъ  Калужской  провин- 
щи отъ  засЬкскихъ  'сторожей  Андрей  Луховиковъ  на  3,  4,  5,  6  и  8 
статьи  1-й  главы,  также  на  1,  2,  4,  8,  9,  10,  15,  22  и  29  статьи 
П-й  главы;  10)  господинъ  депутатъ  Архангелогородской  провинщи  отъ 
новокрещенъ  и  ясашныхъ  крестьянъ  Иванъ  Чупровъ  на  5  и  8  статью 
1-й  главы,  а  также  на  1,  2,  4,  5,  6,  15,  22,  23,  26,  28,  36  и  42 
статьи  П-й  главы;  11)  господинъ  депутатъ  Уфимскш  отъ  шляхетства 
Егоръ  ТихановскШ  на  3-ю  статью  1-й  главы. 

Ш)  Сл^дуюпце  подали  так1я  записки: 

1)  господинъ)  депутатъ  Екатерининской  провинщи  отъ  шляхетства 
князь  Серг4й  Баратовъ  хотя  въ  последнее  собраше  на  43-ю  статью  П-й 
главы  и  хот4лъ  говорить,  но  теперь  оставляетъ  С1е  до  положешя,  кое 
будетъ  сделано  отъ  Большаго  Собран1я. 

2)  господинъ  депутатъ  Воротынскш  оть  города  АлексЬй  Ржевскш 
хотя  и  записался  въ  прошедшее  собрате  подать  свое  прим^^аше  на 
весь  проектъ,  однако  теперь  говорить  не  им4етъ. 

3)  господинъ  депутатъ  Воротынскш  и  ПеремышльскШ  отъ  дворян- 
ства Левъ  Нарышкинъ,  такожде  ГороховецкШ  отъ  дворянства  Александръ 
Протасовъ  и  ВерейскШ  отъ  дворянства  Петръ  Степановъ  намерены  были 
противу  нФкоторыхъ  статей  говорить  и  говорить  не  имЬютъ. 

По   прошеств1и  даннаго   времени  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что 
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теперь  читана  будетъ  1-я  статья  1-л  главы  проекта  съ  тбмъ,  дабы  же- 
даюпце  что  говорить  на  оную  записывались,  ежели  прежде  не  запи- 
саны были,  но  т^,  которые  прежде  уже  записались,  будуть  вызваны  по 
порядку.  Почему  та  1-я  статья  была  и  читана,  по  окончаши  которой 
слЬдуюпце  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  говорили. 

1.  Господинъ  депутатъ  Б&югородскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Вы- 
родовъ  представилъ  словесно,  что  ту  статью  по  высокому  ея  нар^чш  и 
краткости  не  всякъ  понять  можетъ,  а  изъ  оныхъ  краткихъ  и  непонят- 
ныхъ  высокихъ  словъ,  яко  то:  „различающая  отъ  прочихъ  гЬхъ,  кои 
онымъ  украшены^,  то  оное  нар^чхе  можетъ  въ  двоякомъ  смысле  толко- 
вано быть:  одни  сказать  могуть,  что  оное  различаетъ  отъ  разнаго  чина 
людей  таковыхъ,  которые  оберъ-офицерскаго  чина  не  им^иугь,  а  могутъ 
дослуживаться  дворянскаго  украшен1я;  а  вторые  толковать  могутъ,  что 
оное  различаетъ  вс^Ьхъ  тбхъ,  кто  отъ  благородныхъ  не  рожденъ,  хотя 
бъ  они  какихъ  ранговъ  и  дослужились.  Итакъ,  по  мн^нш  его,  хотя 
которые  и  не  отъ  благородныхъ  рождены,  а,  по  предписан1ямъ  преж- 
нихъ  законовъ,  пожалованныхъ  отъ  Императора  Петра  Перваго,  поло- 
женнаго  ко  дворянству  степени  уже  достигщ^ли  по  военной  службе,  то 
таковые,  хотя  т^мъ  они,  что  отъ  благородныхъ  не  рождены,  и  разли- 
чаются, а  въ  дворянстве  никакого  различая  не  им^ютъ. 

По  проговоренш  сего  голоса  вопрошенъ  былъ  помянутый  господинъ 
депутатъ  Выродовъ  отъ  господина  маршала,  какъ  онъ  думаетъ  вместо 
того  написать,  на  что  отвбчалъ,  что  благородство  есть  нарицанае  въ  че- 
сти, различающее  отъ  прочихъ  т^хъ,  которые  могутъ  быть  онымъ  укра- 
шены. 

2.  Господинъ  депутата  Торопецюй  и  Холмскш  отъ  дворянства 
Иванъ  Голенищевъ-Кутузовъ  на  оглавлеше  говорилъ:  лучше  бы  назвать 
правомъ  дворянъ,  ибо  схе  наименоваше  издревле  у  насъ  въ  употребле- 
ши.  А  благородство  или  благородхе  введено  -недавно  и  не  означало  до 
сего  времени  достоинства,  но  титулъ,  придаваемый  и  офицерамъ  не  изъ 
дворянъ. 

Посл:&  чего  спросилъ  его  господинъ  маршал ъ,  не  нам^ренъ  ли  онъ 
чего  сказать  на  1-ю  статью,  на  что  объяви  лъ,  что  будетъ  говорить  од  е- 
финищяхъ.  Почему  и  говорилъ  следующее  на  главу  1-ю: 

Вс4  дефинищи, — что  есть  благородный  или  дворянинъ,  кажется, 
едва  ли  принадлежать  къ  правамъ,  ибо  д-Ьло  идетъ,  ч'Ьмъ  дворянину 
пользоваться,  и  С1е  опред-йленхе,  по  мн-Ьнаю  его,  принаддежитъ  до  общаго 
права,  гд*  означится,  каше  суть  разные  роды  въ  росешской  импераи. 
Ежели  же  оные  останутся,  то  4-ю  и  5-ю  статью  совокупить  бы  въ  одну, 
сказавъ  просто:    въ  россш   дворянство   состоитъ    изъ  князей,    графовъ, 
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дворянъ,  бароновъ,  которые  всЬ  пользуются  равнымъ  правомъ  и  ника- 
кихъ  преимуществъ  одни  передъ  другими  не  имЬютъ,  кром4  титуловъ  и 
гербовъ,  пожадованныхъ  имъ  огь  Государей.  Отъ  сего  бы  никакихъ 
двоякихъ  разумФнш  и  толковъ  последовать  не  могло. 

3.  Господинъ  депутатъ  СтарицкШ  отъ  дворянства  Алексей  Нарыш- 
кинъ  говорилъ,  что  прежде  нежели  разсу ждать  о  проектЬ  правамъ  бла- 
городныхъ,  за  долгъ  почитаетъ  онъ  взять  предосторожность,  дабы  при 
разсуждеши  не  смФшать  права  общаго  вс4хъ  родовъ  съ  правомъ  част- 
нымъ  рода  сего  и  права  личнаго  съ  правомъ  надъ  им^шями.  Того  ради 
предлагаетъ  права  съ  ихъ  разд^леньями:  то  есть  право  общее  всЬхъ  ро- 
довъ и  право  частное  каждаго  рода.  Право  частное  разделяется  на 
право  личное  и  право  надъ  им^нгемь.  Право  надъ  им^шемъ  дворянское 
есть  общее  вс4хъ  дворянъ,  право  же  личное  дворяйъ  есть:  одно— общее 
ихъ  рода,  другое — особенное  каждаго  звашя  въ  ихъ  род*.  Положа  схе 
себе  за  правило,  приступаетъ  къ  разсу жден1ю,  а  дабы  потомъ  можно 
было  что  нибудь  сказать  о  расположеши  проекта  сего,  того  ради  будетъ 
примечать,  которая  статья  къ  которому  праву  относится. 

На  1-ю  и  2-ю  статью  главы  1-й  согласенъ  съ  тЬмъ,  чтобъ  вмЬсто 
благородства  написать  дворянство;  потому  что  благородство  есть  титулъ 
8ван1я,  а  не  самое  зван1е,  да  и  въ  Большомъ  Наказе  и  Начерташи  сей 
родъ  людей  называется  дворянствомъ;  почему  и  во  всехъ  статьяхъ  о 
слове  „благородство"  онъ  того  же  мнешя. 

Съ  симъ  мнен1емъ  согласны  господа  депутаты:  Верхнеломовскш 
огь  дворянства  Михайло  Лопатинъ,  Серпейсшй  отъ  дворянства  1^фъ 
Александръ  Строгановъ,  Михайловскш  отъ  дворянства  Семенъ  Нарыт- 
кинъ,  КадомскШ  отъ  дворянства  Всеволодъ  Всеволодскш,  Воротынскш 
отъ  города  Алексей  РжевскШ,  ПронскШ  отъ  дворянства  Михайло  За- 
гряск1Й,  Муромскш  отъ  дворянства  Иванъ  Чаадаевъ,  КаширскШ  отъ 
дворянства  Николай  Масловъ,  Веневскш  отъ  дворянства  князь  Петръ 
КозловскШ,  Новгородскаго  уезда  Обонежской  пятины  отъ  дворянства 
Исаакъ  Пустошкинъ,  Романовскш  отъ  дворянства  князь  Николай  Давы- 
довъ,  Зарайскш  отъ  дворянства  Михайло  Кондыревъ,  Нижегородской 
провинц1и  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ,  Бежецкой  пятины 
отъ  дворянства  Иванъ  Висленевь,  Велозерскй  огь  дворянства  Иванъ  ве- 
дотьевъ,  Карачевскш  оть  дворянства  Иванъ  Сибилевъ,  АлатырскШ  отъ 
дворянства  князь  Григорш  Бабичевъ,  Чернскхй  отъ  дворянства  Иванъ 
Ивановъ,  СмоленскШ  отъ  города  Иванъ  Пискаревъ,  ЕашинскШ  отъ  дво- 
рянства Иванъ  Кожннъ,  герольдмейстерской  конторы  Михайло  Приклон- 
сюй,  Орловск1й  отъ  дворянства  Иванъ  Фурсовъ,  Судайсшй  отъ  дворян- 
ства Яковъ  Перфильевъ*  БрянсвШ  отъ  дворянства  Сергей  Мясоедовъ, 
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Суздальск1й  отъ  дворянства  графъ  Андрей  Толстой,  ОпочецвШ  отъ  дво- 
рянства Егоръ  Фаминцынъ,  Путивлъсв1й  отъ  города  Василш  Рожновъ, 
Новгородсваго  убзда  Деревской  пятины  отъ  дворянства  бедотъ  Веригинъ, 
Новоторжсв1Й  отъ  дворянства  Петръ  Левашевъ,  МалороссхЁсвой  воллепи 
ДмитрШ  Натальинъ,  СолигалицвШ  отъ  дворянства  СергМ  Щулепнивовъ, 
РославльскШ  оть  дворянства  ведоръ  ШвывовскШ,  Сумсв1й  отъ  дворянства 
Сергей  Домашневъ,  ванцелярш  конфисващи  ведоръ  ЛодыженсвШ,  Пар- 
феньевсв1й  отъ  дворянства  Михайло  Маваровъ,  БурмышсвШ  отъ  дворян- 
ства Алексей  Алфимовъ,  Владин1рсв1й  отъ  дворянства^  внязь  Петръ  Тру- 
бецвой,  опевунъ  отъ  инов'^Ьрцевъ,  внязь  Сергей  ВяземсвШ,  ЕлецвШ  отъ 
дворянства  ВасилШ  Бибиковъ,  Новосильсв1й  отъ  дворянства  ведоръ  Шиш- 
вовъ,  Танбовсшй  отъ  дворянства  Степанъ  Лопухинъ,  главнаго  магистрата 
Ниволай  Дурасовъ,  Боровсв1й  отъ  дворянства  Павелъ  Голохвастовъ,  Пере- 
сдавля8ал']&сск1й  Егоръ  Ступишинъ,  Островсв1й  отъ  дворянства  Петръ  Ва- 
луевъ,  Чухломсв1й  отъ  дворянства  ВасилШ  Катенинъ. 

А  потомъ  господинъ  маршалъ  свазалъ,  что  вогда  больше  уже  н^тъ 
никого,  ктобн  еще  говорить  хот^ъ  на  оную  1-ю  статью,  то  сл']&дуетъ 
теперь  читать  2-ю,  что  и  было  исполнено.  Посл']^  чего  объявлено  было/ 
что  желающ1е  на  оную  говорить  иогутъ  теперь  записаться;  но  нивто  сего 
не  учинилъ,  и  господинъ  маршалъ  свазалъ,  что,  вакъ  видно,  никто  на 
оную  статью  своего  мн%н1я  не  записываетъ,  то  надлежитъ  теперь  по  по- 
рядву  читать  3-ю  статью,  воторая  потому  была  и  читана. 

По  прочтенш  же  оной,  сл^дуюпце  господа  депутаты,  будучи  вы- 
званы, говорили  свои  прим']&чан1я . 

1.  Господинъ  дедутатъ  УфимсвШ  отъ  шляхетства  Егоръ  Тиханов- 
СВ1Й  противъ  З'й  статьи  и  противъ  учиненной  въ  оной  стать*!  отъ  ди- 
ревцюнной  В0ММИСС1И  перем'Ёны  представвлъ,  что  кавъ  въ  Бодьшомъ  На- 
ваз^,  тавъ  н  въ  прежнихъ  увазахъ  и  въ  родословвыхъ  и  прочихъ  вни- 
гахъ  всЬ  вняжесв1е  и  иные  честные  роды  дворянами  почитаются,  и  что 
о  дослужившихся  чинами  дворянства  не  предписано  и  нивавого  изъясне- 
Н1Я  не  положено,  почему  онъ  къ  разсужден1ю  и  точному  положешю  при- 
ступить смелости  не  им^етъ.  А  навонецъ  говоритъ,  что  онъ  по  пов']^- 
ренностн  собрат1и  своей  просилъ  герольдаю  о  подтверждеши  ихъ  дворян- 
ства, и  что  оная  герольдая  р^шенхя  не  чинитъ,  ибо  по  опред'1лен1ю  Пра- 
вительствующаго  Сената  отъ  нын'^^швяго  1768  года  вел'&но  ей  о  таво- 
вомъ  дворянстве  ожидать  сочинен1я  проекта  Новаго  Уложешя.  Итавъ, 
завлючаетъ  онъ,  вогда  по  прежвимъ  яснымъ  завонамъ  р^шеше  чинить 
запрещено,  то  по  неясности  въ  новомъ  положенхи  и  паче  въ  ^^шевио 
по  тавовымъ  просьбамъ  способа  не  будетъ,  и  старинное  и  заслуженное 
дворянство  удовольств1я  лишаться  будетъ,  а  ба1%е  всего  тою  неасност1ю 
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И  не  извергнулося  бы.  Почему  и  требу етъ,  дабы  въ  новомъ  проекте  по- 
ложить о  томъ  точное  изъясненхе. 

Но  проговорен1и  сего  представлен1я  помянутый  господивъ  депутатъ 
Тихановскш,  будучи  неоднократно  спрашиванъ  отъ  господина  маршала^ 
кавъ  онъ  думаетъ  лучше  ту  статью  поставить,  отв^^чалъ  почти  тоже,  что 
говорилъ  въ  своемъ  предложенш;  а  наионецъ  свазалъ,  что  надлежитъ  къ 
3-й  статье  1-й  главы  прибавить  изъясненхе,  что  въ  чисд'6  благородныхъ 
разумеются  веб  1^,  кои  по  указамъ  190  и  195  годовъ  вняжеск1е  и  чест- 
ные роды  въ  родословныхъ  и  иныхъ  инигахъ  въ  статьяхъ  и  десятняхъ 
написаны,  также  и  по  табели  о  рангахъ  выслужившхеся  не  изъ  дворян- 
ства, оберъ-офицерскихъ  и  выше  того  чиновъ,  и  д'1ти  и  потомки   ихъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  бергъ  -  коллегш  монетнаго  департамента 
Андрей  Нартовъ  представляетъ,  что  совс^мъ  умолчано  о  т^хъ  дворянахъ, 
кои  ае  нарицаше  и  съ  онымъ  принадлежапця  преимущества  по  узако- 
нешямъ  Петра  Великаго  заслугами  къ  отечеству  своему  по  офицерскимъ 
чинамъ  получили  и  жедаетъ  только,  чтобъ  для  лучшаго  и  яснаго  р^ше- 
шя  сомнительствъ  объ  нихъ  при  конц'Ь  сей  статьи  упомянуто  было  сле- 
дующее: также  и  гЬ,  которые  по  узаконешямъ  Государя  Петра  Пер- 
ваго  до  нын^шняго  времени  по  офицерскимъ  и  статскимъ  чинамъ  право 
и  именованхе  дворянское  получили  *). 

Съ  симъ  мнбшемъ  согласны  слбдуюпце  господа  депутаты:  Пар- 
феньевсшй  отъ  дворянства  Михайло  Макаровъ,  яицкаго  войска  отъ  каза- 
ковъ  Василш  Тамбовцевъ,  С^вскш  отъ  города  Михайло  Зайцевъ,  Рыль- 
скш  отъ  города  ведотъ  Филимоновъ,  Орловскш  отъ  города  Данило  Су- 
шенковъ,  Темниковскш  отъ  города  Михайло  "Шракановъ,  Арзамассшй 
отъ  города  Борисъ  Корниловъ,  Ядринскш  отъ  города  Андрей  Овчинни- 
ковъ,  донскаго  войска  Никифоръ  Сулинъ,  Дмитр1Й  Мартыновъ,  Петръ 
Дулимовъ,  Тимофей  Небоковъ,  Василгй  Ероф'Ьевъ,  яицкаго  войска  Яковъ 
Колпаковъ,  ЕкатеринбургскШ  отъ  города  ДометШ  Тихоновъ,  Елисавет- 
градской  провинцш  отъ  поселянъ  Семенъ  Морозъ,  Ахтырсшй  отъ  го- 
рода Иванъ  Дзюбинъ,  Ахтырской  провинщи  отъ  дворянства  ВасилШ  Бо- 
ярскш,  Боровсшй  отъ  города  Лука  Щукинъ,  Одоевскш  отъ  города  Ва- 
силШ Зеленой,  Павловской  крепости  отъ  жителей  Петръ  Калашниковъ, 
Пензенской  провинщи  от  г  новокрещенной  мордвы  Оедоръ  Сараевъ,  Вла 
дим1рск1Й  отъ  города  Дмитр1й  Докукинъ,  Рыльскш  отъ  дворянства  Але- 
ксандръ  ПХирковъ,  бахмутскаго  гусарскаго  полка  отъ  нижнихъ  чиновъ  Ми- 
хайло Ташковичъ,  бахмутскаго  гусарскаго  полка  отъ  дворянства  Аврамъ 
Рашковичъ,  чернаго   гусарскаго   полка    Оедоръ    Арсеньевъ,    едисавет- 
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градскаго  пивинернаго  полка  отъ  шляхетства  ВасмШМихалъчъ,  Нигне- 
Л0М0ВСК1Й  отъ  дворянства  Левъ  Бвсювовъ,  чугуевскаго  вазацваго  полва 
Степанъ  Демьяновъ,  азовсваго  вазацваго  полка  Степанъ  Б&[яевъ,  кр'6- 
пости    св.    Елисаветы    отъ    города    Михайло    Б1лезлый,    ТрубчевсвШ 
отъ  города    Степанъ    Свопинъ ,    Барнаульскаго   завода    отъ    жителей 
Иванъ  Карншевъ,  оренбургсвихъ    лин1й    отъ    пахатныхъ    солдатъ   Ха- 
рнтонъ    Самсоновъ,    Вологодскш    отъ    города    Иванъ    Шелинъ,    Соли- 
галицвш  отъ  города  Андрей  Трекинъ ,  Свопинсв1Й  отъ  города  Оедоръ  Ов- 
чиннивовъ,  ИнзарскШ  отъ  города  Ивапъ  Бабинъ,  Юрьевцаповольск1Й  отъ 
города  Иетръ  Неустроевъ,  оренбургсваго  вазацваго  войсва  Тииоеей  По- 
дуровъ,    Петръ  Хопренивовъ,    Павелъ  Крашенинниковъ,    МценсвШ  отъ 
города  Дмитрхй  Киселевъ,  БолховсвШ  отъ  города  Степанъ  Синицынъ,  Ка- 
зансвШ  отъ  города  Явовъ  Рядозубовъ,  Обоянск1й  отъ  города  Сндоръ  Чи- 
винъ,    ЕлецвШ   отъ  города  ГригорШ  Ростовцевъ,   Брянсвкй  отъ  города 
АлевсЬй  Захаровъ,   Серпейсв1й  отъ  дворянства  графъ  Алевсандръ  Стро- 
гановъ,  Юрьевца-Повольскаго  отъ  дворянства  Иванъ  Отяевъ,  Инзарсшй 
отъ  дворянства  Иванъ  Губаревъ,  Клинск1й  отъ  дворянства  Петръ  Орловъ, 
Кадуйскш  отъ  города  Семенъ  Некрасовъ,  Серпуховск1Й  отъ  города  Але- 
ксандръ  Плотниковъ,  Тамбовской  провинцш  отъ  однодворцевъ   Васил1й 
Веден^евъ,  Воронежск1й  отъ  однодворцевъ  Ефимъ  Оефиловъ,  С'бверскШ 
отъ  однодворцевъ  Петръ  Грыдинъ,  Шацк1Й  отъ  города  Дороеей  СвЬш- 
никовъ,  Астраханскш  отъ  города  Петръ  Санарск1Й,  Черноярскгй  отъ  го- 
рода Семенъ  Сережнивовъ,  СаратовскШ  отъ  казаковъ  Максимъ  Будряв- 
цевъ,  БалахонскгВ  отъ  города  Сидоръ  Щепетильниковъ,  Нижегородской 
провинщи   отъ  пахатныхъ  солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ,    Торопецкхй  отъ 
города  Яковъ  Филимоновъ,  Саратовскш  отъ  пахатныхъ  солдагь  Михайло 
Моченцовъ,  Тверской  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Пахомъ  Шллевъ^   Уфим- 
СК1Й  отъ  города  АлексМ  Подъячевъ,  Алатырсшй  отъ  пахатныхъ  солдатъ 
ДмитрШ  Старцевъ,  Алатырсюй  отъ  города  Филиппъ  Влддим1ровЪу  Алатыр- 
скш  отъ  черносопгаыхъ  крестьянъ  ВасилШ  Голенбовсшй,  сибирсвихъ  ли- 
ши ОТЪ  казаковъ  ведоръ  Мартыновъ,  Орловсвхй  отъ  однодворцевъ  Асафъ 
Кутузовъ,  СмоленскШ  отъ  однодворцевъ  Антонъ  Жогаловъ,  Осташвовск1Й 
отъ  города  Кузьма  Р4звой,  Погор']&лаго  городища  отъ  жителей  АлексМ 
Голеневъ,    Старицкш  отъ  города  Василш  Золтарсюй,  Устюжно-жел-Ьзо- 
польсвШ  отъ  города  Иванъ  Брасильнивовъ,  Торжка  города  Андрей  Ели- 
заровъ,  Зубцовсв1Й  отъ  города  Гавр1илъ  Некрасовъ,  Баргопольскаго  у^зда 
отъ  государственныхъ  черносошныхъ  крестьянъ  ведоръ  Титовъ,  терсваго 
семейнаго  войска  Павелъ  Татаринцовъ,  Нивита  Мироновъ,  Царицынсюй 
отъ  города  Петръ  Хл^бниковъ,  Саратовсшй  отъ  города  Иванъ  Портновъ, 
гребенскаго  войска  Кузьма  Б1яяинъ,  Лаврент1Й  Андреевъ,  Новоладожсв1Й 


—  182  — 

оп  города  Иванъ  Кабацшй,  Лифляндскаго  земства  отъ  четырехъ  врей- 
сокь  Выьгельмъ  Блюмненъ,  бергъ-кодлегш  Яковъ  Роде,  Суксшй  отъ 
дворянства  Сергей  Домашневъ,  Чернсшй  отъ  дворянства  Иванъ  Ивановъ, 
СможенскШ  отъ  города  Иванъ  Писваревъ,  ОпочецкШ  отъ  города  Бгоръ 
Борзовъ,  Обоянсвш  отъ  дворянства  Михайло  Глазовъ,  Островсюй  отъ 
дворянства  Петръ  Валуевъ,  Б^левсБш  отъ  дворянства  Иванъ  Сврыплевъ, 
Мензелинскш  отъ  отставныхъ  унтеръ-офицеровъ  и  драгу нъ  Николай  Ле- 
онтьевъ,  ТульсвШ  отъ  однодворцевъ  Леонтой  Шиловъ,  Сибирск1й  отъ 
асашныхъ '  крестьянъ  Иванъ  Пашутинъ,  КунгурскШ  отъ  города  Иванъ 
Поповъ,  КрапивинскШ  отъ  дворянства  Анисинъ  Князевъ,  Каширск1й  отъ 
города  Николай  Крастелевъ,  отъ  Новагорода  Александръ  Дебрессанъ. 

По  окончанш  сего  голоса  вызванъ  былъ  господинъ  депутатъ  Ва* 
луйскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Поповъ,  но  онъ  сказалъ,  что  онъ,  хотя 
было  и  хот&1ъ  говорить  на  С1Ю  статью,  однако  теперь  согласуется  съ 
мн^шемъ  господина  депутата  Нартова. 

3.  Господинъ  депутатъ  Б&когородскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Вы- 
родовъ  говорилъ,  что  въ  1722  году  Императоръ  Петръ  Первый  вс^хъ 
въ  полкахъ  дослужившихся  въ  чины,  какъ  ихъ,  такъ  и  потомковъ  ихъ, 
дворянствомъ  поякаловалъ,  а  какъ  въ  пространномъ  россшскомъ  госу- 
дарстве за  разными  происшедшими  обстоятельствами  не  токмо  вновь 
достигну вш1е  дворянской  степени,  но  и  мног1я  фамил1и,  хотя  и  дворя- 
нами изъ  давныхъ  эременъ  считаются,  но  гербовъ  и  дипломовъ  не 
им'Ьютъ, — и  для  того  представляет^,  что,  въ  силу  43-й  статьи  Большаго 
Наказа,  не  можно  ли  въ  дополнеше  предписать  въ  вышеписанной  3-й 
статье  сими  словами:  хотя  бы  кто  изъ  благородныхъ  на  оное  благород- 
ное дворянское  зваше  дипломы  и  гербы  им^лъ,  или  н1тъ. 

Посл']^  чего,  по  вопрошешю  господина  маршала  о  томъ,  что  не 
соизволитъ  ли  еще  кто  говорить  противу  оной  статьи,  говорилъ  госпо- 
динъ депутатъ  Дерптсшй  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  свое  прим'бчаше, 
въ  которомъ,  показавъ  разность,  обстояп1;ую  меякду  тЪжа,  кои  черезъ 
собственный  важный  заслуги  и  отменный  доброд']&тели  отличались  съ 
прочими  ихъ  согражданами  и  такими,  кои  кром%  имени  и  богатства 
благородныхъ  ихъ  родителей  ни  въ  чемъ  отъ  прочихъ  не  отличены, — пред- 
лагаетъ:  кто  не  усмотритъ,  что  чрезъ  сей  проектъ  дворянскихъ  правь 
знатные  заслуженные  люди,  не  токмо  чести,  но  и  цветущему  состояшю 
отечества  посп'бшествуюпце,  отъ  проектированныхъ  нын']^  преимуществъ 
ничего  такого  не  получаютъ,  которое  бы  по  достоинству  чина  ихъ  не 
сл']&довало?  А  чтобъ  потомки  благородныхъ  людей,  кои  отечеству  ниха- 
кихъ  услугъ  сами  не  оказываютъ,  но  даромъ  наслаждаются  его  плодами, 
получали   особливыя  преимущества   предъ   другими  достойными,  кром^ 
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принадлежащаго  имъ  дворянсваго  титула  и  насл^днаго  права  на  роди- 
тельское шгЬнхе  ихъ,  схе,  кажется,  ни  въ  Наказ'Ь  драму дроЁ  нашей  Ма- 
тери отечества,  ни  въ  здравомъ  разуме  не  основано.  И  для  того  пред- 
ставляетъ,  что  когда  отечество  наше  уже  не  подвержено  тому  предраз- 
сужден1ю,  которое  служило  къ  чрезмерному  возведешю  дворянства  въ 
другихъ  государствахъ,  то  не  можетъ  онъ  быть  одного  мн&Н1я  съ  т&ми, 
кои  ограничиваютъ  дворянство  единственно  на  т^хъ,  кои  зд^сь  въ  3-мъ 
пункте  означены,  съ  выключешемъ  прочихъ,  которые  въ  силу  указовъ  и 
по  С1е  время  им^ютъ  право  пользоваться  благородствомъ  и  еще  впредь 
оное  право  имЪть  должны. 

Съ  симъ  мп1шемъ  согласны  сл%дующ1е  господа  депутаты:  ТарскШ 
отъ  города  Афанас1й  Бекишевъ,  Сызрансшй  отъ  города  Асафъ  Поповъ, 
Ведикоустюжск1й  отъ  города  Андрей  Плотниковъ,  Романовсв1й,  что  на 
Волге,  отъ  города  Иванъ  Горд'Ьевъ,  Соливычегодскхй  отъ  города  Петръ 
Заякинъ,  Юрьевцаповольскш  отъ  города  Петръ  Неустроевъ,  СибирскШ 
отъ  новокрещенныхъ  чувашъ  Трофимъ  Василъевъ,  Елатмсшй  отъ  города 
Петръ  Хл^бниковъ,  ЕадуйскШ  отъ  города  Семенъ  Некрасовъ,  Лальскаго 
посада  отъ  жителей  Иванъ  Токаревъ,  Верхотурскай  отъ  города  Андрей 
Глаэуновъ,  Волоколамсшй  отъ  города  Сергей  Устиновъ,  Алатырскш  отъ 
черносопшыхъ  крестьянъ  ВасилШ  Голенбовсшй,  Новоладожсшй  отъ  го- 
рода Иванъ  Бабацшй,  Остап1ковск1й  отъ  города  Еозьма  Р^вой,  сибир- 
скнхъ  ЛИН1Й  отъ  казаковъ  бедоръ  Мартыновъ,  Уфимсшй  отъ  войско- 
выхъ  обывателей  Семенъ  Попадичъ,  оренбургскихъ  казацкихъ  войскъ 
Тимоеей  Подуровъ,  Петръ  Хопрениковъ,  Павелъ  КрашенинниковЪ| 
Брянск1Й  отъ  города  Алексей  Захаровъ,  Астрахансшй  отъ  города  Петръ 
Самарсшй,  Черноярскш  отъ  города  Семенъ  Сережнивовъ,  Саратовсшй 
отъ  казаковъ  Максимъ  Будрявцевъ,  Балахонскш  отъ  города  Сидоръ  Ще* 
петильниковъ,  Новагорода  Александръ  Дебрессанъ,  Нижегородской  про- 
винщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ,  ТоропёцкШ  отъ  го- 
рода Яковъ  Филимоновъ,  Барнаульскаго  завода  отъ  жителей  Иванъ  Ба- 
рышевъ,  Саратовскш  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Михаиле  Моченповъ, 
Тверской  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Пахомъ  Б-Ьляевъ,  УфимскШ  отъ  го- 
рода Алексей  Подъячевъ,  Алатырсшй  отъ  пахотныхъ  солдатъ  Дмитрхй 
Старцевъ,  Алатырсшй  отъ  города  Филиппъ  Владимхровъ,  чугуевскаго 
казацкаго  полка  Степанъ  Демьяновъ,  азовсваго  полка  Степанъ  Б:&1яевъ, 
яицкаго  войска  Васил1й  Тамбовцевъ,  ОрловскШ  отъ  однодворцевъ  Асафъ 
Бутузовъ,  Смоленсшй  отъ  однодворцевъ  Антонъ  Жогаловъ. 

По  семъ  господинъ  маршалъ  спросилъ  помянутаго  господина  депу- 
тата Урсинуса,  что  бы  вместо  сего  написать?  На  что  онъ  сказалъ, 
дабы   внести  говоренное  имъ  въ  законъ.  Но  по  воспосл^довавшемъ  ему 
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еще  вопрошеши,  хакъ  оное  внести,  онъ  отв^чалъ,  что  о  томъ  частная 
К011ИИСС1Я  напишетЪу  а  навонецъ  объявилъ,  что  онъ  въ  следующее  пер- 
вое собраше  о  томъ  представитъ. 

Штомъ  говорилъ  свое  нрим^чаше  господинъ  депутатъ  ЯрославскШ 
отъ  двохшнства,  князь  Михаиле  Щербатовъ,  который,  согласуясь  совер- 
шенно съ  ин'Ъв1емъ  господина  депутата  бергъ-коллегш  конетнаго  де- 
партамента Андрея  Нартова,  представлялъ,  дабн  прецложеше  онаго 
принять  въ  законъ  и  вм'бстить  въ  Зю  статью  проекта  съ  прибавле- 
Н1емъ,  чтобъ  впредь  никто  безъ  точнаго  пожаловатя  отъ  Государя  не 
назывался  дворяниномъ,  какъ  означено  въ  6-й  стать'Ь  1-й  главы  о  прав4 
дворянскомъ. 

Съ  симъ  мнЪшемъ  согласны  сл^Ьдующ1е  господа  депутаты:  бергъ- 
коллегш  Яковъ  РодО;  Переяславлярязанскш  отъ  дворянства  Александръ 
Вельяминовъ,  Романовск1й  отъ  дворянства  князь  Николай  Давыдовъ, 
Ряжск1й  отъ  дворянства  князь  Васил1й  Енгалычевъ,  Зарайскгй  отъ  дво- 
рянства Михаиле  Бондыревъ,  Шуйск1Й  отъ  дворянства  Иванъ  Молча- 
новъ,  Курск1й  отъ  дворянства  Петръ  Стромиловъ,  Екатерининской  про- 
винщи  отъ  дворянства,  князь  Сергей  Баратовъ. 

Все  С1е  происхождение  окончилось  въ  12  часовъ  и  3  минуты. 

11осл%  чего  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  какъ  для  потребныхъ 
исправлевШ,  тавъ  и  для  отдохновенхя  дается  господамъ  депутатамъ  не- 
сколько времени,  по  прошеств1в  котораго  объявилъ  господинъ  маршажъ, 
что  разсужден1е  остановилось  на  3-й  статье,  и  что  въ  будущ1я  собрашя 
оныя  продолжаемы  буд^тъ,  присовокупя  къ  тому  и  то,  чтобы  господа  де- 
путаты не  подавали  возражешй  на  голоса,  дабы  отъ  того  не  произошло 
зам^^шательства  въ  той  материи,  о  которой  настоящее  разсуждеше  про- 
исходить. 

ЗасЬдаше  окончилось  въ  12  часовъ  съ  половиною  объявдешемъ, 
что  онаго  до  следующей  среды  не  будетъ. 

Сто  пятьдесятъ  седьмая  дпевная  записка  Коммисс!!  о  сочинен!! 
проекта  Новаго  Уложен1я.  1юдя  23  дпя  1768  года,  среда. 

Зас%дан1е  открылось  въ  9  часовъ  и  35  минутъ.  Чтеше  дневной  за- 
писки продолжалось  полчаса. 

Посл']^  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  прошедшее  со- 
бран1е  разсужденхе  остановилось  на  3-й  стать*  1-й  главы  проекта  пра- 
вамъ  благородныхъ .  А  какъ  на  оную  некоторые  господа  депутаты  еще 
говорить  желаютъ,  то  для  сего  и  прочтутъ  ту  статью  вторично.  Всл4д- 
ств1е  чего  она  была  и  читана,  а  по   окончаши    ея  сл^дзгюпце  господа 
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депутаты  у  держателей  дневной  записки  записались^  что  на  оную  гово- 
рить нам^^рены:  Гороховецкш  отъ  дворянства  Алевсандръ  Протасовъ, 
ЕлецБОй  провинши  отъ  однодворцевъ  Михайло  Давыдовъ,  Еаргополь- 
сшй  отъ  города  Иванъ  Марвовъ.  Потомъ  въ  предложешю  на  ту  статью 
своихъ  прим^чатй  били  вызваны: 

1.  Господинъ  депутатъ  ЯранскШ  отъ  города  Иванъ  Антоновъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  Чернсий  отъ  дворянства  Иванъ  Ивановъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  елисаветградскаго  полка  отъ  шля1^етства 
Васидий  Михальчъ;  но  ими  объявлено  было,  что  они  согласны  съ  мн^- 
шемъ  господина  депутата  бергъ-коллепи  монетнаго  департамента  Андрея 
Нартова. 

4.  Господинъ  депутатъ  Опочковск1й  отъ  города  Егоръ  Борзовъ 
представляетъ,  если  коммисс1я  подъ  словами,  находящимися  въ  сей 
статье,  заключаетъ  и  всЪхъ  14хъ,  которые  дослужились  до  оберъч)фи- 
церскихъ  чиновъ  не  изъ  дворянъ,  то  надлежало  бы  для  предупрежде- 
шя  разныхъ  толковъ  и  въ  сходственность  съ  448  и  454  статьями  Боль- 
шаго  Наказа,  точно  изъяснить,  что  и  т^  суть  дворяне,  которые  дослу- 
жились оберъ-офицерскихъ  чиновъ.  А  если  коммисс1я  исключаетъ  изъ 
сего  преимущества  всЬхъ  дослужившихся  оберъ-офицерскихъ  чиновъ, 
рожденныхъ  не  отъ  благородныхъ  предковъ,  то  реченный  господинъ  де- 
путатъ Борзовъ,  показавъ  пространно  о  томъ,  что  бы  должно  было  той 
коммиссш  принять  въ  разсужден1е,  наконецъ  предлагаетъ:  если  добро- 
детель и  заслуги  возводятъ  людей  на  степень  дворянства,  то  доброд'Ь- 
тель  и  заслуги  отличать  надобно  всегда  и  во  всякомъ  лиц^;  равно  и  въ 
сходственность  какъ  съ  естественнымъ  правомъ,  такъ  и  съ  узаконешями 
Государя  Императора  Петра  1-го,  всЪхъ  дослужившихся  оберъ-офицер- 
скихъ чиновъ  потомственно  считать  дворянами,  давая  имъ  вс^  дворян- 
СК1Я  права  и  преимущества,  и  разуметь  ихъ,  яко  начальниковъ  буду- 
щихъ  новыхъ  дворянскихъ  фамилШ  въ  равенстве  съ  бывшими  предъ 
симъ  начальниками  старыхъ  дворянскихъ  фамилШ  *). 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты:  Вяземсшй 
отъ  города  Антонъ  Кукинъ,  Рославльсшй  отъ  города  ГригорШ  Шевердинъ, 
сибирскихъ  лиши  отъ  казаковъ  ведоръ  Анцыферовъ  и  ведоръ  Марты- 
новъ,  Звенигородск1Й  отъ  жителей  Яковъ  Устиновъ,  ЕнисейскШ  отъ  го- 
рода Степанъ  Самойловъ,  ТобольскШ  отъ  города  Захаръ  Гуттуевъ,  Бра- 
сноярсшй  отъ  города  Иванъ  Брлыковъ,  Туринсшй  отъ  города  Гаврило 
Ивановъ,  отъ  города  Саранска  Иванъ  Портновъ,  Астрахансшй  отъ  города 
Петръ  Самарсшй,  Черноярсшй  отъ  города  Семенъ  Сережниковъ,  Уфим- 
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сшй  отъ  города  АлексМ  Подъячевъ,  Тверской  отъ  пахотяыхъ  солдатъ 
Пахомъ  Б^ляевъ,  астраханскаго  казачьяго  коннаго  полка  ВасилШ  Гор- 
сшй,  КизлярсБОй  кр'бпости  отъ  терскаго  войска  ВасилШ  Червесовъ, 
Саратовсв1й  отъ  казавовъ  Максимъ  Будрявцевъ,  Мценсшй  отъ  города 
Дмитр1й  Биселевъ,  Псковскш  отъ  города  Петръ  ТрубинскШ,  Велнколуцшй 
отъ  города  Яковъ  Ломакинъ,  Бозельсшй  отъ  города  ведоръ  Гурьяновъ, 
Соликамск1Й  отъ  города  Иванъ  Еолесовъ,  11орховск1й  отъ  города  Савва 
Афанасьевъ,  Олонец1саго  у^зда  отъ  государственныдъ  врестьянъ  Савастьянъ 
Вонифантьевъ,  БронштадскШ  отъ  города  Иванъ  Рыбниковъ,  Тверской  отъ 
города  Михайло  Вагинъ,  Осташковсвш  отъ  города  Еозьма  Р&вой,  Ста- 
рицв1й  отъ  города  Васил1Ё  Золтарскш,  Погор^лаго  городшца  АлексМ 
Голеневъ,  БаргопольсвШ  отъ  государственныхъ  черносошныхъ  врестьянъ 
Оедоръ  Титовъ,  Рузсшй  отъ  города  Иванъ  Смирновъ,  Устюакны-желЪзо- 
польсши  отъ  города  Иванъ  БраснльнивовЪу  ВерхотурсвШ  отъ  города 
Андрей  Глазу новъ,  Бурмышсв1й  отъ  города  Иванъ  Малюгинъ,  Кяхтин* 
сваго  форпоста  отъ  жителей  Антонъ  Овсянвинъ. 

5.  Господинъдепутатъ  Калужской  провинц1и  отъзас&ювихъ  сторожей 
Андрей  Луховиковъ  говорилъ,  что  благородные  разумеются  вс^  т^,  ко- 
торые отъ  нредковъ  того  имени  рождены,  или  чрезъ  добродЪтельння 
заслуги  въ  службе  военной  и  гражданской,  также  и  по  наувамъ,  до  нывЬ 
до  степени  офицерской  достигли  и  вновь  достигать  будутъ  какого  бъ  кто 
рода  ни  былъ. 

Съ  симъ  мн^нюмъ  согласны  слЪдуюпце  господа  депутаты:  Уфимской 
провинщи  отъ  казаковъ  Прокофш  Бурцовъ,  Исецшй  отъ  черносошныхъ 
крестьянъ  Александръ  Крохотинъ,  АлатырскШ  отъ  черносошныхъ  врестьянъ 
Васил1й  Голенбовсшйу  Пензенсшй  отъ  города  Степанъ  Любавцевъ,  Ка- 
дуйскШ  отъ  города  Семенъ  Некрасовъ,  Буйсшй  отъ  города  Михайло 
Дружининъ,  Иркутскш  отъ  города  АлексМ  Сибиряковъ,  ТарсвШ  отъ 
города  Афанас1й  Бекишевъ. 

6 .  Господинъ  депу татъ  Судиславсшй  отъ  дворянства  ВасилШ  Баскавовь 
на  1-ю  ст.  говорилъ,  чтобы  употребленное ,  вместо  нарицашя  дворянства, 
слово  „  благородство '^  во  вс^хъ  сего  проекта  статьяхъ  исключить ,  а  писать 
везд^  употребительное  и  ве]&мъ  знакомое  слово  „дворянство^,  потому  1-е,  что 
новое  назван1е  С1е  не  сходно  съ  даннымъ  отъ  Ёя  Императорскаго  Вели- 
чества Большинъ  Наказомъ;  2-е,  съ  самою  вещш,  ибо  словомъ  дворян- 
ство означается  всегда  либо  достоинство,  или  множество  людей  имЪю- 
щнхъ  оное  достоинство,  а  благородствомъ  означается  обыкновенно  по- 
хвальное ьъ  человЪкЪ  качество  и  доброд^^тельные  поступки  вообще;  Зе,  не 
во  вс']&хъ  случаяхъ  новое  С1е  дворянъ  назваше  и  употребить  можно,  ибо 
говорится  обыкновенно  про  дворянъ  какого  нибудь  у^^да  вообще,  напри- 
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м^ръ,  великодуцвое  дворянство  б'Ьдно  иди  богато,  а  шуйское  согласно 
или  несогласно  у  но  иехьея  сего  сказать,  употребляя  слово  благородство; 
4е,  издревле  доброд^тельн^йшимъ  людямъ  дано  нарицаше  въ  честь  дво- 
рянства, а  неблагородства;  5-е,  слово  благородство  употребляется  иненеиъ 
прилагательнымъ,  означающииъ  въ  н^которыхъ  случаяхъ  одно  только 
общее  дворянамъ  и  офицерамъ  титло;  6-е,  что  если  благородство  вместо 
дворянства  употреблено  будетъ,  то  принуждена  будетъ  коммиссхл  безъ 
всякой  нужды  выискивать  дворянамъ  и  офицерамъ  новое  титло;  ибо  вместо 
того,  чтобъ  сказать:  благородный  господинъ  дворянинъ,  надобно  будетъ 
говорить:  благородный  господинъ  благородный.  А  на  3-ю  статью  гово- 
рилъ,  оную  написать  такъ:  дворянами  разумеются  веб  тб,  кои  отъ  пред- 
ковъ,  им^вшихъ  С1е  достоинство,  рождены,  или  вновь  монархами  симъ 
нарицан1емъ  пожалованы  и  предь  жалуемы  будутъ.  А  перемену  С1ю  въ 
словахъ  учинить  присуждаетъ  для  того,  чтобъ  оставить  чрезъ  то  свободу 
просить  тЬмъ  дворянамъ  о  пожаловаши  имъ  дипломовъ  и  гербовъ,  ко- 
торые оныхъ  не  им^ютъ,  а  предки  ихъ  были  дворяне  и  им&ш  право, 
или  сами  им^ютъ  по  сил^  прежнихъ  узаконевай  просить  о  дачЪ  имъ 
дипломовъ  и  гербовъ. 

7.  Господинъ  депутатъ  ГороховецкШ  отъ  дворянства  Алевсандръ 
Протасовъ  представлялъ:  не  соблаговолено  ли  будетъ  всему  собран1Ю 
прочесть  пункты,  находяпцеся  въ  табели  Государя  Петра  Великаго,  по 
которой  дослуживпиеся  им^ютъ  право  просить,  чтобъ  причислены  были 
къ  благородному  дворянству,  послЬ  чего  можно  будетъ  войдти  въ  раз- 
смотр^ше  и,  следуя  учр^денш  сего  мудраго  Монарха,  точное  о  выслу- 
жившихся сд'Ёлать  положеше. 

Посл'Ь  чего  объявлено  было  господиномъ  маршаломъ,  что  тЬ  пункты, 
кои  господинъ  депутатъ  Протасовъ  желаетъ  прочесть  въ  Большомъ  Со* 
браши,  уже  прочтены  дирекщонною  коммиссхею  и  тою  частною,  до  ко- 
торой они  принадлежали;  итакъ,  когда  его  спросилъ  господинъ  маршалъ, 
какъ  онъ  думаетъ  о  сей  3-й  стать-Ь,  то  онъ  отв^чалъ,  что  согласенъ  съ 
мн^нхемъ  господина  депутата  Ярославскаго  отъ  дворянства  князь  Михаила 
Щербатова. 

8.  Господинъ  депутатъ  Старицшй  отъ  дворянства  Алексей  Нарыш- 
кинъ  объявилъ,    что  онъ  на  сио  статью  согласенъ  съ  положешемъ  ди- 

реКЩОННОЙ  К0ММИСС1И. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  сл1(дующ1е  господа  депутаты  отъ  дво- 
рянства: МихайловскШ  Семенъ  Нарышкинъ,  Новоторжскш  Петръ  Лева- 
шевъ,  Бадомсшй  Всеволодъ  ВсеволодскШ,  Каширскш  Николай  Масловъ, 
Происшй  Михаиле  Загряск1Й,  Б^лозерсшй  Иванъ  ведотьбвъ,  Солига- 
лнцкШ  СергЬй  Щулепникрвъ,  ОрловскШ  Иванъ  Фурсовъ,  Опочецкш  Егоръ 
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Фахинцынъ,  АлатЕфскШ  князь  ГригорШ  Бабичевъ,  РосхавлъскШ  ведоръ 
Швыковсв1Й,  НовгородскШ  ведотъ  Веригинъ^  СерпеЁСБ1Й  графъ  Але- 
ксандръ  Строгановъ,  Сумсши  Сергей  Домашневъ^  КарачебскИ  Иванъ 
Сибилевъ,  Новгородск1Ё  Б&кецкой  пятины  Иванъ  Висленевъ,  Бурныш- 
СК1Й  Алексей  Алфимовъ,  ВладишрскШ  князь  Петръ  Трубецкой,  ЕлецкШ 
Васил1й  Бибиковъ,  Новосильсб1й  бедоръ  Шишковъ,  Тамбовсшй  Степанъ 
Лопухинъ,  Боровстй  Павелъ  Голохвастовъ,  Переяславлязал^сскШ  Бгоръ 
Огупкшинъ,  Островск1Й  Петръ  Валуевъ,  ЧзгхломскШ  Васил1й  Катенинъ, 
КадуевсвШ  Максимъ  Захаровъ,  Устюжно-Жел^опольсш!  Иванъ  Трусовъ, 
Нижегородскш  ВасилШ  Радиловъ,  ВоротынскШ  отъ  города  Алексей 
РясевскШ,  Малоросс1йской  коллег ш  Дмитр1й  Натальинъ,  отъ  герольд1я 
Михаил  о  Приклонск1Й,  канцеляр1и  конфискащи  ведоръ  Лодыженсшй, 
отъ  инов^рцевъ  опеку нъ,  князь  Сергей  ВлземскШ,  главнаго  магистрата 
Николай  Дурасовъ. 

Посл^  сего  сказалъ  господинъ  маршал ъ,  что  господинъ  депутатъ 
ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  объявилъ  о  себЬ  еще  въ  про- 
шедшее собраше,  что  онъ  письменно  представитъ,  какъ  бвг  говоренное 
имъ  внести  въ  законъ.  Итакъ  означенный  господинъ  депутатъ  Урсинусъ 
изъяснилъ,  что  въ  томъ  уже  никто  не  споритъ,  что  дворянство  есть  пре- 
имущество, а  когда  оное  такое,  то  оно  употреблено  быть  должно  не  токмо 
какъ  награжден1е  за  истинныя  полезный  услуги,  но  и  какъ  средство  къ 
возбужден1Ю  духа  согражданъ  нашихъ,  и  въ  семъ  внд%  здравое  разсуж- 
деше  означиваетъ  3-ю  статью  сл^дующимъ  образомъ:  с  дворяне  суть  ьсЬ 
тЬ,  кои  ради  оказанныхъ  отечеству  весьма  ваящыхъ  услугъ  и  отличныхъ 
доброд^^телей  симъ  нарицанхемъ  чести  монархами  пожалованы*.  Впро- 
чемъ,  оный  господинъ  депутатъ  Урсинусъ  разсматриваетъ  пространно, 
должно  ли  дворянству  быть  насл'Ьдномуу  и  мнйнхемъ  своимъ  склоняется 
къ  отрицательной  стороне.  А  наконецъ,  сказавъ,  что  мысли  высокихъ 
умовъ  съ  мыслями  большей  части  людей  весьма  различны,  предлагаетъ, 
если  только  т'Ьмъ,  кои  поныне,  сходно  съ  указами  Императора  Петра 
Ведикаго,  получали  дворянство  чрезъ  ихъ  службу,  позволено  будетъ  пе- 
ревесть и  на  ихъ  д^тей,  съ  выключетемъ  т1хъ,  кои  впредь  будуть 
отправлять  ту  же  самую  службу,  то  сд1{лается  вопросъ,  что  челонЬкъ 
какого  либо  ранга  не  будетъ  ли  впредь  столько-жъ  достоинъ,  какъ  другой 
того  же  ранга  поныне  былъ?  Но  если,  уступая  несколько  человеческой 
слабости,  пожелается  учреждать  насл^Ьдное  дворянство,  то  С1я  статья 
должна  гласить  такъ:  „дворяне  суть  всЬгЬ,  кои  Августейшими  нашими 
Монархами  чрезъ  дипломы  дворянскимъ  именемъ  пожалованы,  и  закон- 
ные такихъ  людей  д^ти,  тако-жъ  и  т^,  кои  поныне  въ  службе  нахо- 
дились иди  впредь  находиться  будутъ  и  отправляютъ   таюе   чины,   къ 
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воторымъ  Императоръ  Петръ    Велик1й  присовокупилъ  дворянство,  и  за- 
конные ихъ  потомки  должны  имЪть  учаспе  въ  дворянств']^^.  О  веешь  выше 
писанномъ    помянутый   господннъ    депугатъ  Урсинусъ  говорилъ  весьма 
пространно. 

Съ  симъ  мн§н1емъ  согласенъ  господннъ  депутатъ  Звенигородсшй 
отъ  города  Яковъ  Устиновъ. 

9.  Господинъ  депутатъ  Ёлецвой  провинцхи  отъ  однодворцевъ  Ми- 
хайло  Давыдовъ  представлялъу  дабы  3-я  статья  1-й  главы  проекта  пра- 
вамъ  благородныхъ  ясностью  была  наполнена  и  никому  въ  достижешю 
такого  драгоц^ннаго  назван1я  въ  справедливости  препоны  не  представ- 
ляла.  Итакъ  за  нужное  онъ  почитаетъ  пополнить  оную  сл']&дующимъ 
образомъ:  „благородные,  или,  въ  сходственность  Большаго  Наказа,  дво- 
ряне разумеются  всЪ  т'Ь,  кои  отъ  предковъ  того  имени  рождены,  или 
вновь  монархами  симъ  нарицашемъ  пожалованы,  такожъ  и  кои  про- 
изошли и  впредь  произойдутъ  чрезъ  добродетели  и  заслуги  военныя  или 
граждансшя  въ  чины  оберъ  и  штабъ-офицерсше  и  д^ти  ихъ,  рожденныя 
въ  офицерстве,  равно  сему  и  кои  хотя  и  не  служапце,  но  о  дворян- 
стве предковъ  своихъ  чрезъ  справки  и  ясный  доказательства  по  жало- 
ваннымъ  грамотамъ  докажутъ^. 

Съ  симъ  мнешемъ  согласны  господа  депутаты:  Тульской  провинщи 
отъ  однодворцевъ  ЛеонтШ  Шиловъ,  Смоленской  губернш  отъ  однодворцевъ 
Антонъ  Жогаловъ,  Симбирской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Иванъ  Ре- 
броваий,  Пензенской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Егоръ  Селива- 
новъ.  Симбирской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Ефимъ  Нетурахинъ, 
Св1яжской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  ГригорШ  Шепелевъ,  кре- 
пости Св.  Дмитр1я  отъ  однодворцевъ  Иванъ  Букинъ,  Св1яжской  про- 
винщи отъ  однодворцевъ  Ефимъ  Гладкш,  Казанской  губерши  отъ  пахат- 
ныхъ солдатъ  Афанас1й  Тамбовцевъ,  ВеликоустюжскШ  отъ  города  Андрей 
Плотниковъ,  Иркутск1й  отъ  города  Алексей  Даниловъ,  СоливычегодскШ 
отъ  города  Петръ  Заявинъ. 

10.  Господинъ  депутатъ  Каргопольскш  отъ  города  Иванъ  Марконъ 
на  3-ю  ст.  1-й  главы  проекта  правамъ  благородныхъ  показавъ,  съ  какимъ 
намеренхемъ  Государи  издаютъ  законы,  наконецъ  -заключаетъ,  что  до- 
стигппй  до  офицерскаго  чина,  по  силе  закона  Государя  Императора 
Петра  Перваго,  есгь  дворлнинъ.  Вследствхе  чего,  для  предостережен1я 
предлагаетъ,  дабы  изъ  всякаго  рода  людей  до  техъ  поръ  никто  не  могъ 
получить  офицерскаго  звашя,  докаместъ  не  докажегь  Государю  и  оте- 
честву техъ  добродетелей  и  заслугъ,  воторыя  заключаются  и  выводятся 
далее  изъ  363  статьи  Большаго  Наваза  *). 

*)  Ш  прилов,  м  3. 
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По  семъ  спросилъ  его  господинъ  маршалъ,  какъ  онъ  думаетъ  сей 
3-й  ст.  остаться,  на  что  отв^чалъ,  чтобъ  дослуживш1еся  не  изъ  дворянъ 
до  офидерскихъ  чиновъ  и  кто  впредь  дослужится  были  дворяне. 

Съ  симъ  мн%н1емъ  согласны  сл^дующхе  господа  депутаты:  Сумскш 
'отъ  города  Степанъ  Перекрестовъ,  Сумсшй  отъ  войсковыхъ  обывателей 
ведоръ  Никифоровъ,  Ахтырсшй  отъ  города  Иванъ  Дзюбинъ,  Харьвов- 
СБОЙ  провипщи  отъ  войсковыхъ  обывателей  Тиыоеей  Капиносовъ,  Алтыр- 
ской  провинщи  отъ  войсковыхъ  обывателей  Михаиле  Бондаревъ,  Пен- 
зенсюй  отъ  мордвы  новокрещенъ  ведоръ  Сараевъ,  Великоустюжскш  отъ 
города  Андрей  Плотниковъ,  Якутсый  отъ  города  АлексЬй  Даниловъ, 
СоливычегодсЕШ  отъ  города  Петръ  Заякинъ,  Новоладожскгй  отъ  города 
Иванъ  КабацкШ,  ЕозьмодемьянсвШ  отъ  города  АфанасШ  Замятинъ,  Горо- 
ховецв1й  отъ  города  Иванъ  Малявинсшй,  Солигалнцвш  отъ  города  Андрей 
Трекинъ,  Чебоксарсв1Й  отъ  города  Евдокимъ  Ядринцевъ,  Чухломсшй  отъ 
города  АлексМ  Юдинъ,  Мещовск1Й  отъ  города  Михаиле  Паншинъ, 
Острогожской  провинщи  Иванъ  ВодарсБ1Й,  Яранск1Й  отъ  города  Павелъ 
Антипинъ,  Казанской  провинщи  отъ  ясашныхъ  крестьянъ  Иванъ  Кова- 
левъ,  Рославльсшй  отъ  города  Григорш  Шевердинъ,  Курмышсшй  отъ  го- 
рода Иванъ  Малюгинъ,  Елатмскш  отъ  города  Петръ  Хл'Ьбниковъ,  Одоев- 
свШ  отъ  города  Васил1Й  Зеленой,  лищсаго  войска  отъ  казаковъ  Иванъ 
Тамбовцевъ,  Пензенск1й  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Егоръ  Селивановъ,  Во- 
логодскш  отъ  города  Иванъ  Шелинъ,  ПутивльскШ  отъ  города  Васил1й 
Рожновъ,  Орловсшй  отъ  города  Данило  Сушенковъ. 

ПослЪ  чего  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  какъ  уже  теперь  ни- 
кого н*тъ,  кто  бы  на  3  ю  ст.  еще  говорилъ,  то  сл4дуетъ  читать  4-ю,  при- 
чемъ  также  напомянулъ,  чтобы  господа  депутаты  непременно  въ  силу 
Обряда  поступать  изволили,  присовокупи  къ  тому  С1е,  что  хотя  госпо- 
динъ депутатъ  Дерптсшй  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  въ  прошедшее 
собранхе  и  объявилъ  о  себ*,  что  онъ  говорить  будетъ  сегодня  о  томъ, 
какъ  мн']^н1е  его  внести  въ  законъ,  однакожъ  въ  голосе  своемъ  онъ  не 
о  томъ  говорилъ,  о  чемъ  у  держателей  дневной  записки  записался.  По- 
чему каждый  бы  изъ  господъ  депутатовъ,  кто  противъ  чего  говорить  на- 
м^ренъ,  записывался  у  держателей  дневной  записки,  а  теперь  не  со- 
изволятъ  ли  господа  депутаты  по  порядку  выслуптать  и  4ю  статью 
1-й  главы  проекта  правамъ  благородныхъ.  Всл']&дств1е  чего  она  была  и 
читана;  по  окончан1и  которой  сл^Бдуюпце  господа  депутаты  у  держателей 
дневной  записи  записались,  что  на  оную  говорить  нам'1рены:  Уфимской 
провинщи  отъ  казаковъ  Прокофхй  Бурцовъ  и  сибирскихъ  дишй  отъ  ка- 
заковъ ведоръ  Анцыферовъ. 
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Потомъ  на  ту  статью  сл%дующ1е  господа  депутаты,  будучи  вызваны, 
говорили  свои  тгртжЬчвтя: 

1.  Господинъ  депутата  Брянсв1Й  отъ  дворянства  СергЬй  Мясо4довъ 
говорилъ,  что  хотя  благородство  на  разныя  степени  и  опред&1яется, 
однакоже  всЬ  оныя  представлены  быть  должны  подъ  общимъ  именемъ 
благородства,  безъ  различхя  онаго  одного  предъ  другимъ  преимущества. 

2.  Господинъ  депутатъ  Калужской  провинщи  отъ  зас^кскихъ  сто- 
рожей Андрей  Луховивовъ  говорилъ,  что  россШсвге  благородные  люди 
только  пять  зватй  им^ютъ:  княжеское,  графское,  баронское,  дворянское 
и  добродетелями  и  заслугами  пр1обр'6таемое.  На  что  свазалъ  ему  госпо- 
динъ  маршалъ,  что  с1е  тоже  самое,  что  и  въ  проекте  правамъ  благо- 
родныхъ  написано.  Но  онъ  ему  отв'Ьчалъ  С1е:  въ  объявленномъ  проект'Ь 
написано,  что  дворянство  добродетелями  и  заслугами  ирхобр^тается,  а 
онъ  С1е  дворянство  за  особливое  зваше  полагаетъ. 

Съ  симъ  мнен1емъ  согласны  господа  депутаты:  Уфимсв1й  отъ  ва- 
завовъ  ПрокофШ  Бурцовъ,  Исецв1й  отъ  черносошныхъ  крестьянъ  Але- 
всандръ  Крохотинъ,  Алатырсвхй  отъ  черносошныхъ  крестьянъ  Василхй 
Голенбовсшй,  Пензенсв1Й  отъ  города  Степанъ  Любавцевъ,  БадуйскШ  отъ 
города  Семенъ  Неврасовъ,  Буйскш  отъ  города  Михаиле  Дружининъ,  Ир- 
кутсвш  отъ  города  Алексей  Сибирявовъ,  ТарскШ  отъ  города  Афанас1й 
Бевишевъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  Уфимсв1Й  отъ  казавовъ  Прокофш  Бурцовъ 
говорилъ,  что  благородные  въ  другихъ  государствахъ  мног1я  разныя  на- 
зван1Я  им^ютъ,  въ  росс1и  же  въ  употреблеши  до  нын^  только  пять:  кня- 
жеское, графское,  баронское,  дворянское  и  заслугами  военными  и  граж- 
данскими и  чрезъ  полезный  науки  ирхобр^таемое. 

Все  С1е  происхождеше  кончилось  въ  10  часовъ  и  55  минутъ. 

По  семъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  Ч10,  невидимому,  теперь  ни- 
кто не  нам^ронъ  говорить  на  с1ю  4-ю  статью;  чего  ради  дается  н'ё- 
скольво  времени  какъ  для  того,  чтобы  господа  депутаты  согласовались, 
тавъ  и  для  сего,  что  не  вздумаетъ  ли  еще  кто  говорить  какъ  на  оную 
статью,  такъ  и  на  друпя. 

По  прошеств1и  даннаго  времени  сказано  было  господиномъ  марша- 
ломъ,  что  теперь  прочтена  будетъ  по  порядку  5-я  статья;  что  было  и 
исполнено;  а  по  прочтети  ея  господинъ  депутатъ  Старицши  отъ  дво- 
рянства АлевсМ  Нарышкинъ  записался,  что  на  оную  статью  говорить 
нам^ренъ. 

Посл:6  сего  сл^дуюпце  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  гово- 
рили : 

1 .  Господинъ  депутатъ  Ярославсшй  отъ  дворянства  князь  Михаиле 
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Щербатовъ  представилъ,  что  положеше  тастной  аоммиши  въ  раэсуавде- 
Н1И  сей  статьи  еще  ему  является  недовольно  ясно,  ибо  гербы  не  только 
между  разныхъ  родовъ  могутъ  различны  быть,  но  и  одинъ  родъ  мохетъ 
С1е  различхе  имЪть.  А  зд^сь  не  о  семь  различхи  д'бло  состоять,  но  о 
различш  между  внязей,  графовъ,  бароновъ  и  дворянъ;  и  таво  гербы 
оныхъ  болЪе  въ  украшензяхъ,  приличныхъ  въ  симъ  зван1ямъ,  отличаются. 
Тавже  и  учиненное  прибавлеше  отъ  дирекшонной  воммисс1и,  „вавхе  отъ 
государя  пожалованы  будутъ^  является,  явобы  полагало,  что  поныне  ни- 
ВТО  ихъ  не  им^етъ,  хотя  у  многихъ  они,  древноспю  утвержденные ,  или 
самими  же  государями  пожалованные,  уже  есть.  Чего  ради  предлагаетъ, 
дабы  С1Я  статья  была  написана  сл^дующимъ  образомъ:  „ъсЬ  С1и  достоин- 
ства не  д'Ёлаютъ  нивавого  различхя  въ  правахъ  и  выгодахъ,  вс^мъ  благо- 
роднымъ  принадлежащихъ,  вром']^  титуловъ  и  уврашенШ  гербовъ,  кото- 
рый при  гербахъ  своихъ  нын%  им^ютъ,  или  воторыл  впредь  отъ  Госу- 
даря пожалованы  будутъ"  *). 

Съ  симъ  мн%н1емъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Уг 
ЛИЦВ1Й  Алевсандръ  Опочининъ.  Инсарскгй  Иванъ  Губаревъ,  Касимовсвзй 
Иванъ  Полива  новъ,  ДанвовсвШ  Михайло  Опочининъ,  БрянсвШ  СергЫ 
Мясо^довъ,  ЧернсвШ  Иванъ  Ивановъ,  Верейскш  Петръ  Степановъ,  Твер- 
ской Васил1й  Невлюдовъ,  Шуйсвш  Иванъ  Молчановъ,  Ряжсвш  внязь  Ва- 
силш  Бнгалычевъ,  МуромсвШ  Иванъ  Чаадаевъ,  Трубчевск!й  ГригорШ 
Бровцынъ,  КапгансвШ  Иванъ  Кожинъ,  Веливолуцвхй  Михайло  Филнсовъ, 
Валуйсвш  Иванъ  Поповъ,  Староосвольскш  АлевсМ  Мордвиновъ,  Устюжно- 
Жел^польсвШ  Иванъ  Трусовъ,  Усмансв1Й  Нивифоръ  Черный,  Опоч 
вовсшй  отъ  города  Иванъ  Тихоновъ,   УфимсвШ  отъ  вазавовъ  ПровофШ 

Бурцовъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  УглицкЩ  отъ  дворянства  Алевсандръ  Опо- 
чининъ объявилъ,  что  согдасенъ  съ  мн^щемъ  господина  депутата  Яро- 
славскаго  отъ  дворянства  князь  Михаила  Щербатова. 

3.  Господинъ  депутатъ  Мензелинскш  отъ  отставныхъ  унтеръ-офице- 
ровъ  и  драгунъ  Николай  Леонтьевъ,  согласуясь  въ  разсуждеши  сей  статьи 


*)  Подлинное  мвФн^е  кн.  Щербатова  вачвваетея  тавъ: 

сПовеяе  прн  семъ  случае,  оставя  всФ  частныя  пользы,  едивствеяно  къ  общему  бдаху 
мы  должны  стремиться,  которое  ничФмъ  такъ  не  можетъ  быть  утверждено,  какъ  совершен- 
иымъ  равенствомъ  въ  правахъ  и  въ  пользахъ  всякаго  звашя  дворянъ.  Так<*е  равенсгао 
отвратить  всякую  зависть  и  не  допустить  местничества,  и  Т01да1  вс11,  едиными  узами  лобвн 
къ  отечеству  и  повивовен1я  къ  Государю  бывъ  соединены,  въ  собствениыхъ  своихъ  за- 
слугахъ  будутъ  умножен1я  блистан1я  древняго  своего  ииени  искать.  Таковыя,  является  ни%, 
были  мнФн1я  и  частной  комм1ес1и  въ  учинеши  положенгя:  <ра8лич1я  сихъ  достояветвъ  со- 
стоитъ  токмо  въ  титулахъ  и  гербахъ»;  во  с1е  подояеше  еще  мн%  является  не  доводько 
ясно  ■  пр. 
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съ  придоженнымъ  отъ  дирекщонной  коммиши  по  большинству  голооовъ 
нрибавдешеиъ,  представилъ,  чтобы  5-ую  статью  перенесть  во  главу  П-ю, 
ГД&  говорится  о  правагь  благородныхъ  и,  перенеся,  определить,  которое 
зваше  перед:ь  которымъ  первгаствуетъ,  какимъ  титуломъ  каждое  зван1е 
инЪетъ  право  пользоваться,  и  каше  знаки  герба  какому  звашю  особливо 
принадлежать  *). 

4.  Господинъ  депутатъ  Пошехонсгай  отъ  дворянства  ВасилШ  Гате- 
нищевъ-Бутузовъ  сказалъ,  что  онъ  согласенъ  съ  мн^шемъ  господина  де- 
путата Ярославскаго  отъ  дворянства  князь  Михаила  Щербатова. 

5.  Господинъ  депутать  Старицшй  отъ  дворянства  Алексей  Нарыш- 
кинъ    объявилъ,  что  онъ  согласенъ  съ  положешемъ  коммисаи  о  родахъ. 

Съ  симъ  жв^теыъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты  отъ  дво- 
рянства: Михайловсгай  Сененъ  Нарышкинъ,  НовоторжскШ  Петрь  Лева- 
шевъ,  БадомскШ  Всеволодъ  ВсеволодскШ,  БаширскШ  Николай  Масловъ, 
Пронсвй  Михаиле  ЗагряскШ,  БФлозерскШ  Иванъ  ведотьевъ,  Солига- 
лищай  СерНШ  Щулепниковъ,  Орловсшй  Иванъ  Фурсовъ,  ОпочковскШ 
Егоръ  Фаминцынъ,  АлатырскШ  князь  ГригорШ  Бабичевъ,  Рославльсшй  ве- 
доръ  Швыковсшй,  Новогородск1Й  бедотъ  Веригинъ,  Серпёйсшй,  графъ 
Александръ  Строгановъ,  Сумскхй  СергМ  Домашневъ,  КарачевскШ  Иванъ 
Сибилевъ,  НовогородскШ  Б^^ецкой  пятины  Иванъ  Висленевъ,  Парфеньев- 
СК1Й  Михаиле  Макаровъ,  БурмышскШ  АлексМ  Алфиковъ,  ВладишрскШ, 
князь  Петръ  Трубецкой,  ЕлецкШ  Васил1Й  Бибиковъ,  Новосильсшй  бедоръ 
Шишковъ,  ТамбовскШ  Степанъ  Лопухинъ,  БоровскШ  Павелъ  Голохва- 
стовъ,  Переяславлязал^кШ  Егоръ  Ступишинъ,  ОстровскШ  Петръ  Ва- 
луевъ,  ЧухлонскШ  Васил1Й  Батенинъ,  БадуевскШ  Максимъ  Захаровъ, 
Галицюй  Александръ  Нелидовъ,  НижегородскШ  ВасилШ  Радиловъ,  За- 
райск1Й  Михаиле  Кондыревъ,  главнаго  магистрата  Николай  Дурасов^, 
канцелярш  конфискащи  ведоръ  ЛодыженскШ,  ВоротынскШ  отъ  города 
Алгевс^й  РжевскШ,  МалороссШской  коллегш  ДмитрЛ  Натальинъ,  отъ 
геролвдш  Михаиле  ПриклонскШ,  опекунъ  оть  инов^Ьрцевъ,  князь  СергМ 
Вяземсшй. 

6.  Господинъ  депутать  БромскШ  отъ  дворянства  Александръ  Похви- 
сневъ  согласенъ  съ  господиномъ  депутатомъ  Торопецкимъ  и  Холмскинъ 
оть  дворянства  Иванокъ  Голенищевыиъ-Кутузовымъ. 

7.  Господинъ  депутать  Судиславск1Й  отъ  дворянства  ВасилШ  Баска^ 
ковъ  предотавлялъ,  чтобы  5-ю  статью  написать  тако:  „ра8лич1е  сихь  до- 
стоинствъ  состоитъ  токмо  въ  личныхъ  выгодахъ  и  преимуществахъ,  вакЫ 
отъ  Государя  пожалованы  и  впредь  жад^емы  будутъ".  Въ  чемъ  же  с1и 


*)  Ш  приок.  М  4. 


—  194  - 

лпчЕЫя  ВЫГОДЫ  состоять,  о  томъ  изобразить,  каз^тся,  надобно  въ  учреж- 
ден1яхъ  вреиенныгь  и  въ  удожеяныхъ  указахъ,  ибо  выгодами  разуметь 
онъ  частныя  права  каждаго  дворянскаго  зван1я,  а  преимуществами — н%- 
которымъ  только  особамъ  въ  каждомъ  зваши  принадлежапця  выгоды. 

8.  Господинъ  депутатъ  Обоянскш  отъ  дворянства  Михайло  Гдазовъ 
представилъ,  что  5-й  стать*  быть  сл^дуетъ  по  положен1ю  частной  коммис- 
С1И  и  безъ  объяснешя  дирекц10нной  коммисс1и. 

9.  Господинъ  депутатъ  Ёфремовскш  отъ  дворянства  ведоръ  Без- 
гинъ 

и  10.  Господинъ  депутатъ  Устюжно-Жел^опольсшй  отъ  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  объявили  о  себ*,  что  они  согласны  съ  мн^^шемъ  госпо- 
дина депутата  Ярославскаго  отъ  дворянства  князь  Михаилы  Щербатова. 

11.  Господинъ  депутать  Б&югородскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Вы- 
родовъ  говорилъ,  что  оной  5-й  статьи  съ  положешемъ  частной  коммисс1и 
и  съ  прибавлеи1емъ  дирекщонной  коммисс1и  согласенъ,  только  съ  гЬмъ 
прибавлешемъ:  хотя  различхе  сихъ  достоинствъ  состоитъ  только  въ  титу- 
лахъ  и  гербахъ,  каше  отъ  Государя  пожалованы  будутъ,  а  правомъ  дво- 
рянскимъ  пол^оваться  вс^мъ  равно. 

12.  Господинъ  депутатъ  Калужской  провинщи  отъ  зас^кскихъ  сто- 
рожей Андрей  Луховиковъ  сказалъ,  что  онъ  согласенъ  съ  мн^нхемъ  гос- 
подина депутата  Ваюколамскаго  отъ  дворянства,  графа  Захара  Черны- 
П1ева  и  Рузскаго  отъ  дворянства  Дмитрхя  Волкова,  съ  которыми,  какъ  то 
по  запискамъ  оказалось,  согласны  также  сл^дуюпце  господа  депутаты: 
донскаго  войска  ДмитрШ  Мартыновъ,  вольскаго  войска  Осипъ  Терской 
яицкаго  войска  Иванъ  Тамбовцевъ,  СмоленскШ  отъ  однодворцевъ  Антонъ 
Жогаловъ,  ВяземскШ  отъ  города  Антонъ  Кукинъ. 

Посл'б  сего  сказалъ  господинъ  марп1алъ,  что  вс^  т^,  кои  на  С1ю  5-ю 
статью  говорить  записались,  уже  прим^чан1я  свои  проговорили,  а  если 
кто  и  еще  на  оную  говорить  пожелаетъ,  то  учинить  С1е  можетъ  въ  бу- 
дущее собраше;  теперь  же  предложена  будетъ  по  порядку  къ  чтешю  6-я 
статья,  которая  потому  была  и  читана. 

По  окончан1и  же  сего,  сл-Ьдуюпце  господа  депутаты  записались,  что 
на  овую  говорить  намерены:  Старицк1й  отъ  дворянства  Алексей  Нарыш- 
кинъ,  Торопецкш  и  Холмскш  отъ  дворянства  Иванъ  Голенищевъ-Кут)- 
зовгь  и  сибирскихъ  ЛИН1Й  отъ  казаковъ  ведоръ  Анцыферовъ. 

Сл^дуюпце  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  говорили  свои  при- 


1.  Господинъ  депутать  СтарицкШ  отъ  дворянства  Алексей  Нарыш- 
кинъ  говорилъ,  что  онъ  на  С1ю  статью  согласенъ  съ  дирекщонною  ком- 
М1сс1ею  въ  томъ,  что  одинъ  только  Государь  жалуетъ  дворянство,  а  вм4- 
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сто  того,  пто  с1сазано  „доброд4тель  и  заслуги  ведугь  людей  къ  степени 
благородства",  думаетъ  определительное  написать  такъ:  ^отмОнивоя  до- 
бродетели и  заслуги  даютъ  право  просить  дворянства". 

Съ  симъ  мнйшемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Ми- 
хайловскш  Семенъ  Нарышкинъ,  НовоторжскШ  Петръ  Левашевъ,  Кадом- 
скШ  Всеволодъ  ВсеволодскШ^  Баширсшй  Николай  Масловъ,  ПронскШ 
Михаило  ЗагряскШу  Бйлозерскш  Иванъ  ведотьевъ,  Солигалицкш  Сер- 
гМ  Щулепниковъ,  ОрловскШ  Иванъ  Фурсовъ,  ОпочковскШ  Егоръ  Фа- 
минцынъ,  АлатырскШ,  князь  Григорш  Бабичевь,  Рославльск1й  ведоръ  Швы- 
]:овскш,  Новогородскш  ведотъ  Веригинъ,  Серпейсшй  графъ  Александръ 
Строгановъ,  Сумсшй  Сергей  Домашневъ,  Карачевскш  Иванъ  Сибилевъ, 
НопогородскШ  Бежецкой  пятины  Иванъ  Висленевъ,  Парфеньевсшй  Мп- 
хайло  Макаровъ,  Курмышскш  Алексей  Алфимовъ,  Владимхрскш,  князЬ 
Петръ  Трубецкой,  ЕлецкШ  Василш  ^ибиковъ,  Новосильскш  ведоръ  Шиш- 
ковъ,  Тамбовскш  Степанъ  Лопухинъ,  Боровскш  Павелъ  ГолохвастовЪ; 
иереяславля8ал4сск1Й  Егоръ  Ступишинъ,  ОстровскШ  Петръ  Валуевъ, 
Чухломск1Й  Василой  Батенинъ,  КадуевскШ  Максимъ  Захаровъ',  Галицк1Й 
Александръ  Недидовъ,  Юрьевопольскш  Иванъ  Отяевъ,  Инзарскш  Иванъ 
Губаревъ,  Касимовскш  Иванъ  Поливановъ,  Устюжно-Железопольскш 
Иванъ  Трусовъ,  НижегородскШ  ВасилШ  Радиловъ,  ШуйскШ  Иванъ  Мол- 
чановъ,  Трубчевскш  Григорш  Бровцынъ,  ЗарайскШ  Михайло  Кондыревъ, 
главняго  магистра  Николай  Дурасовъ,  канцелярхи  конфискацхи  ведоръ 
Лодыженскш,  Воротынскш  отъ  города  Алексей  РжевскШ,  Малоросс1Й- 
ской  коллег1и  ДмитрШ  Натальинъ,  отъ  герольдаи  Михаил  о  Приклонск1Й, 
опекунъ  отъ  инов^рцевъ,  князь  СергМ  Вяземскш. 

2.  Господинъ  депутагъ  Торопецкш  и  Холмсйй  огь  дворянства  Иванъ 
Голенищевъ-Кутузовъ  говорилъ,  что  въ  прим^чан1и  сей  статьи  сказано, 
что  одинъ  Государь  возводить  на  степень  дворянства,  следственно  и  ли- 
шеше  онаго  должно  зависать  только  отъ  Государя,  какъ  наприм'Ьръ  въ 
полковники  жалуетъ  Государь  и  разжалован1е  зависитъ  отъ  него  же. 

Съ  симъ  мн4н1емъ  согласны  слйд^'^юпце  господа  депутаты:  Тверской 
отъ  дворянства  Василш  Неклюдовъ,  Верейскш  отъ  дворянствй  Петръ  Сте- 
пановъ,  Ставропольской  провинщи  отъ  содержащихъ  дандмнлищю  Сева- 
стьянъ  Бровцынъ,  Великолуцкш  отъ  дворянства  Михайло  Филисовъ,  Труб- 
чевскШ  отъ  дворянства  Григорш  Бровцынъ. 

3.  Господинъ  депутать  сибирскихъ  линШ  отъ  казаковъ  ведоръ  Ан- 
дыферовъ  представляетъ,  что  онъ  къ  переименовашю  стариннаго  дворян- 

.  скаго  достоинства  на  звате  „благородное"  безъ  особливаго  Ея  Император- 
скаго  Величества  Коммисс1и  соизволенк,  яко  въ  отмЬну  прежнихъ  Мо- 
нарховъ,  а  наипаче  Государя  Петра  Великаго,  узаконенш  и  не  въсход- 
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ств1е  522  статья  Большаго  Наказа  собственяаго  соглас1я  подать  не  С1г6етъ, 
хотя  я  крайне  усердетвуетьсл^доватьправялу  Большаго  Наказа,  также  и  со- 
стоявшемуся прошлаго  1721  года  января  16  дня  Высочайшему  указу,  а 
не  меньше  табели  о  рангахъ;  что-жъ  на  С1Ю  статью  отъ  дирекщоннои 
К0ММИСС1И  прим'Ьчаше  сд^ано,  дабы  одинъ  Государь  возводилъ  на  сте- 
пень благородства,  то  и  С1е  неоспоримо,  ибо  какъ  Государь  есть  само- 
державный, такъ  и  законы  Его  должны  быть  святы  и  ненарушимы.  При- 
чемъ  также  согласуется  онъ  и  съ  т^мъ,  что,  въ  сходств1е  съ  368  статьей 
Большаго  Наказа,  можно  дворянство  пр1обр6тать  гражданскими  доброди 
телями,  равно  какъ  и  военными '^. 

По  проговоренш  сего  прим^чаноя,  спрашиванъ  отъ  господина  мар- 
шала, нь  чемъ  же  точно  состоитъ  его  мн^^ше,  на  С1е  отвЪчалъ:  чтобъ 
производить  въ  чины,  какъ  Государь  указалъ. 

4.  Господинъ  д опутать  СудиславскШ  отъ  дворянства  Басил1Й  Ба- 
скаковъ  говорилъ,  чтобъ  .вначале  сей  статьи  прибавить  слово:  „отм^н- 
яыя  добродетели  и  заслуги^  для  того,  чтобъ  никто  не  могъ  подумать, 
что  здбсь  подъ  мменемъ  добродетелей  и  заслугъ  обыкновенная  слуясба  и 
должное  всякому  гражданину  поведете  разумеется,  ибо  за  неисполнеше 
оныхъ  определяеть  законъ  наказаше,  а  за  неоказаше  отменныхъ  заслугъ — 
Никакого,  потому  что  происходять  ояыя  не  только  отъ  избыточнаго  усер- 
Д1Я,  но  и  отъ  отличной  способности,  каковыми  качествами  невсякШода- 
рвяъ  бываетъ. 

Все  С1е  кончилось  въ  11  часовъ  43  минуты. 

Потомъ  сказано  было,  что  хотя  и  все  примечан1я  господь  депута- 
товъ  на  6-ю  статью  чтен1емъ  окончены,  однако  кто  еще  пожелаеть  гово- 
рить на  оную,  тогь  можетъ  С1е  учинить  и  въ  будущее  собраше,  запи- 
савшись въ  силу  Обряда,  а  на  сей  статье  и  разсужден1я  останутся;  и  что 
не  соизволять  ли  господа  депутаты  выслушать  поданное  отъ  господина 
депутата  запорожскаго  войска  Моисея  Скапы  представлете,  кое  потому 
и  было  читано.  Содержате  онаго  следующее. 

Господинъ  депутатъ  войска  запорожскаго  Моисей  Скапа  на  случай 
присланной  изъ  дирекщоннои  коммис<;1и  записки,  въ  которой  оказацкихъ 
войскахъ  упоминается,  что  они  основались  на  такъ  называемыхъ  древнихъ 
обыкновешяхъ,  а  въ  самомъ  деле  на  весьма  переменчивомъ, — ^предлагаегь, 
что  войско  запорожское  состоить  на  основательныхъ  обыкноветяхъ  и 
свергь  того  утверждается  на  особливыхъ  правахъ  и  вольностяхъ  не  вь 
примерь  прочить  казацкихъ  войскъ,  поелику  оно  съ  самаго  времени  до- 
броводьнаго  подданства  своего  подъ  россШскую  державу  съ  своими  ооб- 
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ственными  землями  всегда  въ  <1исл:Ь  шляхетства^  а  не  черносопшыхъ  11ре- 
бывадо,  на  что  и  подлинныя  отъ  королей  польсвихъ  имеются  у  нихыфн* 
вилепи,  подтвержденныя  отъ  россхйскихъ  государей  договорными  стать- 
ями. Итакъ,  объявивъ,  что  войско  запорожское,  им&1  несомненную  на- 
дежду на  Высокоматернее  нын^  царствующей  Богов^нчанной  Императ- 
рицы, премудрой  Матери  Отечества  справедливое  милосердае,  что  оно  хотя 
и  причтено  при  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложенк  къ  третьем}^  роду, 
однако  оставлено  не  будетъ,  чего  для,  и  описавъ  верную  его  сдуавбу, — 
представляетъ,  что  онъ  о  всемъ  вышеписанномъ  предложилъ  для  наблю- 
дешя  какъ  своей  должности,  такъ  и  обязателы;тва  сов&^ти  своей,  дабы 
молчашемъ  своимъ  при  такомъ  о  кавацкихъ  войскахъ  упомянутомъ  об- 
стоятельстве не  подать  причины  къ  заключешю  того  же  самаго  и  о  за- 
порожскомъ  войске  мн^щя  '*^. 

Съ  симъ  мнЬшемъ  согласны  вс^  малороссхйсхихъ  полковъ  казачьи 
депутаты. 

По  прочтен1и  бего  представлендя  объявлено  было,  что  оное  при- 
надлежитъ  до  коммнсс1и  о  разборе  родовъ  государственныхъ  жителей,  н 
для  того  не  соизволять  ли  то  представлеше  отослать  въ  помянутую 
К0ММИСС1Ю,  на  что  собрате  и  согласилось. 

Но  семъ  сл^дуюпце  господа  депутаты  сдали  свое  депутатское  зва- 
Н1е  —  навсегда:  Уфимской  провинщи  отъ  государственныхъ  крестьянъ 
Агаеонъ  Стариковъ  сухопутнаго  шляхетскаго  кадетскаго  корпуса  глав- 
ному казначею  Арсешю  Беклешову,  Белевсшй  отъ  города  Андрей  Ку- 
рабцевъ  савктпетербургскому  купцу  Сергею  Бапнину;  на  время:  Б^- 
левск1Й  отъ  дворянства  Иванъ  Скрыплевъ  комиссар1атской  роты  подпору- 
чику Борису  Тыртову,  Тульск1й  отъ  дворянства  Алексей  Ивашкинъ 
коллежскому  ассесору  Петру  Сурбину,  Новогородскаго  у^зда  Обонеж- 
скон  пятины  отъ  дворянства  Исаакъ  Пустошкинъ  коллежскому  совет- 
нику Ивану  Пустошкину,  Оренбургсшй  отъ  дворянства  Иванъ  Толстой 
лейбъ-гвард1и  преображенскаго  полка  каптенармусу  Матвею  Толстому, 
КрасноярскШ  отъ  города  Илья  Займинцевъ  Яранскому  купцу  Ивану 
Севрюгину.  На  что  собранхе,  по  вопросу  господина  маршала,  согласи- 
лось. 

Наконецъ,  господинъ  депутатъ  Одоевсшй  огь  дворянства  Никита 
Жилинъ  записался ,  что  онъ  на  2-ю  и  7-ю  статьи  П-й  главы  отменилъ 
говорить. 

Заседан1е  кончилось  въ  исходе  12  часа  объявлен1емЪ|  что  онаго 
до  следующаго  понедельника  не  будетъ. 
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Сто  пятьдееятъ  оеьная  дневная  записка  Кемнисо1и  о  еочииен1н 
проекта  Новаго  Удожен1я.  1юдя  28  дня  1768  года,  понед'Ьдьннкъ. 

Зас%дан1е  открылось  въ  9  часовъ  и  43  кинуты.  Чтеше  дневной 
записки  происходило  36  минуть. 

Потомъ  объяБилъ  господииъ  иаршалъ,  что  въ  прошедшее  собрав1е 
разсуждешя  остановились  на  6-й  статье  правамъ  благородныхъ.  А  какъ 
въ  то  время  некоторые  господа  депутаты  на  оную  уже  говорили ,  а 
друпе  еще  нам^Ьрены  были  говорить,  того  для  теперь  помянутая  статья 
будетъ  читана,  что  и  было  исполнено. 

Посл^Ь  чего  сл']^дую1Ц1е  господа  депутаты,  будучи  вызваны  по  по- 
рядку, на  оную  6-ю  статью  говорили  свои  прим^&чан^я. 

1.  Господинъ  депутатъ  БЪлогородск1й  отъ  дворянства  Иванъ  Вы- 
родовъ  предлагаетъ,  что  оную  6-ю  статью  надлежитъ  дополнить  ясн^: 
изъ  вакнхъ  чиновъ  и  до  какой  степени  достигать  благороднаго  дворян- 
скаго  права.  До  сего  времени,  не  взирая  на  законы,  не  найденыль 
дня  достижен1я  дворянскихъ  степеней  легчайш1е  протоки,  какъ-то:  пар- 
тикулярныя  услуги?  и  не  сыщутся  ли  мнопе  таше,  которые  оными  про- 
токами и  пронырствомъ,  разными  услугами  командирамъ  услуяшвали? 
и  такъ  въ  предтекущее  время  могутъ  и  во  благомъ  и  крепко  огражден- 
номъ  положен1и  чрезъ  короткое  время  сыскать  много  скважинъ.  Госпо- 
динъ депутатъ  Выродовъ  уповаетъ,  что,  напротивъ  то1Ч),  изъ  господъ  де- 
путатовъ,  уповательно,  въ  мысляхъ  своихъ  сказать  кто  изволитъ,  что  до- 
вольно предписанныхъ  заслугъ  въ  7-й  статье  дворянскаго  права,  но  на 
то  онъ  отв^тствуетъ:  не  всяк1й  ли  солдатъ  имЪетъ  любовь  къ  отечеству, 
не  ВСЯК1Й  ли  солдатъ  послу шаше  и  верность  къ  Государю  им'&етъ,  не 
всякШ  ли  солдатъ  государство  пролитою  своею  кровью  и  жизтю  защи* 
щаетъ?  во  время  же  приращен1Я  государственнаго  блага  можетъ  ли  кто 
самъ  собою  что  присовокупить? — не  всЬмъ  ли  обществомъ  оное  прибав- 
ляется? Итакъ,  ежели  всЬнъ  онымъ  изъ  вышеписанныхъ  дМств1й  безъ 
яснаго  истолкован1я  остаться,  то  не  всякш  ли  солдатъ  будетъ  имЪть 
право  просить  дворянства?  Почему  представляетъ,  чтобъ  т^  токмо  имЬли 
право  просить  о  дач-б  имъ  на  дворянство  диплома  и  герба,  которые  т^ми 
чинами  дМствительно  въ  служб*]^  состояли  пятьдееятъ  л^тъ,  въ  томъ 
разум'Ь,  когда  отецъ,  въ  офицерахъ  будучи,  25  л'бтъ  прослужитъ,  то  сынъ 
его  дослуживать  долженъ,  считая  годы  со  вступлешя  своего  въ  службе  въ 
офицерство,  а  ежели  чего  сынъ  не  дослужить,  то  бы  внукъ  его;  и  тогда 
уаке,  по  прошествхи  50  л^тъ,  дается  право  просить  ему  себ%  дворянства. 
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О  чеиъ  всемъ  реченный  господияъ   депутатъ    Выродовъ    весыш    про» 
странно  преддагаетъ  *). 

Посл'Ь  чего  спросщъ  его  господннъ  наршалъ,  вавъ  онъ  дуиаетъ 
С1Ю  6-ю  статью  написать;  на  что  объявилъ,  что  у  него  изъяснено  въ 
щшм^чанхи;  но  господннъ  маршалъ  ему  свазалъ,  что  въ  силу  Обряда 
вел^о  писать  кратко  и  ясно,  а  онъ  написалъ  1гЬлый  листъ.  Итавъ 
вторично  его  о  тонъ  аке  спросилъ,  а  господннъ  депутатъ  Быродовъ 
отв^чалъ,  чтобъ  не  выслуга  50  хктъ  въ  оберъ-офицерсвомъ  чину,  не 
считаться  дворяниномъ. 

2.  Господннъ  депутатъ  Калужской  провннцхи  отъ  зас^кскихъ  сто* 
рожей  Андрей  Луховивовъ  говорилъ,  что  вм'бсто  6-й  статьи,  по  мн]&шю 
его,  привсбчаетсл  быть  следующее:  „добродетель  съ  заслугою  военною  и 
гражданскою  возводить  людей  на  степень  дворянства,  но  токмо  по  чи- 
намъ  Государь,  иди  учрежденный  отъ  него  правительства,  которымъ 
законани  определено,  возводить  на  С1ю  степень^. 

Съ  симъ  мн'Ьн1емъ  согласны  господа  депутаты:  Иркутсшй  отъ  го- 
рода Алексей  Сибиряковъ,  Гороховецшй  огь  города  Ивань  Яковдевъ, 
ОрловскШ  отъ  города  Данило  Сушенковъ,  Лалскаго  посада  отъ  жителей 
Ивань  Токаревъ. 

3.  Господннъ  депутатъ  Ярансшй  отъ  города  Иванъ  Антоновъ  го- 
ворилъ, что  на  учиненное  дирекцюнною  коммисс1ею,  въ  разсуждеши 
тоя  статьи,  првбавлен1е  надлежитъ  сделать  изъяснеше,  сходственное  съ 
363  статьей  Большого  Наказа,  которое  гласить  тако:  ^ добродетель  съ 
заслугою  возводять  людей  на  степень  дворянства,  и  на  оную  степень 
возводить  самъ  Государь  и  государственный  высппя  правительства',  т.  е. 
правительствуюпцй  Сенатъ  и  военная  кодлепя,  какъ  оное  и  прежде 
сего  по  узаконешямъ  монаршимь  учреждено  было. 

4.  Господинъ  депутатъ  Елецкой  провинц1и  отъ  однодворцевъ  Ми- 
хайло  Давыдовъ  говорилъ,  что  оную  6-ю  статью,  по  его  мневаю,  напи- 
сать следу етъ  тако:  „добродетель  и  заслуги  военныя  и  граждансшя  вов- 
водятъ  людей  на  степень  дворянства;  но  что  касается  до  техъ,  кои 
И8ъ  неслужащихъ  или  и  служащихъ,  а  офищи  не  имеющихъ,  доказывать 
будутъ  и  докажутъ  предковъ  своихъ  дворянство,  изъ  какого  бъ  8ван1я 
ни  были,  оныхъ  одинъ  Государь,  по  докладамъ  отъ  высшихъ  прави* 
тельствъ,  на  С1Ю  степень  возводить". 

Съ  симъ  инен1емъ  согласны  господа  депутаты:  Пензенскхй  отъ  па- 
хатныхъ  солдать  Егоръ  Селивановъ,  Воронежсшй  отъ  однодворцевъ  Ефимъ 
Фефиловъ,  ОрловскШ  отъ  пахатныхъ  солдать  Семенъ  Кутузовъ,  СевекШ 
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оть  однодворцевъ  Петръ  Грыдинъ,  ШацкШ  отъ  старыхъ  служебъ  Доро- 
б^Й  Св^шниковъ,  Синбирсшй  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Ёфинъ  Нетурахинъ, 
той  же  провинщи  отъ  однодворцевъ  Иванъ  РебровскШ,  Казансшй  оть 
однодворцевъ  ВасилШ  БипенскШ,  Тамбовсгай  отъ  однодворцевъ  ВасидШ 
Веде&Ьевъ,  Екатерининскш  отъ  однодворцевъ  Бозъма  Булгаковъ^  Смо- 
денсшй  отъ  однодворцевъ  Антонъ  Жогаловъ,  ТульскШ  отъ  однодворцевъ 
Деоят1Й  Шидовъ,  той  же  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Петръ  Ве- 
нюкбвъ,  ЕазансБШ  оть  ясашныхъ  крестьянъ  Иванъ  Ковалевъ,  той  же 
провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  АеанасШ  Тамбовцевъ,  Св1яжск1й  отъ 
содержащихъ  ландвсилнщю  Х^игорШ  Шевелевъ,  той  же  провинщи  оть 
однодворцевъ  Ефимъ  Гладковъ,  Саранске  отъ  города  Иванъ  Санинъ. 

По  окончаши  чтенЫ  сего  прим^чанхя  и  по  объявлеши  господина 
маршала,  что  на  6-ю  статью,  повидимому,  никто  говорить  не  ивсЬетъ, 
вышедъ  господинъ  депутатъ  Обоянскш  отъ  дворянства  Михайло  Глазовъ, 
говорилъ,  что  учиненное  коммиссхею  о  дворянстве  назваше  „благородное" 
есть  порядочно.  И  С1е  утверждая  360-ю  статьею  Большаго  Наказа,  прод- 
лагаетъ,  что  и  саныя  древн1я  фамилхи  по  гранотанъ  своимъ,  въ  кото- 
рыхъ  не  именовано  назватя  дворянства,  о  дворянстве  своемъ  доказать 
не  могутъ.  Итакъ  благородство  къ  дворянскому  звашю  не  только  при- 
лично, но  и  весьма  нужно.  А  ежели  станутъ  впредь  по  заслугамъ  всту- 
пать въ  аяабъ  и  оберъ-офицорсгае  чины  изъ  разныхъ  чиновъ,  то  должно 
таковыхъ,  пока  получатъ  отъ  Государя  дворянство,  писать  „почтенный 
господинъ"  и  „высокопочтенный" ,  а  „благородный"  и  „высокоблагородный" , 
кои  не  изъ  дворянъ,  писать  не  сл^дуеть. 

Съ  симъ  мнЬшемъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  ЗарайскШ  отъ 
дворянства  Михайло  Бондыревъ. 

После  сего  господинъ  маршалъ  сказалъ,  что  теперь  читана  будетъ 
по  порядку  7-я  статья,  которая  потому  была  и  читана,  а  по  окончаши 
тая,  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  чтецъ  прочелъ  оглавлеше  8- и 
статьи,  вместо  7-й,  которая  состоять  въ  томъ,  какъ  прхобретать  дворян- 
ство. Чего  ради  следуюпце  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  на  7-ю 
статью,  говорили. 

1.  Господинъ  депутатъ  ЛивенскШ  отъ  дворянства  Алексей  Аннен- 
ковъ;  но  сказано  было  о  немъ,  что  онъ  не  бывалъ  въ  собран1и  за  бо- 
лезшю. 

2.  Господинь  депутатъ  СудиславскШ  отъ  дворянства  ВасилШ 
Баскаковъ  говорилъ,  что  въ  сой  статье  точнее  изобразить,  кажется,  на- 
добно о  заслугахъ,  ведущихъ  къ  степенямъ  дворянскаго  достоинства, 
для  того,  чтобъ  умножить  чрезъ  то  и  ободрен1е  къ  оказанхю  такихъ  за- 
слугъ,  и  надежду  къ  получен1ю  обещаннаго,  потому  что  отъ   неизвест- 
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ности  рождается  обыкновенно  сомн^ше,  а  С1е  уменьшаотъ  надежду  и 
охоту.  Баковое  означеше  заслугь  и  составить,  кажется,  общее  для  каж- 
даго  гражданина  право  просить  о  возведеши  на  степень  дворянскаго 
достоинства;  или  же,  вм^^то  того,  прибавить  къ  сей  статье  следующую 
р&чь:  „но  точное  познаше  м^ры  помянутынъ  доброд'Ьтелямъ  и  заслугамъ, 
стоящивсъ  действительно  возведенк  на  степень  дворянскаго  достоинства, 
состоитъ  во  власти  Государевой,  по  сил^общаго  государственнаго  права". 
А  С1е  для  того,  чтобъ  никто  не  могъ  подумать,  якобы  къ  дМствительному 
возведешю  на  степень  дворянскаго  достоинства  довольно  было  и  тЬхъ 
его  заслугь,  кои  онъ  по  саиолюбш  своему  достаточными  къ  тому  ночи- 
таетъ. 

Съ  мн'Ьнхемъ  его  согласеиъ  господин'ь  депутать  Кинешемскш  оть 
дворянства  ВасилШ  Скрипицынъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  ТарскШ  отъ  города  АванасШ  Бекишевь  го- 
ворилъ  сл!бдующее.  Не  мало  заприм^^чено,  что  люди,  будучи  въ  служ- 
бахъ,  хотя  и  не  изъ  благородныхъ  совс^мъ,  при  оной  такую  ведутъ 
жизнь,  какъ  то:  любовь  къ  отечеству,  ревность  къ  службе,  послушаше 
и  верность  къ  Государю,  и  мнопе  такхе  пожалованы  въ  офицерсшо 
ранги;  а  съ  надлежащею  же  доброд^^телью  и  во  отдаленныхъ  м^тахъ 
находятся  люди,  ведупце  жизнь  съ  заслугою,  то,  какимъ  образомъ  для 
пожалован1я  во  дворянство  къ  Монарху  можеть  доходить  ихъ  заслуга, — 
о  семъ  въ  проект^1  не  означено,  а  надлежитъ  объ  ономъ  открыть  всФмъ 
съ  ясностью  путь.  Почему  сл4дуетъ  написать  въ  законъ,  чтобъ  въ  от- 
даленныхъ м^стахъ  дать  дозволеше  командующимъ,  чтобъ  таковыхъ  лю- 
дей, по  разсмотр^1Ю,  возводить  на  степень  дворянства. 

Съ  симъ  мн^нхемъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты — ^на  6-ю 
и  7-ю  статьи:  МценскШ  отъ  города  ДмитрШ  Киселевъ  и  ЕлецкШ  отъ  го- 
рода 1^игор1Й  Ростовцевъ;  на  7-ю:  сибирскихъ  лиши  отъ  казаковъ  бе- 
доръ  Анцыферовъ,  Тверской  отъ  города  Михаиле  Вагинъ,  Малоярослав- 
СК1Й  отъ  города  ГригорШ  Гавриловъ,  БоровскШ  отъ  города  Лука  Щ}'- 
кинь,  АлексинскШ  отъ  города  Тимоеей  Золотаревъ,  БЪлевскш  отъ  го- 
рода СергМ  Бапнинъ. 

По  окончаши  сего  примФчашя  и  по  объявлеши  господина  маршала, 
что  теперь  никто  на  7-ю  статью  говорить  не  им^етъ,  вышедъ,  господинъ 
депутатъ  СтарицкШ  отъ  дворянства  АлексМ  Нарьшшинъ  говорилъ,  что 
„добродетели,  ведущк  къ  благородству,  суть:  любовь  къ  отечеству,  рев- 
ность къ  службе,  послушаше  и  верность  къ  Государю  и  наблюден1е 
вс^хъ  законовъ  и  должностей",  все  схе  не  почитаетъ  онъ  за  отменный 
добродетели,  но  за  должныя  всякому  члену  государства,  и  столь  долж- 
ныя,  что  за  неисполнеше  оныхъ  не  только  люди   не  награждаются,  ш> 


Р' 


—  %п  - 

еще  и  наказываются.  „Заслуги  военныя  и  граждаяск1я^,  о  снхъ,  ду- 
маетъ,  должно  предписать,  за  каковыя  точно  ииФть  право  просить  две* 
рянства.  „Свобождеше-жъ  Государя  и  государства  отъ  опасности  угро- 
жаемой"— есть  истинное  право  просить  онаго.  На  что  въ  сей  стать^б  онъ 
и  согласенъ.  „Знатное-жъ  приращеше  блага  государственнаго^ ,  кажется 
ему,  есть  выражете  общее  и  ничего  не  определяющее,  почему,  думаетъ, 
точно  опред1и[ить  должно,  что  почитать  приращен1емъ  знатнымъ  блага 
государственнаго . 

Съ  симъ  мн^н1емъ  согласны  36  господь  депутатовъ,  подписавшихся 
подъ  оное,  сверхъ  котораго  числа  вновь  подписались  на  С1Ю  статью 
сл^дуюоце  господа  депутаты,  отъ  дворянства:  Нижнеломовскш  Левъ  Ёвсю- 
ковъ,  Верхнеломовск1Й  Михаиле  Лопатинъ,  РомановскШ,  что  на  Волг^, 
князь  Николай  Давыдовъ,  ГалицкШ  Александръ  Нелидовъ,  ИнзарскЦ 
Иванъ  Губаревъ,  Трубчевск1Й  ГригорШ  Бровцынъ,  Нижегородсшй  Васи- 
Л1Й  Радиловъ,  Касимовсюй  Иванъ  Поливановъ;  пригорода  Серпсвска 
отъ  однодворцевъ  Севастьянъ  Бровцынь,  ЕкатерининС1сой  провинц1и  отъ 
шляхетства,  князь  Сергей  Баратовъ,  города  Мензелинска  отъ  отставныхъ 
унтеръ-офицеровъ  и  драгу нъ  Николай  Леонтьевъ. 

Потомъ  сказано  было  господиномъ  маршаломъ,  что,  какъ  видно,  ни- 
кого н^тъ  изъ  желающихъ  на  оную  статью  говорить,  и  для  того  читана 
будетъпо  порядку  8-я  статья, — чтобыло  и  исполнено, — ^по  окончаши  которой 
сл-Ьдуюпце  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  говорили: 

1.  Господинъ  депутатъ  Калужской  провинщи  отъ  зас^кскихъ  сто- 
рожей Андрей  Луховиковъ  говорилъ,  что  вм^то  оной  8-й  статьи  сл^- 
дуетъ  предписать,  сходствуя  съ  даннымъ  Еоммисс1и  отъ  Ея  Император- 
скаго  Величества  Большимъ  Наказомъ,  371  и  372  отд^Ьленхями,  тако: 
„лишить  дворянства  никого  не  можно,  кром^  того,  который  самъ  себя 
лишилъ  онаго  своими  основанш  его  противными  поступками,  каковы 
суть:  измена,  разбой,  воровство  всякаго  рода,  нарушеше  клятвы  и  дан- 
наго  слова,  лжесвидетельство,  кое  самъ  д&шетъ,  или  другихъ  уговари- 
валъ  д&1ать,  составлеше  лживыхъ  кр^Ьпостей  или  другихъ  тому  подоб- 
ныхъ  писемъ, — однимъсловомъ:  всякш  обманъ,  противный  чести,  а  наипаче 
тЬ  дМств1я,  кои  за  собою  влекуть  уничижеше^. 

Съ  симъ  мнЬшемъ  согласны  сл^д^'юпце  господа  депутаты:  Ирцгт- 
скШ  отъ  города  Алексий  Сибиряковъ,  ГороховецкШ  отъ  города  Иванъ 
Яковлевъ,  ОрловскШ  огь  города  Данило  Сушенковъ,  Лалскаго  посада  отъ 
жителе  Иванъ  Токаревъ. 

Посл4Ь  чего  сказано  было  отъ  господина  маршала,  что  онъ  согласенъ 
съ  тою  &-Ю  статьею,  и  тоже  имъ  говорено,  что  ■  въ  проекте  написано. 
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Но  онъ  отв^чалъ,  что  тамъ  не  написано:    „и  даннаго  слова''  и  исклю- 
чаетъ  еще  въ  ономъ  же  написанное  „о  важныхъ  д^ахъ*'. 

2.  Господинъ  депутать  Судиславскай  отъ  дворянства  ВасилИ  Ба- 
скаковъ  говорилъ,  что  къ  сей  статье  надобно,  кажется,  въ  силу  общаго 
государственнаго  права,  прибавить  такую  р^чь:  „но  дМствительное  ли- 
шен1е  дворянскаго  достоинства  зависить  отъ  власти  Государевой,  для  того 
чтобъ  изъ  такихъ  дворянъ  никто  не  могь  приносить  жалобы  на  суд^, 
осудившихъ  ихъ  якобы  неправильно".  Сверхъ  сего,  за  должность  почел1> 
онъ  кратко  объявить  свое  мв^вае  о  I  глав%  сего  проекта  вообще  въ 
тоиъ  единственно  наиФреши,  чтобъ  получить  себ&  чрезъ  то  при  сенъ 
случае  наставлеше,  касающееся  до  порядковъ  въ  составленш  проектовъ 
законодательства,  потому  что  и  онъ  обязанъ  упражняться  въ  сочине&1и 
по  духовно-гражданской  коммиссш  проекта  о  д&Еахъ  духовнограждан- 
скихъ.  А  то  его  мнШе  состоить  въ  томъ:  1)  чтобы  вс4  правила,  пред- 
писанныя  въ  Большомъ '  Наказе  и  въ  Начертанш,  кои  къ  которому  проекту 
принадлежать,  вносить  при  каждомъ  проекте  въ  предув^домлеше,  а  не 
въ  главы  проекта,  для  того  что  оныя  никакихъ  въ  себ^  законоположе- 
нШ  не  заключаютъ,  а  служатъ  только  рз^ководствомъ  и  основашемъ  ко  опыт» 
и  ко  избФжашю  такого  см^шешя  разныхъ  гражданскихъ  правъ  съ  осно- 
вашяни,  долженствующими  управлять  людьми,  о  коемъ  Ёя  Император- 
ское Величество  въ  генералъ-прокурорскомъ  Наказе  остерегаться  пред- 
писать соизволила;  2)  равнымъ  образомъ  въ  предувйдомлете-жъ  включать 
и  вс^  опредЛлешя  на  слова  или  р^чи,  какъ  на  т6,  на  кои  въ  Большомъ 
Наказе  и  въ  начерташи  опред&хешя  сд&хать  предписано,  такъ  и  на  гЬ, 
на  кои  сд&1ать  потребно,  потому  что  опред^ешя  С1и  на  слова  и  рбчи 
обыкновенно  заключаютъ  въ  себ^б  не  только  некоторый  правила,  служа- 
пця  къ  порядочному  составлен1ю  заковоположенШ,  но  и  основашя  или 
принциши  законоположешй,  наприм^ръ:  для  сего  проекта  надобно, 
кажется,  опред&1ить,  что  есть  право  общее,  каждому  гражданину  при- 
надлежащее? также,  что  есть  преимущество?  и  не  разделяются  ли  оныя 
права  и  преимущества  на  каюя  либо  части?  3)  равнымъ  образомъ  на- 
добно, кажется,  въ  предув^домлешяхъ  же  при  каждомъ  проекте  и  о  томъ 
изображать,  на  сколько  частей  и  почему  въ  каждомъ  проекте  законопо- 
ложешя  разделены,  о  чемъ  однакожъ  въ  семъ  проекте  о  правахъ  дво- 
рянскихъ  вовсе  умолчано,  и  разд&кешй,  ни  въ  силу  Х1Х-Й  главы  Большаго 
Наказа,  на  законы,  учреждетя  временныя  и  указы  не  сд&кано,  ни  лич- 
ный права  оть  правъ  общекасающихся  до  вещей  и  до  лицъ  не  отделены. 
О  чемъ  однако-жъ  для  лучшаго  услАха  въ  работе  каждой  коммиссш  знать, 
кажется,  весьма  нужно.  А  если  для  изъяснешя  сего  ыя^тя  потребев^ь 
прнм^^,  то  и  оный  векорЬ  представить  не  преминетъ. 


—  204  — 

Оъ  мн^шемъ  его  согласенъ  господинъ  депутатъ  КинешемскШ  отъ 
дворянства  Вас11Л1Й  Сврипицынъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  ЯранскШ  оть  города  Иванъ  Антоновъ  говорилъ, 
что  не  соблаговодеио  ли  будетъ  въ  оной  8-й  статье,  въ  сходственность  369, 
370,  371  и  372  статей  Большаго  Наказа,  написать  сл^дуюацшъ  обрааонъ: 
„лишить  благородства  никого  не  можно,  кром^  того,  кто  самъ  себя  лишилъ 
онаго  своими  основанж  его  достоинства  противными  поступками.  Про- 
тивные же  поступки  благородству  суть:  измены,  смертоубШство,  раабой, 
воровство  всякаго  рода,  нарушете  клятвы  и  даннаго  слова,  лжесвиде- 
тельство, происходимое  во  всякихъ  судебныхъ  дйдахъ,  кое  самъ  дФлалъ, 
или  другихъ  уговаривалъ  делать,  составлеше-жъ  лживыхъ  кр^Ьпостей  или 
другихъ  тому  подобныхъ  писемъ,--ч)днимъ  словомъ:  всякШ  обманъ,  против- 
ный чести,  а  наипаче  Л  дМств]я,  кои  за  собою  ведутъ  уничижете^. 

Съ  симъ  мнФшемъ  согласны  господа  депутаты,  отъ  городовъ:  Тем- 
НИК0ВСК1Й  Михаиле  Таракановъ,  Елецк1й  ГригорШ  Ростовцевъ,  МценскЦ 
ДмитрШ  Киселевь,  СкопинскШ  ведоръ  Овчинниковъ,  ЛуховскШ  Сила 
Мельниковъ,  ИнзарскШ  Иванъ  Бабивъ,  посаду  Соли  Большой  Михайло 
Коншинъ,  ЯдренскШ  Ацгфей  Овчинниковъ,  МещовскШ  Михайло  Паншинъ, 
Брянсгай  АлексМ  Захаровъ,  ОдоевскШ  ВасилШ  Зеленый,  Обоянсгай  Си- 
доръ  Чикинъ,  РыльскШ  ведоръ  Филимоновъ,  НерехтскШ  Андрей  Третья- 
ковъ,  Лалскаго  посада  Иванъ  Токаревъ^  ПензенскШ  Степанъ  Любавцевъ, 
ВасильскШ  Максимъ  Т&кьновъ,  РомановскШ,  что  на  Волг^,  Иванъ  Гор- 
дйевъ.  ЧебоксарскШ  Евдокимъ  Ядринцевъ,  СудиславскШ  ГригорШ  Бар- 
динъ,  Серпуховсшй  Алексавдръ  Плотниковъ,  Саратовсшй  Иванъ  Санинъ, 
БуйскШ  Михайло  Дружининь,  Тверской  Михайло  Вагинъ,  Соливычегод- 
скШ  Петръ  Заякинъ,  БАлевскш  СергМ  Коптевъ,  АлексинскШ  Тимоеей 
Золотаревъ,  БоровскШ  Лука  Щукинъ,  С^вскШ  Михайло  Зайцевъ,  Мало- 
ярославецкШ  ГригорШ  Гавриловъ,  Перемышльсшн  Иванъ  Хилинъ,  Шуй- 
скШ  ДмитрШ  Воиновъ,  ЛихвинскШ  Илья  Осиповъ,  БурмышскШ  Иванъ 
Малюгинъ,  ЗарайскШ  Иванъ  Иконниковъ,  УглицкШ  Иваю  СухопрудскШ, 
Володим1рскШ  ДмитрШ  Докукинъ,  МуромскШ  0едоръ  Лихонинъ,  Кашин- 
скШ  Тимоеей  Погребовъ,  РостовскШ  Михайло  Серебрянниковъ,  Норской 
слободы  Иванъ  Угрюмовъ,  ВяземскШ  Антоиъ  Букинъ,  МожайскШ  Гри- 
горШ Неугодовъ,  СуздальскШ  Михайло  Овчинниковъ,  Слободской  Петръ 
Маршпинъ,  ГороховецкШ  Иванъ  МалявинскШ,  КаширскШ  Николай  Кра- 
стелевъ,  Карачевсшй  Яковъ  Никулинъ,  РузскШ  Иванъ  Смирной,  Рослов- 
схШ  ГригорШ  Шевердинъ,  СызранскШ  Асафъ  Поповъ;  Алатырской  про- 
вишци  оть  служилыхъ  мурзъ  Якубъ  мурза  Мангушевъ,  Мосновско! 
провинщи  отъ  старыхъ  служебъ  Тимоеей  Завьяловъ,  Вязнивовсхаго  ку- 
печества Петръ  Москвинъ,  Св1яжскШ  отъ  однодворцевъ  Ефимъ  Глцдковь, 
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сябирскихъ  линШ  огь  казаковъ  бедо^  Анцыферовъ.  ОАвской  провинщи 
отъ  однодворцевъ  Петръ  Грыдянъ,  Пензенской  провинщи  отъ  пахатныхъ 
соддать  Егоръ  Селивановь,  Пензенской  нровинщи  оти  служилыхъ  мурз*!! 
и  татаръ  мурза  Аюбъ  Ёникйевъ,  Казанскс^  провинщи  отъ  ясашныхъ 
татаръ  Абдрешить  Сейновъ,  Симбирской  провинщи  отъ  сдужилыхъ  мурзъ 
Бахтей  мурза  князь  Идеберд^евъ,  Базавскихъ  сдободскихъ  мурзъ  п  та- 
таръ Сагитъ  Халфинъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  БрянскШ  отъ  дворянства  СергМ  МясоЬдовъ 

и  5.  господинъ  депутатъ  Устюжно-Жел&опольскш  отъ  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  объявили  о  себФ,  что  они  согласны  съ  мн^темъ  госпо- 
дина депутата  Судиславскаго  отъ  дворянства  Васил1я  Баскакова. 

6.  Господинъ  депутатъ  Сумсшй  отъ  дворянства  Сергбй  Домашневъ 
говорилъ,  что  онъ  за  нужное  находить  представить,  дабы  для  лучшей 
ясности  къ  8-й  статье  той  же  1-й  главы,  въ  которой  говорится  о  пре- 
ступлешяхъ,  лишающихъ  благородства,  присовокуплено  было,  что  въ 
случае  преступлешй,  низложенхе  дворянства  заслуживающихъ,  по  дока- 
зательстве судомъ  вины,  благородство  отъемлется  однимъ  только  Госу- 
даремъ. 

Съ  симъ  мнен1емъ  согласны  сл^дуюице  господа  депутаты  отъ  д])о- 
рянства:  Басимовскш  Иванъ  Поливановъ,  Ярославск1Й,  князь  Михайло 
Щербатовъ,  ВоронежскШ  Степанъ  Титовъ,  ИнзарскШ  Иванъ  Губаревъ, 
Данковсшй  Михайло  Опочининъ,  Ниясегородск1Й  Басил1Й  Радиловъ,  Сер- 
пейскШ,  графъ  Александръ  Строгановъ,  СуздальскШ,  графъ  Андрей  Тол- 
стой, ПронскШ  Михайло  Загрясшй,  ВеликолуцкШ  Мнх1иКло  Филисовъ, 
Б&югородскШ  Иванъ  Выродовъ,  Переяславлярязанскш  Александръ  Велья- 
миновъ,  МензелинскШ  отъ  отставныхъ  унтеръ-офицеровъ  и  драгунъ  Ни- 
колай Леонтьевъ,  пригородка  Серпевска  отъ  однодворцевъ  Севастьянъ 
Бровцынъ.  . 

7.  Господинъ  депутатъ  Торопещой  и  ХолмскШ  Иванъ  Голенищевъ- 
Кутузовъ  говорилъ  следующее:  за  что  лишаются  права  дворянскаго,  не 
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принадлежить  до  правь,  ибо'С1е  есть  наказанхе  за  преступлеше;  буде  же 
остаться  сему  разсуждено  будетъ,  то  только  бы  сказать:  „дворянинъ  мо- 
жетъ  лишить  себя  права  дворянскаго,  когда  владеть  въ  назначенныя  за 
то  законами  преступлешя''. 

Съ  симъ  мнФшемъ  согласны  сл^дующхе  господа  депутаты,  отъ  дво- 
рянства: ТрубчевскШ  ГригорШ  Бровцынъ,  Тверской  ВасилШ  Неклюдовъ, 
ВоровскШ  Павелъ  Голохвастовъ,  Курсккй  Петръ  Стромиловъ,  Кашинск1Й 
Иванъ  ВожинЪу  Сувдальскй,  графь  Андрей  Толстой,  Ряжсюй  князь  Ва- 
ошй  Енгазопевъ;  Торолецшй   огь    города  Яковъ   Фидимоновь^    Уфмм- 
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СК1Й    огь   государственныхъ   крестьянъ    Арсен1й    Беклешовъ,    Черводр- 
СК1Й  отъ  города  Семенъ  Сережниконь. 

8.  Господинъ  депутагь  ВерейскШ  огь  дворянства  Петръ  Стеоановъ 
говоридъ  сл^дукщее:  схя  статья,  кажется,  столь  многими  наполнена 
причинами  кь  лишенио  дворянства,  что  и  самый  добродетельный  чело- 
п^къ,  а  особливо  обязанный  какою  либо  должностью,  во  всегдашней  бу- 
детъ  опасности  лишиться  онаго.  Сей  родъ  наказания  не  инако,  сколько 
онъ  подимаегь,  разуметься  долженъ,  какъ  равнымъ  смертной  казни, — 
такъ  справедливо  будетъ  на  веб  преступлешя  С1е  только  одно  предпи- 
сать наказаше.  Впрочемъ  означенный  господинъ  дещ'татъ  Сгепановъ  по- 
казываетъ  изъ  т^хъ  причинъ,  сдужащихъ  лишешю  дворянства,  н&кото- 
рыл,  какъ  воровство  всякаго  рода  и  нарушете  клятвы. 

9.  Господинъ  депутатъ  Дерптск1й  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  гово- 
рилъ,  что  не  только  за  сш  преступлешя,  но  и  за  каждое  погрешенве, 
ради  котораго  чиновникъ  лишается  чина  своего,  и  за  вс^  по  крими- 
нальнымъ  законамъ  запрещенныя  д^ла  дворянинъ  долженъ  сделаться 
недостойнымъ  своего  дворянства;  ибо  какимъ  правомъ  порокамъ  подвер- 
женный дворянинъ  достоинъ  быть  можетъ  за  собою  содержать  дворяи- 
ское  достоинство  между  добродетельными  своими  согражданами,  ^когда 
отменный  добродетели  основашемъ  бываютъ  дворянства? 

Все  с1е  кончилось  въ  И  часовъ  и  4  минуты. 

После  чего  сказано  было  господиномъ  маршаломъ,  что  1-я  глава 
проекта  правамъ  благородныхъ  чтешемъ  окончена  вся,  и  для  того  не 
соизволять  ли  господа  депутаты  взять  себе  несколько  времени  какъ  на 
размышлеше,  такъ  и  для  того,  что  не  ввдумаетъ  ли  еще  кто  изъ  гос- 
подъ  деи^атовъ  на  оную-жъ  8-ю  статью  говорить.  Вследствхе  чего  и 
дано  было  времени  полчаса,  по  прошествш  котораго  объявилъ  госпо- 
динъ маршалъ,  что  на  8-ю  статью  еще  говорить  намерены  некоторые 
господа  депутаты,   кои   потомъ,  будучи  вызваны,  говорили. 

1.  Господинъ  опекунъ  отъ  иноверцевъ  Адамъ  Олсуфьевъ  преддо- 
жилъ:  что,  X  какъ  выше  въ  6-й  статье  сказано,  ^одинъ  только  Государь 
возводить  на  дворянскую  степень^ , — въ  соответствхе  тому  дополнить  над- 
лежитъ,  что  и  въ  с^7чае  сихъ  преступлешй,  по  изоблячеши  и  по  осуж- 
дон1и  въ  силе  законовъ,  равномерно-жъ  только  одинъ  Государь  винова- 
таго  лишаетъ  дворянства  своею  конфирмащею.  Тако-жъ  не  соизволено  ль 
будетъ  для  большей  лености  написать  „лжесвидетельство  передаь  всякимъ 
судомъ  и  во  всякомъ  судебномъ  или  тяжебномъ  деле",  дабы  слова  „въ 
важныхъ  дЬлахъ"  не  оставляли  повода  къ  сомнительствамъ  и  разновид- 
ЩНП  толковашямъ;  по  сей  же  причине  исключить  по  речахъ:  ,|Состав1е- 
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ше  лживыхъ  кргбдостей"  сд^дующ1я  слова:  ^мап  другихътому  додобныхъ 
писемъ^,  а  написать  „составлеше  лживыхъ  крепостей,  духовныхъ,  рядныхъ^ 
дшюворныхъ  пнсемъ,  записей,  векселей,  росписокъ,  закладныхъ  и  веякаго 
звашя  подложныхъ  сдкюкъ''. 

Оъ  симъ  мн^Ьшемъ  согласны  слФдуюпце  господа  депутаты,  огь  дво- 
рянства: ОбоянскШ  Михаиле  Глазовъ,  Нижнедомовскш  Левъ  Ёвсюковъ. 
Су8дальск1Й,  графъ  Аддрей  Толстой,  Шуйсгай  Иванъ  Молчановъ.  Харь* 
ковши  Матвбй  КуликовскШ,  Великолуцкш  Мнхайло  Филисовъ;  приго- 
родва  Серпевска  Севастьянъ  ^ювцынъ,  Симбирской  провиящи  отъ  ясаш- 
выхъ  крестьянъ  Иванъ  Пашутинъ,  Пензенскш  отъ  мор1ры  новокрещенъ 
ведоръ  Сараевъ,  Пензенсшй  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Егоръ  Селивановъ, 
отъ  завода  Иванъ  Карышевъ;  отъ  городовъ:  ТомскШ  Степанъ  Фоминъ, 
Иркутск1Й  АлекеЬй  Сибиряковъ,  СызранскШ  Асафъ  Поповъ;  СумскШ  отъ 
войсковыхъ  обывателей  ведоръ  Никифоровъ,  Б'клгородскш  огь  одиодвор- 
певъ  Андрей  Масловъ,  Ёкатеринбургсшй  отъ  города  Демидъ  Тихоновъ, 
НарвекШ  отъ  города  Лоренсъ  Штральнбор&ъ,  СиибирскШ  отъ  пахатныхъ 
солдатъ  Ефимъ  Нетурахииъ,  СимбирскШ  отъ  новокрещенныхъ  чувашъ 
Трофимъ  Васильевъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  ТамбовскШ  отъ  города  Савва  Дитдтевъ  гово- 
рилъ,  что  къ  оной  8-й  статье,  сверхъ  прописанныхъ  тамъ  причинъ,  по 
его  мн^шю,  надлежитъ  прибавить  сл^^дукнцее:  ежели,  благородный  ка- 
кого честнаго  челов^Бка  убьетъ  до  смерти,  изув^^читъ,  порубитъ  шпагою, 
или,  въ  домъ  заволокши,  станетъ  с^чь  и  обругаетъ  женщину,  какъ  то 
с1е  нер^кдко  случается,  а  особливо  въ  отдаленныхъ  городахъ,  то  бы  за 
С1И  тяжшя  обиды,  по  лишеши  дворянства,  чинить  по  точной  строгости  за- 
коновъ  и  чрезъ  то  облегчить  гражданамъ  жребШ,  который  они  съ  вели- 
кою обидою  всегда  чувствуюгь. 

По  семъ  сказано  было  господиномъ  маршаломъ,  что  на  8-ю  статью, 
какъ  видно,  бол^  никто  говорить  не  нам^ренъ,  чего  для  читана  будетъ 
теперь  1-я  статья  П-й  главы  о  правахъблагородныхъ;  почему  она  и  была 
читана,  а  по  окончаши  ея  сл^дуюпце  господа  депутаты,  будучи  вызваны, 
говорили: 

1 .  Господинъ  депутатъ  БрянскШ  отъ  дворянства  Сергей  Мясо^довь 
представилъ  следующее:  въ  чемъ  оная  состоитъ  свобода,  о  томъ  потребно 
точное  объясневае. 

2.  Господинъ  депутатъ  сибирскяхъ  линш  отъ  казаковъ  ведоръ  Ан- 
цыферовъ  говорилъ,  что  онъ  съ  своей  стороны  никого,  кром%  одного  само- 
властнаго  Монц)ха,  свободнымъ  почесть  не  согласенъ,  а  благородные 
или  высокопочтенные  дворяне  не  только  одному  Государю,  но  и  Его  Ве- 
личества царскимъ  законамъ   и^прочимъ  судебнымъ  правительствамъ  от- 
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пАть    дать    повинны,    посему  ту    1-ю   статью  должно  совс^агь   исклю* 

'ШТЬ  *).  * 

Съ  снмъ  мн^Ьн1емъ  согласны  господа  депутаты:  ОренбургскШ  отъ 
казаковъ  Тимооей  Подуровъ,  Петръ  Хопрениковъ,  ПрокофШ  Бурцовъ,  ве- 
дотъ  Б^кюноговъ,  яицкаго  войска  Иваяъ  Акутинъ,  Иванъ  Тамбовцевъ, 
Хоперской  крепости  Андрей  Алейниковъ,  сибирскихъ  литй  оть  казаковъ 
ведоръ  Мартыновъ;  отъ  городовъ:  ЯдренскШ  Андрей  Овчннниковъ,  Го- 
роховецкШ  Иванъ  Малявинск1Й,  Иркутске  Алексей  Сибиряковъ,  Слобод- 
ской Петръ  Маряшинъ,  Володим1рск1Й  ДмитрЯ  Докукинъ,  Екатеринбург- 
скШ  ДементШ  Тихоновъ. 

Потомъ  спроснлъ  господинъ  маршалъ,  что  не  соизволить  ли  еще  кто 
изъ  господь  депутатовъ  говорить  на  оную  1-ю  статью,  почему,  вышедъ  иаь 
своего  м^ста,  господинъ  депутатъ  СтарицкШ  отъ  дворянства  Алексей 
Нарышкинъ  говорилъ,  что,  по  его  мнению,  ясн^  будетъ,  ежели  напи- 
сать: „вс%  дворяне  суть  свободны". 

Съ  симъ  мн^шемъ  соглавны  36  господь  депутатовъ,  подписавшихся 
подъ  оное,  сверхъ  котораго  числа  вновь  подписались  на  С1ю  статью  слФ- 
дуюпце  господа  депутаты  отъ  дворянства:  РомановскШ,  что  на  ВолНЬ. 
князь  Николай  Давыдовъ,  пригородка  Серпевска  Севастьянъ  Бровцынъ, 
НижнеломовскШ  Левъ  Евсюковъ,  ТрубчевскШ  ГригорШ  Бровцынъ^  Инзар- 
СК1Й  Иванъ  Губаревъ,  РяжскШ,  князь  Васил1й  Ёнгалычевь. 

ПослФ  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  теперь  сл^дуетъ  чи- 
тать по  порядку  2-ю  статью,  и  еде  было  исполнено. 

По  прочтешиже  оной  слФдуюпце  господа  депутаты,  буд}'чи  вызваны, 
говорили: 

1.  Господинъ  депутатъ  ОдоевскШ  отъ  дворянства  Никита  Жилинъ 
представляетъ,  что  нужно  для  охранешя  государственной  пользы  сделать 
поощреше  къ  служб!,  которое,  по  его  мн^шю,  состоить  въ  сл^ющемъ. 

1)  Чтобъ  ВСЯК1Й  благородный  служащй  и  служивппй  офицеръ,  если  онъ 
того  потребуетъ,  впущенъ  былъ  въ  присутств1е  судебныхъ  мФстъ,  какъ  то: 
въ  канцелярш,  магистраты,  ратуши  и  проч]я  тому  подобныя  м^та»  и 
давать  имъ  стулъ,  а  штабъ-офицеров'ь  въ  коллег1яхъ  и  губершяхъ  и  нь 
нижнихъ  судебныхъ    м^ахъ   равно  принимать,    какъ   сказано  выше; 

2)  если  благородный  будетъ  раненъ  внутри  государства,  будучи  воман- 
дированъ  въ  парт1ю,  или  вн!— оть  непр1ятеля,  а  за  ранами  служить  бу- 
детъ не  въ  состояши,  таковыхъ  отставлять  съ  пенаономъ  полнаго  жа- 
лованья по  смерть;  на  урочные  годы  давать  жалованье  женамъ  и  д^тямъ  убн- 
тыхъ — ^половинное;  3)  опредАлить  годы  д.1я  службы  и  по  внслужешш  оныхъ 
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отставлять  съ  пенсюдомъ.  Наконецъ,  помянутый  господинъ  депутать  за- 
кдючаетъ  свой  голосъ  сими  важными  и  прим^чан1л  достойными  изрече- 
Д1ЯМИ:  ^преддоженныя  отъ  меня  статьи  служатъ  къ  непременному  праву 
благородныхъ**  *). 

Съ  симъ  мнен1емъ  согласны  сл4дующ1е  господа  депутаты  отъ  го- 
родовъ:  *Астрахансв1Й  Петръ  Самарсшй,  Ядринсюй  Андрей  Овчинниковъ, 
НоволадожскШ  Иванъ  Бабацшй,  11орховсв1й  Савва  Аеанасьевъ;  отъ  Вяз- 
никовскаго  купечества  Петръ  Мосввинъ,  Пензенсвш  отъ  старыхъ  слу- 
жебъ  Ёгоръ  Селивановъ,  отъ  Саратовсвихъ  казаковъ  Максимъ  Будряв- 
цевъ,  Сябирсв1й  отъ  ново1фещенныхъ  чувашъ  Трофимъ  Васильевъ,  Снм- 
бирскш  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Ефимъ  Нетурахннъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  УфимскШ  отъ  дворянства  СергМ  Аничвовъ 
согласуется  съ  положенхемъ  2-й  статьи^  кром%  того  только,  что  по  оной  же 
съ  самаго  окончашя  благородные  вольны  и  ни  въ  какую  не  вступать  службу, 
которое  положен1е,  по  его  мн^шю,  полезн'Ёе  првзнаетъ  изъ  нея  исклю- 
чить, для  того,  что  оно  не  сходно  съ  365  статьей  Большого  Наказа,  и 
вм'Ьсто  того  написать,  дабы  каждый  служилъ  не  меньше  12  л'Ьтъ,  а 
неслужащимъ  положить  уничтоженхе. 

Съ  симъ  мнФнхемъ  согласны  господа  депутаты:  У фимск1й  отъ  шля- 
хетства Ёгоръ  Тихановсшй,  ОренбургскШ  отъ  дворянства  Иванъ 
Толстой. 

3.  Господинъ  депутатъ  Тарскхй  отъ  города  АеанасШ  Бекишевъ  го- 
ворилъ,  что  ВСЁ  въ  Росс1и  дворяне  предуставленному  надъ  ними  отъ 
Бога  Монарху  есть  суще  таковые  жъ  подданные  и  отъ  зван1я  того  ни- 
ч^мъ  не  исключаются  и  того  ради  по  изобр^^тенш  службы  отечеству  и 
не  въ  хотЪши  желан1я,  словомъ,  во  всемъ  означенномъ  воли  не  им^ютъ, 

*)  Подлинное  кнЪнге  депутата  Жилина  начинается  таяъ: 

«Благороднымъ  позволено  избирать  службу  по  своему  желанию:  придворную,  воен- 
ную, гражданскую  и,  находясь  въ  служба,  повинуются  предпжсанвымъ  для  жаждой  зако- 
ваиъ,  равнымъ  образомъ  могутъ  изъ  службы  по  завонамъ  увольнен1Я  брать,  или  совсФмъ 
въ  службу  не  вступать. 

«На  оное  представляю.  При  оноиъ  вольнонъ  правФ  мнот1е  дворяне  по  лричин11 
иногда  воспитан1я,  не  зная  о  пользе  государственной,  равно  и  собственной,  въ  службу 
вступать  не  будутъ,  но  друг1е  по  развыиъ  обстоите  л  ьстваиъ  оставаться  будутъ  въ  домахъ 
своихъ  не  служа,  чрезъ  что  можетъ  быть  велик1й  недостатохъ  въ  дворявахъ  жакъ  въ 
военной  такъ  и  въ  гражданской  службахъ.  А  жакъ  изв11стно  вамъ,  почтенное  собран1е, 
сколь  полезна  и  нужна  служба  государству  означен ныхъ  благородныхъ  родовъ,  чрезъ  ко" 
торыхъ  Росс1я  имФетъ  цветущее  состоян1е,  и  всФ  проч1е  роды,  живущ1е  внутри  государ- 
ства, за  службою  дворянъ  живутъ  въ  тишин1Ь  и  спокойствш, — то  при  ономъ  положен!  и  я 
за  нуяшое  нахожу,  для  сохранен1Я  государственной  пользы,  сделать  поощрен!с  къ  с^ужбФ, 
дабы  вид1Ьлъ  всяпй  себя  находящаго  въ  службе  авантажнымъ  предъ  неслужащими;  но  ка- 
к1я  дать  преимущества  служащимъ  предъ  неслуаащими,  при  семъ  представляю  >  (дал'&е  со- 
гласно съ  Ж8вдечен1емъ  дневной  записки). 
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а  единственно,  по  рабской  своей  должности,  по  усмотр']&шю  Государя 
или  по  Его  волЪ  отъ  поставленныхъ  правителей  кто  куда  и  къ  какой 
слугб'Ё,  яко-то  въ  военную  или  граакданскую,  будетъ  потребенъ  и  спо- 
собенъ,  въ  той  и  находиться  долженъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  Дерптсшй  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
горилъ,  что  дворянину — вольному  человеку — оставлено  быть  шипеть  на 
волю  служить  или  не  служить;  однакожъ,  разсматривая  онъ  дал'Ье, 
должно  ли  С1е  простираться  и  до  ткхъ  дворянъ,  кои  влад'Ёютъ  вотчи- 
нами, наконецъ  склоняется  къ  отрицательной  стороне,  приводя  въ  до- 
казательство, между  прочимъ,  и  следующее:  если  дворяне  наслаждаются 
плодами  собственныхъ  неутомимыхъ  трудовъ  ВсемилостивМшей  нашей 
Государыни,  то  какъ  могутъ  они,  не  покрасн'Ёя  со  стыда,  препровож- 
дать дни  свои  въ  праздности,  разв^  они  вн^  службы  посвящаютъ  себя 
такимъ  упражнешямъ,  которыя  приносятъ  отечеству  преимущественную 
пользу  и  за  коими  правлен1е  само  присматривать  право  им^етъ?  *). 

Съ  симъ  мнЁшемъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты— отъ  го- 
родовъ:  Слободской  Петръ  Маряшинъ,  Юрьевца-повольскхй  Петръ  Не* 
устроевъ,  Ссрпуховск1й  Александръ  Плотниковъ,  Рославскхй  Григор1й 
Шевердинъ,  Сыиранскш  Асафъ  Поповъ,  Верхотурскш  Андрей  Глазу- 
новъ,  ИркутскШ  Алексей  Сибиряковъ,  Томсшй  Степанъ  воминъ,  То- 
больсшй  Захаръ  Гуттуевъ,  Туринск1Й  Гаврило  Ивановъ,  сибирскихъ  лн- 
Н1Й  отъ  казаковъ  ведоръ  Анцыферовъ,  бедоръ  Мартыновъ,  Петръ  Хо- 
прениковъ,  Тимоеей  Падуровъ,  Яицкаго  войска  Иванъ  Акутинъ,  Астра- 
ханскш  отъ  города  Петръ  Самарсшй,  Новоладожсшй  отъ  города  Иванъ 
Баба1ций,  отъ  Вязниковскаго  купечества  Петръ  Москвинъ,  Пензенск1й 
отъ  старыхъ  служебъ  Егоръ  Селивановъ,  отъ  Саратовскихъ  казаковъ 
Максимъ  Будрявцевъ,  Симбирскш  отъ  новокрещенныхъ  чувашъ  Тро- 
фимъ  Васильевъ,  Ядринсшй  отъ  города  Андрей  Овчинниковъ,  Симбир 
скш  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Ефимъ  Нетурахинъ. 

5.  Господинъ  депутатъ  Старицкгй  отъ  дворянства  Алексей  Нарыш- 
кинъ  говорилъ,  что  на  оную  2-ю  статыр  согласенъ,  крои'Ь,  что  сказано: 
„повинуются  предписаннымъ  для  каждой  службы  законамъ^.  С1е  почи- 
таетъ  за  лишнее,  потому  что  относится  къ  должности,  а  не  къ  пра- 
вамъ,  ибо  не  только  дворянина,  но  и  всякаго  челов'&ка,  въ  обществе 
живущаго,  есть  долгъ  повиноваться  ему  предписаннымъ  законамъ,  и  за 
нарушен1е  оныхъ  полагаются  наказашя.  Изъ  чего  само  собою  сл']^дуетъ, 
что  ВСЯК1Й  по  С0СТ0ЯН1Ю  свовму  долженъ  исполнять  ему  предписанное, 
и  ему  кажется,    что  двухъ  сихъ  предметовъ,  т.  е.  должности   и  права 
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см'^^шивать  не  можно:  правомъ  бо  своимъ  пользоваться  и  отЕазаться  отъ 
него  всявъ  воленъ,  а  отр^щись  отъ  исполнешя  должности  своея  никто 
не  можетъ. 

Съ  синь  мн^шемъ  согласны  36  господъ  депутатовъ,  подписавшихся 
нодъ  оное,  сверхъ  котораго  числа  вновь  подписались  сл'Ёдующхе  господа 
депутаты  отъ  дворянства:  РомановсвИ,  что  на  ВолгЪ,  князь  Ниволай 
Давыдовъ,  Шуйскш  Иванъ  Молчановъ,  НижнеломовскШ  Левъ  Ёвсюковъ, 
Трубчевсвш  ГригорШ  Бровцынъ,  Веливолуцв1й  Михаёло  Филисовъ,  Ин- 
сарскш  Иванъ  Губаревъ,  РяжсвШ,  князь  Василш  Енгалычевъ. 

По  ОБОнчаши  сего  и  по  объявленш  господина  маршала,  что  на  оную 
статью,  повидимому,  никто  говорить  не  им']^тъ,  сл^дующ1е  господа  де- 
путаты, вышедъ  изъ  своихъ  м^^стъ,  говорили. 

1 .  Господинъ  депутатъ  ЯрансвШ  отъ  города  Иванъ  Антоновъ  пред- 
ставилъ,  что  изъ  2-й  статьи,  въ  воторой  написано,  что  благородные 
им^ютъ  свободу  совс^^мъ  въ  службу  не  вступать,  по  его  прим^чанш, 
должно  оное  выключить,  а  вместо  того,  въ  силу  365  статьи  Большаго 
Наваза,  предписать,  что  благородные  въ  отечестве  своемъ  непрем^Ьнно, 
кром^  завонной  причины,  должны  вступать  въ  государственную  службу, 
приличествующую  своему  зван1ю,  и  т^хъ  заслуженное  предками  ихъ  до- 
стоинство собственными  своими  доброд'Ьтелями  и  заслугами  возобновлять; 
а  ВТО  изъ  благородныхъ,  вром%  завонныхъ  причинъ,  въ  жизнь  свою  въ 
государственную  службу  не  вступитъ,  тотъ  потеряетъ  заслуженное  пред- 
ками ихъ  достоинство,  воторымъ  уже  д'Ьти  и  потомки  ткхъ  пользо- 
ваться не  должны  по  т^хъ  поръ,  пока  они  до  оберъ-офицерсвихъ  ран- 
говъ  выслужатся. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Ве- 
ливоустюжсвШ  Андрей  Плотниковъ,  Ёлецв1й  Григор1й  Ростовцевъ,  Мцен- 
СВ1Й  ДмитрШ  Киселевъ,  Обоянсв1Й  Сидоръ  Чивинъ,  Томсвш  Степанъ 
воминъ,  СызрансвШ  Асафъ  Поповъ,  Верхотурсвш  Андрей  Глазу новъ, 
Каширск1и  Ниволай  Брастелевъ,  Мещовсв1й  Миханло  Паншинъ,  Мало- 
ярославецв1й  ГригорШ  Гавриловъ,  РомановсвШ,  что  на  Волг^,  Иванъ 
Горд^евъ,  Вязнивовскаго  вупечества  Петръ  Мосввинъ;  отъ  городовъ: 
Алевсинсвш  Тимоеей  Золотаревъ,  Боровсвш  Лува  Щувинъ,  Путивль- 
скш  Васил1й  Рожновъ,  Брянсвш  Алевс^^й  Захаровъ,  Серпуховсвш  Але- 
ксандръ  Плотнивовъ,  Еурмышсвш  Иванъ  Малюгинъ,  Слободской  Петръ 
Маряшинъ,  Лихвинсшй  Илья  Осиповъ,  Владим1рсв1й  Дмитр1Й  Довувинъ, 
ОдоевскШ  Васил1н  Зеленый,  Рыльсвш  ведотъ  Филимоновъ,  Кашинсшй 
Тимоеей  Погребовъ,  Порховсвш  Савва  Аеанасьевъ,  яицваго  войска  отъ 
казаковъ  Иванъ  Тамбовцевъ. 

2.  Господинъ  депутатъ   Воронежсв1й    отъ  дворянства  Степанъ  Тн- 
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товъ  говорилъ,  чтобъ  къ  оной  статье  въ  пополнеше  прибавить  нигесл^- 
дующее,  а  именно:  ежели  служащШ  въ  воинской  и  гражданской  сяужб'Ь 
дворянинъ  возъметъ  увольневхе  и,  живши  свободнымъ,  а  потомъ  поже- 
лаетъ  принять  воинскую  или  гражданскую  с.1ужбу,  таковнхъ,  ежели 
они  служили  безпорочно,  принимать  т^ми-жъ  чинами.  Впрочемъ,  оный 
господинъ  депутатъ  описуетъ  пространно  порядокъ  сего  прхема  *). 

3.  Господинъ  депутатъ  Б'ЬлогородскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Вы- 
родовъ  говорилъ,  чтобъ  находящееся  во  2-й  статье  сл'Ёдующее  предло- 
жен1е:  „кто  поже^аетъ  и  совс^Ьмъ  въ  службу  не  вступать",  по  кн^нш  его, 
отменить.  А  какъ  въ  Большомъ  Наказ']^  сказано,  „сделайте,  чтобъ  люди 
боялись  законовъ  и  никого-бъ,  кром'Ё  ихъ,  не  боялись",  то  не  можно-ль 
имеющуюся  въ  подкахъ  полковничью  инструкщю  дополнить  и  полков- 
ничью власть  ограничить,  о  чемъ  даннымъ  ему  отъ  собрат1и  наказомъ 
предписано,  а  поступать  въ  полкахъ  такъ,  какъ  блаженныя  и  в^чныя 
славы  достойный  памяти  Государя  Петра  I  въ  воинскомъ  уставе  пред- 
писано . 

Посл'б  чего  сказано  было  господиномъ  маршаломъ,  что  на  2-ю 
статью,  повидимому,  никто  говорить  не  им^етъ,  присовокупи  къ  тому 
С1е,  что  господинъ  депутатъ  Б4логородск1Й  отъ  дворянства  Иванъ  Вы- 
родовъ  записался  говорить  на  2-ю  статью,  но  онъ  въ  своемъ  прим^ча- 
Н1и  упомяну лъ  также  о  полковничьей  инструкщи,  которая  нимало  къ 
тому  пункту  не  принадлежитъ,  и  для  тогобъ  впредь  говорилъ  онъ  о 
томъ,  о  чемъ  настоящее  чтеше  происходитъ,  какъ  то  Обрядомъ  предпи- 
сано; а  теперь  читана  будетъ  по  порядку  3-я  статья,  на  которую 
сл^дующхе  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  говорили. 

1.  Господинъ  депутатъ  УглицкШ  отъ  дворянства  Александръ  Опо- 
чининъ  представилъ,  что  въ  сей  стать'6,  по  его  прим']&чашю,  дополнить 
сл'Ьдуетъ:  „ежели  благородные  предстанутъ  ко  опред&1ен1ю  въ  службу  и 
найдутся  обучены  изъ  пристойныхъ  наукъ  къ  военной  и  гражданской 
службамъ  своимъ  коштомъ,  такихъ,  по  ихъ  желашю  и  способности, 
опред'1ля1ъ  въ  службу,  награждая  офицерскими  чинами";  а  какихъ  наукъ 
достигать— сделать  положеше. 

Съ  симъ  мн%н1емъ  согласны  господа  депутаты — отъ  дворянства: 
Шуйсшй  Иванъ  Молчановъ,  Харьковскш  Матвей  БуликовскШ,  БрянскМ 
СергМ  Мясо'Ьдовъ,  Трубчевскш  Григор1Й  Бровцынъ,  ОренбургскШ  Иванъ 
Толстой,  Уфимсшй  СергЬй  Аничковъ,  УфимскШ  отъ  шляхетства  Егоръ 
Тихановск1й;  ЮрьевцаПовольскШ  отъ  города  Петръ  Неустроевъ,  Ново- 
ладожск1Й  отъ  города  Иванъ  Кабацк1Й. 
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2.  Господень  депутатъ  ПошехонскШ  отъ  дворянства  Васнл1Й  Голе- 
нищевъ-Кутузовъ  говорилъ,  что  къ  сей  стать*]^  пополнить  сл^дуетъ: 
„ежели  благородные  предстануть  ко  опред&1ен1Ю  въ  службу  и  найдутся 
обучены  изъ  пристойныхъ  наукъ  въ  военной  и  гражданской  службамъ 
свонмъ  коштомъ,  такихъ,  по  ихъ  желашю  и  способностямъ,  опред&Еять 
въ  службу  съ  оти'Ьннымъ  награждешемъ  чиновъ  противъ  т%хъ,  кои  вы- 
ходятъ  нзъ  Инператорскихъ  училищъ^;  а  какихъ  наукъ  достигать — ^тому 
сделать  положенхе. 

3.  Господинъ  депутатъ  ЁфремовскШ  отъ  дворянства  бедоръ  Без- 
гннъ  и 

4.  Господинъ  депутатъ  Устюжно-жел'1зопол-ьск1й  отъ  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  объявили  о  себ'Ь,  что  они  согласны  съ  мн'Ьшемъ  госпо- 
дина депутата  Углицкаго  отъ  дворянства  Александра  Опочинина. 

5.  Господинъ  депутатъ  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ, что  если  наследное  дворянство  аппробовано  будетъ,  то  оную 
Зю  статью  перем']&нить  надлежнтъ  сл'бдующимъ  образомъ:  „благород- 
нымъ,  вступающимъ  въ  службу  военную  или  гражданскую,  если  по 
экзамене  окажется,  что  они  имЪютъ  не  больше  достоинства  къ  получе- 
шю  офицерскаго  чина,  какъ  всё  т^,  кои  служатъ  въ  нижнихъ  чинахъ, 
то  до  т^хъ  поръ,  пока  они  сд&1аются  къ  подучешю  онаго  достойнее 
всЬхъ  прочихъ, — служа  въ  военной  служб'6,  называться  имъ  кадетами, 
а  въ  гражданской — ^юнкерами",  однако  именно  означивая  ту  службу,  ко- 
торую кто  изъ  нихъ  явится  способнымъ  исправлять;  наприм^ръ  инымъ 
кадетамъ  быть  солдатами,  а  другимъ  ефрейторами,  равном^^рно-жъ  инымъ 
юнкерамъ  быть  писарями,  инымъ  кошистами,  подканцеляристами  и 
дал^. 

Съ  симъ  мн%н1емъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Сло- 
бодской Петръ  Маряшинъ,  Юрьевца-Повольсшй  Петръ  Неустроевъ,  Сер- 
пу ховскШ  Александръ  Плотниковъ,  Рославскхй  Григорш  Шевердинъ, 
Сызрансшй  Асафъ  Поповъ,  Романовсшй,  что  на  Волге,  Иванъ  Гор- 
д'Ьевъ,  Верхотурскш  Андрей  Глазуновъ,  С^вскш  Михайло  Зайцевъ,  Ба- 
ширскш  Николай  Крастелевъ,  Гороховецшй  Иванъ  Малявинск1й,  Ир- 
кутсшй  АлексМ  Сибиряковъ,  ТомскШ  Степанъ  боминъ,  ТобольскШ  За- 
харъ  Гуттуевъ,  Туринскш  Гаврило  Ивановъ;  сибирскихъ  лиши  отъ  ка- 
заковъ  ведоръ  Анцыферовъ,  бедоръ  Мартыновъ,  оренбургскихъ  линШ 
отъ  казаковъ  Петръ  Хопрениковъ,  Тимоеей  Падуровъ,  яицкаго  войска 
Иванъ  Акутинъ. 

6.  Господинъ  депутатъ  СудиславскШ  отъ  дворянства  ВасилШ  Ба- 
скаковъ  говорилъ,  что  надобно,  кажется*  всл^дствхе  сей  статьи  сд^Ьлать 
особое  учрежден1е,  въ  коемъ  изобразить,  именно  кашя  науки  дворянамъ 
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И  до  какой  степени  выучивать  должно  для  полутен1Я  при  вступлеши 
на  службу  офицерскаго  чина,  дабы  всякъ  о  томъ  выдать  и  о  справед- 
ливости эЕзаменаторовъ  и  чЛхъ  командъ,  вой  въ  службу  принимать  и 
офицерами  удостоивать  будутъ,  удостов^ренъ  быть  могь. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Ни- 
жегородсв1Й  Висил1й  Радиловъ,  ВерейсвШ  Пеа^ъ  Степановъ,  Пронсвхи 
Михайло  Загрясшй,  Нижнеломовсвш  Левъ  Евсювовъ,  Веливолуцгай  Ми- 
хайло  Филисовъ,  Б'Ёлогородсшй  Иванъ  Выродовъ,  Екатерининской  про- 
винщи  отъ  шляхетства,  князь  Сергей  Баратовъ,  Ставропольской  провин- 
Ц1И  Иванъ  Бровцынъ,  Симбирской  провинцхи  отъ  ясашныхъ  врестьянъ 
Иванъ  Пашутинъ,  Суздальсшй  отъ  дворянства,  графъ  Андрей  Толстой, 
Ряжсшй  отъ  дворянства,  князь  ВасилШ  Енгалычевъ. 

Все  С1е  кончилось  въ  12  часовъ  и  13  минутъ. 

Посл*]^  того  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  членъ  воммиссш  объ  об- 
разе сборовъ  и  образе  расходовъ  господинъ  депутатъ  СувдальсвШ  отъ 
дворянства,  графъ  Андрей  Толстой  выбралъ  себ%  въ  помощники  господина 
депутата  города  Мензелинска  отъ  отставныхъ  унтеръ-офицеровъ  и  дра 
гунъ  Николая  Леонтьева,  по  собственному  его  желан1ю,  и  что  сл']^дую- 
Щ1е  господа  депутаты  сдали  свое  депутатское  зваше  навсегда:  1)  Пе- 
реяславля-Зал'Ьсскхй  отъ  города  Александръ  Угрюмовъ  города  Тулы  жи- 
телю, коллежскому  ассесору  Ефиму  Разнотовскому;  2)  кр'Ьпости  Св. 
Елизаветы  отъ  жителей  Михаиле  Б'блезлый  С.-Петербургскому  2-й  гиль- 
д1и  купцу  Онуфр1ю  Никитину;  3)  Бозмодемьянсшй  отъ  города  Аеанас1й 
Замятнинъ  города  Царевококшайска  купцу  Ефрему  Пчелину.  На  что 
собранхе,  по  вопросу  господина  маршала,  согласилось. 

Зас%дан1е  кончилось  въ  12  часовъ  съ  четвертью  объявлешемъ,  что 
онаго  до  сл-Ьдующаго  четверга  не  будетъ. 

Во  время  зас%дан1я  пришли  въ  собранхе  сл^дующхе  господа  депу- 
таты: Кинешемсгай  отъ  дворянства  Василхй  Скрипицынъ,  Торопецшй 
отъ  города  Яковъ  Филимоновъ,  Башинсшй  отъ  города  Иванъ  Поповъ, 
Южинскаго  полка  отъ  шляхетства  Гаврило  Божичъ,  Симбирской  про- 
ВИНЦ1И  отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Бахтей  мурза  князь  Идеберд'^Ьевъ, 
Изюмсшй  отъ  дворянства  Лука  Татищевъ,  Исецкой  провинц1и  отъ  баш- 
киръ  Базаргулъ  Юнаевъ,  Веневсюй  отъ  дворянства,  князь  Петръ  Козлов - 
СК1Й,  Уфимск1й  отъ  мсщсряковъ  Абдулжелилъ  Максютовъ,  Уфимсшй  отъ 
башкиръ  Токтамышъ  Ижбулатовъ,  БинешемскШ  отъ  города  бедоръ  По- 
таповъ,  Устюжны-Жел'6зопольск1Й  отъ  дворянства  Иванъ  Трусовъ,  Са- 
рансшй  отъ  города  Иванъ  Санинъ,  Алатырской  провишци  отъ  служи- 
лыхъ татаръ  Якубъ  мурза  Мангушевъ,  Исецкой  провинщи  отъ  меще* 
ряковъ  Абдулъ  мурза  Тавышевъ,  Исецкой  провинщи    отъ  татаръ  Алму- 
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гаметъ  Ибрагимовъ,  Сибирской  провинщи  отъ  бухарцевъ  Иса  Абдрах- 
хановъ,  Сибирской  губерн1и  отъ  служилыхъ  татаръ  Вельяиинъ  Хансеи- 
товъ,  ИсецЕОЙ  провинщи  отъ  черносошныхъ  крестьянъ  Адевсандръ  Кро- 
хотинъ. 

Сто  пятьдесятъ  девятая  дневная  записка  Коммис€1и  о  сочинен1и 
проекта  Новаго  Уложен1я.  1юля  31  дня  1768  года,   четвертокъ. 

Вас^даше  открылось  въ  9  часовъ  и  три  четверти.  Чтен1е  дневной 
записки  происходило  43  минуты, 

Посл-Ё  чего  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  прошедшее  собра 
ше  предложена    была    къ  радсужде'н1ю  3-я  статья   11-й  главы    проекта 
правамъ  благородныхъ,  на  которую  тогда  н'&которые  господа  депутаты 
хотя  уже  говорили,  однако  и  друп'е  говорить  еще  были  намерены,  того 
для  оная  теперь  чтен1емъ  повторена  будетъ,  что  было  и  исполнено. 

ПослЪ  чего  сл*дующ1е  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  го- 
ворили. 

1.  Господинъ  депутатъ  Торопецк1й  и  Холмсшй  отъ  дворянства 
Иванъ  Голенищевъ-Кутувовъ  представилъ,  чтобы  назначить  въ  законахъ, 
до  которыхъ  принадлежитъ,  какого  знан1я  требуется  отъ  дворянина  къ 
получешю  офицерскаго  чина^  дабы  то  не  отъ  прихотей  опред'&лителей 
въ  службу  завис&ЕО.  При  семъ  же,  кажется,  справедливость  требу етъ 
положить  преимущество  т^мъ,  кои  на  собственномъ  иждивенхи  выучи- 
лись, предъ  выходящими  изъ  Императорскихъ  училищъ. 

Съ  симъ  мнЪшемъ  согласны  господа  депутаты:  Бурсшй  отъ  дво- 
рянства Петръ  Стромиловъ,  Тверской  отъ  дворянства  Васил1й  Не- 
клюдовъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  ОбоянскШ  отъ  дворянства  Михайло  Глазовъ  го- 
ворилъ,  чтобы  обучившееся  благородное  дворянство  по  экзамену  опред&кять 
въ  оберъ-офицеры,  а  кои  не  обучилисъ,  т^хъ — ^въ  кадеты,  до  ткхъ  поръ, 
пока  достойными  сд'Ьлаюгся.  Чего  ради,  показавъ,  как1я  науки  наблю- 
дать должно  при  экзамен*!,  и  для  чего  обучившимся  на  своенъ  кошт^ 
не  давать  преимущества  предъ  т^^ми,  кои  въ  опред&иенныхъ  м']Ьстахъ 
обучились, — представляетъ,  что,  по  мпЬтю  его,  дворянство  не  теряетъ 
благоро^дства;  дабы  въ  службе  быть  по  прежнему,  записывая  ихъ  въ 
гвардш  въ  солдаты,  кои  производимы  будутъ  отъ  господъ  полковыхъ 
штабовъ,  а  въ  армейсше  полки —  въ  вахмистры  и  сержанты,  коихъ  про- 
изводить будутъ  господа  команду ющхе  генералитетъ,  по  старшинству, 
безобидно.  Жалованье  на  армш  въ  прибавокъ  излипгаяго  будетъ  не  на- 
добно, а  содержан1е  дворянства  весьма  будетъ  порядочно. 
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3.  Господинъ  депутатъ  Елецкой  11ров11НЦ1и  отъ  однодворцевъ  Ми* 
хайло  Давыдовъ  говорилъ  следующее:  чтобъ  не  умножить 'число  полко* 
внхъ  и  гражданскихъ  назвашй,  то  мнить  за  полезное,  что  дворянамъ, 
находясь  въ  военной  и  гражданской  службахъ,  должно  называться  та* 
ними  ^инами,  которые  тамъ  по  степенямъ  им^ютъ  свое  нарицанхе,  и  во 
оные  производить  не  по  старшинству  дворянскаго  звашя,  но  по  до- 
стоинству. Впрочемъ,  означенный  господинъ  депутатъ  Давыдовъ  пока* 
зываетъ,  катая  могутъ  отъ  того  произойдти  сл$дств1я,  если  вступившимъ 
въ  службы  военныя  и  граждански  дворянамъ  называться  объясненными 
въ  означенной  3-й  статье  чинами  '''). 

Съ  симъ  мн']^темъ  согласны  господа  депутаты  отъ  однодворцевъ: 
Тульской  провинц1и  Леонт1й  Шиловъ,  Воронежской  провинц1и  Бфимъ 
Фефиловъ,  Тамбовской  провинщи  Васил1й  Веден'^^евъ,  крепости  Св.  Дми- 
тр1я  Иванъ  Букинъ,  Орловской  провинщи  Семенъ  Кутузовъ,  шацкШ  отъ 
старыхъ  служебъ  Дороеей  Св^шниковъ. 

По  семь  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  на  3-ю  статью,  пови- 
димому,  никто  говорить  бол'&е  не  нам'Ьренъ,  того  для  читана  будетъ 
теперь  по  порядку  4-я  статья,  которая  потому  и  была  читана. 

Посл^^  чего  слЪдуюпце  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  говорили. 

1 .  Господинъ  депутатъ  ОбоянскШ  отъ  дворянства  Михайло  Глазовъ 
представилъ  сл']&дующее:  „благородные  не  подвержены  т]Ьлесному  наказа- 
тю**  должно  объяснить — „и  народному  пору гашю^.  Народное  поругаше 
произойдти  можетъ  паче  т^леснаго  наказашя,  тако-жъ  и  отъ  тиранства 
смрадное  и  непристойное  заключеше  въ  холодноиъ  воздухе,  отъ  чего 
происходитъ  потерян1е  человеческой  жизни  и  здоровья,  а  должно  опре- 
д&[ить  штрафы  арестомъ,  въ  другой  и  третШ,  давать  въ  пищу  хлМь  и 
воду.  Почему  и  благопристойность  наблюдаема  всегда  быть  можетъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  Елецкхй  отъ  однодворцевъ  Михайло  Давы- 
довъ говорилъ,  что  для  лучшаго  изъяснетя  при  конц<6  той  4-й  статьи 
упомянуть  надлежитъ  следующее:  „до  изобличешя  въ  преступлен1и;  а 
по  изобличети  и  по  лишеши  достоинства  подвержены  т^нъ  наказан1ямъ, 
каковы  по  м^р^  преступленШ  въ  законе  написаны  будутъ^. 

Съ  симъ  мн%н1емъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Астра- 
ханск1й  Петръ  Самарсшй,  Черноярск1й  Семенъ  Сережниковъ,  Торопец- 
К1Й  Яковъ  Филимоновъ,  Елатмсшй  Петръ  Хл'Ьбниковъ,  КозловскШ  Ва- 
силш  Ичаловск1й;  ЕнисейскШ  отъ  черносопгаыхъ  крестьянъ  Петръ  Бя- 
ковъ,  Симбирской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Бфимъ  Нетура- 
хинъ,    Базансшй  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Аеанас1й  Тамбовцевъ,    Сара- 
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товешй  отъ  казаковъ  Мавсинъ  Будрявцевъ,  ЙацкШ  отъ  старыхъ  слу- 
жебъ  Дороеей  СвФшниковъ;  отъ  однодворцевъ:  Орловской  ировинщи  Се- 
меяъ  Бутузовъ,  Тульской  провинщи  Леошпй  Шиловъ,  Воронежской  про 
винщи  Ефимъ  Фефиловъ,  Тамбовской  провинц1и  Васил1й  Веден'Ьевъ,  кр'Ь- 
пости  Св.  Д1й1тр1я  Иванъ  Букинъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  Хлыновсюй  отъ  города  Петръ  Карякинъ 
говорилъ  С1е:  въ  одной  статье  написано — „благородные  не  подвержены 
никакому  т^есному  наказан1ю^;  по  примЪчашю  его,  должно  объ  ономъ 
изъяснить  тако:  „благородные  не  подвержены  никакому  т^есному  на- 
ваванш,  кром^  того,  кто  не  сд&[аетъ  д'Ьйствхя  противнаго  закону,  кое 
извергаетъ  ихъ  изъ  зван1я  благородных!»"  со  учинившими  противное 
законамъ  дМств1е,  о  которомъ  значится  въ  8-й  стать'Ь  1-й  главы  и 
прочее  тому  подобное,  чинить,  какъ  и  съ  прочими,  что  закономъ  пред- 
писано;— ^дабы  отъ  неизъяснешя  не  могло  въ  ономъ  произойдти  раднооб- 
разныхъ  мн^шй. 

Съ  симъ  мнЪшемъ  согласны  господа  депутаты  огь  городовъ:  Пен- 
зенскШ  Степанъ  Любавцевъ,  ЯранскШ  Иванъ  Антоновъ,  Васильсшй 
Максимъ  Т&[ьновъ,  Слободской  Петръ  Маряшинъ,  Бозьмодемьянскхй 
Аоанас1й  Замятнинъ,  Скопинскгй  ведоръ  Овчинниковъ,  Романовсшй 
Иванъ  Горд'бевъ,  Темниковсшй  Михаиле  Таракановъ,  КасимовскШ  Иванъ 
Поповъ — Молчановъ,  Козловск1й  Васил1Й  ИчаловскШ,  Павловской  крепо- 
сти Петръ  Калашниковъ,  ИнсарскШ  Иванъ  Бабинъ,  БрянскШ  Кузьма 
Поповъ,  Курмышск1й  Иванъ  Малюгинъ,  ВерхотурскШ  Андрей  Глазу- 
новъ,  Алатырск1й  Филатъ  Володимхровъ,  посаду  Большой-Соли  Михаиле 
Еоншинъ,  Осташковсшй  Кузьма  Резвой,  Зубцовсшй  Таврило  Некрасовъ, 
Погор^лаго  Городища  Андрей  Голеневъ,  Тверской  Михаиле  Вагинъ, 
Царицынск1Й  Петръ  Хл^бниковъ,  СтарицкШ  Васил1й  ЗолотарскШ,  Пор- 
ховсшй  Савва  Аеанасьевъ,  Астрахансшй  Петръ  Самарсшй,  Черноярсшй 
Семенъ  Сережниковъ,  Торопецк1й  Яковъ  Филимоновъ,  БлатмскШ  Петръ 
Хл'Ьбниковъ,  Якутск1й  Алексей  Даниловъ,  Гороховецк1Й  Иванъ  Малявин- 
сшй,  Вяземскш  Антонъ  Кукинъ;  Св1яжск1й  отъ  однодворцевъ  Ефимъ 
Гладковъ,  МосковскШ  отъ  старыхъ  служебъ  Тимоеей  Завьяловъ,  Пен- 
зенскШ  отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Аюбъ  мурза  ЕникЪевъ,  Сим- 
бнрск1й  отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Бахтей  мурза  князь  Идебер- 
д'бевъ,  КазанскШ  отъ  ясашныхъ  татаръ  Абдрешидъ  Сейновъ,  ПензенскШ 
отъ  новокрещенной  мордвы  ведоръ  Сараевъ,  Пермсшй  отъ  приписныхъ 
къ  заводамъ  ведоръ  Полежаевъ,  отъ  казацкихъ  слободскихъ  служилыхъ 
мурзъ  и  татаръ  Сагитъ  Халфинъ,  Симбирсшй  отъ  служилыхъ  ясашныхъ 
татаръ  Вельяминъ  Хансеитовъ,  СимбирскШ  отъ  новокрещенныхъ  чувашъ 
Трофимъ  Васильевъ,  Казансшй   отъ  ясашныхъ  крестьянъ  Иванъ  Кова- 
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левъ,  оренбургскаго  вШачьяго  войска  Петръ  Хопренивовъ,  Тимоеей 
Падуровъ,  Ставропольсюй  отъ  новокрещенныхъ  калиывъ  Павелъ  Кра- 
шениянивовъ,  СибирскШ  отъ  бухарцевъ  Иса  Абдрахмановъ,  Исецюй 
отъ  служилыхъ  мещеряковъ  Абду^^ь  мурза  Тавышевъ,  той  же  провин- 
Ц1И  отъ  башБирцевъ  Базаргулъ  Юнаевъ,  той  же  провинп1и  отъ  служи- 
лыхъ  татаръ  Алиугаметъ  Ибрагимовъ,  Уфимск1й  отъ  башкирцевъ  Тах- 
танышъ  Ижбулатовъу  той  же  провинцш  отъ  служилыхъ  мещеряковъ  Аб- 
дулжелилъ  Максютовъ,  той  же  провинщи  отъ  ясашныхъ  черемисъ  Якимъ 
Бекбоковъ,  Симбирсшй  отъ  новокрещенной  мордвы  Трофимъ  Алекс^въ, 
ВятсбШ  отъ  содержащихъ  ландмилищю  Иванъ  Деминъ,  Баргопольскаго 
убзда  отъ  черносошныхъ  крестьянъ  ведоръ  Титовъ,  Енисейске  отъ 
черносошныхъ  крестьянъ  Петръ  Бяковъ,  Пенвенскхй  отъ  старыхъ  слу- 
жебъ  Бгоръ  Селивановъ,  Симбирсюй  отъ  пахатннхъ  солдатъ  Ефимъ 
Нетурахинъ,  Еазансшй  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Аеанасш  Тамбовцевъ, 
Саратовскихъ  казаковъ  Максимъ  Будрявцевъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  Устюжно-жел']^опольск1й  отъ  города  Иванъ 
Брасидъннковъ  объявилъ  о  себ%,  что  онъ  согласенъ  съ  мн^шемъ  гос- 
подина депутата  Хлыновскаго  отъ  города  Петра  Карякина. 

5.  Господинъ  депутатъ  СудиславскШ  отъ  дворянства  Васил1Й  Ба- 
скаковъ  говррнлъ,  что  онъ  согласенъ  только  съ  т^мъ,  чтобъ  въ  юстиц- 
кой  глав^  назначены  были  тЬ  случаи,  когда  дворянина  лишить  только 
дворянства  и  когда,  сверхъ  того,  и  на  т&[%  за  тожъ  преступлен1е  на- 
казать должно. 

6.  Господинъ  депутатъ  ТамбовскШ  отъ  города  Савва  Дитятевъ  го- 
ворилъ,  что,  следуя  458-й  статье  Большаго  Наказа,  къ  оной  4-й  статье 
должно,  кажется,  прибавить:  „благородный,  пока  не  лишится  благород- 
ства своего,  на  т^л:6  не  наказывается^.  Аае  для  чего  учинить  должно, 
тому  оный  господинъ  депутатъ  Дитятевъ  предлагаетъ  некоторый  при- 
чины *). 

Съ  симъ  мн']^н1емъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Мцен- 
скш  ДмитрШ  Биселевъ,  ЁлецкШ  Григорш  Ростовцевъ,  Брянск1Й  Аде* 
ксМ  Захаровъ, .  Володимхрскш  Дмитр1й  Докукинъ,  Муромсшй  ведоръ 
Лихонинъ,  Серпуховск1Й  Александръ  Плотниковъ,  БунгурскШ  Иванъ 
Поповъ,  кр^^пости  Св.  Дмитр1я  отъ  однодворцевъ  Иванъ  Букинъ. 

7.  Господинъ  депутатъ  Тамбовсюй  отъ  однодворцевъ  ВасилШ  Бе- 
ден^въ,  между  прочимъ,  изъясняя,  что  статьи  права  благородныхъ  за- 
ключаютъ  въ  себ^,  что  благородные  отъ  всего  свободностью  себя  огра- 
ничили и  пользовашемъ  всякимъ  обременены,  объявляетъ,  что  въ  нро- 
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чихъ  же  въ  недоум%н1и  себя  находитъ,  но  въ  4-ё  и  15-й  статьямъ 
приступить  не  соглаеенъ  по  такому  изображена,  чт  о  если  нын^  не  под- 
эергать  благородвыхъ  никакому  т&1есному  наказанш,  то  не  почув- 
ствуется ли  въ  обществ^б  народному  жительству  смятенхе?  въ  такомъ 
случае  сему  наказан1ю  отъ  прочихъ  всЬхъ  не  принадлежитъ  быть  раз- 
личному, для  того  всяваго  благороднаго  на  сохранен1е  закона  влечетъ 
самоохот1е,  а  не  принуждеше,  и  потому  обращается  бол1^знь  чуждая 
на  самого  его.  Въ  ваключенги  же  своемъ  объявляетъ,  что  С1е  его  мнЬ- 
ше  пространно  могутъ  уверить  о  наказан1яхъ  за  преступлешя  градсюе 
законы,  содержащ1еся  въ  книг^,  нарнцаемой  вормчей,  присовокупляя 
къ  тому  слова  и  изъ  Луки  Евангелиста  изъ  зачала  68-го  *). 

Въ  то  с'кмое  время ,  вакъ  помянутый  господинъ  депутатъ  говорилъ 
свое  прим^чаше,  свазалъ  ему  господинъ  маршалъ,  чтобъ  онъ  говорилъ  на 
4-ю  статью;  на  что  отв']&чалъ,  что  онъ  о  томъ  и  говорить  нам^ренъ; 
однако -жъ  господинъ  маршалъ  ему  объявилъ,  что  онъ  упомянулъ  и  о 
15-й  статье.  Посл^^  чего  продолжать  свое  прим'Ьчаше,  по  окончанш 
котораго  свазалъ  ему  господинъ  маршалъ,  вавъ  онъ  дунаетъ  написать  ту 
статью?  На  С1е  отв:Ьчалъ,  что  быть  надобно  т'^лесному  наказан1Ю.  На- 
вонецъ  объявлено  было  ему,  чтобъ  онъ  чаще  читалъ  Обрядъ  и  по  немъ 
бы  поступалъ,  присовокупя  въ  тому  и  С1е,  что  много  имъ  въ  своемъ 
притИвлхЕ  лишняго  написано. 

По  семь  свазалъ  господинъ  маршалъ,  что  на  4-ю  статью  бол^  го- 
ворить нивто  не  записался;  итавъ  теперь  читана  будетъ  по  порядву 
5-я  статья,  воторая  потому  была  и  читана;  а  по  овончанш  оной  сл^- 
дуюпце  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  говорили. 

1.  Господинъ  депутатъ  Торопецкхй  и  Холмсв1Й  отъ  дворянства 
Иванъ  Голенищевъ-Кутузовъ  говорилъ,  что  прибавить  сл^дуетъ:  «но  не 
воевать  противу  отечества». 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  сл^дующхе  господа  депутаты:  Бурскш 
отъ  дворянства  Петръ  Стромиловъ,  АстрахансвШ  отъ  города  Петръ  Са- 
марсшй,  Черноярскш  отъ  города  Семенъ  Сережниковъ,  Торопецвш  отъ 
города  Явовъ  Филимоновъ,  Бннсейсвой  провинщи  отъ  черносошныхъ 
крестьянъ  Петръ  Бяковъ,  Пензенской  провинщи  отъ  старыхъ  слуакебъ 
Ёгоръ  Селивановъ,  Симбирской  провинц1Н  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Бфимъ 
Нетурахинъ,  Казанской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Аеавас1Й 
Тамбовцевъ,  Саратовскихъ  вазавовъ  Мавсимъ  Будрявцевъ,  Елатмсв1й 
отъ  города   Петръ   Хл^бнивовъ,  КозловскШ   отъ    города  Василхй  Ича- 

Л0ВСВ1Й. 
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2.  Господинъ  депутатъ  СудиславскШ  огь  дворянства  Васил!! 
Басваковъ  говоридъ,  что  на  каконъ  основаши  вьгЬзжать  можно  дворя- 
намъ  нзъ  государства  и  съ  кавими  услов1ями  принимать  они  могутъ  въ 
другяхъ  государствахъ  службу  въ  разсужден1и  своего  отечества,  потреб- 
но сд'&иать  учреждеше,  и  въ  статье  сей  объ  ономъ  упомянуть,  кажется, 
надобно. 

Посл^  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  на  5-ю  статью  го- 
ворить бол^е  никто  не  записывается  и  ежели  кто  изволить  говорить,  то 
ожидать  онъ  будетъ.  Всл'Ёдств1е  чего  и  происходило  несколько  времени 
перемежки,  по  окончаши  которой  сказано  было,  что  никто  на  5-ю  статью 
бол']&е  говорить  не  им^етъ,  и  для  того  читана  теперь  будетъ  по  порядку 
6-я  статья,  которая  потому  была  и  читана;  а  по  окончаши  оной  сл^^- 
дуюпце  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  говорили: 

1 .  Господинъ  депутатъ  Ярославскш  отъ  дворянства,  князь  Михаиле 
Щербатовъ  представилъ,  что  учиненное  въ  6-й  сптЛ  о  прав%  благо- 
родныхъ  положеше  является  ему  недостаточно  тФмъ,  что  въ  семъ  слу- 
чае совс^мъ  не  упомянуто  о  дЬтахъ  такихъ  благородныхъ,  жившихъ  гяЛ 
отечества  и  тамъ  рожденныхъ, — и  для  того  беретъ  сирость  предлоакить 
о  сл^дующемъ  прибавлеши:  „и  д^Ьти,  также  и  потомки  тЬхъ,  съ  ними 
вы^бхавппе  или  тамъ  рожденные,  никакого  права  россШскаго  благороднаго 
не  лишаются,  гд^  бы  они  жительство  ни  им&1и,  развЪ  сами  восхотятъ 
просить  увольнетя  отъ  подданства,  по  сил%  7-й  статьи  сей  главы  ^. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты  отъ  дво- 
рянства: ГороховецкШ  Александръ  Протасовъ,  БромскШ  Александрь 
Похвисневъ,  МценскШ  Петръ  Протасовъ,  НижегородскШ  Басил Ш  Ра- 
диловъ,  Бурсшй  Петръ  Стромиловъ,  НижнеломовскШ  Левъ  Ёвсюковь, 
самарскаго  гусарскаго  полка  ДмитрШ  ХвощинскШ. 

2.  Господинъ  депутатъ  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ,  что  къ  оной  статье  можно  сделать  следующее  прибавлеше:  „если 
только  дворйнинъ  въ  Правительствующемъ  Сенате  довольно  докажеть, 
что  пребыван1е  его  въ  чужихъ  краяхъ  отечеству  въ  самомъ  д4л4  въ 
пользу  служить,  и  что  поступки  его  на  все  время  его  тамъ  бытности 
сему  нам4ретю  соотв4тствуютъ"  *). 

Съ  симъ  мнЪн1емъ  согласны  сл^дующ1е  господа  депутаты  отъ  горе- 
довъ:  Владим1рск1й  Дмитрхй  Докукинъ,  Муромсшй  ведоръ  Лнхонинъ, 
Осташковсшй  Бозьма  Р^вой,  СтарицкШ  Васил1Й  Золотарсшй,  Тверской 
Михаиле  Вагинъ,  Зубцовскш  Гаврило  Некрасовъ,  Царицынсвш  Пегръ 
ХлМниковъ,  Саратовсшй  Иванъ  Портновъ,  Красноярскш  Иванъ  Ерлы- 
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вовь,  Тюненс81Й  Осшгь  Буренинъ,  ВяземсвШ  Антонъ  Бувинъ,  Рославль- 
сшй  ГригорШ  Шевердинъ,  ЯдрияскШ  Андрей  Овчинниковъ,  Алатырсвш 
Филатъ  Володииеровъ,  Бурмышсвш  Иванъ  Малюгинъ,  Уфимшй  Алек- 
сМ  Подъячевъ,  Пензенсшй  Степанъ  Любавцевъ,  Ярансшй  Иванъ  Анто- 
новъ,  Васильсшй  Мавсимъ  Т^льновъ,  Козьмодемьянсшй  АеанасШ  За- 
мятшгаъ,  СлободсвШ  Пе11)ъ  Маряшинъ,  Роиановсв1й,  что  на  Волг^, 
Иванъ  Горд'бевъ,  Нерехтшй  Андрей  Третьяковъ,  Юрьевапольскаго  Ми- 
хайло  Овчиннивовъ,  СудиславскШ  Григорш  Бардинъ,  Вязниковсшй 
Петръ  Мосввинъ,  Гжатской  пристани  Козьма  Боптевъ,  С^вскШ  Ми- 
хайло  Зайцевъ,  ВерхотурсвШ  Андрей  Глазу  новь,  Серпуховскш  Александръ 
Шотниковъ,  Кунгурсвш  Иванъ  ПоповЪу  Астрахансхай  Петръ  Самарскш, 
Черноярск1й  Семенъ  Сережниковъ,  Торопецк1й  Яковъ  Филимоновъ,  Ела- 
Т0НСК1Й  Петръ  Хл^бниковъ,  Бозловсшй  Василш  Ичаловсв1Й;  Еаргополь- 
схаго  у&да  отъ  черносошныхъ  крестьянъ  бедоръ  Титовъ,  а^рскаго  се- 
мейнаго  !юйска  Павелъ  Татаринцевъ,  Никита  Мироновъ,  гребенскаш 
войска  Козьма  Ыянинъ,  сибирскихъ  лиши  отъ  казаковъ  бедоръ  Анцы- 
феровъ,  бедоръ  Мартыновъ,  Смоленской  губерши  отъ  однодворцевъ 
Антонъ  Жогаловъ,  отъ  оренбургскихъ  казаковъ  Петръ  Хопрениковъ, 
Тимоеей  Падуровъ,  ставрополъсвихъ  калмыкъ  Павелъ  Крашенинниковъ, 
города  Шацка  отъ  старыхъ  слуасбъ  Дороеей  Св^шниковъ,  Тверской  про- 
винщи  отъ  пахотныхъ  солдатъ  Пахомъ  Б&шевъ,  Св1яжской  нровишци 
отъ  однодворцевъ  Ефимъ  Гладковъ,  Казанской  провинщи  отъ  однодвор- 
цевъ ВасилШ  Кипенсшй,  Енисейской  провинщи  отъ  черносошныхъ  кре- 
стьянъ Петръ  Вяковъ,  Пензенской  провинц1и  отъ  старыхъ  службъ  Егоръ 
Селивановъ,  Симбирской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Бл{)имъ  Не- 
турахинъ,  Казанской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Аеанаслй  Там- 
бовцевъ,  Саратовскихъ  казаковъ  Максимъ  Кудрявцевъ. 

3.  Господинъ  деиутатъ  Изюискш  агъ  дворянства  Лука  Татищевъ  гово- 
рилъ,  что  понеже  въ  н^которыхъ  нащяхъ^  а  особливо  въАнгл1и,  т^^  ино- 
странные, которые  тамъ  родились,  не  только  за  урожденныхъ  англи- 
чанъ  законно  признаются,  но  и  им^ютъ  право  ихъ  привилег1ями,  яко 
самые  нащональные,  пользоваться,  то  не  безнужно-бъ  было  и  зд^ь 
точно  означить,  лишаются  ли  или  пользуются  равно  симъ  правомъ  т^хъ 
благородныхъ  д^ти,  который  въ  чужихъ  государствахъ  во  время  пребы- 
ван]я  ихъ  родителей  на  основанш  сего  права  родились;  по  мн^шю  же 
бго  не  справедливо  бъ  было  ихъ  оныхъ  лишать. 

Потомъ  сказано  было  отъ  господина  маршала,  что  на  6ю  статью, 
повидимому,  никто  говорить  не  им^^ъ,  и  для  того  читана  будетъ,  по 
порядку,  7-я,  которая  потому  и  была  читана. 

ПослЪ  чего  сл^дуюпце  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  говорили. 
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1.  Господинъ  депутать  Одоевсшй  отъ  дворянства  Никита  Жилинъ 
говорилъ,  что  въ  7-й  статье  наиисаво:  „буде  благородный^пожелаетъ  въ 
чужихъ  государствахъ  в']&чно  остаться  и  поселиться,  то  им^Ьетъ  право 
просить  увольнен1я  отъ  подданства  по  установленному  законами  по- 
рядку*'; онаго  положешя  утвердить  не  можетъ,  опасаясь,  чтобъ  не  рас- 
пустить нужныхъ  людей  для  государства,  а  есди  положено  будетъ, — тако- 
вымъ  жатателямъ  просить  собственную  персону  Государеву,  которыхъ 
просьбу  оставляетъ  на  премудрое  разсмотр^вае  ВсемилостивМшей  Госу- 
дарыни. 

Съ  -симъ  мн^н1емъ  согласны  слЪдуюпце  господа  депутаты:  Бол- 
ховсшй  отъ  города  Степанъ  Синицынъ,  Ливенсшй  отъ  дворянства 
АлевсМ  Анненковъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  Б&10городск1й  отъ  дворянства  Иванъ  Вы- 
родовъ;  но  онъ  сказалъ,  что  согласенъ  съ  мн^шемъ  господина  депутата 
Одоевскаго  отъ  дворянства  Никиты  Жилина. 

3.  Господинъ  депутатъ  Опочиовсшй  отъ  города  Егоръ  Борзовъ  го- 
ворилъ,  что  7-ю  статью  главы  П,  по  мн']&тю  его,  въ  общ1Й  для  вс&[ъ 
завонъ  вносить  не  должно;  а  для  чего  С1е  учинить  надобно,  о  томъ 
онъ  предлагаетъ  пространно  *). 

Съ  симъ  мнЪн1емъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты  отъ  го-4 
родовъ:  Романовскш,  что  на  Волг%,  Иванъ  Горд']^евъ,  Нерехтскш  Анд- 
рей Третьяковъ,  ЮрьевапольскШ  Михаил  о  Овчинниковъ,  Серпуховсв1й 
Алевсандръ  Плотниковъ,  Вязниковсвгй  Петръ  Москвинъ,  Судиславскш 
Григорш  Бардинъ,  ОдоевскШ  ВасилШ  Зеленой,  Бозельсшй  ведоръ  Гурья- 
новъ,  ЛуховскШ  Сила  Мельниковъ,  МценскШ  Дмитр1Й  Биселевъ,  Пор- 
ховсшй  Савва  Аеанасьевъ,  Осташковсшй  Бозьма  Р^вой,  Тверской  Ми- 
хайло  Багинъ,  Устюжно-Жел^опольск1Й  Иванъ  Трусовъ,  Стариций  Ва- 
силШ Золотарскш,  Зубцовскш  Гаврило  Некрасовъ,  Погор&1аго  Городища 
АлексМ  Голеневъ,  ЦарицынскШ  Петръ  Хл'1бнивовъ,  Тюменсшй  Осиоъ 
Буренинъ,  ЕрасноярскШ  Иванъ  Ерлыковъ,  Саратовсшй  Иванъ  Портновъ, 
УфнмскШ  АлексМ  Подъячевъ,  Владим1рск1Й  ДмитрШ  Докукинъ,  Вязем- 

скШ  Аятонъ  Кукинъ,   СмоленскШ    Иванъ    Пискаревъ,   Рославсшй  Гри- 
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горШ  Шевердинъ,  Балахнск1Й  Сидоръ  Щепетильниковъ,  Брянскш  Алек- 
сМ  За^аровъ,  Бозловсшй  ВасилШ  Ичаловсшй,  Муромсгай  ведоръ  Ли- 
хонинъ,  ГороховецкШ  Иванъ  Малявинсшй,  Верхотурскш  Андрей  Глазу- 
новъ,  ЕлецкШ  Григор1Й  Ростовцевъ,  Астраханскш  Петръ  Самарсв1Й, 
ЧерноярскШ  Семенъ  Сережниковъ,  ТоропецкШ  Явовъ  Филимоновъ,  Ёдатм- 
скш  Петръ  ХлЪбниковъ;  Баргопольскаго  у^зда  отъ  черносошныхъ  кре- 
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стьянъ  Оедоръ  Титовъ,  сибирскихъ  лишЁ  отъ  казаковъ  бедоръ  Анцы- 
феровъу  бедоръ  Мартыновъ,  терскаго  семейнаго  воЁска  Павелъ  Тата- 
ринцевъ,  Никита  Мироновъ,  гребенскаго  войска  Козьма  Бхянинъ,  волж- 
скаго  войска  Осипъ  ТерскШ,  оренбургскихъ  казаковъ  Тимоеей  Паду- 
ровъ,  Петръ  Хопрениковъ,  отъ  ставропольскихъ  крещенш^ъ  калмыковъ 
Павелъ  Ерашенинниковъ,  Тверской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ 
Пахомъ  Б'бляевъ,  яицкаго  войска  Иванъ  Тамбовцевъ,  Яковъ  Болпаковъ^ 
Харьковск1Й  отъ  дворянства  МатвМ  БуликовскШ,  Енисейской  провинщи 
оть  государственныхъ  черносошныхъ  крестьянъ  Петръ  Бяковъ,  Пензен- 
ской провинщи  отъ  старыхъ  служебъ  Егоръ  Селивановъ,  Симбирской 
провинщи  оть  пахатныхъ  солдатъ  Ефинъ  Нетурахинъ,  Казанской  про- 
винщи отъ  пахатныхъ  солдатъ  АеанасШ  Тамбовцевъ,  Саратовскихъ  ка- 
заковъ Максимъ  Кудрявцевъ. 

Посемъ  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  да  7-ю  статью  больше 
никто  говорить  не  им^тъ,  итакъ  будетъ  читана  теперь  8-я ,  которая 
потому  была  и  читана;  посл'6  чего  сл^дующхе  господа  депутаты,  бу- 
дучи вызваны,  говорили. 

1.  Господинъ  депутатъ  СудиславскШ  отъ  дворянства  ВасилШ  Ба- 
скаковъ  представилъ,  что  статья    С1Я    никакого   дворянскаго    права  въ 

|СебД  не  заключаетъ,  но  паче  должность  подданническую  и  право  Госу- 
дарево, почему  отнести  о  семъ,  кажется,  должно  въ  учреждешя  вре- 
менный, или  въ  указы  противъ  5  й  статьи. 

2.  Господинъ  депутатъ  Калужской  провинщи  отъ  зас^кскихъ  сто- 
рожей Андрей  Луховиковъ;  но  сказано  было  о  немъ,  что  его  н1(тъ  въ 
собраши. 

Потомъ  господинъ  маршалъ,  н^колько  обождавъ,  наконецъ,  объ- 
явилъ,  что,  какъ  видно,  никто  на  В-ю  статью  говорить  бол^бе  не  бу- 
детъ, того  ради  читана  теперь  будетъ  9-я,  что  было  и  исполнено;  а  по 
окончан1и  оной  сл'Ьдующ1е  господа  депутаты  говорили. 

1.  Господинъ  депутатъ  ОдоевскШ  отъ  дворянства  Никита  Жилинъ 
представилъ,  что  въ  9-й  статье  написано:  „благородные  самолично  изъ- 
емлются  отъ  всякихъ  податей";  на  оное  предлагаетъ:  какъ  предки  бла- 
городныхъ,  такъ  и  нын^  благородные  самолично  подать  не  платятъ,  то 
не  благоволено  ли  будетъ  С1Ю  статью  переменить,  для  того,  чтобъ,  чи- 
тая оныя  права,  иностранные  не  могли  заключить,  что  до  сего  времени 
благородные  подать  платили;  но  ъъЛсго  оной  статьи  написать  сими  сло- 
вами: „благородные  самолично  податей  не  платили  и  впредь  не  платятъ^, — 
что  будетъ  для  вс^хъ  ясно. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  сл^^дуюпце  господа  депутаты  отъ  дво- 
рянства:  Тверской  ВасилШ  Неклюдовъ,   КарачевскШ  Иванъ  Сибилевъ, 
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ЛивенскШ  Алексей  Анненвовъ;   Смоленсв1й  отъ   города  Иванъ  Писка- 
ревъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  БрянскШ  отъ  дворянства  Сергей  Масо- 
%;|(овъ;  но  имъ  объявлено  было,  что  онъ  согласенъ  съ  нн'бшенъ  госпо- 
дина депутата  Одоевскаго  отъ  дворянства  Никиты  Жилина. 

3.  Господинъ  депутатъ  ГороховецкШ  отъ  дворянства  Александръ 
Протасовъ  говорилъ,  что  онъ  согласенъ  въ  поправк:!  сей  статьи  съ  госпо- 
диномъ  депутатомъ  Жилинымъ,  только  предлагаетъ,  чтобъ  ту  поправку 
сд&[ать  короче  сини  словами:  ^ благородные  самолично  не  платить  ни- 
какихъ  податей". 

Съ  симъ  мн'бшемъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты  отъ  дво- 
рянства: РяжскШ,  князъ  ВасилШ  Ёнгалычевъ,  ИнсарскШ  Иванъ  Гу- 
баревъ. 

Посл%  сего  сказано  было,  что  теперь  читана  будетъ  10-я  статья, 
на  которую  сл^дующ1е  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  говорили. 

1.  Господинъ  депутатъ  УглицкШ  отъ  дворянства  Александръ  Опо- 
чининъ  представилъ,  что  онъ  на  т}'  статью  согласенъ  только  съ  т&мъ 
прибавлен1емъ:  „кои  по  разряду  и  герольд1и  по  дворянскимъ  фамил1ямъ 
и  по  вотчинной  коллепи  жалованнымъ  грамотамъ  и  окладамъ  найдутся, 
а  гербовъ  не  дано,  или  отъ  древности  какимъ  случаемъ  узрачены,  то 
таше  имЬотъ  право  получить  на  дворянское  достоинство  гербы". 

Съ  симъ  мн^н1емъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты  отъ  дво- 
рянства: ДанковскШ  Михаиле  Опочининъ,  Дедиловскш  Иванъ  Еокош- 
кинъ,  Инсарскш  Иванъ  Губаревъ,  Ливенскш  АлексМ  Анненковъ,  Су- 
дайск1Й  Яковъ  Перфильевъ,  НижегородскШ  Василш  Радиловъ,  Брянскш 
Сергей  Мясо^довъ,  ШуйскШ  Иванъ  Молчановъ,  ТемниковскШ,  князь  Илья 
Ёник^въ,  ЗарайскШ  Михаиле  Еондыревъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  ЁфремовскШ  отъ  дворянства  ведоръ  Безгииъ 
объявилъ  о  себ^б,  что  онъ  согласенъ  съ  мн§н1емъ  господина  деп}тата 
Углицкаго  отъ  дворянства  Александра  Опочинина. 

3.  Господинъ  депутатъ  Устюжно-жел^зопольскш  отъ  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  говорилъ,  что  на  сш  статью  согласенъ  онъ,  только  съ 
т^мъ  прибавлешемъ,  чтобъ  дипломы  и  гербы  дать  такимъ,  изъ  которыхъ 
фамилш  по  разряду,  по  герольдаи  и  по  вотчинной  коллег1и  сыщутся,  что 
поместными  окладами  верстаны,  изъ  поместья  въ  вотчины  жалованы,  и 
въ  послужныхъ  дворянскихъ  спискахъ  родственники  чьи  написаны  и  по 
сил^^  имяннаго  1721  года  января  16  дня  указу  и  табели  о  рангахъ  Го- 
сударемъ  Императоромъ  Петромъ  Великимъ  въ  семъ  достоинстве  быть 
утверждены,  и  дМствительно  оные  до  обнародовашя  сего  получили  и  по- 
лучать.   Сверхъ  сего  не  благоугодно  ли  будетъ  въ  право  благородныхъ 
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дополнить:  1)  чтобъ  какъ  не  служанце,  такъ  и  во  всякой  службе  нахо- 
дящ1еся  дворяне  носили  шнаги,  и  чтобъ  С1е  знакомъ  было  благороднаго 
звашя;  2)  не  соизволено  ли  будетъ  въ  правЪ  бл^городныхъ  назначить 
ВОЛЬНОСТЬ  въ  продукте,  родившемся  въ  дворянскихъ  им'Ьшяхъ,  въ  томъ 
числ^  и  винокурен1е  и  продажа  онаго,  однако-жъ  не  безъ  того,  чтобъ 
не  сыскавъ  прежде  другимъ  свободнымъ  средствомъ  доходу  казеннаго 
до  нын^  получаемаго. 

4.  Господ инъ  депутатъ  ОбоянскШ  отъ  дворянства  Михаиле  Глазовъ 
говорилъ  схЬдующее:  „благороднымъ  им4ть  гербы,"— а  кои  прежде  им4ли, 
да  оть  Государя  Царя  ведора  Алекс^вича  сожжены,  также  чрезъ  раз- 
ные случаи  действительно  утрачены,  объ  оныхъ  не  объяснено.  Схе  объясне- 
Н1е  необходимо  слйдуетъ  нужно  впредь  для  той  коммисс1и,  которая  бу- 
детъ определена  къ  разбору  благородныхъ  родовъ  всего  государства;  за 
основан1е  жъ  въ  то  время  принимать  сл^дуеть  какъ  въ  герольд1и,  такъ 
и  во  вс^хъ  городахъ  дворянству  списки,  покоимъ  происходили  военныя 
службы,  къ  тому  же  писцовъ  последнихъ  на  деревни  межевыя  выписки 
и  пр1»ч1я  ясныя  къ  тому  доказательства. 

5.  Господинъ  депутатъ  Старооскольскш  огь  дворянства  Алексей 
Мордвиновъ  объяви лъ  о  себе,  что  онъ  согласенъ  съмнешеиъ  господина 
депутата  Углицкаго  отъ  дворянства  Александра  Опочинина. 

6.  Господинъ  депутатъ  Валуйскш  отъ  дворянства  Иванъ  Поповъ  го- 
ворилъ, что  онъ  согласенъ  съ  сею  10-ю  статьею,  но  только  съ  т4мъ 
своимъ  мн'Ьшемъ,  не  соизволено  ли  будетъ  въ  той  10-й  статьЬ  внизу  по- 
полнить сими  словами:  „а  кои  до  ныне  оныхь  не  имеютъ,  те  все,  по 
узаконешю  Государя  Императора  Петра  Великаго,  предписанному  въ 
табели  1722  году  о  рангахъ,  право  имеютъ  отъ  высшаго  правительства 
получить". 

7.  Господинъ  депутатъ  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ следующее:  право  иметь  гербы  —  никакое  отличное  право  дво- 
рянства, ибо  никому  не  запрещено  употреблять  гербы  для  отличешя  своей 
фамил]н  огь  прочихъ;  а  дворянское  право  иметь  гербы  въ  томъ  состоитъ. 
чтобъ  никто  не  отваживался  употреблять  1^  гербы,  кои  дворянамъ  отъ 
государей  изъ  герольд  1и  пожалованы. 

8.  Господинъ  депутатъ  СтарицкШ  отъ  дворянства  Алексей  Нарыш- 
кинъ  говорилъ,  что  онъ  на  С1ю  статью  согласенъ,  прибавя  право  носить 
шцаги. 

Съ  симъ  мнешемъ  согласны  36  подписавшихся  подъ  оное  господь 
депутатовъ,  да  сверхъ  того  и  господинъ  депутатъ  Мензелинскш  отъ 
отставныхъ  унтеръ-офицеровъ  и  драгу нъ  Николай  Леонтьевъ. 

9.  Господинъ  депутагь  Малороссшской  коллегхи  ДмитрШ  Натальинъ 
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говорилъ,  что  онъ  на  ту  статью  согласенъ,  только,  по  его  мн^тю,  над- 
лежитъ  пополнить  следующее:  „которые  по  разрядному  архиву  и  героль- 
Д1И  по  прежнимъ  службамъ  и  вновь  учиненнымъ  о  дворянскихъ  фами- 
Л1яхъ  спискамъ,  тако  жъ  и  по  вотчинной  коллепи  по  пожалованныиъ  за 
дворянсшя  жъ  службы  на  им'Ьн1я  грамотамъ  и  по  окладамъ^ .  А  гербовъ 
и  дипломовъ  многимъ  было  не  дано,  или  кому  и  даны,  да  отъ  давнихъ 
временъ  у  н^которыхъ  утрачены,  а  притомъ  мног1е  жъ  нын'Ь  изъ  дво- 
рянъ  за  многопрошедшими  жъ  годами  о  предкахъ  своихъ  по  давности 
.тЬтъ,  ка1шмъ  случаемъ  въ  дворянское  тогда  достоинство  вошли,  и  старин- 
ные ль  росс1йск1е  или  изъ  другихъ  государствъ  вы&жхе  дворяне,  за  не- 
им^шемъ  нын^  у  себя  на  дворянское  достоинство  диплома  и  герба,  знать 
не  могутъ,  однакожъ,  о  гЬхъ  своихъ  фамил1яхъ,  что  подлинно  предки 
ихъ  были  въ  дворянскомъ  ДОСТОИНСТВ'^  и  въ  прежнихъ  разныхъ  службахъ 
находились,  могутъ  доказать,  какъ  о  томъ  выше  сего  имъ  предписано,  по 
разрядному  архиву  и  по  вотчинной  коллег1и, — то  какъ  оные,  такъ  и 
посл^  выслуживш1еся  въ  дворянское  достоинство,  въ  силу  Высочайшаго 
Его  Императорскаго  Величества  въ  Боз^&  почивающаго  Государя  Импе- 
ратора Петра  Перваго  именнаго  1721  год}'  указа  и  по  табели  1722  года 
жъ,  им^ютъ  право  для  себя  и  будущихъ  своихъ  потомковъ  на  дворян- 
ское достоинство  получить  дипломы  и  гербы,  как1е  отъ  Ея  Император- 
скаго Величества  ВсемилостивМшей  Государыни  нашей  Великой  Екате- 
рины, премудрой  Матери  Отечества,  пожалованы  будутъ. 

Съ  симъ  мн%Н1емъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты:  Н^жин- 
скаго  полка  отъ  шляхетства  Гаврило  Божичъ,  Воронежской  провинщи 
оть  однодворцевъ  Ефимъ  Фефиловъ,  Тамбовской  провинщи  отъ  одяодвор- 
цевъ  ВасилШ  Веден'Ьевъ,  Елецкой  провинщи  отъ  однодворцевъ  Михаиле 
Давыдовъ,  крепости  св.  ДмитрЫ  отъ  однодворцевъ  Иванъ  Букинъ,  Шац- 
К1Й  отъ  старыхъ  служебъ  Дороеей  Св^шниковъ,  Пензенской  провинщи 
отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  мурза  Аюбъ  Еник^евъ,  Казанской  про- 
винщи оть  однодворцевъ  ВасилШ  Кипенсшй,  Симбирской  провинщи  отъ 
служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Вахтой  мурза  князь  Идеберд^евъ,  жолтаго 
гусарскаго  полка  оть  дворянства  Адрханъ  ПлавецкШ,  Нижнеломовскш  оть 
дворянства  Левъ  Евсюковъ,  ВерхнеломовскШ  оть  дворянства  Михайло 
Лопатинъ,  Екатерининской  провинщи  отъ  дворянства,  князь  СергМ  Ба- 
ратовъ,  самарскаго  гусарскаго  полка  ДмитрШ  ХвощинскШ,  Харьковсшй 
отъ  дворянства  МатвМ  КуликовскШ,  РомановскШ,  что  на  ВолН&,  отъ  дво- 
рянства, князь  Николай  Давыдовъ,  ОЬвской  провинщи  отъ  однодворцевъ 
ведоръ  Грыдинъ,  Опочецк1Й  отъ  города  Егоръ  Борзовъ,  Орловской  про- 
винщи отъ  однодворцевъ  Семенъ  Кутузовъ,  ВеликолуцкШ  отъ  дворянства 
Михайло  Филисовъ,  Ставропольской  провинц1и  пригорода  Сорпевска  оть 
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однодворцевъ  Севастьянъ  Бровцынъ,  чернаго  гусарскаго  полка  отъ  дво- 
рянства ведоръ  Боровши,  СмоленскШ  отъ  города  Иванъ  Писаревъ,  Ш- 
логородской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Андрей  Масловъ,  Шуйсшй  отъ 
дворянства  Иванъ  Молчановъ,  ТемниковскШ  отъ  дворянства,  князь  Илья 
Еннк^евъ,  С^вскШ  отъ  города  Михайло  Зайцевъ,  Томскш  отъ  города 
Степанъ  воминъ,  ТрубчевскШ  отъ  города  Степанъ  Скопинъ,  ЯкутскШ 
отъ  города  АлексМ  Даниловъ,  Екатерининской  провинщи  отъ  шляхет- 
ства Яковъ  КозельекШ,  оренбургскаго  казацкаго  войска  Петръ  Хопрени- 
ковъ,  Тимоеей  Падуровъ,  ведоть  Б^лоносовъ,  Смоленской  губерши  отъ 
однодворцевъ  Антонъ  Жогаловъ,  Изюмской  провинщи  оть  войсковыхъ 
обывателей  Семенъ  Попадичъ,  ВладимхрскШ  отъ  города  ДмитрШ  Докукинъ, 
Вяземск1Й  отъ  города  Антонъ  Кукинъ,  ЛивенскШ  отъ  дворянства  Алек- 
сМ  Анненковъ,  УфимскШ  отъ  дворянства  Сергей  Аничковъ,  Бадуйск1Й 
отъ  дворянства  Максимъ  Захаровъ,  ОренбургскШ  отъ  дворянства  Иванъ 
Толстой,  УфимскШ  отъ  шляхетства  Егоръ  ТихановскШ,  Чернскш  отъ 
дворянства  Иванъ  Ивановъ,  ТоропецкШ  отъ  города  Яковъ  Филимоновъ, 
Пензенской  провинц1и  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Егоръ  Селивановъ,  сибир- 
скихъ  ЛИН1Й  отъ  казакоБЪ  ведоръ  Анцыферовъ,  ТюменскШ  отъ  города 
Осипъ  Буренинъ,  КрасноярскШ  отъ  города  Иванъ  Ерлыковъ,  Саратов- 
ски отъ  города  Иванъ  Портновъ,  УфимскШ  отъ  города  АлексМ  Подъ- 
ячевъ. 

10.  Господ инъ  депутатъ  ТульскШ  отъ  однодворцевъ  ЛеонтШ  Щи- 
ловъ  объявилъ  о  се&Ьу  что  онъ  согласенъ  съ  мн^шемъ  господина  депу- 
тата МалороссШской  коллег1и  Дмитр1я  Натальина. 

Посл^  чего  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что,  какъ  видно,  никто  бо- 
л4е  на  оную  10-ю  статью  говорить  не  будетъ,  того  для  читана  будетъ 
теперь  11-я  статья,  которая  потому  была  и  читана.  По  окончанш  оной 
объявлено,  что  по  запискамъ  не  оказалось,  кто  бы  на  оную  говорить 
быль  навгЬренъ,  и  потому,  ежели  кто  желаетъ  и  теперь  записаться,  тотъ 
учинить  С1е  можетъ.  Всл4дств1е  чего  и  происходило  несколько  времени 
перемежки,  впродолжеши  которой  господинъ  депутатъ  СимбирскШ  отъ  го- 
рода АфанасШ  Ларюновъ  записался,  что  онъ  на  ту  статью  говорить 
нам^ренъ.  Итакъ  по  прошествш  тоя  перемежки  оный  господинъ  депутатъ 
Ларюновъ,  будучи  вызванъ,  говорилъ,  что  ежели  выдана  будетъ  изъ  м^- 
щанскихъ  д^вицъ  за  благороднаго  и. останется  вдовою  съ  детьми,  то  д^ 
тямъ  опред^ять  въ  опекуны  изъ  м^щанъ,  а  не  благородныхъ. 

Потомъ  сказано,  что  на  11-ю  статью  бол^  никто  говорить  не  за- 
писывается, того  ради  читана  будетъ  теперь  12-я  статья,  что  было  и 
исполнено, 

Сл-Ьдуюпце  жъ  господа  депутаты,  будучи  вызваны,  говорили. 

15* 
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1.  Господинъ  депутатъ  УглицкИ  отъ  дворянства  Алекса&дръ  Сйю- 
чининъ  представилъ,  что ,  по  прим^чанш  дирекщонной  еоммиссш,  |согда 
коммисс1ею  жъ  о  им^шяхъ  проекгь  представденъ  будетъ,  тогда  и  при- 
м^чан1е  свое  на  то  объяснить  долженъ. 

Сь  симъ  мн^&н1емъ  согласны  господа  депутаты  огь  дворянства:  Дан- 
ковсшЁ  Михайло  Опочининъ,  Шунскш  Иванъ  Модчановъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  ОдоевскШ  отъ  дворянства  Никита  Жилиаъ 
предлагаетъ  впредь  о  томъ  трудиться  сделать   положеше  коммисс10  объ 

ИМ^Н1ЯХЪ. 

3.  Господинъ  депутатъ  Пошехонскш  отъ  дворянства  ВасилШ  Годе- 
нип^евъ-Кутузовъ;  но  объявлено  было,  что  онъ  боленъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  Ефремовскш  отъ  дворянства  ведоръ  Безгияъ 
объявилъ  о  себ'Ь,  что  онъ  согласенъ  съ  мн4швмъ  господина  депутата 
Углицкаго  отъ  дворянства  Александра  Опочинина. 

5 .  Господинъ  депутатъ  Обоянскш  ои»  дворянства  Михайло  Глазонь 
говорилъ,  что  С1я  12-я  статья  и  съ  даннынъ  коммисс1и  Большимъ  Нака- 
зомъ  ХУ-й  главы  о  даорянств'Ь  не  весьма  сходственна,  тако-жъ  и  На- 
чертан1ю — всбмъ  отд§лен1ямъ,  а  особливо  8-му.  Итакъ  въ  силу  457  статьи 
Большаго  Наказа  оную  12-1о  статью  должно  исключить,  а  написать  такъ: 
„благородные  имйютъ  право  азадбть  деревнями  по  наследству,  по  куп- 
чимъ,  закладнымъ  и  сд^лкамъ";  а  что  за  нихъ  должны  благородные  по 
криминальнымъ  д^ламъ  ответствовать,  о  томъ  надежно,  что  юстицкая 
частная  коммисс1я  добраго  порядка  предписать  не  оставить. 

Съ  симъ  мн'Ьн1емъ  согласны  тоспода  депутаты  отъ  дворянства:  За- 
райскш  Михайло  Кондыревъ  и  Ливенскш  Алексей  Анненковъ. 

6.  Господинъ  депутатъ  БрянскШ  отъ  дворянства  Сергий  Мясоедовъ 
говорилъ  следующее:  въ  прибавлен1и  объяснено,  какъ  далеко  власть  или 
право  владельца  надъ  его  деревнями  простирается,  о  томъ  поручено  тру- 
диться К0ММИСС1И  о  имен1яхъ;  но  за  полезнейшее  признавается,  чтобъ  о 
томъ  здесь  точно  означить  для  потребнаго  къ  л}^чшему  примечан1я. 

7.  Господинъ  депутатъ  Устюжно-железопольскШ  отъ  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  говорилъ  С1е:  по  примечан1ю  дирекщонной  коммиссгя, 
когда  коммисс1екьжъ  объ  имешяхъ  проектъ  представленъ  будетъ,  то  тогда 
и  примечаше  свое  на  то  объяснить  долженъ. 

8.  Господинъ  депутатъ  Воронежскш  отъ  дворянства  Степанъ  Ти- 
товъ  говорилъ:  какое  узаконеше  о  владЬти  деревень  и  въ  чемъ  оное  бу- 
детъ состоять,  за  неизъяснешемъ,  согласиться  не  можно. 

9 .  Господинъ  депутата  Дерптскш  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  гово- 
рилъ, чтобъ  С1ю  статью  совсемъ  выключить,  ибо,  сколько  онъ  цонимаетъ, 
то  здесь  диорянскихъ  правъ  только — положить  отличныя  имъ  принадле- 
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жапця  права,  а  право  Елад^ть  деревнями  есть  право  влад^^ть  своимъ  им'Ь- 
темъ,  которое  право  всякому  гражданину  принадлежитъ. 

10.  Господинъ  депутатъ  БФлогородскш  отъ  дворянства  Иванъ  Вы- 
родовъ  сказалъ  о  себ4,  что  онъ  согласенъ  съ  мн4шемъ  господина  депу- 
тата ОдоевСкаго  отъ  дворянства  Никиты  Жилина. 

По  семъ  объявйлъ  господинъ  маршалъ,  что  на  12-ю  статью,  по- 
видимому,  никто  говорить  не  им4етъ,  того  для  читана  будетъ  13-я, 
что  было  и  исполнено;  а  посл4  сего  сл'бдуюпце  господа  депутаты  го- 
ворили. 

1.  Господинъ  депутатъ  Углицкш  отъ  дворянства  Александръ  Опо- 
чинян1>  на  13,  14,  15  и  16  статьи  представилъ  С1е:  означающее  изъ  кр4- 
постныхъ  и  родовыхъ  свободность  деревень,  на  какихъ  бы  то  услов1Яхъ 
происходить  могло,  и  что  есть  свободность  деревень,  не  объяснено,  и  дабы 
отъ  незнашя,  видя  неясное  положеше,  другимъ  образомъ  С1е  толковано 
быть  не  могло;  и,  незнавъ  онаго  обстоятельнаго  прим^чашя,  прежде  по- 
казать не  можно. 

Съ  симъ  мнАшемъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  Данковскш  огь  дво- 
рянства Михайло  Опочининъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  Одоевскш  отъ  дворянства  Никита  Жилинъ 
представилъ:  какк  права  будутъ  им^ть  оныя  деревни,  и  какъ  влад^ьцамъ 
оными  влад'бть,  закону  еще  н'Ьтъ,  изъ  чего  заключить  онъ  не  можетъ, 
будетъ  ли  изъ  онаго  положешя  общественная  польза,  или  н^тъ. 

Съ  симъ  мн4н1емъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства  Б4ло- 
городскШ  Иванъ  Выродовъ  и  ЛивенскШ  Алексей  Анненковъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  Яранскш  отъ  города  Иванъ  Антоновъ  гово- 
рилъ,  что  въ  оной  статье  должно  сделать  изъяснеше  о  перем-Ьн*  права 
влад4тя  крйпостныхъ  своихъ  деревень  на  право  деревень  свобод ныхъ, 
что  есть  свободный  деревни,  и  ч^&мъ  именно  он4  им^Ьютъ  отъ  крйпостиыхъ 
деревень  отм4нность. 

4.  Господинъ  депутатъ  Трубчевскш  отъ  дворянства  ГригорШ  Бров- 
цынъ 

и  5.  Господинъ  депутатъ  Ефремовсюй  отъ  дворянства  ведоръ  Без- 
гинъ  объявили  о  себ*,  что  они  согласны  съ  мн^шемъ  господина  депутата 
Углицкаго  отъ  дворянства  Александра  Опочинина. 

6.  Господинъ  депутатъ  БрянскШ  огь  дворянства  ОергЬй  Мясо-Ьдовъ 
представилъ,  что  о  перем4н4  правъ  влад'Ьнхя  съ  крФпостныхъ  на  сво- 
бодныхъ  и,  напротивъ,  о  неперем^&н'Ь  изъ  свободныхъ  на  кр4постныхъ. 
въ  чемъ  оная  состоять, — потребно  точное  объяснеше. 

7.  Господинъ  депутатъ  Кромскш  отъ  дворянства  Алекса'ндръ  По- 
хвисневъ   говорилъ,   что  С1я  статья  положешемъ  своимъ  ни  мало  не  со- 
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гласуется  означеннымъ  правамъ  благородныхъ  въ  Большомъ  Наказе, 
также  и  данному  Коммиссш  Начерташю,  и  С1е  утвердивъ,  предлагаетЪу 
что  онъ  за  издипшее  считаетъ  пользоваться  таковымъ  правомъ,  о  кото- 
ромъ  не  предписала  намъ  въ  своемъ  мудромъ  правиле  наша  Всемило- 
стивейшая Государыня.  Впрочемъ  означенный  господ  инь  депутатъ  Але- 
ксандръ  Похвисневъ,  стараясь  показать,  что  С1е  учреждеше  ни  малой  не 
принесетъ  пользы,  представляетъ,  не  соблаговолено  ли  будетъ  помянутую 
статью  исключить  *). 

Съ  симъ  мн%н1емъ  согласенъ  господинъ  депутать  ВерейскШ  отъ  дво- 
рянства Петръ  Степановъ. 

8.  Господинъ  депутатъ  Устюжно-Жел^^опольскШ  отъ  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  на  13,  14,  15  и  16-ю  статьи  представилъ  С1е:  озна- 
чающее изъ  кр^постныхъ  и  родовыхъ  свободность  деревень,  на  какихъ  бы 
то  услов1яхъ  происходить  могло,  и  что  есть  свободность  деревень,  не 
объяснено,  и  дабы  отъ  незнанк,  видя  не  ясное  положеше,  другимъ  об- 
разомъ  С1е  толковано  быть  не  могло;  и,  не  знавъ  онаго  обстоятельно  при- 
м^^чашя,  прежде  показать  не  можно. 

9.  Господинъ  депутатъ  Тверской  отъ  дворянства  ВасилШ  Неклюдовъ, 
описавъ  разныя  неудобства,  могупця  произойти  отъ  того,  когда  право 
влад^шя  кр^постныхъ  деревень  переменить  на  право  деревень  свобод- 
ныхъ  можно,  а  свободныхъ  обратно  на  право  крепостныхъ  нельзя, — ^пред- 
ставляетъ,  чтобы,  по  причине  ткхъ  неудобствъ,  право  деревень  свобод- 
ныхъ совс^мъ  отставить,  а  быть  на  томъ  же  праве  крепостномъ,  на  ко- 
торомъ  до  сего  времени  происходитъ  **). 

Съ  симъ  мнешемъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  Зарайскш  оть  дво- 
рянства Михайло  Бондыревъ. 

10.  Господинъ  депутатъ  ВоронежскШ  оть  дворянства  Степанъ  Ти- 
товъ  говорилъ,  что  значатъ  дер^евни  свободныя,  и  для  чего  государству 
или  частному  человеку  могутъ  быть  полезны,  не  изъяснено,  и  за  гЬмъ 
оной  статьи  утверждать  не  можно. 

11.  Господинъ  депутатъ  Судиславльсшй  отъ  дворянства  Васил1Й 
Баскаковъ  говорилъ,  что,  не  зная  въ  какомъ  смысле  разумеется  свобода 
деревень,  не  можно  и  сказать,  полезно  ль  дать  С1е  право  дворянамъ,  или 
вредно. 

12.  Господинъ  депутатъ  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ, что  слово  „свободныхъ  деревень"  совсемъ  исключить  должно,  ибо 
оно   двояко-мышленно:   ежели  значить  „свободу  земель",  то  никому  не 


*)  Ш  пршож.  ^«  16. 
•*)  III  приож.  ^•  17. 
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можно  отнять  власти  освободить  свою  землю  отъ  осякихъ  податей  и  опять 
оиыя  на  нее  наложить;  а  ежели  разумеются  люди  подъ  симъ  звашемъ, 
то  оно  совс^мъ  неприлично. 

Все  С1е  кючилось  въ  12  часовъ  и  10  минутъ. 

Посл^  чего  объявилъ  господ ин'ь  маршаль,  что  некоторые  господа 
депутаты  на  сш  13-ю  статью  еще  намерены  говорить  свои  прим^чанк, 
что  учинить  иогуть  въ  следующее  собрате,  почему  и  разсуждеше  объ 
оной  останется  еще  не  окончено.  А  какъ  теперь,  по  присланной  изъ  ди- 
рекцюнной  К0ММИСС1И  записке,  требуется  въ  частную  коммиссш  объ  учи- 
лищахъ  и  призр^шя  требующихъ,  на  жксто  убылыхъ  изъ  нея  членовъ, 
господъ  депутатовъ — Тульскаго  дворянства  Алексе  Ивашкина  и  Перея- 
слав;1Язалесскаго  огь  города  Александра  Угрюмо ва,  выбрать  членами; 
того  для  не  соизволять  ли  господа  депутаты  сд&гать  записки,  кого  они 
въ  ту  К0ММИСС1Ю  удостоиваютъ  членами;  почему  и  дано  имъ  было  для 
сего  несколько  времени,  въ  которое  они  т6  записки  д^1али  и  подавали 
господину  маршалу.  А  по  прошеств1и  онаго  времени  сказано  было  отъ 
него,  что  по  поданнымъ  запискамъ  сд&1ается  реестръ  господамъ  кандида- 
тамъ  и  оный  въ  булупця  собранк  предложенъ  будетъ  къ  баллотирован  т, 
и  что  сл^дуюпце  господа  депутаты  сдаютъ  свое  депутатское  зваше,  на 
время:  Новогородскаго  у^да  Вотской  пятины  отъ  дворянства  Николай 
Муравьевъ — артиллер1и  полковнику  Михаилу  Мордвинову,  и  Казанской  про- 
винщи  отъ  ясашныхъ  крестьянъ  Иванъ  Бовалевъ — города  Архангельска 
черносошному  крестьянину  Ивану  Багряцову,  а  чернаго  и  желтаго  гу- 
сарскихъ  полковъ  огь  нижнихъ  чиновъ  Иванъ  Анастасьевъ — дворцовой 
конюшенной  канцеляр1и  секретарю  Ивану  Болинскому  навсегда.  На  что 
собран1е  и  согласилось. 

Наконецъ  господинъ  депутатъ  Изюмской  провинщи  отъ  дворянства 
Лука  Татищевъ  объявилъ  о  себ^  у  держателя  дневной  записки,  что  онъ, 
хотя  и  записался  говорить  свое  мн^те  на  5,  6,  7,  16  и  35-ю  статьи, 
однако  жъ,  какъ  о  сихъ  матерхяхъ  въ  Боммисс1и  довольно  трактовано  было, 
то  онъ  исключаетъ  себЬ  только  6-й  пунктъ  П-й  главы,  на  который  онъ 
свое  мн^ше  подать  нам'Ьренъ,  что  было  имъ  и  исполнено  въ  С1е  со- 
бран1е. 

Зас^даше  кончилось  въ  12  часовъ  съ  половиною  объявлешемъ,  что 
онаго  до  сл^^дующаго  понед'Ёльника  не  будетъ. 
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МЪСЯЦЪ  АВГУСТЪ. 

Сто  шестиу^есятая  дневная  записка  Коммиее1и  о  соч1нен1и  проекта 
Новаго  Умжен1я.  Августа  4  дня  1768  года,  понедЪльннкъ. 

ЗасЬданхе  открылось  въ  9  часовъ  и  27  мияутъ.  Чтете  дневной  за- 
писки продолжалось  42  минуты. 

Потомъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  прошедшее  собранхе 
предложена  была  къ  разсу ждешю  1 3  статья  П-й  главы  проекта  правамъ 
благородныхъ,  на  которую  хотя  некоторые  господа  депутаты  тогда  и  го- 
ворили, однако  и  друг1е  говорить  на  оную  еще  намерены  были,  и  для 
того  оная  теперь  чтешемъ  повторена  будетъ.  Что  было  и  исполнено. 

Посл§  чего  сл4дующ1е  господа  депутаты  были  вызваны: 

1.  Господинъ  депутатъ  Пошехонскгй  отъ  дворянства  Василш  Голе- 
нищевъ-Кутузовъ;  но  сказано  было  о  немъ,  что  онъ  боленъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  СтарицкШ  отъ  дворянства  Алексей  Нарыш- 
кинъ  объявилъ,  что  о  вольности  деревень  въ  четырехъ  статьяхъ  говорится, — 
онъ,  если  ему  дозволится,  на  ъс%  оныя  говорить  будетъ.  А  какъ  госпо- 
динъ маршалъ  дозволилъ,  то  онъ  и  скажетъ  следующее  на  сш  13,  14, 
15  и  16  статьи:  что  касается  до  свободныхъ  деревень,  онъ  сказать  ни- 
чего не  можетъ,  потому  что  онъ  не  знаетъ,  что  подъ  именемъ  свобод- 
ныхъ деревень  разум^Ьть  должно,  а  будете  разсу  ждать,  когда  утвердится 
ихъ  положен1е;  но  на  сказанное  въ  14  статьи,  что  крЬпостныхъ  дере- 
вень съ  условхемъ  завещать  не  можно,  а — въ  16,  что  кр^Ьпостныхъ  дере- 
вень дарить  не  можно,  кажется  ему,  что  кр4постныя  благопр1обр4тен- 
ныя  деревни,  по  справедливости,  должно  оставить  на  волю  владельца. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  атЬдующхе  господа  депутаты:  Боров- 
скШ  отъ  дворянства  Павелъ  Голохвастовъ,  ОпочковскШ  отъ  дворянства 
Егоръ  Фаминцынъ,  Новгородскаго  у4зда  Вотской  пятины  отъ  дворянства 
Михайло  Мордвиновъ,  Уфимской  провинщи  отъ  государственныхъ  кресть- 
янъ  Арсен1Й  Беклешевъ,  Мензелинскш  отъ  отставныхъ  драгунъ  Николаи 
Леонтьевъ,  Шуйскш  отъ  дворянства  Иванъ  Молчановъ,  Ряжскш  отъ  дво- 
рянства, князь  Василш  Енгалычевъ,  Каширсюй  отъ  дворянства  Николай 
Масловъ,  НовоторжскШ  отъ  дворянства  Петръ  Левашевъ,  Бйлогородскш 
отъ  дворянства  Иванъ  ведотьевъ,  АлатырскШ  отъ  дворянства,  князь  Гри- 
горШ  Бабичевъ,  Михайловскш  отъ  дворянства  Семенъ  Нарыщкинъ,  Нов- 
городскаго у^да  Деревской  пятины  отъ  дворянства  ведотъ  Веригинъ, 
Кадомскш  отъ  дворянства  Всеволодъ  Всеволодскш,   СерпейскШ  оть  две- 
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рянства,  графъ  Александръ  Строгановъ,  ПронскШ  отъ  дворянства  Ми- 
хайло  Загряскш,  опекунъ  отъ  иновЬрцевъ,  князь  СергМ  Вяземскш,  Во- 
ротьшскШ  отъ  города  Алексбй  РжевскШ. 

3.  Господинъ  депутатъ  Ярославски  оть  дворянства,  князь  Мйхайло 
Щербатовъ,  объяснивъ,  что  производить  въ  сердцахъ  нашихъ  и  единое 
С1е  имя  свободы,  также  цредложивъ,  что  надлежитъ  соглашать  сочиняе- 
мый нами  проектъ  законовъ  къ  состояшю  государства,  къ  умоначерташю 
и  къ  умствовашю  народа  и,  наконецъ,  къ  самому  климату  сей  простран- 
ной имперш, — говорилъ,  что  сш,  находящуюся  въ  13  статье  П-й  главы, 
свободу  не  можетъ  инако  объяснить,  какъ  тако,  что  оная  есть  н4кое 
право,  данное  оть  какого  помещика  своей  деревне,  котораго  ни  самъ 
онъ,  ни  его  потомки  отнять  не  могутъ.  Всл4дств1е  чего  о  семъ,  прежде 
изъяснешя  своихъ  мыслей,  беретъ  см-кюсть  предложить:  1)  кашя  пользы 
могутъ  произойдти  отъ  сей  свободы,  единственно  яко  не  могущей  быть 
прем^ненной;  2)  нынешнее  состояше  пом^щичьихъ  крестьянъ;  3)  как1е 
вреды  отъ  сей  свободы  произойдти  могутъ,  и  4)  что  н4к1я  ограничешя, 
съ  какими  бы  можно  С1е  право  утвердить,  всего  вреда  не  предупредятъ, — 
и  С1е  все  реченный  господинъ  депутатъ,  князь  Михайло  Щербатовъ  объ- 
яснйвъ  весьма  пространно,  наконецъ  сказалъ,  что,  какъ  по  предложетю 
его,  въ  положенш  сей  статьи  бол4е  вреда,  нежели  какой  пользы  пред- 
видится, того  ради  и  надлежитъ  ее  совсФмъ  оставить,  не  подвергая  вер- 
ное и  давно  пребывающее  благо  государства  на  неподлинную  новость 
променять  *). 

Съ  симъ  мн'Ьн1емъ  согласны  сл4д5^ющ1е  господа  депутаты  отъ  дво- 
рянства: Верхнеломовскш  Михайло  Лопатинъ,  Кашинсшй  Иванъ  Кожинъ, 
Переяславля-РязанскШ  Александръ  Вельяминовъ,  Кинешемскш  ВасилШ 
Скрипицынъ,  Сумскш  Сергей  Домашневъ,  Суздальскш,  графъ  Андрей 
Толстой,  Тульскш  Петръ  Сурминъ,  Касимовсшй  Иванъ  Поливановъ, 
ИнзарскШ  Иванъ  Губаревъ,  ЧернскШ  Иванъ  Ивановъ,  Романовсшй,  князь 
Николай  Давыдовъ,  Б-блогородсшй  Иванъ  Выродовъ,  НижнеломовскШ  Левъ 
Евсюковъ,  Зарайскш  Михайло  Кондыревъ,  ХарьковскШ  МатвМ  Кули- 
ковскШ,  Темниковскш,  князь  Илья  Еник'Ьевъ,  Тверской  Василш  Неклго- 
довъ,  СудайскШ  Яковъ  Перфильевъ,  самарскаго  гусарскаго  полка  Ди- 
митрШ  ХвощинскШ,  шестаго  гусарскаго  полка  Адрханъ  Пловецк1Й,  Бо- 
ровскШ  Павелъ  Голохвастовъ,  ОпочковскШ  Егоръ  Фаминцынъ,  Дорого- 
бужск1Й  Илья  Рыдванскш,  КарачевскШ  Иванъ  Сибилевъ,  Великолуцк1Й 
Михайло  Филисовъ,  Муромскхй  Иванъ  Чаадаевъ,  КурскШ  Петръ  Стро- 
миловъ,  Веневск1Й,  князь  Петръ  КозловскШ;  отъ  городовъ:  Екатеринбург 
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сшй  ДометШ  Тихоновъ,  С.-Петербургсшй  Данидо  Мерлинъ;  Исецкой  про- 
ВИЦЦ1И  отъ  черносошныхъ  крестьянъ  АлеЕсандръ  Крохотинъ,  Енисейской 
провинщи  оть  черносошныхъ  крестьянъ  Петръ  Бяковъ,  Пермской  провинщи 
отъ  приписныхъ  къ  заводамъ  бедоръ  Цолежаевъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  Обоянсгай  отъ  дворянства  Михаиле  Глазовъ 
объявилъ  о  себ'Ь,  что  онъ  согласенъ  съ  мнЬнхемъ  господина  депутата 
Ярославскаго  отъ  дворянства  князь  Михаила  Щербатова. 

5.  Господинъ  депутатъ  ТоропецкШ  и  Холмсшй  отъ  дворянства  Иванъ 
Голенищевъ-Кутузовъ  говорилъ,  что  о  сей  стать4  не  можетъ  онъ  своего 
мн^шя  объявить,  прежде  нежели  предложено  будетъ  собрашю,  какого 
рода  суть  означаемыя  зд^сь  досел^^  неизв^стныя  у  насъ  свободныя  де- 
ревни. Шнеже,  не  имйя  прямаго  понятхя  о  вещи,  не  можно  объ  оной 
разсуждать,  а  гЬмъ  меньше  одобрять  или  охуждать  оную. 

Съ  симъ  мн*н1емъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  ТоропецкШ  оть 
города  Яковъ  Филимоновъ. 

6.  Господинъ  депутатъ  Гороховецюй  отъ  дворянства  Александръ 
Протасовъ  говорилъ,  что  сколь  бы  ни  лестно  было  дворянамъ  делать 
свободными  свои  деревни  и  присвоить  себ^  толь  великое  право,  но 
страхъ,  чтобы  вместо  желаемыхъ  усп4ховъ  не  сделалось  противныхъ, 
велитъ  подробно  разсмотр^ть,  согласна  ли  С1я  перемена  съ  положсшемъ 
нашего  государства  и  не  перерветъ  ли  она  ту  ц^пь,  которая  влад&тьцевъ 
съ  подданными  такъ  крепко  связуетъ;  и  С1е  все  оный  господинъ  депу- 
татъ Протасовъ  разсиотр^^въ,  наконецъ  преддагаетъ  свое  мн^ше,  дабы 
С1Ю  статью  о  свободныхъ  деревняхъ  вовсе  отставить  *). 

Съ  симъ  мн4н1емъ  согласны  слФдуюпце  господа  депутаты  отъ  дво- 
рянства: НижегородскШ  ВасилШ  Радиловъ,  ЕадуевскШ  Максимъ  Заха- 
ровъ,  ВалуйскШ  Иванъ  Поповъ,  Б'бльсюй  Богданъ  Потемкинъ,  Муром- 
скш  Иванъ  Чаадаевъ,  Солигалицкш  СергМ  Щулепниковъ,  Староосколь- 
скш  Александръ  Мордвиновъ,  Мценскш  Цетръ  Протасовъ. 

7 .  Господинъ  Опочковскш  депутатъ  отъ  города  Егоръ  Борзовъ  говорилъ, 
что  С1Я  статья,  по  мн4шго  его,  не  ясно  изображена,  для  того,  что  въ  Россш 
прежде  сего  свободныхъ  деревень  еще  не  было,  почему  требуется,  чтобъ 
точно  изъяснить,  въ  чемъ  оныхъ  деревень  будетъ  состоять  свобода. 

Посл^^  сего  сказано  было  отъ  господина  маршала,  что  на  13-ю 
статью  бол^  говорить  никто  не  записался,  того  для  читана  будетъ  14-я, 
которая  потому  была  и  читана,  и  сл^^дуюпце  господа  депутаты  были  вы- 
званы. 

1.  Господинъ  депутатъ  Трубчевскш  отъ  дворянства  ГригорШ  Бров- 
цынъ;  но  сказали  о  немъ,  что  онъ  боленъ, 
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2.  Господинъ  депутать  ЕфремовскШ  отъ  дворянства  ведо1кь  Безгинъ 
объявилъ  о  себ^,  что  онъ  согласенъ  съ  мн']&н1емъ  господина  депутата 
Углицкаго  отъ  дварянства  Александра  Опочинина.  Но  господинъ  маршалъ 
ему  сказалъ,  что  господинъ  депутать  Опочининъ  еще  на  сш  статью  ничего 
не  говорнль,  и  потому  не  можно  ему  быть  съ  нимъ  согласнымъ;  однакожъ 
онъ  отвйчалъ,  что  ссылается  въ  томъ  на  дневную  записку;  а  какъ  онъ 
вопрошенъ  быль,  что  жъ  говорено  было  господиномъ  депутатомъ  Опочини- 
яымъ,  то  сказалъ,  что  тогда  онъ  подастъ  свое  мн4ше,  когда  на  С1е  сдй- 
^Еается  объяснеше. 

3.  Господинъ  депутать  Брянск1й  отъ  дворянства  Сергей  МясоЬдовъ 
говорилъ,  что  объ  услов1и  равномерно  надаежить  объяснить.]^ 

4.  Господинъ  депутать  Тверской  отъ  дворянства  ВасилШ  Неклю- 
довъ  говориль,  что  какъ  уже  имъ  на  13-ю  статью  сказано,  чтобъ  оную 
совсЬмъ  изъ  проекта  правь  благородныхъ  исключить,  то  равнымь  обра- 
зомъ  и  сш  14-ю  статью  утвердить  онъ  не  можеть,  для  того  что,  когда 
уже  право  деревень  свободныхъ  имъ  совс4мъ  уничтожено,  следовательно 
и  не  остается  никакой  причины,  чего  бъ  для  быть  предписанному  въ 
сей  статьи  услов1ю. 

5.  Господинъ  депутать  Углищай  отъ  дворянства  Александръ  Опо- 
чининъ объявилъ,  что  онъ  на  сш  статью  тоже  отвЬтствуетъ,  что  говорилъ 
и  на  13-ю. 

6.  Господинъ  депутать  Воронежскш  отъ  дворянства  Степанъ  Ти- 
товъ;  но  сказано  было  о  немъ,  что  онъ  болень. 

7.  Господинъ  депутать  ЯрославскШ  отъ  дворянства,  князь  Ми- 
хайло  Щербатовъ  представилъ,  что  для  прописанныхъ  имъ  причинъ  не 
соблаговолено  ли  будетъ  С1е  право  перенести  на  крепостныя  благопр!- 
обр4тенныя  деревни  и  статью  С1ю  написать  тако:  „благородные  могугь 
делать  благороднымъ  же  зав^щате  съ  услов1емъ,  закономъ  опред^лен- 
нымъ,  на  благопр1обретенныя  свои  деревни;  родовыхъ  же  деревень  за- 
вещать такимъ  образомъ  не  можно"  *). 

8.  Господинъ  депутать  ОбоянскШ  отъ  дворянства  Михаиле  Глазовъ 
говорилъ  следующее:  „Делать  завещаше  съ  условхемъ",— что  значип! 
условхе?  и  как1я  деревни  свободный?  для  чего  то  переменяется?  по  ка- 
кимъ  законамъ?  и  для  какой  полезности  государству  или  обществу  дво- 
рянскому? Въ  Россш  жъ  во  владен1яхъ  благороднаго  общества  ни  у 
кого  не  оказывается,  въ  данномъ  Боммисс1и  Большомь  Наказе  и  въ  На- 
черташи  повелен1я  на  оное  не  предписано,  и  для  того  С1ю  14-ю  статью 
должно  исключить,  а  написать:  „всякШ  владелецъ  воленъ  свое  имеше 
продать  и  заложить  и  во  вслк1я  крепости  укрепить", 
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9.  Господинъ  депутатъ  СудиславскШ  отъ  дворянства  Васил1Й  Ба- 
скаковъ  говорилъ,  что  на  С1го  статью  ничего  прямо  сказать  нельзя,  до- 
коле, по  прим^чашю  дирекщонноЁ  еоммиссш,  объяснешА  на  занбщаше 
съ  условхемъ  и  обстоятельнаго  о  томъ  учреждешя  сд'Ьлано  не  будеть. 

10.  Господинъ  депутатъ  СтарицкШ  отъ  дворянства  АлексМ  На- 
рышкинъ,  повторяя  сказанное  имъ  о  13-й  стать*,  говорилъ,  что  въ  раз- 
суждеши  сей  статьи,  въ  которой  говорится,  что  кр4постныхъ  деревень 
съ  услов1емъ  завещать  не  можно,  кажется  ему,  что  кр4постныя  благо- 
пршрфтенныя  деревни,  по  справедливости,  должно  оставить  на  волю 
влад&Еьца. 

Съ  с  имъ  мн4н1емъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты:  Боров- 
скш  отъ  дворянства  Павелъ  Голохвастовъ,  Опочковсшй  отъ  дворянства 
Егоръ  Фаминцынъ,  Новогородскаго  уЬзда  Вотской  пятины  отъ  дворян- 
ства Михайло  Мордвиновъ,  Уфимской  провинщи  отъ  государственныхъ 
крестьянъ  АрсеЫй  Беклешевъ,  ШуйскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Молча- 
новъ,  ВеликолуцкШ  отъ  дворянства  Михайло  Филисовъ,  ДанковскШ  отъ 
дворянства  Михайло  Опочининъ,  Ряжскш  отъ  дворянства,  князь  Вас1ШЙ 
Енгалычевъ,  Каширскш  отъ  дворянства  Николай  Масловъ,  Инсарск!! 
отъ  дворянства  Иванъ  Губаревъ,  Карачевскш  отъ  дворянства  Иванъ  Си- 
билевъ,  НовоторжскШ  отъ  дворянства  Петръ  Левашевъ,  БЬлозерскШ  отъ 
дворянства  Иванъ  ведотьевъ,  Алатырск1й  отъ  дворянства,  князь  Григорй 
Бабичевъ,  Михайловскй  отъ  дворянства  Семенъ  Нарышкинъ,  Новогород- 
скаго у4зда  Деревской  пятины  отъ  дворянства  бедотъ  Веригинъ,  Ка- 
Д0МСК1Й  отъ  дворянства  Всеволодъ  ВсеволодскШ,  Серпейскй  отъ  дворян- 
ства, графъ  Александръ  Строгановъ,  Пронскш  отъ  дворянства  Михайло 
ЗагряскШ,  опекунъ  отъ  иновфрцевъ,  князь  СергЬй  ВяземскШ,  Воротын- 
скш  отъ  города  АлексМ  Ржевски. 

11.  Господинъ  депутатъ  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ, что  въ  Росс1и  нын4  находятся  свободный  деревни,  тЬ,  которыя 
колонистами  поселены;  исчислять  ихъ  можно  недвижимымъ  имбшемъ: 
ежели  оно  родовое,  то  зав4щаше  на  него  делать  не  иадлежитъ;  а  ежели 
крЪпостныя  '  деревни  благопрюбрЬтенныя,  то  по  самой  справедливости 
владетель  властенъ  на  нихъ,  какъ  и  на  благопр1обр*тенныя  свободный 
деревни,  зав4щаше  д-Ьлать  по  законамъ. 

По  семъ  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  на  14-ю  статью,  какъ 
видно,  говорить  болФе  никто  не  нам4ренъ;  того  для  читана  будеть  те- 
перь 15-я  статья,  что  было  и  исполнено. 

Посл4  чего  сл4дующ1е  господа  депутаты  были  вызваны. 

1*  Господинъ  депутате  Трубчевскш  отъ  дворянства  ГрйторШ  Бров- 
цынъ;  но  объявили  о  немъ^  что  онъ  боленъ. 
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2.  Господинъ  депутатъ  Ярославскш  отъ  дворянс1^ва  князь  Ми- 
хаЁло  Щербатовъ  говорилъ,  что  оная  статья,  равно  какъ  и  13-я,  гла- 
сить: „на  свободныя-жъ  деревни",  въ  разсужденш  чего  и  предлагаетъ 
оную  15-ю  статью  исключить  вовсе. 

3.  Господинъ  депутатъ  Обоянскш  отъ  дворянства  Михаило  Глазовъ 
говори  ль,  что  продажу  благороднымъ  деревень  своихъ  производить  без- 
пошлинно  невозможно,  потому  что  происходили  государственные  не  ма- 
лые сборы,  которые  исключить  безъ  тягости  народной  невозможно;  част- 
ная-жъ  коммисая  объ  образе  сборовъ  и  образе  расходовъ  о  томъ  еще 
не  сбобщила,  что  оный  сборъ  государственный  остался  за  расходомъ;  и 
для  того  сш  статью  должно  исключить,  а  .^объ  въ  семъ  государствен- 
номъ  сбор^^  народу  не  весьма  было  чувствительно,  для  того  положить 
брать  противъ  прежняго-  пошлины  въ  полы,  ущербу  казеннаго  не  бу- 
детъ,  потому  что  станутъ  въ  кр4постяхъ  ц4ны  писать  безъ  утайки;  по- 
сл^дств1е  —  истязашю  никто  подверженъ  не  будетъ,  казна  состоять  бу- 
детъ  безъ  нарушешя,  а  купцамъ  и  продавцамъ  нечувствительно. 

Съ  симъ  мнФтемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Сер- 
п}гховск1й  Александръ  Плотниковъ,  Малоярославскш  ГригорШ  Гаври- 
ловъ,  Яранск1Й  Иванъ  Антоновъ,  ХлыновскШ  Петръ  Барякинъ,  Василь- 
СК1Й  Максимъ  Т1льновъ;  Св1Яжской  провинцш  отъ  однодворцевъ  Бфимъ 
Гладковъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  Тамбовской  провинцш  отъ  однодворцевъ  Ва- 
СИЛ1Й  Веден^въ  говорилъ,  что  покупка  и  продажа  вольности  въ  себ( 
заключаетъ,  кольми  паче  и  охоту,  напримЬръ:  кто  продаетъ, — беретъ 
деньги,  что  нибудь  другое  на  нихъ  хочетъ  завести,  а  кто  купить,  тотъ 
также  желаетъ  какой  отъ  покупныхъ  деревень  рачешемъ  присмотра 
плодъ  видЬть;  въ  каковыхъ  обстоятельствахъ,  по  его  мн4шю,  следова- 
тельно по  добровольной  ихъ  охот^  и  пошлины  съ  т^хъ  продаваемыхъ 
деревень  въ  казну  платить. 

Съ  симъ  мнйшемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Якут- 
ски Алексей  Даниловъ,  Соливычегодскш  Петръ  Заякинъ,  Козловскй 
Васил1Й  ИчаловскШ,  крепости  Св.  Елизаветы  ОнуфрШ  Никитинъ. 

5.  Господинъ  депутатъ  Калужской  провинщи  отъ  зас4кскихъ  сто- 
рожей Андрей  Луховиковъ  говорилъ,  что  въ  оной  15-й  стать*  предпи- 
сано, дабы  благороднымъ  свободныя  деревни  продавать  и  покупать  без- 
пошлинно,  но  как1я  именно  свободныя,  о  томъ  пространно  предписать 
надлежитъ  въ  закон4,  дабы  оная  р4чь,  яко  затмительная,  не  подавала 
неученымъ  въ  размышленхяхъ  противур'Ьч1я;  что  жъ  дозволено  оныя  про- 
давать и  покупать  безпошлинно,  С1е  не  безнужно  сл4дуетъ,  къ  прираще- 
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нш  государственнаго  интереса,  положить  законоуъ,  чтобъ  т^к  пошлины 
ижЬлнсь  такъ,  какъ  законами  предъ  сяжъ  учреждено. 

Оь  симъ  жиАтежъ  согласны  господа  депутаты  оть  городовъ:  Яран- 
сшй  Иванъ  Антоновъ,  Гороховецкй  Иванъ  МалявннскШ^  УглицкЦ 
Иванъ  Сухопрудсгай,  ВолодимерскШ  ДмитрШ  Докукинъ,  СудиславсЕ1Й 
ГригорШ  Бардинъ,  МуромскШ  Оедоръ  Лихонинъ,  СлободскШ  Петръ  Ма- 
ряошвъ,  Борисоглебской  слободы  Сехенъ  Еболдинъ,  Вгзниковскаго  ку- 
печества Петрь  Москвияъ,  Пензенской  провинщи  отъ  однодворцевъ 
Иванъ  ПесьяуковЪу  Свхяжскон  провинщи  оть  однодворцевъ  Ефихъ  Глад- 
ковЪу  Московской  провинщи  оть  старыхъ  служебь  Тииоееи  Завьяловъ. 

6.  Господ инъ  депутатъг  Судиславскш  оть  дворянства  Басил1Й  Ба- 
скаковъ  говорилъ,  что  сего  права  о  продаже  безпошлинной  деревень 
свободныхъ  ни  утвердить,  ни  оспорить  нельзя,  не  зная  напередъ,  по- 
лезна ль  свобода  деревень,  или  н§тъ. 

7.  Господинъ  депутатъ  Старищои  оть  дворянства  АлексМ  Нарьлп- 
кинь,  повторяя  сказанное  имъ  о  13-й  стать'Ь,  говорить:  что  касается  до 
свободныхъ  деревень,  онъ  ничего  сказать  не  можеть,  потому  что  онъ  не 
знаеть,  что  подъ  именемъ  свободныхъ  деревень  разуметь  должно,  а  бу- 
деть  разсуждать,  когда  утвердится  ихъ  положеше. 

Съ  симъ  мн^шёмъ  согласны  сл'йдуюпце  господа  депутаты:  Боров- 
ске отъ  дворянства  Павелъ  Голохвастовъ,  ОпочковскШ  отъ  дворянства 
Егоръ  Фаминцынъ,  Новгородскаго  у&да  Вотской  пятины  отъ  дворян- 
ства Михаиле  Мордвиновъ,  Уфимской  провинщи  отъ  государственныхъ 
крестьянъ  Арсенш  Беклешевъ,  Шуйсгай  отъ  дворянства  Иванъ  Молча- 
новъ,  РяжскШ  отъ  дворянства,  князь  ВасилШ  Енгалычевъ,  Баширстй 
отъ  дворянства  Николай  Масловъ,  ИнсарскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Гу- 
баревъ,  КарачевскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Сибилевъ,  НовоторжскШ  отъ 
дворянства  Пегръ  Левашевъ,  Б&юзерскш  отъ  дворянства  Иванъ  Ое- 
дотьевъ,  АлатырскШ  отъ  дворянства,  князь  ГригорШ  Бабичевъ,  Новго- 
родскаго у^^да  Деревской  пятины  оть  дворянства  ведоть  Веригинъ,  Ка- 
домсюй  отъ  дворянства  Всеволодъ  ВсеволодскШ,  Серпейсшй  отъ  дворян- 
ства, графъ  Александръ  Строгановъ,  Пронскш  отъ  дворянства  Михаиле 
Загрясюй,  опекунъ  отъ  нновбрцевъ,  князь  СергМ  ВяземскШ,  Воротын- 
ск1й  оть  города  АлексМ  РжевскШ. 

8.  Господинъ  дену  тать  Архангелогородской  провинщи  оть  черно- 
сошныхъ  крестьянъ  Иванъ  Чупровъ  говорилъ  следующее.  На  С1е  раз- 
суждается:  покупка  бываеть  въ  своей  вол^Ь,  надЪяся  на  то — ^получить 
себ%  прибыль,  хотя  бъ  и  заплатить  пошлины,  и  отъ  того  не  признается 
отягощен1я;  притомъ  же,  какъ  и  въ  казн^  воспосл^дуетъ  недостатокъ, 
от1суда  же  на  ту  отм4ненную  сумму  наполнять,  чтобъ  не  почувствовать 
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отягощешя  т^мъ  же,  которые  въ  подушномъ  платеже  состоять,  ибо  отъ 
новоположенныхъ  шести  гривенъ  во  многихъ  м^стахъ  пришли  платить 
не  въ  состояше,  а  въ  н^которыхъ  и  въ  доиикахъ  не  мало  состоить. 

Посл^  чего  сказано  было  отъ  господина  маршала,  что  на  15-ю 
статью,  повидимому,  бол^  говорить  никто  не  намФрень;  того  для  чи- 
тана будетъ  16-я  статья,  что  было  и  исполнено. 

А  потомъ  сл^дуюш1е  господа  депутаты  были  вызваны. 

1.  Господинъ  депутатъ  Углицюй  отъ  дворянства  Александръ  Опо- 
чининъ  сказалъ,  что  онъ  тоже  самое  на  с1ю  статью  отв4тствуетъ,  что 
говорилъ  и  на  13-ю. 

2.  Господинъ  депутатъ  Одоевсюй  отъ  дворянства  Никита  Жилинъ 
объявилъ  о  себ^,  что,  хотя  онъ  и  быль  нам^репъ  говорить  на  16,  17, 
18  и  19  статьи,  однако  теперь  говорить  отмени лъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  БрянскШ  отъ  дворянства  СергМ  Мясо^довъ 
говорилъ,  что  когда  благородный  свободою  отъ  прочихъ  предпочтенъ,  то 
потребно,  чтобъ  онъ  и  во  им^ши  своемъ  быль  свободенъ  безъ  всякаго 
изъят1я  и  ра8лич1я  мужескаго  и  женскаго  пола,  какъ  равно  отъ  крови 
благородныхъ  происшедшихъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  Устюжно-жел4зопольск1Й  отъ  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  сказалъ,  что  онъ  то  же  самое  на  сш  статью  им^етъ 
представить,  что  онъ  въ  прошедшее  зас%дан1е  на  13-ю  статью  представ- 
лялъ. 

5.  Господинъ  депутатъ  Тверской  отъ  дворянства  ВасилШ  Неклю- 
довъ  говорилъ  С1е:  „что  принадлежитъ  до  сей  16-й  статьи,  то  въ  оной 
съ  положешемъ  комиссШ  онъ  согласенъ,  исключая  изъ  оной  слова, 
„означаюпця  деревни  свободныя",  право  которыхъ  имъ  въ  прежнихъ 
статьяхъ  совс^мъ  уже  опровержено^. 

6.  Господинъ  депутатъ  Ярославльсшй  отъ  дворянства  князь  Михайло 
Щербатовъ  говорилъ  С1е:  сверхъ  того,  что  на  13,  14,  15  статьи  им'кхъ 
онъ  честь  мн^Ьшя  свои  сказать,  на  16-ю  статью  предлагаетъ,  основы- 
ваясь на  томъ,  что  Ёя  Императорстое  Величество  монаршимъ  своимъ 
словомъ  изволила  обещать  насъ  толико  благополучными  с;^ать,  колико 
возмогугь  смертные  счастливы  быть.  Всл^дствхе  чего  показываетъ,  что 
чрезъ  С1е  отд&юше,  по  которому  дозволяется  отказывать  благопр1обр%- 
тенныя  деревни,  не  иныя,  какъ  токмо  свободныя,  дМствительно  д^лаемъ 
нарушеше  тому  праву,  которое  дворянство  им4ло  при  сочинен1и  Собор- 
наго  УложенЫ,  какъсхе  означено  въ  31-й  стать*  ХУП-й  главы.  Впрочемъ, 
оный  господинъ  депутатъ  князь  Михайло  Щербатовъ,  разсуждая  о  семъ 
дал^,  предлагаетъ,  чтобы  въ  силу  той  статьи  Соборнаго  Уложенхя,  а 
наипаче  по  сил*  414  ст.  Больша^о  Наказа  совершенная  воля  надъ  бла- 
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гопр1обрЪтенными  ямфшяхн  не  токмо  не  еНЬсшиась,  но,  исключа  сво- 
бодныя,  нренеслась  бы  она  на  вс^  благопр1об1г6тенныя  деревни,  и  тако, 
по  мнЬшю  его,  надлежить  написать  аю  статью  сл^дующимъ  образомъ: 
„благороднымъ  дозволяется  благопр1обр§тенныя  свои  деревня  отказывать 
всякому  благородному,  кому  они  заблагоразс}'дять,  родовыхъ  же  деревень 
никто  отказывать  или  дарить  не  можеть'^  *). 

7.  Господинъ  депутатъ  Обоянсшй  отъ  дворянства  Миханло  Гла- 
зовъ  объявилъ  о  себЬ^  что  онъ  согласенъ  съ  мн^шемъ  господина  депу- 
тата Ярославскаго  отъ  дворянства,  князь  Михаила  Шербатова. 

8.  Господинъ  депутатъ  Судиславсши  оть  дворянства  Василш  Ба- 
скавовъ  говоридъ,  что  по  причин^Ь,  сказанной  имъ  на  15-ю  статью,  мн^ 
шя  положить  неможно  и  о  запрещеши  даренхя  крепостными,  хотя  н  благо 
пр1обр6тенными,  деревнями;  а  чтобъ  родовыхъ  не  дарить,  оное,  конечно, 
нужно  ради  соблюдены  оныхъ  въ  пользу  насл^дниковъ. 

9.  Господинъ  депутатъ  СтарицкШ  отъ  дворянства  Алексей  На- 
рышкинъ,  повторяя  сказанное  имъ  на  13-ю  статью  прим^^чаше,  гово- 
рилъ,  что  въ  разсуждети  сей  16-й  статьи,  въ  которой  полагается,  что 
кр^постныхъ  деревень  дарить  не  можно,  кажется  ему,  что  кр^постныя 
благопр1обр%тенныя  деревни,  по  справедливости,  должно  оставить  на  волю 
владельца. 

Съ  синъ  мнЪшемъ  согласны  сл%дующ1е  господа  депутаты:  Боров- 
СК1Й  отъ  дворянства  Павелъ  Голохвостовъ,  Опочковсшй  отъ  дворянства 
Ёгоръ  Фаминцынъ,  Уфимской  провинщи  отъ  государственныхъ  кресть- 
янъ  АрсенШ  Беклешевъ,  Шуйсшй  отъ  дворянства  Иванъ  Молчановъ, 
ВеликолуцкШ  отъ  дворянства  Михайло  Филисовъ,  Ряжскш  отъ  дворян- 
ства, князь  Васил1й  Енгалычевъ,  Каширсшй  отъ  дворянства  Николай  Ма- 
словъ,  Инсарсшй  отъ  дворянства  Иванъ  Губаревъ,  Карачевск1й  отъ 
дворянства  Иванъ  Сибилевъ,  Новгородскаго  у^^зда  Вотской  пятины  отъ 
дворянства  Михайло  Мордвиновъ,  Новоторжск1Й  отъ  дворянства  Петръ 
Левашевъ,  АлатырскШ  отъ  дворянства,  князь  ГригорШ  Бабичевъ,  Новго- 
родскаго у&да  Деревской  пятины  отъ  дворянства  бедотъ  Веригивъ, 
Еадомсшй  отъ  дворянства  Всеволодъ  Всеволодскхй,  Серпейсшй  отъ  дво- 
рянства, графъ  Александръ  Строгоновъ,  Пронсшй  отъ  дворянства  Ми- 
хайло Загрясшй,  опекунъ  отъ  инов^рцевъ,  князь  Сергей  Вяземскш,  Во- 
ротынскш  отъ  города  Алексей  Ржевсшй. 

10.  Господинъ  депутатъ  Дерптсшй  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ,  что  сей  законъ  такъ  написать,  какъ  изъяснилъ  господинъ  де- 
путатъ князь   Михайло    Щербатовъ,   только  чтобъ   выключить    слово  — 


*)  III  прилож.  Л^  21. 
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яблагородному**,  ибо  не  запрещено  отказывать  землю  человеку  среднего 
рода;  а  когда  на  ней  поселяются  колонисты  и  вольные  люди,  то  и  С1е 
поселеше  не  заключаетъ  въ  еебЬ  никакой  причины,  чтобъ  запретить  пе- 
реведете влад^шя  сихъ  свободныхъ  деревень  на  людей  средняго  рода. 

Посл%  чего,  пом']^шкавъ  несколько,  господинъ  маршалъ  наконецъ 
сказалъ,  что,  какъ  видно,  на  16-ю  статью  говорить  бол^е  никто  не  на* 
м'Ьренъ,  того  для  читана  будетъ  теперь  17-я  статья,  которая  потоку 
была  и  читана. 

По  окончан1ижъ  оной  сл']^дующ1е  господа  депутаты  были  вызваны. 

1.  Господинъ  делутатъ  УглицкШ  отъ  дворянства  Александръ  Оно- 
чининъ  представилъ,  что  съ  положешемъ  конниссхи  о  родахъ  онъ  со- 
гласенъ,  а  на  прим^&чан1е  дирекщонной  коммисс^и,  когда  оное  коимис- 
С1ею  жъ  о  государственныхъ  родахъ  положен1е  послФдуетъ,  тогда  и  при- 
м^чаше  свое  изъяснить  ин^етъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  Ефремовскхй  отъ  дворянства  ведоръ  Без- 
гинъ  объявилъ  о  себ%,  что  онъ  согласенъ  съ  нн'Ьшемъ  господина  де- 
путата Углицкаго  отъ  дворянства  Александра  Опочвнина. 

3.  Господинъ  депутатъ  Устюжно-Жел^зопольскхй  отъ  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  го^орилъ,  что  съ  положенхемъ  конмиссхи  о  родахъ  онъ 
согласенъ,  а  на  прим^^чан1е  дирекщонной  коммиссш,  когда  оною  ком- 
мисс1ею  жъ  о  государственныхъ  родахъ  положен1е  посгЬдуетъ,  тогда  и 
прим'Ьчан1е  свое  изъяснить  им^етъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  Б'ЬлогородскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Выро- 
довъ  говорилъ,  что  положете  частной  коммиссхи  о  свободе  людей  въ 
17  й  статье,  по  мнЪн1Ю  его  изъ  права  благородныхъ  надлежитъ  исклю- 
чить, для  того,  что  не  одни  благородные  могутъ  давать  свободу,  но  и 
никакому  роду  не  запрещается;  что  жъ  касается  до  учиненнаго  отъ  ди- 
рекщонной В0ММИСС1И  на  сш  статью  прибавлен1я,  то  представляетъ,  что, 
по  мн^шю  его,  надлежитъ  то  прибавлеше  внесть  вместо  оной  статьи 
права  благородныхъ  по  необходииымъ  обс1юятельстванъ,  о  чемъ  всемъ 
реченный  господинъ  депутатъ  Выродовъ  пространно  предлагаетъ  *). 

5.  Господинъ  депутатъ  Судиславсшй  отъ  дворянства  Васил1Й  Ба- 
скаковъ  говорилъ,  что  надобно  кажется,  то  или  другое  изобразить  въ 
сей  же  статье  и  о  частной  продаже  кр^постныхъ  людей  и  крестьянъ,  при- 
надлежащихъ  какъ  къ  пршбрЬтеннынъ,  такъ  и  къ  родовымъ  деревнямъ, 
потому  что  которой  бы  частной  комиисс1и  порядокъ,  на  основан1и  коего 
частно  людей  увольнять  и  продавать,  учредить  поручено  ни  было,  токмо 
слова  С1И  дозволительный  „увольнять  и  продавать^  включить  надобнО;  ка- 
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жется,  въ  часть,  законами  названную,  а  порядокъ,  кавъ  увольнять  и  про- 
давать,— въ  учрежден1я  временныя. 

Съ  симъ  мн%н1емъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  За- 
раЁсшй  Михайло  Кондыревъ,  ТемниБОвскш,  князь  Илья  Еник'&евъ. 

6.  Господ инъ  депутатъ  Обоянск1й  отъ  дворянства  Михайло  Глазовъ 
говорилъ,  что  17-я  статья  должна  быть  по  положешю  частной  комкис- 
С1И  съ  прибавлен1емъ  сего:  ^ давать  свободу  людямъ,  но  точ1ю  бъ  тЬ  отпу- 
щенные на  волю  чрезъ  шесть  м^сяцевъ  пр1искалн  себ%  пом^щиковъ  и 
ва  ними  бъ  записались,  которые  бъ  за  нихъ  подушные  и  проч1е  государ- 
ственные поборы  платить  могли  бездоимочно;  а  ежели  чрезъ  бть  м'Ёся- 
цевъ  пом']&щиковъ  не  пр1ищутъ  и  ни  за  кого  не  запишутся;  таковыхъ — 
годныхъ  писать  въ  солдаты,  а  не   годныхъ  посылать   на   поселенхе  въ 

« 

Сибирь^ .  А  въ  прим'Ьчаши  дирекщонной  коммиссш  какъ  государственной, 
такъ  и  общественной  пользы  не  предвидится,  и  для  того  оное  прим^ча* 
ше  должно  отменить  *). 

Посл^  чего  происходило  н^колько  времени  перемежки,  по  которой 
объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  хотя  онъ  и  ожидалъ,  не  намЪренъ 
ли  еще  кто  говорить  на  оную  17-ю  статью,  следовательно  и  записаться, 
но  какъ  того  никто  не  учинилъ,  то  и  будетъ  читана  теперь  по  порядку 
18-я  статья,  что  было  и  исполнено.  А  послЪ  того  следующ1е  господа 
депутаты  были  вызваны. 

1.  Господинъ  депутатъ  Углицк1й  отъ  дворянства  Александръ  Оно- 
чининъ  на  18-ю  и  19-ю  статью  представидъ,  что,  по  прим']&чан1Ю  ди- 
рекщонной коммиссш,  когда  коммисс1Ями  касаюпцеся  о  юи'Ьвхп  и  до  лицъ 
проекты  поданы  будутъ,  тогда  и  прим^чаше  свое  изъяснить  им^тъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  Бфремовск1й  отъ  дворянства  бедоръ  Без- 
гинъ  объявилъ  о  себе,  что  онъ  согласенъ  съ  мнешенъ  господина  депу- 
тата Углицкаго  отъ  дворянства  Александра  Опочинина. 

3.  Господинъ  депутатъ  Брянсшй  огь  дворянства  Сергей  Мясо^довь 
говори лъ,  что  хотя,  по  учиненному  на  с1ю  статью  отъ  дирекщонной 
К0ММИСС1И  прим^чанш,  и  предоставлено  порядокъ  усыновлешя  сделать 
комнисс1и  объ  имен1яхъ,  однакожъ  и  зд^сь  о  лицахъ  и  отношешяхъ, 
въ  чемъ  оныя  быть  им^ють,  потребно  объяснить  для  учинешя  къ  луч- 
шему примбчашю. 

4.  Господинъ  депутатъ  Устюжно-Железопольскхй  отъ  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  на  18-ю  и  19-ю  статьи  говорилъ,  что  когда  коммисс1Ями 
касаюпцеся  о  им^ши  и  до  лицъ  проекты  поданы  будутъ,  тогда  и  прн- 
м^чанхе  свое  изъяснить  им^еть. 
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5.  Господинъ  депутатъ  ДерптскИ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ,  что  ежели  несправедливо  завЪщаше  д'Ьлать  на  недвижимое  ро- 
довое тЛтву  то  по  той  причин']^  несправедливо  усыновлять  и  взять  къ 
се&б  въ  насл-бдиики  на  такое  жъ  им^нхе,  сл'З&дственно  С1Ю  статью  тако 
надобно  писать:  „благородный  можетъ  усыновлять  и  взять  въ  себ'Ь  въ 
насл'Ёдники  благопрюбр'Ётеннаго  своего  им%н1я  посторонняго''  и  прочее. 

По  семъ  и  по  налой  перемежк']^  господинъ  наршалъ  объявилъ,  что, 
повидимому,  на  сш  18-я  статью  говорить  болЁе  никто  не  нам^ренъ, 
то  читана  будетъ  по  порядку  19-я  статья,  что  было  и  исполнено.  А 
посл'Ь  того  слЪдуюпце  господа  депутаты  были  вызваны. 

1.  Господинъ  депутатъ  Углпцвш  отъ  дворянства  Алевсандръ  Опо- 
чининъ  объявилъ,  что  онъ  то  же  самое  на  С1ю  статью  отв'Ьчаетъ,  что 
имъ  сказано  на  18-ю  статью. 

2.  Господинъ  депутатъ  Ефремовскш  отъ  дворянства  бедоръ  Безгинъ 
объявнлъ  о  себ^,  что  онъ  согласенъ  съ  мн^нхемъ  господина  депутата 
Углицкаго  отъ  дворянства  Александра  Опочинина,  но  господинъ  нар- 
шалъ ему  сказалъ:  странно,  что  онъ  еще  ни  на  одну  статью  мыслей 
своихъ  не  объявилъ,  а  соглашается  всегда  съ  т§ми,  кто  говорилъ  преж- 
де его;  на  чзд  онъ  отв'Ьчалъ,  что  онъ  съ  ними  однихъ  мыслей. 

3.  Господинъ  депутатъ  Брянскш  отъ  дворянства  Сергей  Мясо^довъ 
говорилъ,  что  ежели  благоро^^ный,  будучи  посл:Ьдшй  въ  род'Ь,  по  18-й 
стать!Ь  не  принявъ  въ  усыновленхе  отъ  другаго  рода  бл агоре днаго, 
умретъ,  а  останутся  его  родственники  женскаго  пола,  въ  таковомъ  слу- 
ча'6  пристойно  предписать  точное  узаконеше,  чтобъ  и  онымъ,  равно 
какъ  мужескаго  пола  наа1'1дникамъ,  оставшееся  им^ше  по  близости  отда- 
вать и  до  какой  именно  степени,  дабы  какъ  мужесшй,  тавъ  и  женскш 
полъ  по  снисходящей  лиши  съ  об^ихъ  сторонъ  равно  им!бли  наслед- 
ственное право,  а  въ  побочной,  за  неим:Ьн1емъ  мужескаго,  женскШ  ноль 
онаго  насл^дая  не  лишались. 

4.  Господинъ  депутатъ  Усиожко-Жел^зопольсвхй  оть  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  объявилъ,  что  онъ  то  же  самое  отв^чаетъ  на  сш  статью, 
что  говорилъ  и  на  18-ю. 

Послй  чего,  обождавъ  несколько  времени,  господинъ  наршалъ  ска- 
залъ, что  на  19-ю  статью,  какъ  видно,  говорить  бол^е  никто  не  намй- 
ренъ,  того  ради  читана  теперь  будетъ  20-я  статья,  что  было  и  сполнено. 
Потомъ  сл^дуюпце  господа  депутаты  были  вызваны. 

1.  Господинъ  депутатъ  ЯранскШ  отъ  города  Иванъ  Антоновъ  го- 
ворилъ, что  въ  оной  статье,  по  его  прим^чашю,  должно  изъяснить^  что 
въ  случай  казенныхъ  и  не  казенныхъ  долговъ  по  недостатку  благоизо- 
бр^теннаго  нн^нхя  чинить  удовольств1е  изъ  им%н1я  родоваго. 
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2.  Господинъ  депутатъ  Бряншй  отъ  дворяпства  Сергей  Мясо- 
^довъ  говорилъ,  что  за  долги  вазенные  и  не  казенные  изъ  какого  нмЪ- 
шя  берется  часть,  о  томъ  потребно  объяснить;  а  впадающихъ  въ  зако- 
нопреступлен1е  и  т^мъ  къ  дишешю  чиновъ  и  им^шя  себя  подвергающихъ 
остающимся  д^тямъ  обоего  пола,  также  и  женамъ,  какъ  тому  погр^ше- 
шю  невиновнымъ,  не  соизволено-ль  будетъ  изъ  Высоко-монаршаго  чело- 
в^колюб1я  предписать,  дабы  они,  по  невинности  своей,  надлежащаго  на- 
сл%д1я  не  лишались. 

3.  Господинъ  депутатъ  Старищай  отъ  дворянства  Алексей  Нарыш- 
кинъ  говорилъ,  что  на  С1ю  статью  согласенъ  въ  томъ,  что  ивг&ше  ни 
за  какое  преступлен1е  не  описывается;  въ  случае  же  вазенныхъ  и  не- 
казенныхъ  долговъ  берется  только  такая  часть,    которая,  по   продаже, 

.  требователей  удовольствовать  можетъ.  Что  жъ  касается,  описывать  ли 
имЬн1е  благопрхобр^тенное  въ  преступлеши  осворблешя  Величества,  оное, 
кажется,  должно  оставить  коммиос1и  о  правосудаи  на  разсуждеше,  кото- 
рая изъ  существа  преступлетй  будетъ  выводить  наказашя. 

Съ  симъ  мн!&н1емъ  согласны  сл^дзпюпце  господа  депутаты:  Боров- 
сшй  отъ  дворянства  Цавелъ  Голохвастовъ,  Опочковсюй  отъ  дворянства 
Ёгоръ  Фаминцынъ,  Вотской .  пятины  отъ  дворянства  Михаиле  Мордвиновъ, 
Уфимской  провинщи  отъ  государственныхъ  крестьянъ  Арсен1Й  Беклешевъ, 
ШуйскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Молчановъ,  ВеликолуцкШ  отъ  дворян- 
ства Михаиле  Филисовъ,  Данковск1Й  отъ  дворянства  Михаиле  Опочининъ, 
РяжскШ  отъ  дворянства,  князь  ВасилШ  Енгалычевъ,  КаширскШ  отъ  дво- 
рянства Николай  Масловъ,  Инсарскхй  отъ  дворянства  Иванъ  Губаревъ, 
КарачевскШ  оть  дворянства  Иванъ  Сибилевъ,  Новоторжскш  отъ  дворян- 
ства Петръ  Левашевъ,  Б&юзерскШ  отъ  дворянства  Иванъ  ведотьевъ,  Ала- 
тырскШ  отъ  дворянства,  князь  ГригорШ  Бабичевъ,  МихайловскШ  отъ  дво- 
рянства Семенъ  Нарышкинъ,  Новгородскаго  у^зда  Деревской  пятины  оть 
дворянства  бедотъ  Веригинъ,  КадомскШ  отъ  дворянства  Всеволодъ  Все- 
В0Л0ДСК1Й,  СерпейскШ  отъ  дворянства,  1^афъ  Александръ  Отрогановъ, 
Пронстй  отъ  дворянства  Михаиле  ЗагряскШ,  опекунъ  отъ  инов^рцевь, 
князь  СергМ  ВяземскШ,  ВоротынскШ  отъ  города  Алексей  РясевскШ. 

4.  Господинъ  депутатъ  СмоленскШ  оть  города  Иванъ  Пискаревъ  го- 
ворилъ, что  ежели  изъ  благопр1обр6теннаго  им^шя  въ  разсуждети  впад- 
шихъ  въ  казенные  и  партикулярные  долги  не  возможно  требователей 
удовольствовать,  тогда  должно  взять  изъ  родоваго;  а  ежели  изъ  обоихъ 
на  уплату  долговъ  не  достаетъ,  долги  же  будутъ  обоихъ  родовъ,  т.  е. 
казенные  и  партикулярные,  тогда  и  должно-бъ  напередъ  оплатить  пар- 
тикулярные, дабы  гражданинъ  не  могъ  лишиться  своего  имЬшя  и  пршдти 
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чрезъ  то  въ  крайнее  несчастхе,  а  взыскаше  казенныхъ  долговъ  предста- 
вить на  Высочайшее  разсмотр^те. 

Оъ  симъ  мн§шемъ  согласны  господа  депутаты  оть  городовъ:  Углиц- 
К1Й  Ивахъ  Сухопрудскхй,  Шуйсшй  Дмитр1Й  Воиновъ,  Су8дальск1Й  Матвей 
Бибановъ,  Кунгурск1Й  Иванъ  Поповъ,  ТрубчевскШ  Степанъ  Скопинъ, 
Лалсваго  посада  Иванъ  Токаревъ,  ТомскШ  Петръ  Мясниковъ,  Влади- 
М1рск1й  Дмитрхй  Докукинъ,  Вязниковскаго  1^ечества  Петръ  Москвинъ, 
Рославскхй  ГригорШ  Шевердинъ,  ВяземскШ  Антонъ  Кукинъ^  С^вскш 
Михаиле  Зайцевъ,  ПутивльскШ  Васил1й  Рожновъ,  МуромскШ  бсдоръ  Лихо- 
нинъ,  ЧухломскШ  АлексМ  Юдинъ,  Слободской  Цетръ  Маряшинъ,  Ядрин- 
СК1Й  Андрей  ОвчинниковЪу  ГороховецкШ  Иванъ  МалявинскШ,  Нижего- 
родскШ  Тиноеей  Макаровъ,  Нижегородской  провинщи  отъ  пахатныхъ 
солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ,  Серпу ховск1Й  Александръ  Плотниковъ,  Ко- 
зельскгй,  ведоръ  Гурьяновъ,  БоровскШ  Лука  Щукинъ,  Алексинскй  Ти- 
моеей  Золотаревъ,  Малоярославск1Й  ГригорШ  Гавриловъ,  Одоевск1й  Ва- 
С11Л1Й  Зеленый,  ЮрьевопольскШ  Михаиле  Овчинниковъ,  ТоропецкШ  Яковь 
Филиноновъ,  РомановскШ,  что  на  Волг^^,  Иванъ  Горд^Ьевъ,  Луховсшй 
Сила  Мельниковъ,  СудиславскШ  ГригорШ  Бардинъ,  Нерехтскш  Андрей 
Третьяковъ,  БуевскШ  Михаиле  Дружининъ^  СкопинскШ  ведоръ  Овчин- 
никовъ,  МценскШ  ДиитрШ  Киседевъ,  ЕлецкШ  ГригорШ  Ростовцевъ,  Тем- 
НИК0ВСК1Й  Михаилъ  ТаракановЪу  ЕасимовскШ  Иванъ  Поповъ-Молчановъ, 
КарачевскШ  Яковъ  Никулинъ,  БрянскШ  АлексМ  Захаровъ,  ОбоянскШ 
Сидоръ  ЧикинЪ|  РыльскШ  ведоръ  Хвалимоновъ  ($1с),  Волховской  Степанъ 
Сишщынъ,  ОрловскШ  Даниле  Сушенковъ,  РяжскШ  Козьма  Поповъ,  Со- 
ливычегодскШ  Петръ  Заякинъ,  ЯранскШ  Павелъ  Антипинъ,  Мещовскш 
Михаилъ  Паншинъ,  СоликамскШ  Иванъ  Колесовъ,  ВологодскШ  Иванъ 
Шелинъ,  ЦарицынскШ  Петръ  Хл^никовъ,  КашинскШ  Тимоеей  Погре- 
бовъ,  БурмышскШ  Иванъ  Малюгинъ,  РославскШ  ГригорШ  Шевердинъ, 
Алатырской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  ДмитрШ  Старцевъ,  Ёни- 
сейскШ  отъ  города  Степанъ  Самойловъ,  ТобольскШ  Захаръ  Гутгуевъ,  Ерас- 
ноярскШ  Иванъ  Ерлыковъ,  СаратовскШ  Иванъ  Портновъ,  ОстапхковскШ 
ЕозьмаР&вой,  СтарищсШ  ВасилШ  ЗолтарскШ,  Устюжно-Жел&опольскШ 
Иванъ  Брасильниковъ,  БкатеринбургскШ  ДементШ  Тихоновъ. 

5.  Господ инъ  депутатъ  Гороховецшй  отъ  дворянства  Александръ 
Протасовъ  сказалъ,  что  конецъ  сей  статьи  кажется  неясенъ.  Написано: 
„въ  случае  же  казенныхъ  и  не  казенныхъ  долговъ,  берется  только  та- 
кая часть,  которая,  по  продаже,  требователя  удовольствовать  можетъ". 
А  какъ  прежде  упомянуто,  что  въ  оскорблеши  Величества  одно  только 
благопр1обр6тенное  описывается,  потому  опасаясь,  чтобы  противныхъ 
толковъ  не  было  и  не  почлось  бы,  будто  за  долги  одно  только  благопрь 
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обрйтенное  брать,  —  им4етъ  честь  предложить,  чтобъ  для  лучшей  ясности 
написать  такъ:  „въ  случа^-жъ  казенныхъ  и  не  казенныхъ  долговъ  берется 
изъ  благопр1обр^теннаго,  когда-жъ  онаго  н^тъ,  или  недостаетъ,  то  изъ 
родоваго,  такая  часть,  которая,  по  продаже,  требователей  удовольство- 
вать можетъ." 

6.  Господинъ  депутатъ  АстраханскШ  отъ  города  Петръ  СамарскШ 
говорияъ,  что,  по  мн^нш  его,  надлежитъ  къ  оной  статье  прибавить  сле- 
дующее: „ежели  на  оплату  казенныхъ  и  партикулярныхъ  долговъ  бда- 
гопрхобр^теннаго  ииЬягя  недостанетъ,  то  не  доставшее  брать  изъ  родова- 
го им^нхя,  чтобъ  чрезъ  то  казенные  и  партикулярные  долги  могли 
быть  удовольствованы". 

Съ  симъ  мя4шемъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты,  отъ  го- 
родовъ:  Новоладожск1Й  Иванъ  БабацкШ,  ЕнисейскШ  Степанъ  Самойловъ, 
Тобольски  Захаръ  Гуттуевъ,  БрасноярскШ  Иванъ  Ерлыковъ,  Саратов- 
СК1Й  Иванъ  Портновъ,  Осташковскш  Козьма  Р&вый,  Старицшй  ВасилШ 
Золтарскш,  Устюжно-^Жел^зопольскш  Иванъ  Брасильниковъ,  Ёкатерин- 
бургскШ  Дементш  Тихоновъ,  СаратовскШ  отъ  казаковъ  Максимъ  Кудряв- 
цевъ,  СаратовскШ  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Михайло  Моченцовъ. 

7 .  Господинъ  депутатъ  сибирскихъ  лин1й  отъ  казаковъ  бедоръ  Анцыфе- 
ровъ  говорилъ,  что  за  какое  именно  оскорблеше  Величества  благопрхобрЬтен- 
ное  им'Ьн1е  описывать  сл4дуетъ,  о  томъ  ничего  въ  сей  стать4  не  объ- 
явлено; итакъ,  показавъ,  какое  наказаше  положено  за  оскорблеше  Ве- 
личества въ  соборноыъ  уложен1и,  также  и  въ  19-мъ  пункт-Ь  ноинскаго 
артикула,  между  прочимъ,  представляетъ,  ^то,  по  мн^шю  его,  за  оскор- 
блеше Величества  надлежитъ^  не  им'^^ше  благородныхъ,  но  преашя  въ 
уложеши  статьи,  а  въ  воинскомъ  артикуле  19-й  и  20-н  пункты  съ  тол- 
ковашемъ  подтвердить.  О  им^шяхъ  же  нзобличенныхъ  въ  другяхъ  пре- 
ступлешяхъ,сл^^дуя  458  статьи  Большаго  Наказа  должно  изъяснить  вразу- 
мительно. 

Съ  симъ  мн'Ьн1емъ  согласны  господа  депутаты  отъ  го{юдовъ:  Но- 
воладожсшй  Иванъ  Еабащой,  Тюменсшй  Осипъ  Буренинъ,  АхтырскИ 
Иванъ  Дзюбннъ,  Бурск1Й  Григорш  Петровъ,  Верхотурсшй  Андрей  Гла- 
зуновъ,  Романовсшй,  что  на  Волг^,  Иванъ  Горд']^евъ,  СудиславскШ 
ГригорШ  Бардинъ,  НерехтскШ  Андрей  Третьяковъ,  ЛуховскШ  Сила  Мель- 
никовъ,  МуромсвШ  ведоръ  Лихонинъ,  Пензенск1Й  Степанъ  Любазцевъ, 
БуевскШ  Михаиле  Дружининъ,  Якутсшй  Алексей  Даниловъ,  БозловскШ 
ВасилШ  ИчаловскШ,  крепости  св.  Елизаветы  Андрей  Никитинъ,  Вязяи- 
ковскаго  купечества  Петръ  Москвинъ,  Борисоглебской  слободы  Семенъ 
Ёболдииъ;  Новохоперской  кр'Ьпости  отъ  казаковъ  Андрей  Алейннховъ, 
Смоленской  губерши  отъ  однодворцевъ  Антонъ  Жогаловъ,  Б1логородсвой 
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провинцш  отъ  однодворцевъ  Андрей  Масловъ,  Исецкой  провинщи  отъ 
казаковъ  бедотъ  Б^лоносовъ,  яицкаго  войска  Иванъ  Тамбовцевъ,  Пен- 
венской  вровинщи  отъ  служилыхъ  ыурзъ  и  татаръ  мурза  Аюбъ  Бник^ 
евъ,  Исецкой  провинщи  отъ  служилыхъ  мещеряковъ  Абдуллъ  мурза 
Тавншевъ,  Сибирской  губерн1и  отъ  служилыхъ  и  ясашннхъ  татаръ 
Вельяминъ  Хансеитовъ,  той  же  губернш  отъ  бухарцевъ  Иса  Абдрахма- 
новъ,  Тамбовской  провинц1и  отъ  мурзъ  и  татаръ  Уразъ  Ишмаковъ,  Сим- 
бирской провинщи  отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Бахтей  мурза  князь 
Идеберд']^въ,  Казанской  провинщи  отъ  ясашныхъ  татаръ  Абдрешитъ 
Сейновъ,  Уфимской  провинщи  отъ  башкирцевъ  Тактамышъ  Ижбулатовъ, 
Пермской  провинщи  отъ  приписныхъ  къ  разнымъ  заводамъ  бедоръ  По- 
лежаевъ,  Кузьма  Якунинъ,  Степанъ  Кандалинцовъ,  Алатырск1й  провин- 
щи отъ  инов^рцевъ  Якубъ  мурза  Мангушевъ,  Сумской  провинщи  отъ 
войсковыхъ  обывателей  бедоръ  Никифоровъ. 

8.  Господинъ  депутатъ  Тарсшй  отъ  города  Аеанасгй  Бекишевъ  го- 
воридъ:  если  кто  изъ  благородныхъ,  Боже  насъ  сохрани,  доведетъ  себя 
до  оскорблен1я  Величества,  и  за  то  о  описаши  вс^хъ  его  им^нш,  по  все- 
подданнической  рабской  своей  должности,  предаеть  въ  волю  Ея  Имне- 
раторскаго  Величества  Всемилостивейшей  Государыни;  въ  случае  же  не- 
достатка казенныхъ  и  партикулярныхъ  долговъ,  онъ  думаетъ,  не  противно 
будетъ  брать  изъ  прхобрЬтенныхъ  и  родовыхъ  такую  часть,  которая,  по 
продаже,  требователей  удовольствовать  можетъ;  а  ежели  и  изъ  обоихъ 
на  оплату  долговъ  нодостанетъ,  долги  же  будутъ  казенные  и  партикуляр- 
ные, то  о  взыскаши  казенныхъ  представлять  на  разсмотр^те  Государя: 
и  изъ  сего  сл^дуетъ — ^гражданамъ  лишаться  своего  им4н1я,  а  особливо 
малокапитальнымъ,  есть  крайнее  несчаспе,  понеже  Государь  хранитель 
сокровищъ,  и  ежели  Государь  восхощетъ  онаго  должника  отъ  того  долга 
свободна  учинить,  и  то  не  суть  сл^дователенъ  казнЬ  убытокъ,  сколько 
одному  или  н^сколькимъ  гражданамъ,  потерявшимъ  последнее  своеим^- 
ше.  И  для  того  не  соизволено  ли  будетъ  написать  въ  законъ,  чтобъ  съ 
должниковъ  прежде  взыскаше  чинить  долгъ  партикулярный,  а  потомъ 
уже  казенный. 

ПослФ  сего  сказалъ  ему  господинъ  маршалъ,  что  не  въ  семъ  м4ст4 
должно  говорить  о  долгахъ,  и  что  поручено  о  томъ  трудиться  частной 
К0ММИСС1И,  а  теперь  разсуждается  объ  описаши  деревень  благородныхъ; 
на  С1е  онъ  отв^чалъ,  что  онъ  о  томъ  рЬчь  только  упомянулъ. 

9.  Господинъ  депутатъ  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  гово- 
рилъ,  что  дворянину,  въ  тяжкихъ  преступлешяхъ  обличенному,  отни- 
мается дворянство,  и  потому  такой  преступникъ  законовъ  по  строгрсти 
оныхъ  и  наказыванъ  быть  долженъ  и  ни  подъ  какимъ  видомъ  заслужить 
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ояъ  милость  участяиБОхъ  н  вдад'Ьгедеиъ  быть  дворянскпгь  мАетнос!^. 
Самому  пользоваться  ими  ни  коимъ  обраэомъ  невозможно,  а  для  д^т^ 
родовое  его  имФше  беречь  не  слАдуеть,  потому  что  онм  не  владЬтелм 
онаго,  пока  еще  живь  родпель,  и  посл§  его  наследство  не  получяли,  н, 
описывая  у  него  имбше,  огь  его  наслЪдниковь  ничего  не  отнимается.  По 
той  же  причине  изъ  родоваго  им^шя  каицаго  должника  долги  его  запла- 
тить должно;  ибо  т^мъ  платежемъ  не  д^^тское  им^ше,  но  им§н1е  долж- 
ника отнимается. 

Оь  симъ  мнФшемъ  согласны  господа  депутаты  огь  городовь:  Алек- 
синскШ  Тимоеей  Золотарень,  МалоярославскШ  Григорй  Гавриловь, 
СерпуховскШ  Алексан;фъ  Плотниковь,  БоровскШ  Лука  Щукинъ,  Одоев- 
СК1Й  ВасилШ  Зеленый,  Б&ювскй  СергМ  Еопнинъ,  БуевсЕ]й  Михайло 
ДружининЪу  Нерехтсшй  Андрей  Третьяковь,  Юрьево-Польсшй  Михайло 
Овчинниковъ. 

10.  Господинъ  депутать  ВеликоустюжскШ  оть  города  Андрей  Плот- 
никовь,  подтверждая  ет  статью,  говорилъ,  что  одно  благопр1обр6тенное 
имФше  должно  отписывать,  и,  С1е  доказавъ,  предлагаеть  мн^е  свое  о 
заплати  долговъ,  которое  состоитъ  въ  томъ:  когда  на  заплату  оныхъ  благо- 
пр1обр6теннаго  имФн1я  не  достанетъ,  то  брать  изъ  родового  такую  часть, 
которая  удовольствовать  просителей  можетъ,  но  всегда  должно  оплачи- 
вать напередъ  партицглярные  долги,  а  казенные  посл^^ — такь,  какъ  въ 
вексельномъ  уставе  значить. 

Оь  симъ  мнФшемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовь:  Ени- 
сейскШ  Степанъ  Самойловъ,  ТобольскШ  Захаръ  Гуттуевъ,  Красноярсгай 
Иванъ  Ёрлыковь,  Саратовск1Й  Иванъ  Портновъ,  Осташковскш  Еозьма 
Р^вой,  Старицюй  Васил1Й  ЗолтарскШ,  Устюжно-Жел^опольскгй  Иванъ 
Красильниковъ,  Екатеринбургски  ДементШ  Тихоновъ. 

Все  С1е  происхождете  кончилось  въ  11  часовъ  и  3  четверги. 

Посл^  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  разсуждешя  теперь 
происходили  о  20-й  статье,  на  которую  н^^которые  господа  депутаты  уже 
говорили,  однако,  если  еще  друг1е  говорить  пожелаюгь,  г&  могуть  за- 
писаться: почему  и  дано  имъ  было  на  размышлеше  несколько  времени, 
по  прошеств1и  котораго  сказано  было,  что  чтеше  проекта  правь  благо- 
родныхъ  остановилось  на  20-й  статье  онаго,  а  которые  говорить  на  ту 
статью  записались,  г&  могуть  то  учинить  вь  будущее  собрате;  всл^д- 
ств1е  чего  они  тогда  и  будуть  вызываны  по  порядку.  А  какъ,  по  силЪ 
525  статьи  Большаго  Наказа,  велено  читать  оный  въ  начале  каждаго  ме- 
сяца, того  для  и  не  соизволять  ли  теперь  н'бсколько  главъ  того  Наказа 
выслушать.    Почему  чтеше  сего  Наказа  и  началось  въ  12  часовъ  и  8 
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минуть,  а  продолжалось  по  УП1-ю  главу  онаго,  кончилось  въ  12  часовъ 
и  28  минуть. 

По  семь  объявлено  было,  что  оставш1яся  главы  Большаго  Наказа 
будутъ  впредь  читаны,  и  что  схЬдуюпце  господа  депутаты  сдали  свое  депутат- 
ское зваше,  на  время:  ПутивльскШ  оть  города  Васил1й  Рожновъ  того  жъ 
города  купцу  Гавриле  Камаеву,  РыльскШ  отъ  города  бедотъ  филимо- 
новь — С.-Петербургскому  купцу  Никите  Вяасову,  Алексинск1Й  оть  го- 
рода Тимоеей  Золотаревъ — С.-Петербургскому  купцу  Григор1Ю  Власову, 
ЧерноярскШ  оть  города  Семенъ  Сережниковъ  —  Вологодскому  купцу 
Алексею  Родикову,  а  города  Василя  Максимъ  Т^льновъ  сдаеть  свое 
депутатство  навсегда  С.-Петербургскому  купцу  Андрею  МЬхову.  На  что 
собран1е  согласилось. 

Зас^даше  кончилось  въ  половине  1-го  часа  объявлешемъ,  что  онаго 
до  схЬдующаго  четверга  не  будетъ. 


Сто  шестьдесятъ  первая  дневная  змиска  Котсс1н  о  сочннен!! 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Августа  7  дня  1768  года,  четвертокъ. 

Зас^даше  открылось  въ  9  часовъ  и  33  минуты.  Чтеше  дневной  за- 
писки продолжалось  44  минуты. 

Посл^  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  прошедшее  со- 
браше  предложена  была  къ  разсуждешю  20-я  статья  проекта  правамъ 
благородныхъ,  на  которую  тогда  некоторые  господа  депутаты  хотя  уже 
говорили  и  бол^е  никто  говорить  на  оную  не  записался,  но  если  и  те- 
перь кто  вздумаеть  сказать  свое  примФчаше  на  оную,  то  онъ  н&колько 
пообождеть,  а  помянутая  статья  чтешемъ  повторится.  Что  все  было  ис- 
полнено. А  потомъ  господинъ  депутать  яицкаго  войска  оть  казаковъ  Ва- 
СИЛ1Й  Тамбовцевъ,  будучи  вызванъ,  говорилъ  С1е:  въ  сей  статье  пред- 
писывается, что  за  преступлеше  въ  оскорблеши  Величества  дворяне  ро- 
доваго  им^шя  не  лишаются;  такъ  развй  толь  ужасное  злодМство  не 
будетъ  уже  сравнено  и  съ  т^ми  пороками,  которые  въ  8-й  статье  1-н 
главы  означены?  Но  С1е  будетъ  противно  всеобщему  человеческому  ра- 
зуму. Что  самое  утвердивъ  и  притомъ  показавъ  находящееся  между  сими 
двумя  статьями,  т.  е.  между  20-й  П-й  главы  и  между  8-й  1-й  главы, 
противор^чхе,  наконецъ  предлагаетъ,  что,  по  его  мн^шю,  за  вышеозна- 
ченное злодМство,  не  только  вс^ъ  правъ,  да  и  самой  жизни  лишать 
должно. 

Въ  то  самое  время,  какъ  реченный  господинъ  депутать  Тамбовцевъ 
говорилъ  свое  прим^чаше,  сказалъ  ему  господинъ  маршалъ,  что  должно 
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ему  говорить  на  20-ю  статью,  но  онъ  отв^чалъ,  что  о  тонъ  н  прим^^- 
чаше  его  будеть, 

Посл^  сего  объявлено  было,  что  на  20-ю  статью  говорить  бол^е 
никто  не  записался,  того  ради  читана  будеть  теперь  21-я  статья,  кото- 
рая потому  была  и  читана. 

А  посл^^  того  сл^дуюпце  господа  депутаты  были  вызываны. 

1.  Господинъ  депутать  УглицкШ  от^,  дворянства  Александръ  Опо- 
чининъ  говорилъ,  что  оной  статьи  положеше  къ  праву  благородныхъ 
весьма  пристойно,  точш  С1я  рАчь  о  „запрещенныхъ  услов1емъ^  что  зна- 
чить, не  объяснено,  за  ч^мъ  и  соглас1я  им^ть  не  можно. 

2.  Господинъ  депутать  Трубчевскй  отъ  дворянства  Григор1Й  Бров- 
цынъ  говорилъ,  что  С1ю  статью  въ  своей  сил4  утвердить  не  можетъ, 
потому  что  не  известно  еще,  на  какомъ  основати  С1е  услов1е  узаконено 
будеть. 

3.  Господинъ  депутать  Ефремовскгй  оть  дворянства  Оедоръ  Безгинъ 
говорилъ,  что  на  21-ю  статью  о  запрещенныхъ  исключеннымъ  продажи 
услов1емъ  деревень,  на  какомъ  оныя  положеши  происходить  будуть,  сл%- 
дуетъ  объяснить,  почему  и  прим^чаше  свое  тогда  долженъ  объявить,  а 
о  дозволенныхъ  продавать  и  закладывать  всяк1я,  кром^  упоминаемыхъ 
услов1емъ  запрещенныхъ  деревень,  благороднымъ  же, — въ  томъ  съ  поло- 
жешемъ  коммисс1и  согласенъ. 

4.  Господинъ  депутать  Брянск!!  отъ  дворянства  Сергей  Мясо^довъ 
говорилъ,  что  въ  чемъ  сосгоить  условхе,  о  томь  нужно  подробно  объ- 
яснить для  общаГО  П0НЯТ1Я. 

5.  Господинъ  депутать  Устюжно-Жел'бзопольскШ  отъ  дворянства 
Ивань  Трусовъ  говорилъ,  что  въ  сей  статье,  какъ  выше  сказано,  онъ 
согласенъ,  а  о  „запрещенныхъ  услов1емъ  деревень^  благоволено  бъ  было 
обстоятельно  изъяснить,  почему  тогда  и  мнЪше  овое  подать  долженъ. 

6.  Господинъ  депутать  Воронежск1Й  отъ  дворянства  Степань  Титовъ, 
разсматривая,  какая  бы  надобность  была  условхемь  запрещать  продажу 
и  закладь  деревень  и  между  прочимъ  показывая,  что  С1е  никакой  для 
государства  пользы  не  приносить,  да  и  частнымь  людямь  оть  того  спо- 
собовъ  не  будеть,  наконецъ  представляеть,  чтобы  оное  условхе  отменить 
и  всякому   въ  принадлежащемь  ему  им%н1и  оставить  полную  власть  '*'). 

Съ  симь  мнЪшемъ  согласенъ  господинъ  депутата  Якутск1Й  оть  го- 
рода, Алексбй  Даниловъ. 

7.  Господинъ  депутать  оть  дворянства  Михаиле  Глазовъ  говорилъ, 
что  оей  статье  быть  должно  по  положешю,  со  исключенхемь  услов1Яу  ибо 


*)  Ш  пржлож.  л  24, 
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оное  относится  къ  статьямъ  13,  14  и  16-й,  воторыя  совсЪиъ  исключить 
долзБно,  потому  что  онаго  безъ  общества  всего  дворянства  ииъ  еккдмъ 
не  дозводяютъ:  первое  ихъ  депутатст  доверенности,  второе —государ • 
ственныд  права,  который  повел'Ьваютъ,  чтобъ  контракты  и  данный  до- 
веренности свято  и  нерушимо .  сохранены  быть  должны;  а  наконецъ  за- 
кдючаетъ  т^мъ,  что  они  им^ють  доверенности  исходатайствовать  о  нуж- 
дахъ  и  недостаткахъ  полезнМшее,  а  о  перемене  деревень  ни  полезно- 
сти, ни  доверенности  не  оказывается. 

8.  Господинъ  депутатъ  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ,  что  законъ  сей,  по  которому  такимъ  людямъ,  кои  съ  младыхъ 
деть  обучались  домостроительству  и  о  приращаши  онаго  усердствуютъ, 
не  дозволено  купить  вотчины,  по  той  причине,  что  они  не  изъ  дворян- 
ства, долженъ  почесться  за  запрещенхе,  по  которому  достойные  люди  не 
имеютъ  быть  допущены  къ  службе  отечества,  буде  они  не  дворяне. 
Вследств1е  чего,  показывая  пользу^  могущую  произойти  отъ  того,  еслибъ 
люди,  имеющ1е  способность  и  охоту  къ  земскому  хозяйству,  покупали 
въ  каждомъ  уезде  вотчины,  наконецъ  представляетъ,  что  несправедливо 
бъ  было  отказать  въ  праве  всемъ  темъ,  кои  не  изъ  дворянъ,  да  и  за- 
конъ бы  таковъ  былъ  предосудителенъ  привилегхямъ  его  собратш  въ 
городе  Дерите.  Почему  с1я  статья  постановлена  быть  имеетъ  такъ:  „только 
бы  тотъ,  кому  овыя  продаютъ,  человекъ  былъ  такой,  кому  деревнями 
владеть  не  запрещено^  *). 

Съ  симъ  мнешемъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  Венденсшй,  отъ 
города,  Вальтеръ  Гассингъ. 

9.  Господинъ  депутатъ  Елецкой  провинщи  отъ  однодворцевъ  Ми- 
хайло  Давыдовъ  говорилъ,  что  въ  сей  статье  не  означено,  съ  платежемъ 
ли  те  продажи  и  заклады  производить,  въ  силу  преашихъ  узаконешй, 
пошлинъ,  иди  безъ  пошлины,  и  для  того  представляетъ:  „ежели  тако- 
выя  деревни  дозволить  продавать  безъ  платежа  пошлины,  то  отъ  сего 
ВысочайшШ  интересъ  почувствуетъ  не  малый  убытокъ,  и,  въ  случае  сихъ 
сборовъ  (коего  собираются  мнопя  тысячи)  уннчтожешя  можетъ  воспо- 
следовать на  число  душъ  прибавдеше.  Итакъ,  по  мнешю  его,  въ  сей 
статье  пополнить  надлежитъ  сими  словами:  „съ  платежемъ  указной  съ 
числа  продаваемой  денежной  суммы  пошлины''. 

Съ  симъ  мнешемъ  согласны  следуюпце  господа  депутаты:  Пензен- 
ской провинц1и  отъ  однодворцевъ  Иванъ  Песьяуковъ,  крепости  св.  Дмит- 
р1я  отъ  однодворцевъ  Иванъ  Букинъ,  Московской  провинщи  отъ  старыхъ 
служебъ  Тимоеей  Завьялюъ,  города  Св1яжска  отъ  содержащихъ  ланд- 


*)  111  придонев.  Л^  25. 
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мЕдищю  ГригорШ  Шевелевъ,  ГороховецкШ  отъ  города  Иванъ  Малявин- 
скШ,  Тамбовской  провинщи  отъ  инов^рцевъ  Уразъ  Ишмавовъ,  Саратов- 
сши  отъ  черносошныхъ  Ерестьянъ  Матвей  Смирновъ,  ИркутскШ  отъ  го- 
рода Алексей  Сибиряковъ,  ГалицкШ  отъ  города  Петръ  Платоновъ,  Сол- 
вычегодшй  отъ  города  Петръ  Заякинъ,  Лалсмго  посада  Иванъ  Тоха- 
ревъу  Шацкой  провинщи  отъ  новокрещенныхъ  ясаганыхъ  крестьянъ  Дмит- 
рШ  Нивитинъ,  Бурскш  отъ  города  Григор1Й  Петровъ,  Пензенской  про- 
винщи отъ  пахатныхъ  солдать  Егоръ  Селнвановъ,  Казанской  провинц1и 
отъ  пахатныхъ  солдатъ  Аеанас1Й  Тамбовцевъ,  Смоленской  провинщи  отъ 
однодворцевъ  Антонъ  Жогаловъ,  Тульской  провинщи  отъ  пахатныхъ  сол- 
датъ Петръ  Венюковъ,  Воронежской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Ефимъ 
Фефиловъ,  Орловской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Сененъ  Бутузовъ,  Сим- 
бирской провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Ефимъ  Нетурахинъ,  Б&еого- 
родской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Андрей  Масловъ,  Тульской  провин- 
щи отъ  однодворцевъ  ЛеонтШ  Шиловъ. 

По  семъ  происходило  несколько  времени  перемежки,  по  которой 
господинъ  маршалъ  сказалъ,  «о,  какъ  видно,  на  оную  21-ю  статью 
говорить  болЪе  никто  не  им^тъ  и  для  того  читана  будетъ  теперь,  по 
порядку,  22-я  статья,  что  было  и  исполнено. 

А  посл^  того  сл^дующте  господа  депутаты  были  вызваны. 

I.  Господинъ  депутатъ  ЯранскШ  отъ  города  Иванъ  Антоновъ  го- 
ворилъ,  что,  по  прим^чан1ю  его,  въ  сей  статье  надлежитъ  сд&кать  из- 
вестное ограничен1е,  чтобъ  благородные  им'Ьли  на  своихъ  земляхъ  и  въ 
своихъ  деревняхъ  заводы  м'бдные,  железные,  винокурные  и  селитрян- 
ные  и  прочими  минералы  внутрь  земли  кроющимися  и  трудами  ихъ  изъ 
н1^дръ  земныхъ  прхобр^таемыми,  да  и  то  изъ  собственныхъ  своихъ,  а  не 
изъ  покупныхъ  матер1аловъ,  а  въ  проч1е  фабрики  и  заводы,  кои  при- 
надлежатъ  купечеству,  ни  въ  как1е  не  вступали,  потому  что  они  гЬмъ 
будутъ  отнимать  пользу  у  купечества,  а  своииъ  крестьянаиъ  сд&1аюгь 
отягощен1е  и  отлученге  отъ  хд^опашества. 

Съ  сииъ  мн^шемъ  согласны  сл'бдуюпце  господа  депутаты  отъ  го- 
родовъ:  Еозьмодемьянскхй  Ефремъ  Пчелинъ,  Чебоксарск1Й  Евдокимъ  Яд- 
ринцовъ,  Бахмутсшй  Васил1Й  Селивановъ,  Темниковскхй  Михаиле  Тара- 
кановъ,  Арзамазсшй  Борисъ  Корниловъ,  Боровске  Лука  Щукинъ,  Е11ец- 
Ц1Й  Григор1й  Ростовцевъ,  Скопинсшй  Оедоръ  Овчинниковъ,  Мценск1Й 
Дмитр1Й  Еиселевъ,  БрянскШ  АлексМ  Захаровъ,  Луховсшй  Сила  Мель- 
никовъ,  СоликахскШ  Иванъ  Болесовъ,  Бронштадгскгй  Иванъ  Рыбниковъ, 
ВологодскШ  Иванъ  Шелинъ,  отъ  посада  Соли  Большой  Михайло  Кон- 
шинъ,  Шуйск1й  ДмитрШ  Ивановъ,  СуздальскШ  МатвМ  Бибановъ,  Бол- 
ховсшй  Степанъ  Синицынъ. 


I 


~  253  — 

2.  Господинъ  депутатъ  Калужской  провинщи  отъ  засЪвскихъ  сторо- 
жей Андрей  Луховиковъ  объявидъ  о  себ^,  что  онъ  на  (яю  статью  го- 
ворить оти^нидъ. 

Посл^  чего,  по  воспоследовавшей  н'Ькоей  малой  переменись,  вы- 
званы были  отъ  господина  маршала  слДдующ^е  господа  депутаты. 

3.  Господинъ  депутатъ  Гороховецвгй  отъ  города  Иванъ  Малявин- 
свхй,  следуя  297-й  и  330-й  стать'Ь  Большаго  Наказа,  говорилъ,  что  дво- 
рянамъ  заводить  рукод&11я,  а  не  фабрики,  впрочемъ  же  ^и  заводы  не 
въ  иномъ  какомъ  разум'Ь,  какъ  только  въ  томъ,  что  собственно  деревни 
ихъ  сами  собою  производятъ,  и  то  единственно  одни  ихъ  дворовые  люди, 
безъ  соединен1я  съ  крестьянами,  исправлять  могугь,  ибо  землед^льцевъ 
отлучать  отъ  хл'Ьбопашества  весьма  не  сл11дуетъ;  заведснхе  же  различ- 
личныхъ  фабрикъ  и  заводовъ  единственно  купечеству  принадлежитъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  Симбирск1й  отъ  города  Аеанас1й  Лархоновъ  го- 
ворилъ,  что  хотя  фабрики  и  дозволено  им'Ъть  благороднымъ  имяннымъ  ука- 
зомъ  Петра  Великаго,  токмо  ни  одной  ими  фабрики  зъ  лучшее  состояние  не 
произведено,  какъ  купечествомъ,  засвид'Ътельствуютъ  то  московская  и  ка- 
занская суконныя  фабрики  и  проч1я,  который  Петръ  Велишй  приказалъ 
взять  отъ  благородныхъ  и  отдать  купечеству  *),  которые  употребили  на 
оныя  не  малый  свой  капиталъ.  Чего  ради  ежели  нын'6  еще  дозволить 
благороднымъ  фабрики  заводить,  то  какой  воспосл^дуетъ  всеобпцй  убы- 
токъ  и  подрывъ  настоящимъ  фабрикамъ,  и  крестьянство  далече  отлучишь 
отъ  хл'Ьбопашества.  Итакъ,  по  мнЪшю  его,  не  лучше  ли  благороднымъ 
производить  овчарные  заводы  и  учреждать  хорошую  шерсть,  которую  фа- 
брики очень  много  требу ютъ,  а  во  время  зимы  заставить  крестьянство 
готовить  тонкую  пряжу  и  отдавать  на  фабрики. 

Съ  симъ  мн'Ьтемъ  согласны  сл4дующ1е  господа  депутаты  отъ  го- 
родовъ:  Базанск1Й  Яковъ  Р4дозубовъ,  Верхотурскй  Андрей  Гдазуновъ. 

5.  Господинъ  депутатъ  Тверской  отъ  города  Михаиле  Вагинъ  го- 
ворилъ,  что  фабрики  и  заводы,  по  указашю  премудраго  монарха.  Го- 
сударя Императора  Петра  Перваго,  какъ  до  сего  времени  для  славы 
Росс1Йской  Импер1и  купечество  своимъ  коштомъ  и  старан1емъ  заводили. 


*)  Въ  поддинвомъ  мв1Ьнш  посхЬ  словъ  с  отдать  купечеству»  сдфдуетъ:  «Московскую  — 
Щеголяву  съ  товаржщш,  в  Казанскую — Мвкляеву  я  проч1я  •абрихя  тожъ,  въ  которымъ  овя 
такое  великое  приложяля  свое  старав1е,  полояа  не  малый  ев!  капиталъ,  выпясавъ  ян- 
струкенты  язь- за  моря  я  мастеровъ,  даваля  ямъ  веля  вое  жалованье  я  прявеля  въ  такое 
соетоян{е,  что  оныя  «абрякн  ня  въ  чемъ  не  уступаютъ  заморсвпмъ,  я  такъ  одна  Казан- 
ская мохетъ  сд'Ьлать  до  ста  тысячъ  аршивъ,  а  Московская  вчетверо  я  бол11е;  а  вын11  по 
умяожевио  «абрякъ  прянундевы  овыя  больш1я  «абрикя  д'Ьлать  противъ  настоящаго  числа 
гораздо  мев1&е,  а  людей  обучеявыхъ  принуждены  отпускать  въ  разяыя  работы». 
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то  ньга^  единственно  слбдуеть  нмФть  и  впредь  заводить  росс1Йскому  ку- 
печеству, а  не  дворянамъ,  ибо  сей  жребШ — сл^дующШ  до  коммерцхи. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты  оть  го- 
родовъ:  Романовстй  Егоръ  Демидовъ,  Слободской  Петръ  Маряшинъ, 
РославскШ  Григоргй  Шевердннъ,  Вяземскш  Антонъ  Кукинъ,  Соливы- 
чегодскШ  Петръ  Заякинъ,  Якутстй  АлексМ  Даниловъ,  КурскШ  ГригорШ 
Петровъ,  Таибовсгай  СавелШ  Дитятевъ,  Козловск1Й  ВасилШ  Ичаловсшй, 
Осташковск1Й  Козьма  Резвый,  ОгарицкШ  ВасилШ  Золтарсшй,  Устюяшо- 
жел&опольсюй  Иванъ  Брасильниковъ,  Порховсшй  Савва  Аеанасьевъ, 
Зубцовсшй  Таврило  Некрасовъ,  Царицынск1й  Петръ  Хл^гбниковъ,  Лал^ 
скаго  посада  Иванъ  Токаревъ,  Павловской  кр!&пости  Петръ  Балашниковъ, 
крепости  Св.  Елизаветы  Онуфргй  Никитинъ,  Погор&гаго  городища  Алек- 
сМ  Голеневъ. 

6.  Господинъ  депутать  АрхангелогородскШ  оть  черносошныхъ  кресть- 
янъ  Иванъ  Чупровъ  на  сш  статью  гово{|илъ  следующее.  Въ  томъ  не- 
сколько не  безъ  сомнен1Яу  потому  что  не  изъяснено,  какъ  С1е  узаконится: 
ежели  изъ  своего  домоваго  произращетя,  а  не  покутшыми,  какъ  шелко- 
выми, такъ  и  другими  матер1ямиу  и  обрабатывать  вольными  людьми, — и 
оттого  не  признавается  какъ  купечеству,  такъ  и  крестьянству  напрасно 
ожидаемаго  отягощешя  какъ  отъ  фабрикъ,  такъ  и  оть  заводовъ. 

7.  Господинъ  депутать  Новохоперской  крепости  отъ  казаковъ  Андрей 
Алейниковъ  говорилъ,  что  сш  статью,  по  мн^шю  его,  надлежить  вовсе 
исключить,  потому  что  фабрики  и  заводы  принадлежать  только  одному 
купечеству. 

Съ  симъ  мнФшемъ  согласны  сл^^юпце  гогпода  депутаты  отъ  го- 
родовъ:  Романовскш,  что  на  Волг^,  Иванъ  Гордбевъ,  Судиславсшй 
ГригорШ  Бардинъ,  ЮрьевопольскШ  Михаиле  Овчинниковъ,  отъ  Вязни- 
ковскаго  купечества  Петръ  Москвинъ,  НерехтскШ  Андрей  Третьяковъ. 
БуевскШ  Михаиле  Дружининъ,  ЕозельскШ  Оедоръ  Гурьяновъ. 

8.  Господинъ  депутать  Казанской  провишци  отъ  однодворцевъ  Ва- 
силШ КипенскШ  говорилъ,  что  благороднымъ  дозволяется  на  своихъ  зем- 
ляхъ  и  въ  своихъ  деревняхъ  заводить  фабрики  одн^  полотнянныя  и  шер- 
стяныя,  суконныя,  заводы  винокуренные,  медные  и  жел&ные  и  сели- 
трянные,  а  проч1е-жъ  не  заводить,  а,  по  мн^шю  его,  и  оные  содержать 
вольными  рабочими  людьми,  а  не  прит^^няя  къ  тФмъ  заводскимъ  рабо- 
тамъ  всякаго  зван1я  государственныхъ  крестьянъ. 

Съ  симъ  мнФшемъ  согласны  сл6дующ1е  господа  депутаты:  Симбир- 
ской провинщи  отъ  ясашныхъ  крестьянъ  Иванъ  Пашутинъ,  Казанской 
щювинщи  отъ  вотяковъ  новокрещенъ  Борись  Ивановъ,  СвЫжской  про- 
винщи оть  ясашныхъ  черемисъ  Чемикей  Ишпаевъ,  Пермской  провинщи 
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отъ  приписныхъ  къ  заводамъ  бедоръ  Полеакаевъ,  Казадской  прбвинцш 
отъ  пршщсныхъ  къ  казеннымъ  же^гбзнынъ  заводамъ  Степанъ  Кандадин- 
цовъ,  Козьма  Якунинъ,  Пензенской  провннщи  отъ  новокрещенъ  и  ясаш- 
ныхъ  крестьянъ  бедоръ  Сараевъ,  Казанской  провишци  отъ  черносош- 
ныхъ  крестьянъ  Иванъ  Багрецовъ,  Шацкой  провинц1и  отъ  новокрещенъ 
Дмитрш  Никитинъ,  Симбирской  провинцш  отъ  чувашъ  Трофимъ  Васидь- 
евъ,  Пензенской  провишци  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Егоръ  Селивановъ, 
Пензенской  провинщи  отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Аюбъ  мурза  Ёни- 
кФевЪу  Симбирской  провинщи  огь  пахотныхъ  солдатъ  Ефимъ  Нетура- 
хинъ,  Казанской  провинщи  отъ  ясашныхъ  татаръ  Абдрешитъ  Сейновъ, 
Тамбовской  провинщи  отъ  инов^рдевъ  Уразъ  Ишмаковъ,  Казанской  про- 
винщи отъ  пахатныхъ  солдатъ  АеанасШ  Тамбовцевъ,  Вятской  провинщи 
отъ  содержащие  ландмилищю  Иванъ  Деминъ,  Симбихюкой  провинцш 
отъ  новокрещенъ  Трифонъ  АлексЬевъ,  Казанской  провинщи  отъ  вотя- 
ковъ  некрещенныхъ  Бекчентай  Байтугановъ,  Тамбовской  провинщи  отъ 
мордвы  новокрещенъ  Кирило  Бурмистровъ,  Уфимской  провишци  отъ  баш- 
киръ  Каримъ  Ибрагимовъ. 

9.  Господинъ  депутатъ  Дернт12кш  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ,  опи- 
савъ  пространно  некоторый  правила,  показуюпця,  которыя  фабрики  быть 
могутъ  полезны  или  вредны,  представляетъ,  что  оя  статья  должна  быть 
написана  сл^ующимъ  прибавлешемъ:  „дворянству  вольно  на  своихъ 
земляхъ  и  въ  своихъ  деревняхъ  на  вырабатываше  собственныхъ  своихъ 
продуктовъ  заводить  тагая  фабрики,  чрезъ  которыя  бъ  употребляемые  на 
оныхъ  люди  не  отвлекаемы  были  отъ  землед^льства  *). 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  сл^^дуюпце  господа  депутаты  отъ  го- 
родовъ:  Венденсшй  Вальтеръ  Гассингъ,  СйвскШ  Михаиле  Зайцевъ,  Ар- 
замазскш  Борись  Корниловъ,  Чебоксарскш  Евдокимъ  Ядринцевъ,  Уфим- 
скШ  АлексМ  Подъячевъ,  Путивльскш  ВасилШ  Рожновъ,  РославскШ 
ГригорШ  Шевердинъ,  Трубчевскш  Степанъ  Скопинъ,  Ёлатмскхй  Петръ 
Хл^бниковъ,  ОрловскШ  Данило  Сушенковъ,  КурскШ  ГригорШ  Петровъ, 
Вяземскш  Антонъ  Кукинъ,  КурмншскШ  Иванъ  Малюгинъ,  Солигалиц- 
кШ  Андрей  Трекинъ,  Верхотурскш  Андрей  Глазуновъ,  ЯдринскШ  Андрей 
Овчинниковъ,  Барнаульскаго  завода  Иванъ  Карышевъ. 

10.  Господинъ  депутатъ  Астраханской  отъ  города  Петръ  Самар- 
скШ  говорилъ,  что  благороднымъ  заводить  фабрики  и  заводы,  кажется, 
не  должно  и,  что,  по  мн^ю  его,  оную  статью  написать  должно  такъ: 
„благороднымъ  дозволяется  для  ихъ  домащняго  расхода  разнаго  звашя 
холсты  и  проч1я  подобный  тому    матер1и  чрезъ  находящихся   при  нихъ 
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во  услужеши  людей,  кромФ  упражняющихся  въ  землед&пи  врестьянъ, 
ткать  и  заводы  винные  и  скотсте  заводить,  кои  также  производить,  минуя 
крестьянъ  своихъ^. 

11.  Господинъ  депутатъ  ОбоянскШ  огь  дворянства  Михайло  Глазовъ 
говори лъ,  что  дозволяется  благородному  на  своихъ  земляхъ  заводить 
фабрики  и  заводы,  а  как1е  фабрики  и  заводы  заводить — того  не  объ- 
яснено. Ежели  станутъ  благородные  заводить  заводы  сахарные,  такожъ, 
покупая  шелкъ,  станугь  заводить  фабрики  шелковый  и  чинить  тому  про- 
дажу, то  купечество  приведено  будетъ  въ  оскорблеше  и  лишится  въ  томъ 
купеческой  своей  пользы;  а  должно  благороднымъ  им^ть  фабрики  кгь 
произрасташя  землянаго,  т.  е.  льну,  пеньки  и  шерстяныя,  а  заводы  же 
им'Ьть  только  рудокопные:  железные  и  селитрянные;  а  купечеству  фаб- 
рики  и    заводы   всяк1е,    кромФ   запретительныхъ,    им^ть    должно  безъ 

ИЗЪЯТ1Я. 

Потому  схазадъ  господинъ  маршалъ,  что  вс%  т^Ь,  которые  на  сио 
22-ю  статью  говорить  записались,  уаве  проговорили  и,  какъ  видно,  ни- 
кого нЪтъ,  кто  бы  на  оную  говорить  быль  нам^ренъ.  Того  ради  читана 
будетъ  теперь,  по  порядку,  23-я  статья,  что  было  и  исполнено.  А  послЪ 
сего  сд'Ёдуюпце  господа  депутаты  были  вызваны: 

1.  Господинъ  депутатъ  Елецкой  провинщи  отъ  однодворцевъ  Ми- 
хайло  Давыдовъ  говоридъ,  что  для  тб'ка&шя  на  случай  разныхъ  толеовъ, 
мнится  ему,  въ  концЬ  сей  статьи  пополнить  сл'Ьдующими  словами  „не 
повреждая  другаго  звашя  дюд^  мельницъ  и  кромЪ  тЬхъ  рЪкъ,  коими 
отправляется  водяная  товарамъ  комму  никащя,  съ  платежемъ  за  оння 
оброчвыхъ  денегъ^. 

Съ  симъ  мн^темъ  согласны  сд^дуюпце  господа  депутаты:  Пензен- 
ской провинщи  отъ  однодворцевъ  Иванъ  Песьяуковъ,  крепости  Святаго 
Дмятр1я  отъ  однодворцевъ  Иванъ  Букинъ,  Московской  провинщи  отъ 
старыхъ  сдуясебъ  Тимоеей  Завьяловъ,  города  Св1яжска  отъ  содержащихъ 
ландмилищю  Григор1й  Шевелевъ,  Гороховецюй  отъ  города  Иванъ  Ма- 
ЛЯВЯНСК1Й,  Тамбовской  провинщи  отъ  инов^рцевъ  Уразъ  Ишмаковъ,  Са- 
ратовскШ  отъ  черносошныхъ  крестьянъ  МатвМ  Смирновъ,  Иркутске 
отъ  города  Алексей  Сибиряковъ,  ГалицкШ  отъ  города  Петръ  Платоновъ, 
Соливычегодск1Й  отъ  города  Петръ  Заякинъ,  Лалскаго  посада  Иванъ  То- 
каревъ,  Шацкой  провинщи  отъ  новокрещенныхъ  ясашныхъ  крестьянъ 
Дмитр1Й  Нивитинъ,  Бурск1й  отъ  города  Григор1й  Петровъ,  Пензенской 
провинцш  оть  пахатныхъ  солдатъ  Егоръ  Селивановъ,  Базанской  провин- 
щи отъ  пахатныхъ  солдатъ  Аеанас1Й  Тамбовцевъ,  Смоленской  губерши 
отъ  однодворцевъ  Антонъ  Жогаловъ,  Тульской  провинщи  отъ  пахатныхъ 
солдатъ  Петръ   Венюковъ,    Воронежской   провинщи    отъ   однодворцевъ 
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Ефимъ  ФефиловЪу  Орловской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Семенъ  Куту- 
зовъ,  Симбирской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Ефимъ  Нетурахинъ, 
Б!Ьлогородской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Андрей  Масловъ,  Тульской 
провинщи  отъ  однодворцевъ  Леонпй  Шиловъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  Архангелогородской  провинщи  отъ  черно- 
сошныхъ  крестьянъ  Иванъ  Чупровъ  говорилъ,  что  о  строеши  мельницъ 
на  своей  землЪ  и  всякаго  ввашя  людямъ  до  сего  времени  запрещен1я  не 
было  и  впредь  не  худо  бъ  вс^мъ  дозволить;  да  токмо  отъ  водяныхъ  отъ 
прудовъ,  если  недвижимое  им'Ьше  подл^  р'&ки  другаго  человека,  не  ма- 
лый отягощешя  въ  н']^которыхъ  м^тахъ  отъ  полномочныхъ  недостаточ- 
ные претерп'Ьвали, — и  о  томъ  бы  въ  законе  строго  предписать,  чтобы  въ 
въ  такихъ  случаяхъ  не  быть  обиженнымъ. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны   господа   депутаты:    Тамбовской    про- 
винщи отъ  мордвы  новокрещенныхъ  Кирило  Бурмистровъ,  Пермской  про 
винщд  отъ  приписныхъ  къ  заводамъ  ведоръ  Полежаевъ,  Степанъ  Еан- 
даликцовъ,  Бозьма  Якунинъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  Смоленскш  отъ  города  Иванъ  Пискаревъ 
говорилъ,  что  благородные  могутъ  строить  на  своей  земл^,  въ  силу  зако- 
новъ,  всякаго  рода  и  звашя  мельницы,  но  при  томъ  должно  наблюдать, 
чтобъ  строены  были  въ  мЪстахъ  пристойныхъ  безъ  пом'&шательства  дру- 
гимъ;  а  какъ  много  есть  такихъ  рЬкъ,  подошедшихъ  въ  дачи  дворянъ 
и  прочихъ,  чрезъ  который  лежитъ  коммуникащя  судамъ,  отправляющимся 
съ  товарами,  и  въ  прогоне  л^совъ  въ  м'бста  различный, — такихъ  ъЛсть 
для  приращешя  Высочайшаго  интереса  и  для  общей  и  каждаго  пользы 
отнюдь  никому  застраивать  не  должно. 

Съ  симъ  мнЪшемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Твер- 
ской Михайло  Вагинъ,  Вяземсшй  Антонъ  Букинъ,  Уфимсшй  АлексМ 
Подъячевъ,  СолигалицкШ  Андрей  Трекинъ,  Верхотурск1й  Андрей  Глазу- 
новъ,  Рославсшй  ГригорШ  Шевердинъ,  ПорховскШ  Савва  Аеанасьевъ, 
ОсташковскШ  ^Козьма  Резвый,  Старицк1й  Васил1й  ЗолтарскШ,  Зубцов- 
СК1Й  Таврило  Некрасовъ,  Погор^лаго  городища  Алексей  Голеневъ,  Сер- 
пуховсшй  Александръ  Плотниковъ,  Малоярославсшй  Григорхй  Гаври- 
ловъ,  Каширсшй  Николай  Брастелевъ,  Посада  Соли  Большой  Михайло 
Боншинъ,  Кунгурсшй  Иванъ  Поповъ,  Рыльск1Й  Никита  Власовъ,  отъ 
Барнаульскаго  завода  Иванъ  Карышевъ,  Кронштадтскш  Иванъ  Рыбни- 
ковъ,  Слободской  Петръ  Маряпшнъ,  МценскШ  ДмитрШ  Биселевъ,  Елец- 
кШ  ГригорШ  РостовцевЪу  Боровскш  Лука  Щукинъ,  Базансшй  Яковъ 
РФдозубовъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  Новохоперской  крепости  оть  казакрвъ  Ан 
дрей  Алейниковъ  говорилъ,  что,  по  его  мн'Ьшю,  С1Ю  статью  надлежитъ 
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вовсе  выключить,  понеже  мельницы  кавъ  водяння,  такъ  и  кЬтряныя,  над- 
лежитъ  оставить  врестьянамъ. 

5.  Господинъ  депутатъ  Дерптсшй  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  гово- 
рилъ,  что  въ  разсуждеши  т^хъ  мельницъ,  кои  фабрикамъ  служить  могутъ, 
наприм^ръу  въ  которыхъ  толчете  масла  дЪйствуется  и  прочее,  должно 
тоже  наблюдать,  что  при  стать']^  22-й  о  фабрикахъ  онъ  уже  представить 
честь  имФлъ. 

Съ  оннмъ  мн^шемъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  ВенденсБ1Й  отъ 
города  Вальтеръ  Гассингъ. 

Посл'Ь  сего  сказано  господиномъ  маршаломъ  было,  что  теперь  чи- 
тана будетъ  24-я  статья,  и  что  онъ  будетъ  ожидать  отъ  господъ  депу- 
татовъ  на  оную  статью  прим^чан1я,  и  С1е  все  было  исполнено.  А  по 
н'1коей  бывшей  перемежке  сказано  было,  что  на  24-ю  статью  говорить 
никто  не  записался,  а. потому  читана  будетъ  по  порядку  25-я  статья, 
которая  была  и  читана;  а  по  прочтеши  тоя  статьи  и  по  ожидаши  отъ 
госнодина  маршала,  не  запишется  ли  кто  говорить  на  оную,  объявлено 
было,  что  никто  на  ту  статью  говорить  своихъ  прим^чан1Й  не  изволилъ; 
итакъ,  читана  теперь  будетъ  26-я  статья,  по  прочтети  которой  и  по 
бывшей  некоей  перемежк*!  сл'Ъдуюпце  господа  депутаты  были  вызваны. 

1.  Господинъ  депутатъ  Архангелогородсшй  отъ  черносошныхъ 
крестьянъ  Иванъ  Чупровъ  говорилъ,  что  С1Я  статья  весьма  невразуми- 
тельна, да  однако  же  н^колько  думается  о  т^ъ  зв^ряхъ,  которые  на 
дерево  заходить  могутъ,  и  въ  то  время,  конечно,  прямо  той  земли  будутъ 
принадлежать  тому  владельцу,  потому  же  и  о  птицахъ,  а  о  рыб4  и  не- 
доуменно. А  ежели  со  сторонъ  прямо  той  земли  исчислять,  есть  и  по 
близости  смежны  многихъ  и  всякаго  зван1я  людей  владЪн1я  за  ними  и 
сперва  и  до  нын^  состоятъ,  такъ  какъ  же  могутъ  принадлежать  прямо 
той  земли  владельцу,  какъ  не  его  были?  о  семъ  и  весьма  бы  хорошо 
вразумительно  написать,  чтобъ  каждый  могъ  понииать  и  безъ  сомн^01Я 
остаться,  потому  что  С1Я  вещь  очень  вс&мъ  нужна. 

2.  Господинъ  депутатъ  Астрахансшй  отъ  города  Петръ  СамарсвШ 
говорилъ,  что  къ  сей  26-й  статье,  въ  ра8сужден1и  сего,  какъ  известно, 
что  н^которымъ  городамъ  на  л']^ныя,  зв^риныя  и  птичьи  угодья  и  рыб- 
ныя  ловли  о  содержаши  т^мъ  оныхъ  вЪчно  отъ  Государей  пожалованы 
Всевысочайш1Я  и  ВсемилостивМппя  грамоты  и  привилегш,  надлежить, 
по  мн'бшю  его,  прибавить  следующее:  „ест  оныя  по  пожалованнымъ 
грамотамъ  и  привилепямъ  никому  во  влад^ше  не  отданы^. 

Съ  симъ  мн^н1емъ  согласны  господа  депутаты:  Алатырской  провин- 
щи  отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Якубъ  мзфза  князь  Мангушевъ,  Вла- 
дим1рск1Й  отъ  города  Дми1р1Й  ДокукинЪ|  Саратовсшй  отъ  черносошныхъ 
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крестьянъ  МатвМ  Смирновъ,  Норской  слободы  Иванъ  Угрюмовъ,  Бори 
согл§бсвоЁ  слободы  Семенъ  Еболдинъ,  ВязниковскШ  огь  купечества  Петръ 
МосквинЪ)  Лалсваго  посада  Иванъ  Товаревъ,  СаратовскШ  отъ  пахатныхъ 
солдатъ  МихаЁло  Моченцовъ,  Алатырсвой  провинцш  отъ  пахатныхъ  сол- 
дать  ДмитрШ  Старцевъ,  Саратовсюй  отъ  казаковъ  Мавсимъ  Еудрявцевъ. 

3.  Господивъ  депутатъ  ОгарицвШ  отъ  дворянства  АлевсМ  Нарыш- 
кннъ  говорилъ  сл'Ьдующее:  на  С1ю  статью  онъ  согласенъ,  прибавя  къ 
сему,  что  и  кроюпцася  въ  нЪдрахъ  земныхъ  сокровища  принадлежатъ 
также  той  земли  влад^льцамъ,  въ  силу  607  отд^лешя  ХХП  гл.  Большаго 
Наказа,  какъ  тамъ  сказано,  чтобъ  въ  пользу  свою  употребляли  металлы 
или  крушцы,  соли,  камни  и  проч1е  минераллы,  внутрь  земли  кроющхеса 
и  трудами  нашими  изъ  н^дръ  ея  извлекаемые,  а  какъ  онымъ  и  сколько 
пользоватъся, — должно  ожидать  отъ  тЬхъ  частныхъ  коммиссШ^  коимъ  о 
семъ  трудиться  поручено. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Но- 
вогородскаго  у^зда  Деревской  пятины  бедотъ  Веригивъ,  ЮрьевопольскШ 
Иванъ  Отяевъ,  ХарьковскШ  МатвМ  Куликовстй,  Кадомскш  Всеволодъ 
Всеволодсв1й,  АлатырскШ,  князь  Григор1й  Бабичевъ,  СолигалихщШ  Сергеи 
Щудепниковъ,  ЧухломскШ  Басил Ш  Батенинъ,  Галицкхй  АлексМ  Нели- 
довъ,  Брянсшй  Сергей  Мясо^Ьдовъ,  Нижнеломовск1й  Левъ  Ёвсюковъ, 
Б']&дозерск1й  Иванъ  ведотьевъ,  Парфеньевсшй  Михаиле  Макаровъ,  Кара- 
чевехШ  Иванъ  Сибилевъ,  Бладимхрсшй,  князь  Петръ  Трубецкой,  Пере- 
пел авлязал^скШ  Бгоръ  Ступишинъ,  Рыльсшй  Александръ  П1ирковъ, 
Уфимск1й  СергЬй  Аничковъ,  Новогородскаго  уЬзда  Обонежской  пятины 
Иванъ  Пустошкинъ,  Устюжножел^опольскШ  Иванъ  Трусовъ,  ШуйскШ 
Иванъ  Молчановъ,  Пронстй  Михаиле  Загрясшй,  Бурмышск1Й  Алексей 
Алфимовъ,  Романовск1Й,  что  на  Бол1^,  князь  Николай  Давыдовъ,  Ново- 
тора№К1Й  Петръ  Левашовъ,  СудайскШ  Яковъ  Перфильевъ,  Новосильсшй 
бедоръ  ПХишковъ,  дн^провскаго  пикинернаго  полка  отъ  шляхетства  Яковъ 
БозельскШ,  желтаго  гусарскаго  полка  отъ  шляхетства  Адрханъ  Пдавещай, 
Елизаветградской  провинщи  отъ  шляхетства  БасилШ  Михальчъ,  отъ  ге- 
рольд1и  Михайло  Приклонскш,  отъ  магистрата  Николай  Дурасовъ,  Исец- 
кой  провинц1И  отъ  черносошныхъ  крестьянъ  Александръ  Ерохотинъ,  Став- 
ропольской провинщи  отъ  содержащихъ  ландмилищю  Севастьянъ  Бров- 
цынъ,  города  Мензелинска  отъ  унтеръ-офицеровъ  и  драгунъ  Николай 
Леошъевъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  Новохоперской  крепости  отъ  казаковъ  Ан- 
дрей Алейниковъ  говорилъ,  что  с1ю  статью,  по  мн^шю  его,  надлежитъ 
вовсе  исключить,  ибо  онъ  почитаетъ  произращешя  и  прои8веден1я  зем- 
ля ныя,  тако  жъ  зв^ри  и  птицы  и  рыбы — ^все  им^ше  крестьянское,    за 

17* 
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которое  каждый  крестьянинъ  платить  государственныя  подати  и  впредь 
оныя  платить  должны. 

Все  С1е  кончилось  въ  11  часовъ  и  35  минуть. 

Послй  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  да  сш  статью  болйе 
никто  говорить  не  записался,  того  ради,  ежели  еще  кто  изволить  запи- 
саться,  тотъ  можетъ  С1е  учинить  теперь  же;  всл^дствхе  чего  и  дано  было 
для  сего  господамъ  депутатамъ  н^колько  времени ,  по  прошеств1и  кого- 
раго  сказано  было,  что  на  помянутую  статью  говорить  никого  не  запи. 
салось,  но  нам^ренъ  н'Ьчто  говорить  собранш  господинъ  депутать  Дми- 
тровскШ  отъ  дворянства  князь  Иванъ  Вяземскш,  который  потому  и  гово- 
рилъ  къ  собранш  следующее: 

„Почтенные  господа  депутаты! 

Кажется  мн^^  что  по  С1е  время  дослуживш1€№я  до  чина,  принося- 
щаго  съ  собою,  въ  силу  нын^  состоящихъ  узаконешй,  дворянское  до- 
стоинство, онаго  никакъ,  а  паче  новымъ  уложен1емъ,  лишены  быть  не 
могуть.  Каждое  отд&[еше  Большого  Наказа  удостов^ряетъ  насъ,  что  оное 
не  въ  такомъ  смысле  составлено  будетъ,  и  частная  коммиссхя  о  государ- 
ственныхъ  родахъ  написать  въ  проекте  никакъ  не  могла,  а  нужно 
устроить,  дабы  подлинно  ни  единый  не  быль  лишенъ  своего  звашя;  и 
оное  состоять  въ  томъ,  дабы  вс^  росс1Йск1е  дворяне,  кои  отъ  предковъ 
того  имени  рождены  и  кои,  дослужившись  до  сего  времени,  получили  ае 
достоинство  по  узаконешямъ,-^ыли  порядочно  разобраны,  и  онымъ  бы 
сд&1анъ  в'^^рный  списокъ,  чрезъ  что  пресекутся  впредь  всякаго  рода 
споры.  Конечно,  намъ,  почтенное  собраше,  дозволено  желать  сего,  но 
исполнеше  онаго  отъ  единой  самодержавной  власти  и  милости  зависитъ. 
Итакъ,  я  мыслю  прибегнуть  къ  стопамъ  Матери  и  Законодательницы 
отечества  и  всеподданнически  просить,  дабы  Она  соблаговолила  повелеть 
вышереченный  разборъ  дворянству  учинить  и  вписать  въ  списокъ  в&Ьхь 
т^хъ,  кои  отъ  предковъ  благородныхъ  имени  рождены,  и  т^хъ,  кои  до- 
служились до  сего  времени,  однимъ  назван1емъ,  чрезъ  что,  уповаю,  ско- 
рее бъ  могли  проектъ  правамъ  благородныхъ  разсмотр'Ьшемъ  окончить. 
Меня  принуждаетъ  С1е  сказать  присяга  и  долгъ,  что  я  ничего  въ  про- 
екте не  нахожу,  клонящагося  къ  отнят1ю  у  кого  ликю  того,  что  онъ 
нын'Ь  дМствительно  им^тъ^. 

По  проговореши  сего  представлен1я  объявилъ  господинъ  маршалъ, 
что  можетъ  быть  не  вс^  еще  господа  депутаты  въ  оное  надлежаще 
веду  шал  ш^ь,  того  для  реченное  представлен1е  еще  разъ  прочтено  бу- 
детъ,  что  и  исполнено  было. 

По  окончанш  чего  вопросилъ  господинъ  маршалъ,  согласны  ли  на 
оное  господа  депраты?  на  что  сказались  почти  вс%  согласными,  кромЬ 
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госпоргяа  депутата  Дерптскаго  отъ  города  Якова  Урсинуса,  который 
было  зачалъ  говорить,  но  удержанъ  былъ  отъ  сего  господиномъ  марша- 
домъ  т^мъ,  что,  ежели  кто  не  согласенъ,  тотъ  можетъ  записаться  у  цер* 
гателей  дневной  заииски,  всл'Ьдств1е  чего  и  происходило  несколько  вре- 
кени  перемежки,  по  которой  сл^&дующ1е  господа  депутаты,  лко  записав- 
ш1еся,  были  вызваны. 

1.  Господинъ  депутатъ  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ,  что  С1Я  матер1я  столь  важна,  что  оную  до  будущаго  собраихя 
оставить  надлежитъ.  А  въ  представленхи  его  находитъ  два  прошешя: 
первое,  чтобъ  Ея  Императорское  Величество  изволила  узаконить,  кого 
дворяниномъ  почитать,  и  ихъ  имена  въ  списокъ  внести,  что  и  всяшй 
бевспорно  желаетъ,  а  второе  его  мн^ше, — какъ  ихъ  писать  въ  списокъ, 
о  томъ  разныя  голоса  представлены,  которые  въ  уважете  взять  должно. 

2.  Господинъ  депутатъ  Опочковскш  отъ  города  Егоръ  Борзовъ  объ- 
явилъ  о  себ%,  что  онъ  въ  будущее  собраше  жв!Ьте  свое  подастъ  пись- 
менно. 

По  семъ  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  представлеше  господина 
депутата  князь  Ивана  Вяземскаго  оставляется  къ  р^шешю  до  буду- 
щаго засбдашя,  потому  что  некоторые  господа  депутаты  того  желаютъ. 

Потомъ  сл'Ьдовало  отъ  него  же  объявлеше,  не  соизволятъ  ли  го- 
спода депутаты  выслушать  поданное  отъ  господина  депутата  Смоленскаго 
отъ  города  Ивана  Пискарева  мн^ше,  почему  оное  было  и  читано,  со- 
держаше  жъ  того  мн'6н1я  следующее. 

Господинъ  депутатъ  Смоленск1й  отъ  города  Иванъ  Пискаревъ,  при- 
нявъ  за  основаше  своего  мн^шя  317  статью  Большого  Наказа,  пока^ы- 
ваетъ,  ч^мъ  росс1йское  купечество  находится  ст&нено,  и  ч'бмъ  оно  угне 
таетсл  и  въ  самомъ  своемъ  жребш,  то  есть  торговл'Ь.  А  потомъ,  опи- 
савъ  прошедш1я  и  настояпця  времена,  также  и  обращен1е  народовъ, 
представляетъ  разныя  средства,  которыми  россшская  коммерция  и  тор- 
говля пр]идти  можетъ  въ  цв'бтущее  состояше,  какъ  то:  м^Ьщанство  и 
купечество,  тЛюищхъ  коммерщю,  фабрики  и  заводы,  изъ  поду ш наго 
оклада  исключить  и  прочая;  о  чемъ  всемъ  реченный  господинъ  депутатъ 
Пискаревъ  весьма  пространно  предлагаетъ. 

Посл'Ъ  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  представленхе  госпо- 
дина депутата  Пискарева  касается  до  разныхъ  матер1Й,  и  для  того  не 
соизволятъ  ли  господа  депутаты  отдать  оное  въ  дирекщонную  коммисс1ю 
для  отсылки  въ  ту  частную,'  до  которой  то  принадлежать  будетъ?  На 
что  собранхе  и  согласилось. 

По  семъ  сказано  было,  что  господинъ  депутатъ  Тарусск1й,  Серп}- 
ховсшй  и  Оболенсшй  отъ  дворянства  князь  Алексей  Волконск1Й  сдаетъ 
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свое  депутатское  зван1е  лейбъ-гвардш  Измайловсваго  по^[ка  капитаку 
Ивану  Беклемишеву,  также  и  господинъ  депутатъ  Гороховецшй  отъ 
дворянства  и  членъ  коммисс1и  о  разныхъ  установленхяхъ,  касающихся 
до  лицъ,  Александръ  Протасовъ  выбрадъ  |себ'6  въ  помощники  госп(ь 
дина  депутата  Инсарскаго  отъ  дворянства  Ивана  Губарева,  по  собствен- 
ному его  желанш.  На  что  собран1е  и  согласилось. 

Зас^дан1е  кончилось  въ  12  часовъ  и  3  четверти  объявлетемъ,  что 
онаго  до  сл^^дующаго  понед&1ьника  не  будетъ. 

Во  время  собрашя  сл^дуюпце  господа  депутаты  пришли.  Отъ  горо- 
довъ:  Новоторжск1й  Андрей  Ёлизаровъ,  Бунгурск1Й  Иванъ  Поповъ,  То- 
ропецшй  Яковъ  Филимоновъ,  Чухломсшй  АлексМ  Юдинъ,  БорисоглМ- 
ской  слободы  Семенъ  Ёболдинъ;  ВологодскШ  отъ  дворянства  Александръ 
Полянсшй,  Оренбургскаго  казачьяго  войска  Тимоеей  Падуровъ. 

^ 

Сто  шестьдесять  вторая  дневная  записка  Ко11мнес1и  о  сочинен1| 
проекта  Новаго  Удожен1я.  Августа  И  дня  1768  года,  понед1^дьникъ. 

Зас^даше  открылось  въ  97>  часовъ.  Чтеше  дневной  записки  про- 
должалось 35  минуть. 

ПослЪ  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  прошедшее  собра- 
те предложена  была  къ  чтешю  26-я  статья  проекга  правамъ  благо- 
родныхъ,  на  которую  тогда  некоторые  господа  депутаты  уже  хотя  и  го- 
ворили, но  какъ  и  теперь  не  пожелаетъ  ли  еще  кто  говорить  на  оную, 
то  для  сего  помянутая  статья  чтетемъ  повторится,  а  онъ  несколько 
времени  пообождетъ.  Что  все  было  и  исполнено. 

Посл'Ь  того  господинъ  депутатъ  Дерптсшй  отъ  города  Яковъ  Урсн* 
нусъ,  будучи  вызванъ,  говорилъ  с1е,  что  прибавлеше  дирекщонной  ком- 
миссш  справедливо,  и  потому  о  кроющихся  въ  н^драхъ  земныхъ  сокро- 
вищахъ  зд^сь  помянуть  не  прилично,  пока  Ёя  Императорское  Величе- 
ство изъясниться  благосоизволитъ,  разумеются  ли  они  въ  грамотахъ,  ко- 
ими деревни  и  души  пожалованы. 

По  семъ  сказано  было,  что  на  26-ю  статью,  невидимому,  говорить 
никто  бол'Ёе  не  им&етъ;  того  д.1я  читана  теперь  будетъ  27-я  статья, 
которая  потому  была  и  прочтена. 

Посл^  чего  сл^дующхе  господа  депутаты  были  вызваны. 

1.  Господинъ  депутатъ  УглицкШ  отъ  дворянства  Александръ  Оно- 
чининъ;  но  сказано  было  о  немъ,  что  его  н^тъ  въ  собраши. 

2.  Господинъ  депутатъ  города  Мензелинска  отъ  отставныхъ  унтеръ- 
офицеровъ  и  драгу нъ  Николай  Леонтьевъ  говорилъ,  что  онъ  соответ- 
ственно сей  статье  им^етъ  сказать  только  та,  дабы  определено  было, 
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чтд  есть  валовая  продажа  и  чтЬ  мелкая,  ибо  не  положа  такой  степени, 
которая  бы  означала  съ  одной  стороны  валовую,  а  съ  другой — ^мелкую 
продажу,  не  можно  будетъ  знать,  въ  чемъ  состоитъ  одна,  и  въ  чемъ — 
другая.  А  какъ  количество  вещей  познается  трояко:  чрезъ  м']Ьру,  чрезъ 
в^съ  и  чрезъ  число,  то  во  всякой  вещи,  продаваемой,  наприм^ръ,  или 
в^сомъ,  или  м^рою,  можно  избрать  такое  количество,  которое  бы  отде- 
ляло валовой  счетъ  отъ  мелкаго.  Сге  узаконить  полезно  не  только  для 
порядка  и  изб^ан1я  споровъ,  но  и  для  того,  что  у  насъ  есть  не  налое 
число  весьма  б^дныхъ  дворянъ,  у  коихъ  земныя  и  всяшя  произведенЬ] 
въ  большомъ  колнчеств'Ь  быть  не  могутъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  Пошехонсшй  отъ  дворянства  Васил1й  Голе- 
нищевъ-Еутузовъ  говорилъ,  что  къ  сей  стать'Ь  сл^дуетъ  пополнить,  дабы 
произведешй  и  произростанхй  собственныхъ  деревень  въ  своихъ  домахь 
и  по  торгамъ  всякому  вллкЬлъцу  позволить  продажу  не  одну  валовую, 
но  н  порознь. 

4.  Господинъ  депутатъ  Трубчевск1Й  отъ  дворянства  ГригорШ  Бров- 
цынъ  говорилъ  сл']Ьдующее:  С1Ю  статью,  по  мн'бнш  его,  надлежитъ  на- 
писать такъ,  что  дворяне  произведешя  собственныхъ  своихъ  деревень 
им^ютъ  право  продавать  въ  своихъ  деревняхъ  всячески.  А  что  при- 
надлежитъ  до  ярмарокъ  и  городовъ,  то  сл^дуетъ  коммиссхи  о  торговле 
предписать,  что  именно  дворянству  оптомъ  и  порознь  въ  продажу  про- 
изводить. 

5.  Господинъ  депутатъ  Ефремовсшй  отъ  дворянства  бедоръ  Без- 
гннъ  говорилъ  С1е:  на  27-ю  статью  по  положетю  коммисс1и  о  невоз- 
бранной продаже  благороднымъ  произведешй  собственныхъ  деревень, 
кром^  запрещенныхъ  законами,  валовою  продажею,  что  касается  до  од- 
нихъ  городовъ — согласенъ,  а — ^до  деревень  и  ярмарокъ,  то,  по  мн^шю  его, 
сл^дуетъ  врознь  продаже  быть,  почему  и  должно  въ  ономъ  изъяснить 
таковыми  словами:  „въ  городахъ  валовою  продажею,  а  въ  деревняхъ  и 
ярмаркахъ  въ  розницу  по  ихъ  вол^^. 

6.  Господинъ  депутатъ  БрянскШ    отъ    дворянства    Серг'Ьй    Мясо 
Фдовъ  говорилъ,  что  для  свободности  благородныхъ  въ  употребленш  де 
ревенскихъ  произведешй  пристойно  дозволить   какъ   валовую,    такъ  и 
порознь  продажу. 

7.  Господинъ  депутатъ  Устюжно-Жел^зопольскш  отъ  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  говорилъ,  что  къ  сей  стать']^,  по  его  примЬчашю,  над- 
лежитъ дополнить,  „въ  деревняхъ  и  въ  торгахъ  продавать  не  одною  ва- 
ловою продажею,  но  и  порознь  малымъ  числомъ^. 

8.  Господинъ  депутатъ  ВоронежсвШ  отъ  дворянства  Степанъ  Ти- 
товъ  говорилъ,  что  С1Я  статья  въ  положеши  дворянскаго  права  какую 
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точно  илЛеть  силу,  того  не  изъяснено,  потому — что  надлежитъ  до  про- 
изведен1й  деревенсвихъ,  еще  ни  о  чемъ  точнаго  похоже  н1я  не  сд&[ано, 
кавъ  и  о  самонужв']Ьйшихъ   надобностяхъ:  1)  о  содержаши  въ  государ- 
стве питейныхъ  сборовъ,  на  вавомъ  положеши  будутъ, — по  прежнему-ль 
на  откупахъ  останутся,  или  на  содержате  отдать  дворянамъ,  съ  полу- 
чен1емъ  отъ  нихъ    въ    вавну  в^рнаго    дохода?  2)  вурете  въ  деревняхъ 
вина  и  провозъ  для  собственнаго    дворянамъ    расхода    запретится,  или 
позволится?  3)  объ  отпусв^  изъ  государства  хжЬбл,   когда  урожай,  до 
вого  точно  принадлежитъ?  4)  и  о  прочихъ  деревенсвихъ  проидведен1яхъ 
и  произрастен1лхъ,  тахсже  и  ткк  не  валовая  продажа  и  до  вавого  воли- 
чества  запретится, — надлежитъ  о  всемъ  сд'ккать  точное  положеше,  вото* 
рое  бъ  могло  быть  съ  пользою  государства  и  важдаго,  и  точность  онаго 
въ  право  дворянское  внести,  чтобъ  важдыд  могъ  знать  и  т^мъ  пользо- 
ваться. 

Съ  симъ  мн^шемь  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Тем- 
никовсюй,  князь  Илья  Бник^евъ,  Зарайскш  Михаиле  Бондыревъ. 

9.  Господинъ  депутатъ  ОбоянскШ  отъ  дворянства  Михайло  Глазовъ, 
следуя  11-й  стать']^  даннаго  господину  генералъ-прокурору  наваза  и  по- 
рученной ему  отъ  его  собратхи  доверенности,  предлагаетъ  следующее: 
вс^мъ  известно,  что  предки  благородныхъ  всегда  имФли  право  варить 
вино  для  домовыхъ  своихъ  расходовъ,  а  оставпхее  за  расходомъ  отдавать 
въ  казенную  продажу  по  определеннымъ  ц^нанъ,  а  кои  находились  въ 
военной  и  статскихъ  службахъ,  то  къ  онымъ  люди  важивали  невозбранно. 
Въ  разсуждеши  чего,  показавъ  великую  неудобность,  происходящую  дво- 
рянству отъ  того,  что  состоявшимся  прошлаго  1765  года  увазомъ  ве- 
лено курить  вино  про  свой  домовой  расходъ  только  т^мъ,  которые  жи- 
вутъ  въ  своихъ  домахъ,  а  кои  въ  службахъ  и  городахъ  у  д&гь  находятся, 
1^мъ  запрещено,— пред ставляетъ  въ  прим^ръ  Лифляндск1я,  Эстляндск1Я 
Финляндск1я,  Малоросс1Йск1я  и  слободсюя  общества,  кои  г1хъ  яеудобно- 
стей  не  чувствуютъ  и  происходящаго  оттуда  безпокойств1я  не  им^бють. 
Наконецъ,  оный  же  господинъ  депутатъ  Глазовъ  сказалъ,  что  общества 
С1и  представляетъ  онъ  не  для  того,  дабы  оныхъ  гЬмъ  преобид'Ьть,  а 
только  для  того,  чтобъ  и  наши  собрат1я,  какъ  вс^  в^рнообщественные 
подданные,  сд&ианы  были  впредь  равно  спокойными,  кавъ  то  о  семь  и 
въ  43-й  стать'Ь  Большаго  Наказа  сказано  *) . 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  ХарьковскШ  отъ 
дворянства  Матвей  Буликовскш. 

10.   Господинъ   депутать  Ярославскш  оть  дворянства,    князь  Ми- 
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хайло  Щербатовъ,  описавъ  мнот  неудобства,  могупця  произойти  отъ 
того,  ежели  благороднымъ  дозволено  будеть  произведешя  собствтныхъ 
своихъ  деревень,  1фом^  законани  запрещенныхъ,  продавать  валовою  про- 
дажею, предлагаетъ  о  городской  продаже,  что  позводеше  въ  оной  про- 
давать стаями,  которыхъ  м^^ра  въ  особливой  конмиссш  предпишется, 
сходно  вакъ  съ  побуждетемъ  8емлед&11я,  съ  пользою  благородныхъ,  куп- 
цовъ  и  м^щанъ  будетъ.  Наконэцъ,  оный  же  господинъ  депутатъ,  князь 
Михаиле  Щербатовъ,  показавъ,  какимъ  образомъ  до  нын^  благородные 
продаютъ  произведен1я  своихъ  деревень,  такожде  и  могущШ  отъ  того 
произойти  всему  обществу  вредъ,  если  крестьянинъ,  живши  въ  дальномъ 
разстолти  или  отъ  торжвовъ,  вместо,  чтобы  могъ  Ч1Ю  въ  одинь  день  ис- 
править, принужденъ  будетъ  на  несколько  дней  или  на  нед&[ю  отъ  сво- 
его дома  отлучиться,  —  представляетъ,  что  С1ю  27-ю  статью  надлежитъ 
написать  слФдующимъ  образомъ:  „благородные .  невозбранно  могутъ  про- 
изведешя собственныхъ  своихъ  деревень,  кром^  законами  запрещенныхъ, 
Бъ  городахъ  продавать  гуртомъ  и  стаями,  которыхъ  число  и  м«1ра  пред- 
писана въ  учреждеши;  въ  деревняхъ  же  своихъ  токмо  оныя  произведе- 
дешя  могутъ  продавать  въ  мелочь**  *). 

Съ  симъ  мнЪн1емъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Ка- 
дуевск1й  Максимъ  Захаровъ,  Тверской  Васил1Й  Неклюдовъ,  Бинешем- 
скШ  ВасилШ  Скрипицынъ,  ВерейскШ  Петръ  Степановъ,  ИнсарскШ  Иванъ 
Губаревъ,  ДанковскШ  Михайло  Опочининъ,  С. -Петербургски  отъ  города 
Данило  Мерлинъ. 

11.  Господинъ  депутать  Б^огородсюй  отъ  дворянства  Иванъ  Вы- 
родовъ  говорилъ,  что  С1Ю  27-ю  статью,  въ  силу  458,  459  и  460  статей 
Большаго  Наказа  надлежитъ  изъяснить,  какая  въ  деревняхъ  законами 
запрещенная  можетъ  являться  и  какая  есть  валовая  продажа,  вс^мъ  ли 
произрастешямъ  вообще,  или  подробно.  Итакъ,  описавъ  разныя  неудоб- 
ности, могупця  цроизойти  оттого,  ежели  владельцы  и  хлебопашцы  не 
инако  должны  будутъ  деревенское  свое  произрастете  продавать,  какъ 
только  гуртомъ,  въ  сходственность  227,  328,  607,  609,  41,  42,  55  и  66-й 
статьямъ  Большаго  Наказа,— представляетъ,чтобы  для  изб^жашя  обществен- 
наго  неспокойств1я  и  излишнихъ  затруднешй  дозволить  не  только  бла- 
городнымъ, но  и  вс^мъ  разнаго  звашя  влад&1ьцамъ  всякое  собственное 
деревенское  произрасташе  продавать  не  токмо  валовою  продажею,  но  оста- 
вить въ  ихъ  произволен1яхъ.  А  ежели  изъ  онаго  можетъ  какой  причи- 
ниться  государственному  интересу  ущербъ,  то  не  можноль  оное  разло- 
жить на  общество  такъ,  какъ  заблагоразсудятъ.  Что  же  касается  до  за- 
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претительныхъ  произрастешй,  то  и  ежели  отъ  оныхъ  какъ  Государю,  такъ 
и  обществу  можетъ  являться  вредное,  то  не  можноль  и  его  совс^^мъ 
истребить,  дабы  не  приносило  никому  вреда  и,  освободившись  онаго, 
моглибъ  вс^  жить  въ  желаемомъ  спокойствш  *). 

12.  Господинъ  депутатъ  СтарицкШ  отъ  дворянства  Алексей  Нарыш- 
кинь  говорилъ,  что  на  27-ю  статью  согласенъ  въ  томъ,  что  дворяне  про- 
изведешя  собственныхъ  своихъ  деревень,  кром^  законами  занрещенныхъ, 
им^ютъ  право  продавать,  д&гая  при  томъ  прим^чате,  что  продажа  де- 
ревенскихъ  произведешй  можетъ  быть  въ  трехъ  м^ахъ:  въ  деревнягь 
того  влад&[ьца,  на  ярмаркахъ  и  въ  городахъ.  Что  касается  до  м^сть  его 
влад^шя,  то,  по  мн^нш  его,  можетъ  онъ  продавать  деревенск1я  произ- 
ведец1я  всячески  по  вол%  своей,  а  на  ярмаркахъ  и  въ  городахъ  не  инако, 
какъ  валовою  продажею;  что  жъ  почитать  валовою  продажею,  на  то  по- 
лоакешя  оакидаетъ  отъ  коммисаи  о  торговле. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Су* 
дайсшй  Яковъ  Перфильевъ,  НижнеломовскШ  Левъ  Бвсюковъ,  Верхнело- 
М0ВСК1Й  Михаиле  Лопатинъ,  Владим1рск1Й  князь  Петръ  Трубецкой,  Пе- 
реяславлязал^ск1Й  Егоръ  Ст]гпишинъ,  Великолуцшй  Михаиле  Филисовъ, 
ТульскШ  Петръ  Сурминъ,  Солигалицшй  Сергей  Щулепниковъ,  ГалицкШ 
Александръ  Нелидовъ,  Новоторжстй  Петръ  Левашевъ,  Алатьфсвай  князь 
ГригорШ  Бабичевъ,  ПронскШ  Михаиле  ЗагряскШ,  МихайловскШ  Семенъ 
Нарышкинъ,  РомановскШ,  князь  Николай  Давыдовъ,  Еарачевскш  Иванъ 
Сибилевъ,  ШуйскШ  Иванъ  Молчановъ,  Новосильсшй  ведоръ  Шишковъ, 
Новогородскаго  у^зда  Деревской  пятины  бедотъ  Веригинъ,  онаго-жъ 
у^зда  Вотской  пятины  Михаиле  Мордвиновъ,  огь  герольдам  Михаиле 
ПриклонскШ,  ВоротынскШ  огь  города  АлексМ  Ржевскхй,  Ставропольской 
провинщи  отъ  содержащихъ  ландмилящю  Севастьянъ  Бровцынъ. 

13.  Господинъ  депутатъ  СмоленскШ  отъ  города  Иванъ  Пискаревъ  го- 
ворилъ,  что  благородные  невозбранно  могуть  произведешя  собственнып 
своихъ  деревень,  кром^  законами  запрещенных*! ,  продавать  валовою  про- 
дажею, въ  томъ  полагаеть  свое  со;глас1е,  но  притомъ  должно  сд&гать 
учреждеше,  что  продавать  одни  только  своей  деревни  произведешя,  не 
скупая  у  другихъ  людей,  кого  бы  то  ни  было,  на  ъЛстЬу  т.  е.  въ  своей 
деревне  или  въ  томъ  городе,  къ  которому  принадлежитъ  и  записана  де- 
ревня, а  хотя  жъ  и  въ  той  ихъ  губерши,  а  къ  портамъ  для  продажи  не 
возить,  и  вс^  тЬ  произведен1я  должно  продавать  россШскому  купечеству, 
а  не  иностраннымъ. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты  отъгородовъ:  Елец- 
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шй  ГригорШ  РостовскШ,  Якутск1Й  АлексМ  Даниловъ,  МценскШ  ДмитрШ 
Киселевъ,  Скопинсгай  ведоръ  Овчинниковъ,  Бозловск1Й  ВасилШ  Ичалов- 
ск1Ёу  ОрловскШ  Данило  Сушенковъ,  Инсарсюй  Иванъ  Бабинъ,   Велико- 
устюжскш  Андрей  Плотниковъ,  БрянскШ  Алексий  Захаровъ,  Сошвыче- 
Г0ДСК1Й  Петръ  Заякинъ,  ГороховецкШ  Иванъ  МалявинскШ,  Владннхрскш 
ДмитрШ  Докукинъ,  СызранскШ  Асафъ  Поповъ,  РомановсвШ,  что  на  Волг^, 
Иванъ  Горд^евъ,  Луховск1Й  Сила  Мельниковъ,  Нерехтсшй  Андрей  Тре- 
ткяковъ,    СудиславскШ  Григор1Й  Бардинъ,   Буйсшй    Михайло    Дружи- 
нинъ,  Вязниковскаго  купечества  Петръ  Москвинъ,    РославскШ  ГригорШ 
Шевердинъ,   Обоянск1Й  Сидоръ  Чикинъ,  крепости  св.  Елисаветы  Онуф- 
рШ  Никитинъ,  Казанск1Й  Яковъ  Р^довубовъ,  ЮрьевцаповольскШ  Петръ  Не- 
устроевъ,   Елатмск1Й  Петръ  Хл^никовъ,   Чухломск1Й  АлексМ  Юдинъ, 
Новоладожск1Й  Иванъ  КабацкШ,   ТрубчевскШ  Степанъ  Скопинъ,  Рома- 
новсшй  Егоръ  ДемидоЁъ,  Бяхтинскаго  форпоста  Антонъ  Овсянкинъ,  Ир- 
кутскШ  АлексМ  Сибиряковъ,  Тарсшй  АеанасШ  Бекишевъ,    КарачевскШ 
Яковъ  Никулинъ,  Муромск1Й  ведоръ  Лихонинъ,  ШуйскШ   ДмитрЛ  Вои- 
новъ,   Суздальск1Й  Матвей  Бибановъ,    Борисоглебской  слободы  Семенъ 
Еболдинъ,  ВяземскШ  Антонъ  Б]гкинъ,  Б&еьсюй  ведоръ  Зеленый,  Москов- 
ской провинщи  оть  старыхъ  служебъ  Тимоеей  Завьяловъ,   города  Са- 
пожка отъ  пахатныхъ  солдатъ  Семенъ  Авд^въ. 

14.  Господинъ  депутатъ  Астраханск1Й  отъ  города  Петръ  СанарскШ 
говорилъ  след}^ющее:  чтобы  благородные  произведошл  собственныхъ  сво- 
ихъ  деревень,  для  продажи,  не  могли,  минуя  своего  у4зда  и  того  города, 
въ  ведомстве  коего  чья  деревня  состоитъ,  по  единственнымъ  своимъ  же- 
лан]лмъ,  а  не  для  того,  что  иногда  въ  томъ  у4зд4  и  город4  т4хъ  прон- 
изведешй  не  надобно,  и  потому  ихъ  не  купятъ, — возить  въ  друпе  города» 
а  особливо  и  къ  портамъ.  Ибо  чрезъ  то  т4  города,  которыхъ  они  по  по- 
рядку привозомъ  и  продажею  произведешй  своихъ  минуютъ,  могутъ  имЬть 
въ  покупке  того  недостатокъ.  а  въ  другихъ  городахъ  и  при  портахъ,  куда 
они  не  по  лиши  то  произведете  для  продажи  привезутъ,  сд4лаюгь  про- 
чимъ  тамъ  произведешямъ,  по  лиши  находящимся  въ  продаж*,  помеша- 
тельство, и  въ  разсуждеши  сихъ  обстоятельствъ,  по  его  мн^шю,  въ  конц4 
27-й  статьи  надлежитъ  прибавить  следующее:  „въ  своемъ  у4зд4  и  въ 
томъ  городе,  въ  ведомств*  коего  чья  деревня  состоитъ." 

15.  Господинъ  деиутатъ  Яранск1Й  отъ  города  Иванъ  Аятоновъ  го- 
ворилъ, что  для  лучшаго  объяснешя  27-й  статьи  правъ  благородныхъ 
не  соблаговолено  ли  будетъ  къ  оной  стать*  дополненхе  сдблать  и  напи-* 
сать  тако:  „благородные  невозбранно  могутъ  произращешя  собственныхъ 
своихъ  деревень,    кром*  законами   запрещенныхъ,  продавать   валовою 
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продажею  росс1Йскимъ  купцаиъ*  въ   тЪхъ  губера1яхъ,    въ   которыхъ  тЬ 
деревни  состоять*'' 

Съ  симъ  мн-Ьихемь  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Орен- 
бургскШ  Петръ  Ярославцевъ,  Б^левсвШ  Сергей  Еопнинъ,  БоровсвШ 
Лука  Щукинъ,  СлободскШ  Петръ  Маряшинъ,  Серпуховсвгй  Александръ 
Плотнивовъ,  Юрьевапольск1Й  Мнхайло  Овчиннивовъ,  МалоярославскШ 
ГригорШ  Завьяловъ,  НерехтсвШ  Андрей  Третьяковъ,  Чебовсарсв1й  Евдо- 
кимъ  Яндринцовъ,  УглицкШ  Иванъ  Сухопрудсшй,  Царицынсюй  Петръ 
Хл']&бниковъ,  Ядрннсшй  Андрей  Овчинниковъ,  БурмышскШ  Иванъ  Ма- 
люгинъ,  посада  Соли  Большой  Мнхайло  Коншинъ,  БозьмодеиьднскЦ 
Ёфремъ  ПчелинЪ)  Св]яжской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Ефимъ  Глад- 
ковъ. 

По  семъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  на  27-ю  статью  гово- 
рить бох'Ье  никто  не  записался,  того  для  читана  будетъ  по  порядку 
28-я  статья,  что  было  и  исполнено. 

А  потомъ  сл^дуюпце  господа  депутаты  были  вызываны. 

1 .  Господинъ  депутатъ  Старицк1й  отъ  дворянства  АлевсМ  Нарнш- 
кинъ  говорилъ,  что  сш  статью  почитаетъ  за  лишнюю,  потому  что  въ 
26-й  статьи  сказано:  ,,вс^  зв'Ьри,  птицы  и  рыбы,  на  м'Ьст^  чьего  вла- 
кЬяш  находящхеся,  принаддежатъ  пряно  той  земли  влад'к1ьцу^,  изъ  чего 
слЪдуетъ,  что  владЪлецъ  воленъ  охотиться  въ  указанное  время.  Если-жъ 
К0ММИСС1Я  о  родахъ,  чрезъ  слово:  „въ  своихъ  дачахъ",  хотела  пред- 
писать, чтобъ  не  въезжать  въ.  чуж1я  дачи  за  охотою,  то  не  лучше  ли 
приписать  къ  статье  26-й:  „и  въ  его  дачи  никто  безъ  позволешя  его 
въезжать  за  охотою  не  можетъ''. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Су- 
дайсв1й  Яковъ  Перфильевъ,  НижнеломовскШ  Левъ  Евсюковъ,  Верхне- 
Л0М0ВСК1Й  Мнхайло  Лопатинъ,  Владим1рск1й  князь  Петръ  Трубецкой,  Пе- 
реяславлязал^сшй  Егоръ  Ступишинъ,  Великолуцкан  Мнхайло  Филисовъ, 
Тульск1й  Петръ  Сурминъ,  Солигалицк1Й  СергМ  Щулепняковъ,  Галищай 
Александръ  Нелидовъ,  Новоторжсшй  Петръ  Левашевъ,  Алатырскш, 
князь  Григорш  Бабичевъ,  ПронскШ  Михаиле  ЗагряскШ  МихайловскЦ 
Семенъ  Нарышкинъ,  Романовсшй,  князь  Николай  Давыдовъ,  Карачев- 
ск1й  Иванъ  Сибилевъ,  ШуйскШ  Иванъ  Молчановъ,  Новогородскаго  у^ада 
Деревской  пятины  ведотъ  Веригинъ,  онаго  жъ  у^да  Вотской  пятины 
Михаиле  Мордвиновъ,  ХарьковскШ  Матв'Ьй  КуликовскШ,  Инсарсшй 
Иванъ  Губаревъ;  отъ  герольдхи  Михаиле  Приклонскш,  Воротынсшй  оть 
города  АлексМ  Ржевсюй,  Ставропольской  провинщи  отъ  содержащихъ 
ландмилищю  Севастьянъ  Бровцынъ. 

2 .  Господинъ  депутатъ  Архангелогородсшйотъ  черносошныхъ  крестьянъ 
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Иванъ  Чупровъ  говорилъ  сл']&дук)1цее.  На  ае  справедливо  узаконить: 
сыежныя  недвижимыя  влад'Ьн}я,  чьи  бы  они  ни  были^  пахатныя  земли 
и  сонные  покосы  вигЬиъ  не  вредить  и  въ  томъ  жестоко  запретить,  чтобы 
т^  владельцы  обиакены  не  были,  какъ  и  иапредь  сего  иногда  отъ  того 
претерпевали. 

3.  Господинъ  депутатъ  Яицкаго  войска  отъ  казаковъ  Васил1&  Тан 
бовцевъ  говорилъ,  что  примечонъ  имъ  въ  сей  28-й  статьи  недостатокъ, 
и  если  оный  недостатоБъ  по  разсмотр'Ьн1Ю  найдется  для  общественной 
пользы  нуженъ,  то  не  соизволено-ль  будетъ  ту  статью  пополнить  и  на- 
писать тако:  ц дворяне  тЛшгь  право  въ  своихъ  дачахъ  охотиться  зве- 
риною и  птичьею  охотами  въ  предписанное  законами  время  и  предпи- 
саннымъ  образомъ^.  Но  для  чего  бы  с1е  учинить  надобно  было,  того  для 
реченный  господинъ  депутатъ  Тамбовцевъ  представляетъ  изъясненхе,  при- 
нявъ  въ  разсуждеше  сл^дуюпця  статьи:  1)  въ  какое  время  дворяне  охо- 
тятся, 2)  въ  какихъ  м^стахъ  имеютъ  охоту,  3)  въ  чемъ  они  охотятся, 
4)  чрезъ  как1я  оруд1я,  5)  для  чего  чрезъ  оныя,  а  не  чрезъ  другая, 
6)  сколь  велика  ихъ  охота,  7)  есть  ли  имъ  отъ  оной  прибытокъ,  8)  но 
д^лаютъ  ли  кому  обидъ,  9)  не  наносятъ  ли  тбмъ  обществу  вредъ.  А 
какъ  С1и  статьи  требуютъ  весьма  великаго  и  подробнаго  разсуждевхя, 
того  ради,  если  позволено  будетъ,  то  можетъ  онъ  въ  будущемъ  собра- 
нш  изъяснить  письменно,  на  что  испрашиваетъ  позволеше,  котораго  и 
ожидать  им^еть. 

Но  господинъ  маршалъ  сказалъ  ему,  что  разсуждается  теперь  о 
томъ,  им^егь  ли  право  дворянинъ  охотиться,  или  н^тъ,  а  не  о  томъ, 
вакимъ  образомъ  охотиться.  Ибо  С1е  д^ло  принадлежитъ  той  частной 
коммисс1и,  въ  которой  о  томъ  разсуждаемо  будетъ,  и  для  того  бы  онъ 
объяви лъ,  им^ютъ  ли  къ  тому  право  дворяне  или  н^тъ.  На  что  госпо- 
динъ депутатъ  отвечалъ,  что  онъ  тому  не  прекословитъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  ОбоянскШ  отъ  дворянства  Михайло  Глазовъ 
говорилъ,  что  благородные  право  им^ютъ  охотиться  звериною  и  птичьею 
охотами  въ  предписанное  время  законами.  Оную  статью  должно  пере- 
писать такъ:  „птичью  охоту  производить  всякому  безсрочно";  потому  что 
оныя  въ  Россхю  прилетаютъ  изъ  другихъ  мЬстъ  весною  для  пропиташя 
себ4  отъ  хл4бовъ,  отъ  которыхъ  въ  степныхъ  м-Ьстахъ  причиняемы  бы- 
ваютъ  крайн1я  обиды;  „а  звериную  охоту  должно  производить  начинать 
съ  сентября  по  апрель  м4сяцъ";  С1е  нужно  для  тЬхъ  влад4льцевъ,  кои 
живутъ  въ  обществе  и  им4ютъ  дачи  въ  одн4хъ  влад4н1яхъ,  а  не  упо- 
вательно,  чтобъ  вс4  были  оные  охотники,  отъ  чего  будуть  происходить 
не  малыя    ссоры,    потому    что  до   сентября  месяца  поля  вс4  покрыты 

ХЛ!Ьб0МЪ. 
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Оь  симъ  няЪшемъ  согласенъ  тосподинъ  депутатъ  Б^логородскШ  отъ 
дворянства  Нванъ  Выродовъ. 

5.  Господинъ  депутатъ  Новохоперской  кр!Ьпое1и  отъ  ваваковъ  Андрей 
Алейниковъ  говорили»,  что  статью  28-ю  сл^Ьдуеть  написать  тако:  „благо- 
родные не  ин^ютъ  права  охотиться  звериною  и  птичьею  охотами^.  На 
что  скавалъ  ему  господинъ  ю^ипалъ,  что  сего  бы  ему  и  писать  не  на- 
добно было. 

6.  Господинъ  депутатъ  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ,  что  прибавить  надобно:  „и  помещики  всегда  власть  им^югь  вы- 
ключать всякаго  посторонняго  отъ  пользовашя  оныхъ''. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласенъ  господинъ  депутать  Якутсюй  отъ  го- 
рода Алексей  Даниловъ. 

7.  Господинъ  депутатъ  Казанской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Ва- 
силш  Кипенск1Й  говорилъ,  что  благородные  могутъ  им^ть  право  какъ 
звериною  и  птичьею,  также  въ  своихъ  дачахъ,  какъ  въ  26-й  статье  на- 
писано, и  рыбными  ловлями  владеть;  хотя  и  оброчныя  воды  въ  чьихъ 
дачахъ  будуть,  то  постороннимъ  у  тЬхъ  влад&хьцевъ  не  переоброчивать, 
развЪ  на  что  владельцы  сами  согласятся  отдать  постороннимъ  тЬ  рыбныя 
ловли  не  токмо  благороднымъ.  Также  и  всякому  звашю  аемледбльцамъ 
въ  своихъ  дачахъ  владеть  рыбными  ловлями,  звЪриныя  и  птичьи  охоты 

ИМ!&ТЬ. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты:  Пензенской  провинщи 
оть  однодворцевъ  Иванъ  Песьяуковъ,  Симбирской  провинщи  отъ  одно- 
дворцевъ Иванъ  Ребровск1Й,  той  же  провинщи  отъ  мордвы  новокрещенъ 
Трифонъ  Алекс^евъ,  Казанской  провинщи  отъ  ясашныхъ  татаръ  Абдре- 
шидъ  Сейновъ,  той  же  провинщи  отъ  вотяковъ  Бекчентай  Байтугаяовъ, 
Исецкой  провинщи  оть  служилыхъ  мещеряковъ  Абдулъ  мурза  Тавышевъ, 
Казанской  провинщи  отъ  ясашныхъ  черемисъ  Чемекей  Ишпаевъ,  Уфим- 
ской провинщи  отъ  башкирцевъ  Токтамышъ  Ижбулатовъ,  Казанской  про- 
винщи оть  пахатныхъ  солдатъ  АешасШ  Тамбовцевъ,  Св]яжск1Й  оть 
ясапшыхъ  крестьянъ  СергМ  Новиковъ,  КазанскШ  оть  ясашныхъ  кресть- 
янъ  Иванъ  Багрецовъ,  КадуйскШ  отъ  дворянства  Максимъ  Захаровъ, 
Казанской  провинщи  отъ  приписныхъ  къ  заводамъ  Степанъ  Кандалин- 
цовъ,  Елатмск1Й  оть  города  Петръ  Хл:Ьбниковъ,  Юрьевоповольск1Й  оть 
города  Петръ  Неустроевъ,  Пензенской  провинцш  отъ  пахатныхъ  солдатъ 
Егоръ  Селивановъ,  той  же  провинщи  отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ 
Аюбъ  Еник^^въ,  той  же  провинщи  отъ  мордвы  новокрещенъ  ведоръСа- 
раевъ,  Симбирской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Ефимъ  Нетура- 
хинъ,  Св1яжской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Ефимъ  Гладковъ,  Алатыр- 
сюй  оть  пахатныхъ  солдатъ  ДмитрШ   Старцевъ,  Нижегородсшй  отъ  па- 
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хатныхъ  солдатъ  Ив&нъ  Жеребцовъ,  Алатырсюй  оть  служилыхъ  мурзъ 
Якубъ  мурза  князь  Мангушевъ. 

Посд^  чего  сказадъ  господинъ  маршалъ,  что  вс^  тА^  которые  гово- 
рить записались  на  28*ю  статью,  уже  проговорили;  того  для  читана  те- 
перь будеть  29-я  статья,  что  было  и  исполнено. 

А  потомъ  сл^^дуюпце  господа  депутаты  были  вызываны. 

1 .  Господинъ  депутатъ  Устюжно-жел^опольскШ  оть  дворянства  Ивань 
Трусовъ;  но  объявлено  было  имъ,  что  онъ  согласенъ  съ  положешемъ  ди- 
решцонной  комнисши. 

2.  Господинъ  депутатъ  ОбоянсвШ  оть  дворянства  Миха&ю  Глазовъ 
объявилъ  о  себ^,  что  онъ  на  сш  статью  говорить  не  записывался.  Но 
господинъ  маршалъ  ему  скаэа^гь,  что  онъ  написанъ  въ  реестре;  а  на- 
конецъ  спросилъ  его,  нам^ренъ  ли  онъ  говорить  на  ту  статью,  или  н^^? 
на  что  онъ  отвйчалъ,  что  не  нам^ренъ. 

3.  Господинъ  депутать  ЯрославскШ  оть  дворянства,  князь  Михайло 
Щербатовъ  говорилъ,  что  учиненное  частною  коммисс1ею  въ  разсужде- 
ши  сей  статьи  положеше  есть  согласно  съ  127-ю  статьею  Болъшаго 
Наказа.  Что  же  касается  до  сд&1анной  отъ  дирекц1онной  коммисс1и  на 
ту  статью  поправки,  то  реченный  господинъ  депутать  князь  Михайло 
Щербатовъ  на  оную  согласиться  не  можеть  и  не  признаеть  ее  быть  въ 
силу  Большаго  Наказа,  отд^енхя  489-го,  что  самое  утвердивъ,  наконецъ 
пространно  отв^^чаетъ  на  предложенный  оть  той  дирекщонной  коммисс1и 
неудобности  *). 

Съ  симъ  мн'Ьшемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Ве- 
рейскШ  Петръ  Степановъ,  НижегородскШ  ВасилШ  Радиловъ,  Барачев 
скШ  Иванъ  Сибилевъ,  ШуйскШ  Иванъ  Молчановъ,  НижнеломовскШ  Левъ 
Ёвсюковъ,  Верхнеломовск1Й  Михайло  Лопатинъ,  КурскШ  Петръ  Стро- 
миловъ,  Трубчевск1Й  Х'ригорШ  Бровцынъ,  Великолуцк1Й  Михайло  Фили- 
совъ,  Инсарск1Й  Иванъ  Губаревъ,  ДанковскШ  Михайло  Опочининъ; 
Ставропольской  провинцш  отъ  содержащихъ  ландмилищю.  Севастьянъ 
Бровцынъ,  С.-ПетербургскШ  отъ  города  Даниле  Мерлинъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  СудиславскШ  отъ  дворянства  Васил1Й  Ба- 
скаковъ  говорилъ  следующее:  понеже  въ  Х-й  глав^^  Большаго  Наказа 
объ  обряде  криминальнаго  суда  въ  180-й  статье  почитается  тотъ  законъ 
для  общества  полезнымъ,  который  предписываетъ  судить  всякаго  чело- 
вЪка  чрезъ  равныхъ  ему;  и  если  чрезъ  равныхъ,  какъ  онъ  понимаетъ^ 
разумеются  того  жъ  рода  люди,  къ  коему  обвиняемый  въ  уголовном']| 
д&гЬ  принадлежитъ, — то  и  сл4дуеть  изъ  того,  что  во  веЬхъ  т4хъ  м^стахъ, 
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гд§  криминальные  суды  учреждены  будутъ,  состоять  оные  должны  изъ 
членовъ  всйхъ  государственныхъ  родовъ.  А  если  въ  разсуждеши  извест- 
ной неспособности  третьяго  рода  людей,  также  и  простыхъ  казаковъ, 
прхуготовить  изъ  нихъ  потребнаго  числа  на  сей  случай,  а  особливо 
впредь  въ  непрерывномъ  запасб  им^ть  ихъ,  ненадежно,  то,  по  крайней 
жкрЬ  въ  соблюдете  сего  правила,  взять  присуждаетъ  посредство,  т.  е. 
узаконить,  чтобъ  половина  судей  состояла  изъ  дворянъ,  а  другая  изъ 
людей  средняго  рода,  изъ  коихъ  всегда  способныхъ  къ  тому  сыскать 
легко  можно.  А  буде  черезъ  равныхъ  разумеются  по  чинамъ  и  различ- 
нымъ  звашямъ,  то  самая  уже  необходимость  принудить  въ  такомъ  слу- 
чае удалиться  отъ  помянутаго  правила,  и  н^тъ,  кажется,  другаго  сред- 
ства, какъ  назначить  особые  суды,  давъ  имъ  право  судить  всякаго  всбхъ 
родовъ  и  звашя  гражданина  съ  наблюдешемъ  при  томъ  того,  чтобъ  въ 
каждомъ  суде  такомъ  известное  некоторое  число  дворянъ  определяемо 
было. 

Съ  симъ  мнен1емъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Юрьевца- 
повольск1Й  Петръ  Неустроевъ,  РославскШ  ГригорШ  Шевердинъ,  Елатм- 
сюй  Петръ  Хлебниковъ,  Чухломск1Й  Алексей  Юдинъ,  НоволадожскЯ 
Иванъ  КабацкШ,  Трубчевск1Й  Степанъ  Скопинъ,  Бурмышсшй  Иванъ  Ма- 
люгинъ;  Смоленской  губерши  отъ  однодворцевъ  Антонъ  Жогаловъ,  Туль- 
ской провинщи  отъ  однодворцевъ  ЛеонтШ  Шиловъ,  Симбирской  про- 
винщи  отъ  ясашныхъ  крестьянъ  Иванъ  Пашутинъ,  Бинешемск1Й  отъ  дво- 
рянства ВасилШ  Скрипицынъ,  сибирскихъ  литй  отъ  казаковъ  ведоръ 
Анцыферовъ. 

5.  Господинъ  депутатъ  ГороховецкШ  отъ  города  Иванъ  Малявин- 
СК1Й  говорилъ,  что  на  С1Ю  статью  согласенъ  онъ  съ  дирекщонною  ком- 
мисс1ею  съ  такимъ  объяснешемъ,  что  дворянинъ  генерадьно  во  всякомъ 
присутственномъ  ъЛстЬ^  коль  более  которому  особо  указомъ  повелено 
будетъ,  судимъ  быть  можетъ,  не  смотря  на  то,  какого  бъ  рода  и  чиновъ 
судяпце  въ  присутственномъ  месте  ни  находились. 

Съ  симъ  мнешемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  гсфодовъ:  Углмц- 
К1Й  Иванъ  Сухопрудсюй,  Перемып1.11ьск1Й  Иванъ  Химинъ,  Кунгурсшй 
Иванъ  Поповъ,  СерпуховскШ  Александръ  Плотниковъ,  Малоярослав- 
СК1Й  ГригорШ  Гавриловъ,  БоровскШ  Лука  Щукинъ,  Велевсшй  СергЬй 
Капнинъ,  КозловскШ  ВасилШ  Ичаловсшй,  БасимовскШ  Иванъ  Поповъ- 
Молчановъ,  ПензенскШ  Степанъ  Любавцевъ,  СудиславскШ  ГригорЦ 
Бардинъ,  ЕлатмскШ  Петръ  Хлебниковъ,  крепости  св.  Елизаветы  ОнуфрШ 
Никитинъ,  Владим1рск1Й  Дмитрш  Докзгкинъ,  Слободской  Петръ  Марн- 
шинъ,  ЦарицынскШ  Петръ  Хлебниковъ,  ТобольскШ  Захаръ  Гутгуевъ, 
Романовсшй,  что  на  Волге,    Иванъ  Гордеевъ,   Яранск1Й  Иванъ  Анто- 
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новь,  Луховскш  Сила  Медьниковъ,  НерехтскИ  Андрей  Третьяковъ,  Бо- 
рисоглг1бской  слободы  Семенъ  Еболдннъ,  Вязниковскаго  купечества  Петръ 
Москвинъ,  БуйскШ  Михаил  о  Дружининъ,  МуромскШ  ведоръ  Лихонинъ, 
ШуйскШ  ДмитрШ  Воиновъ,  Суздальски  Матвей  Бибановъ;  отъ  одно- 
дворцевъ:  Казанской  провинщи  Васил1й  КиненскШ,  Пензенской  про- 
ВИНЦ1И  Иванъ  Песьяуковъ,  Св1яжской  провинщи  Ефимъ  Гладковъ;  отъ 
ясашныхъ  крестьянъ:  Казанской  провинщи  Иванъ  Багрецовъ,  Св1яжской 
провинщи  Сергей  Новиковъ;.  Казанской  провинщи  отъ  пахатныхъ,  сол- 
датъ  АеанасШ  Тамбовцевъ,  Московской  провинщи  отъ  старыхъ  служебь 
Тимоеей  Завьяловъ. 

6.  Господинъ  депутагь  Астрахансюй  отъ  города  Петръ  Самарскш 
говорилъ,  что  онъ  согласенъ  съ  прим^чатемъ,  объясненнымъ  на  оную 
статью  въ  семъ  проекгЬ  отъ  дирекщонной  коммиссхи. 

По  семъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  читана  теперь  будеп» 
30-я  статья,  потому  что  на  29-ю  говорить  бол4е  никто  не  записался. 
Почему  та  статья  была  и  читана. 

А  по  прочтеши  ея  господинъ  депутатъ  города  Мензелинска  оть 
отставныхъ  унтеръ-офицеровъ  и  драгунъ  Николай  Леонтьевъ  говорилъ 
С1е:  оная  статья,  по  мн^нш  его,  излишняя  за  тбмъ,  что  содержитъ  она 
въ  себ^  смыслъ  права  общаго,  а  не  особеннаго.  Въ  случай  приключенк, 
касающагося  до  чести  и  жизни,  безпристраст1е  въ  суди  и  безопасность 
потребны  сколько  для  дворянина,  столько  и  для  всякаго  человека,  ка- 
кого бъ  онъ  звашя  ни  былъ;  сл&'^овательно,  статья  с1я,  заключающая  въ 
себ*  средство  избегать  судейскаго  пристраст1я  и  быть  безопасну,  должен- 
ствуетъ  имЬть  свое  м4сто  въ  общемъ  прав*.  Право  употреблять  въ  су- 
дахъ  стряпчаго  принадлежитъ  равнымъ  образом'ь  вс^мъ  вообще. 

Посл4  чего  сказано  было,  что  н4тъ  никого  бол4е,  кто  бы  на  ту 
статью  говорить  записался;  того  для  дается  несколько  времени,  дабыгЬ 
могли  записаться,  которые  на  оную  говорить  еще  пожелаютъ. 

По  прошеств1и  жъ  даннаго  времени  объявилъ  господинъ  маршалъ, 
что  еще  несколько  изъ  господь  депутатовъ  на  30-ю  статью  говорить  за- 
писались, всл*дств1е  чего  и  были  вызваны  нижесл:&дующ1е  господа  де- 
путаты. 

1.  Господинъ  депутатъ  АстраханскШ  отъ  города  Петръ  Самарск1Й 
говорилъ,  что  благородному,  впадшему  въ  подозрЬше  по  дЬламъ,  до  че- 
сти и  жизни  касающимся,  сверхъ  назначенныхъ  судей,  со  своей  сто- 
роны одного  судью,  котораго  онъ  заблагоразсудитъ,  назначать  и  для  за- 
щищен1я  своего  д'Ьла  одного  стряпчаго  или  ходатая  представлять,  ка- 
жется, какъ  по  законамъ,  такъ  и  по  здравымъ  разсудкамъ  отнюдь  не 
надлежитъ;    ибо  впадшаго  въ  подозр^^ше  важное  преступлеше   по  зако- 
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намъ  должно  т^ми  судьяни,  до  коихъ  то  разснотр^ше  принадлежитъ, 
безъ  даималМшей  тому  преступнику  поноровки  и  отваги,  наистрожайше 
быть  изсл^довано ;  а  если  таковые  преступники  будутъ  им^ть  право  по  ихъ 
вол^  опред'Ьлять  оть  себя  къ  разсмотрйшю  своего  преступлешя  судью  и 
къ  ответу — стряпчаго,  то  чрезъ  т4хъ,  въ  разсуждеши  отъ  нихъ  могущихъ 
быть  несправеддивыхъ  ко  оправдашю  виноватыхъ  выдумокъ,  престуини- 
камъ  произойти  можетъ  понаровка  и  отвага,  и  они  не  чувствительны 
будутъ  за  преступлен1я  свои  страха,  и  для  того,  по  мн^шю  его,  надле- 
жетъ  сш  30-ю  статью  всю  изъ  проекта  исключить. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты  оть  городовъ:  Рона- 
новскШ,  что  на  Волг^,  Иванъ  Горд^евъ,  БуйскШ  Михаиле  Дружининъ, 
Вязниковскаго  купечества  Петръ  Москвинъ,  СуздальскШ  ГригорШ  Бар- 
динъ,  ЛуховскШ  Сила  Мельниковъ,  Муромскш  ведоръ  Лихонинъ,  Бори- 
согл^ской  слободы  Семенъ  Еболдинъ,  Пензенскш  Стопанъ  Любавцевъ, 
Чебоксарск1Й  Евдокимъ  Ядринцовъ,  АлатырскШ  Филать  Володимеровъ, 
Московской  провинщи  отъ  старыхъ  служебъ  Тимоеей  Завьяловъ,  Ала- 
тырскш  отъ  пахатныхъ  солдатъ  ДмитрШ  Старцевъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  Гороховецк1Й  отъ  города  Иванъ  Малявнн- 
СК1Й  представилъ,  что  вс^  присутственныя  м^^ста,  какъ  уже  онъ  говорилъ 
на  29-ю  статью,  учреждены  въ  лиц*  самого  Государя,  и  судьи  тамъ  вс4 
д'Ёла  разсматриваютъ  и  р^шаютъ  по  указамъ  и  именемъ  Государя;  такъ 
для  чего  бояться  судей  такихъ,  кои  по  достоинствамъ  и  заслуженности 
отъ  вышняго  въ  государстве  правительства,  а  иные  и  отъ  самого  Госу- 
даря опред^ены  и  присягою  о  правосудш  обязаны?  они  не  для  стра^^ 
тамъ  находятся,  но  разв^дываютъ  по  д&1амъ  истину  справедливо.  Чего 
ради  благороднымъ  по  д&1амъ,  до  чести  и  жизни  ихъ  касающимся,  должно 
сл^дуемымъ  быть  предъ  определенными  въ  судебномъ  м^ст^  присутству- 
ющими, а  особливаго  судью  отъ  себя  не  представлять,  также  стряпчихъ 
и  ходатаевъ  по  такимъ  криминальнымъ  д^ламъ  быть  не  сл^дуеть,  а  от- 
вечать каждой  персоне  самолично.  Особенныхъ  же  судей,  какъ  и  въ 
Большомъ  Наказе  предписано,  также  стряпчихъ  и  ходатаевъ  могуть  благо- 
родные представлять  по  другимъ  тяжебнымъ  и  вотчиннымъ  деламъ,  а  не 
по  криминальнымъ  и  важнымъ. 

Съ  симъ  мнешемъ  согласны  господа  депутаты  оть  городовъ:  Углиц- 
К1Й  Иванъ  Сухопрудскш,  ПеремышльскШ  Иванъ  Хилинъ,  КунгурскШ 
Иванъ  Поповъ,  ЕлатмскШ  Петръ  Хлебниковъ,  крепости  св.  Елизаветы 
ОнуфрШ  Никитинъ,  Владим1рск1Й  ДмитрШ  Докукинъ,  Слободской  Петръ 
Маряшинъ,  Царицынск1Й  Петръ  Хлебниковъ,  ТамбовскШ  Захаръ  Гут- 
туевъ,  РомановскШ,  что  на  Волге,  Иванъ  Гордеевъ,  Яранск1й  Иванъ 
Антоновъ,  ЛуховскШ  Сила  Мельниковъ,  Нерехтскш  Андрей  Третьяковъ, 
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Борисогл^ской  слободы  Семенъ  Ёболдинъ,  Вязниковскаго  купечества 
Петръ  Москвинъ,  БуйсшЁ  Михайло  Дружининъ,  МуронскШ  ведоръ  Ли- 
хонинъ,  ШуйскШ  ДмитрШ  Воиновъ,  СуздальскШ  Матвей  Бибановъ, 
Елецшй  ГригорШ  Ростовцевъ,  ЯкутскШ  Алексей  Даниловъ,  МценскШ 
ДмитрШ  Биселевъ,  Казанской  провинщи  оть  однодворцевъ  ВасилШ  Ки- 
пенскШу  той  же  провинщи  отъ  ясашныхъ  крестьянъ  Иванъ  Багрецовъ, 
той  же  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  АеанасШ  Танбовцевъ,  Св1яж- 
ской  провинцш  отъ  ясашныхъ  крестьянъ  Сергей  Новиковъ. 

3.  Господ инъ  депутатъ  Ставропольск1Й  отъ  однодворцевъ  Севастъянъ 
Бровцынъ  говорилъ,  что  С1Ю  30-ю  статью,  по  его  мн^шю,  надлежитъ 
написать  такъ:  „благородный,  впадшШ  въ  подозр^ше,  до  чести  и  жизни 
касающееся,  равно  и  въ  отнятхи  движимаго  и  недвижинаго  им^Н1я, 
сверхъ  назначенныхъ  судей,  можетъ  съ  своей  стороны  назначить  одного 
судью,  кого  онъ  заблагоразсудитъ,  и  кто  самъ  на  то  согласится,  кото- 
рый если  при  р^шеши  д^Ьа  не  согласенъ  въ  чемъ  будетъ,  оное  отсылать 
на  разсмотр^&те  въ  вышнее  правительство,  а  не  по  большинству  голо- 
совъ  решить;  можетъ  же  представить  для  защищешя  своего  д&ха  одного 
стряпчаго  или  ходатая  въ  предписанное  законами  время  ^. 

Съ  симъ  мнШемъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  Великолущой  отъ 
дворянства  Михайло  Филисовъ. 

Потомъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  разсуждешя  теперь  оста- 
новились до  будущаго  собран]я  на  30-й  статье  проекта  правамъ  благо- 
родныхъ.  А  какъ  въ  прошедшее  собраше  изволили  слышать,  что  на  учи- 
ненное господиномъ  депутатомъ  Дмитровскимъ  отъ  дворянства  князь  Иваномъ 
Вяземскимъ  представленхе  записались  говорить  господа  депутаты  ДерптскШ 
отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  и  Опочковск1Й  отъ  города  Егоръ  Борзовъ, 
того  для  оные  и  будутъ  вызваны.    Почему  они  и  говорили  следующее. 

1,  Господинъ  депутатъ  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  ска- 
залъ,  что  онъ  миновать  не  можетъ,  чтобъ  не  предложить  т^  причины, 
которыя  должны  насъ  удерживать  на  желаше  господина  депутата  Дмит- 
ровскаго  оть  дворянства  князь  Ивана  Вяземскаго  согласиться;  ибо  1) 
герольднейстерская  инструкщя  какъ  собранш,  такъ  и  оному  господину 
депутату  князь  Вяземскому  безъизв^тна  быть  не  можетъ,  2)  и  потому, 
если  то,  что  въ  оной  предписано,  по  должности  герольд мейстерской  уже 
исполнено,  то  совс^мъ  излишне  утруждать  о  томъ  Ея  Императорское 
Величество;  а  что  оное  въ  самомъ  д&л%  исполнено,  въ  томъ  и  сом- 
н^^ться  причины  н^гь,  въ  разсуждеши  томъ,  что  при  герольд1И 
находятся  къ  должностямъ  своимъ  рачительные  мужи;  3)  а  если, 
противъ  чаян1я,  оная  должность  при  герольд1и  пренебрежена/  то  сенату, 
а  не  Боммиссш,  надлежитъ  стараться  объ  исполненш  состоявшихся  ука- 
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8овъ;  4)  ему  совсЬмъ  невозможно  усмотреть,  что  чрезъ  такое  сочинеше 
дворянскаго  списка  намъ  легче  будетъ  назначить  дворянскгя  права,  какъ 
то  утверждаетъ  вышереченный  господ  инь  депутатъ.  Ибо  должность  наша 
состоитъ  въ  томъ,  чтобъ  назначить  т*  правила,  по  которымъ  сограждане 
наши  должны  почесться  дворянами,  а  отнюдь  не  должны  мы  пещись  о 
томъ,  кто  таковъ  именно  дворянинъ,  потому  что  С1е  принадлежитъ  до  ге- 
родьд1и;  5)  известно  жъ,  что  Ея  Императорское  Величество  уполномочи- 
ваетъ  насъ  къ  сочинен1ю  проекта  Новаго  Уложешя,  а  до  дворянскихъ 
правь  надлежитъ  и  законъ  сей,  чтобъ  каждому  дворянину  записаться  въ 
герольдхи;  а  какъ  сей  пунктъ  не  важнЬе  прочихъ,  то  не  предвидигь  онъ 
никакой  нужды,  чтобъ  въ  томъ  поступать  противъ  прочаго  проекта  и  про- 
тивъ  мудраго  Обряда  отмЬнно.  Итакъ  уповаетъ  онъ,  что  господа  депу- 
таты не  изволятъ,  зшуская  изъ  виду  постановленный  Обрядъ,  на  оное 
представлен1е  о  сочинеши  дворянскаго  списка  согласиться. 

2.  Господинъ  депутатъ  Опочковскш  отъ  города  Егоръ  Борзовъ,  они- 
савъ  то  благополучхе,  которое  не  только  мы  ощущаемъ,  но  и  стец{1ю- 
щееся  множество  подъ  высокую  Ея  Императорскаго  Величества  державу 
иностранныхъ  онымъ  наслаждается, — говорить,  что  когда  премудрое  прав- 
леше  нашей  Монархини  для  пришельцевъ  столь  спасительно,  то  можно 
ли  сомневаться,  чтобъ  и  т^хъ  не  оградило  твердымъ  и  непоколебимымъ 
бдаженствомъ,  которые  отъ  матернихъ  н'Ьдръ  посвящаютъ  все  своебытхе 
служб4  отечеству?  И  для  того  за  нужно  почитаетъ,  уважая  прежнее  свое 
на  3-ю  статью  1-й  главы  мнЬше,  предложить  собрашю,  чтобъ  оное 
.имбло  бол^е  благогов'1н1я  къ  спасительнымъ  премудрыя  нашей  Законо- 
дательницы предписашямъ,  кои,  въ  сходственность  законамъ  Петра  Ве- 
ликаго,  возведете  людей  на  степень  дворянства  приписываютъ  доброде- 
тели и  заслугамъ,  чтобъ  не  закрывало  ясности  сего  божественнаго  изре- 
чен1я  словами,  обоюдный  толкъ  заключающими,  и  чтобъ  не  отлучило 
чиновныхъ  людей  и  россШскихъ  офицеровъ,  въ  проекте  упоминаемыхъ, 
отъ  преимуществъ  дворянскихъ.  Если  же  собрате  согласится  показать 
должное  послуАате  тЬмъ  предписан1ямъ,  то,  по  его  мнЬтю,  учреждеше 
о  разборе  дворянъ  и  дослужившихся  офицеровъ  воммисс1и,  о  которыхъ 
господинъ  депутатъ  ДмитровскШ  отъ  дворянства  князь  Иванъ  Вяземскш 
предлагаетъ,  будеть  совс4мъ  излишне;  а  еще  меньше  надобенъ  будегь 
докладъ.  Въ  разсуждети  чего,  показавъ  мног1Я  неудобства,  еще  гово- 
рить сге:  буде  для  какой  либо  надобности  потребны  будутъ  россШскюсъ 
дворянъ  и  дослужившихся  офицеровъ  списки,  то  оные  безъ  учреждены 
нарочной  К0ММЙСС1И  и  безъ  всякаго  доклада  могутъ  быть  истребованы 
оть  герольд1и,  которые  бъ  давно  им4ть  надлежало.  Итакъ,  безтруднАе 
быть  можетъ,  чтобъ  всЬхъ  дослужившихся  и  дослуживаюи1,ихся  штабъ  я 
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оберъ-офицерскихъ  чиновъ  не  иэъ  дворянъ  въ  проекгЬ  хфавъ  благородг 
ныхъ  написать  дворянами,  дабы  оные  украшенные  доброд^тедяни  муакн 
не  могли  остаться  въ  уныши. 

Посл:^  того  и  по  некоторой  перемежке  господинъ  децутать  Елецкой 
провинщи  отъ  однодворцевъ  Михаиле  Давыдовъ,  будучи  также  вызванъ, 
говорилъ  на  представлеше  господина  депутата  кня!^ь  Ивана  Вяземскаго 
следующее:  что  касается  до  разбору  дворянства,  оное  завнситъ  отъ  выш- 
няго  правительства;  а  кого  онымъ  назвашемъ  почитать,  въ  томъ  утверг 
ждаетъ  прежде  поданныя  свои  на  проектъ  права  дворянскаго  мн^шя; 
ибо  когда  сд-блано  будетъ,  кого  почитать  за  дворянъ,  узаконен1е,  тогда 
удобнее  по  ономъ  и  разборъ  учинить. 

Все  с1е  происхождеше  кончилось  въ  12  часовъ  и  8  минуть. 

А  потомъ  сказано  было  господиномъ  маршаломъ,  что  т^  господа 
депутаты,  которые  съ  мн4шемъ  того  или  другого  будутъ  согласны,  мо- 
гутъ  записаться  у  держателей  дневной  записки. 

Всл']^дств1е  чего  съ  мнЪшемъ  господина  депутата  Дерптскаго  отъ 
города  Якова  Урсинуса  оказались  по  запискамъ  согласные  господа  де- 
путаты: Харьковскш  отъ  дворянства  Маткбй  КуликовскШ,  желтаго  и 
чернаго  гусарскихъ  полковъ  Иванъ  Боминск1й,  желтаго  гусарскаго  полка 
отъ  шляхетства  Адрханъ  Пловецкш,  елизаветградскагр  полиса  отъ  шля- 
хетства ВасилШ  Михальчъ,  Екатерининской  провишци  отъ  шляхетства 
Яковъ  БозельскШ,  бахмутскаго  и  самарскаго  гусарскихъ  полковъ  отъ 
нижнихъ  чиновъ  Михайло  Ташковичъ,  бахмутскаго  гусарскаго  полка 
отъ  шляхетства  Аврамъ  Рашковичъ,  чернаго  гусарскаго  полка  отъ  шля- 
хетства ведоръ  Боровскш,  чугуевскаго  казацкаго  полка  •  Степанъ  Демья- 
новъ;  отъ  городовъ:  Курскш  ГригорШ  Петровъ,  Трубчевсшй  Степанъ 
Скопинъ,  Пензенскш  Степанъ  Любавцевъ,  Хлыновскш  Петръ  Барякинъ> 
ЧебоксарскШ  Евдокимъ  Ядринцовъ,  Бозьмодемьянскгй  Ефремъ  Пчелинъ, 
Вязниковскаго  купечества  Петръ  Москвинъ,  Гороховецкхй  Иванъ  Маля- 
винскИ,  Романовскш,  что  на  ВолНб,  Иванъ  Горд^евъ,  Судиславсшй 
Григорш  Бардинъ,  Кунгурскш  Иванъ  Поповъ,  Луховсий  Сила  Мель- 
никовъ,  МожайскШ  Григорш  Неугодовъ,  Слободской  Петръ  Маряшинъ, 
Ядринскш  Андрей  Овчинниковъ,  Ярансшй  Иванъ  Антоновъ;  Лалсваго 
посада  Иванъ  Токаревъ,  БуйскШ  Михайло  Дружининъ,  Борисоглебской 
слободы  Семенъ  Ёболдинъ,  НижегородскШ  Тимоеей  Макаровъ,  Новола- 
дожсшй  Иванъ  Кабацкш,  Уфимскщ  Алексей  Подъячевъ,  Б&ювскШ 
Сергей  Бапнинъ,  МценскШ  ДмитрШ  Биселевъ,  Боровскш  Лука  Щукинъ, 
ТобольскШ  Захаръ  Гуттуевъ,  АлексинскШ  Григорш  Власовъ,  Алатыр- 
скШ  Филиппъ  Вододимеровъ,  ЕлецкШ  ГригорШ  Ростовцевъ,  АрзамазскШ 
Борись  Корни ловъ,  крепости  Св.  Елизаветы   отъ  жителей  ОнуфрШ   Ни- 
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китинъ;  огь  одяодворцевъ:  Св1яжсеой  провинщи  Ефимъ  Гладковъ,  Ка- 
занской провишци  ВасилШ  КипенскШ,  Симбирской  провинщи  Иванъ 
Ребровск1Й,  Пензенской  провинщи  Иванъ  Песьяуковъ,  Смоленской  про- 
винщи Антонъ  Жогаловъ,  Воронежской  провинщи  Ефимъ  Фефиловъ, 
Тамбовской  провинщи  ВасилШ  Веден^евъ,  С^векой  провишци  Петръ 
ГрыдинЪу  Б&10городской  провинц1и  Андрей  Масловъ,  крепости  Св.  Дмит- 
р1Я  Иванъ  БукинЪу  Орловской  провинщи  Семенъ  Еутузовъ,  Тульской 
провинщи  Леонт1Й  Шиловъ,  МосковскШ  отъ  старыхъ  служебъ  Тимоеей 
ЗавьяловЪу  оренбургскихъ  казачьихъ  войскъ  Тимоеей  Падуровъ,  Петръ 
Хопрениковъ,  СтавропольскШ  отъ  крещеныхъ  татаръ  Павелъ  Крашенин- 
никовъ,  Св1яжск1Й  ОТЪ  ясашныхъ  крестъянъ  СергМ  Новиковъ,  Пензен- 
сшй  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Егоръ  Селивановъ,  ЕазанскШ  отъ  пахат- 
нь[хъ  солдатъ  АеанасШ  Тамбовцевъ,  ШацкШ  отъ  ясашныхъ  новокрещенъ 
ДмитрШ  Никитинъ,  ТамбовскШ  отъ  ясашныхъ  новокрещенъ  Кирилъ  Бур- 
мнстровЪу  Уфимской  провинщи  оть  новокрещенъ  Иванъ  Андреевъ,  Ала- 
тырсшй  отъ  черносошныхъ  крестъянъ  ВасилШ  Голенбовск1Й,  яищсаго 
войска  отъ  казаковъ  Васнл1Й  Тамбовцевъ,  АлатырскШ  отъ  пахатныхъ 
солдатъ  ДмитрШ  Старцевъ,  НижегородскШ  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Иванъ 
Жеребцовъ. 

Съ  мн^шемъ  господина  депутата,  Опочковскаго  отъ  города  Егора 
Борвова  согласны  господа  депутаты:  УсманскШ  отъ  дворянства  Ники- 
форъ  Черный;  оть  городовъ:  Елещой  ГригорШ  Ростовцевъ,  Б&ювскШ 
СергМ  Бапнинъ,  БоровскШ  Лука  Щукинъ,  ТобольскШ  Захаръ  Гутгуевъ, 
ЩенскШ  ДмитрШ  К^селевь.  ^      ^       '  Рь   У^     . 

Съ  мн^темъ  обоихъ  господъ  депутатовъ,  Дерптскаго  оть  города 
Якова  Урсинуса  и  Опочковскаго  отъ  города  Егора  Борзова,  оказались 
согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Тарск1Й  АеанасЦ 
Бекишевъ,  ЦарицынскШ  Петръ  Хл^никовъ,  ЕкатеринбургскШ  Дементш 
Тихоновъ,  Устюжно-жел{(зопольск1Й  Иванъ  Краснльниковъ^  Осташков- 
СК1Й  Бозьма  Р&вой,  М^щовск1Й  Михаиле  Паншинъ,  ВерхотурскШ  Андрей 
Глазуновъ,  Порховсшй  Савва  Аеанасьевъ,  Зубцовск1Й  Таврило  Некра- 
совъ,  Старищой  ВасилШ  ЗолтарскШ,  Якутскхй  Алексей  Даниловъ,  По- 
горФлаго  городища  Алексей  Голеневъ,  Иркутсшй  АлексМ  Сибиряковъ, 
ВяземскШ  Антонъ  Букинъ,  Астрахансшй  Петръ  СамарскШ,  РославскШ 
ГригорШ  ШевердинЪу  Нерчинск1Й,  князь  Павелъ  Гантимуровъ,  Барнауль- 
скаго  завода  Иванъ  Карышевъ,  сибирскихъ  лиши  отъ  казаковъ  ведоръ 
Ашсыферовъ,  бедоръ  Мартыновъ,  терскаго  семейнаго  войска  Павелъ  Та- 
таринцевъ,  гребенскаго  войска  Бозьма  Бхянинъ,  ЛаврентШ  Андреевъ, 
Саратовскихъ  казаковъ  Максимъ  Будрявцевъ,  Тверской  отъ  пахатныхъ 
солдатъ  Пахомъ  БАляевъ^  УфимскШ  отъ  шляхетства  Егоръ  ТихановекЯ, 
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оренбургскихъ   казачьихъ  войскъ  Тимоеей   Пударовъ,    Петръ  Хопрени- 
ковъ,    Ставропольскш    отъ    новокрещенъ   калмыкъ    Панель  Брашенин- 

НИКОБЪ. 

Съ  мн^шемъ  господина  депутата  Дмитровсхаго  огь  дворянства,  князь 
Ивана  Вяземскаго  согласны  господа  депутаты,  огь  дворянства:  Мало- 
ярославскШ  Иванъ  Позняковъ,  Тарускаго,  Серпу ховскаго  и  Оболен- 
скаго  Иванъ  Беклемишевъ,  БашинскШ  Иванъ  Божинъ,  Переяславляза- 
л-Ьсскш  Егоръ  Ступишинъ,  Ростовсюй  ведоръ  Зыковъ,  Влади  М1рск1й,  князь 
Петръ  Трубцкой,  Ерапивинск1й  Анисимъ  Енязевъ,  ;Верейск1Й  Петръ 
Степановъ,  КарачевскШ  Иванъ  Сибилевъ,  Новоторжск1Й  Петръ  Левашевъ, 
Б'ЬлозерскШ  Иванъ  ведотьевъ,  СудайскШ  Яковъ  Перфильевъ,  медицин- 
ской коллепи  баронъ  Георгъ  Ашъ;  Костромской  отъ  города  Васил1й 
Стригалевъ,  Норской  слободы  отъ  жителей  Иванъ  Угрюмовъ,  Тульской 
оружейной  слободы  отъ  жителей  Якимъ  Денисовъ,  Рузскш  отъ  города 
Иванъ  Смирновъ,  герольдмейстерской  конторы  Михаиле  Приклонскш. 

По  семъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  не  соизволятъ  ли  гос- 
пода депутаты  выслушать  несколько  главъ  начатаго  чтешемъ  Большаго 
Наказа;  почему  оный  былъ  и  читанъ  съ  УШ-й  главы  по  Х-ю,  а  окон- 
ченъ  чтенхемъ  въ  12  часовъ  и  29  минуть. 

Потомъ  сказано  было,  что  остальныя  главы  Большаго  Наказа  впредь 
будутъ  читаны. 

Зас^даше  кончилось  въ  половине  1-го  часа  объявлешемъ,  что  оное 
будеть  въ  слФдуюпцй  четвертокъ. 

Во  время  зас4дан1я  пришли  господа  депутаты  въ  Собраше  отъ  го- 
родовъ:  Торопецкш  Яковъ  Филимоновъ,  НовогородскШ  Александръ  Де- 
брессанъ,  ИнсарскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Губаревъ! 

Сто  шестьдесятъ  третья  дневная  записка  Ком1исе1и  о  сочинен1и 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Августа  14  дня  1768  года,  четвертокъ. 

Зас^даше  открылось  въ  9  часовъ  и  три  четверти.  Чтете  дневной 
записки  продолжалось  43  минуты. 

Потомъ  объявилъ  господийъ  маршалъ,  что  Ея  Императорскому  Ве- 
личеству благоугодно  было  пожаловать  Дополнеше  къ  Обряду  управлен1я 
Боммиссш  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложешя,  которое  бъ  изволили 
выслушать.  Почему  господа  депутаты,  вставъ  изъ  своихъ  м4стъ,  слу- 
шали съ  достодолжнымъ  вниманхемъ  то  дополнеше,  состоящее  изъ  17-ти 

статей. 

По  прочтеши  онаго  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что ,  присланное 
огь  Ея  Императорскаго  Величества  Дополнеше  къ  Обряду  вс^ми  было 
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слышимо,  и  для  того  мнить  онъ,  что  и  безъ  его  напоминашя  не  преми- 
яуть  господа  депутаты  поступать  по  оному. 

А  какъ  въ  прошедшее  собрате  предложена  была  къ  чтенш  30-я 
статья  проекта  правамъ  благородныхъ,  на  которую  тогда  записавш1еся 
господа  депутаты  хотя  вс§  и  говорили,  однако  и  теперь,  если  кто  по- 
желаетъ  говорить,  учинить  то  можетъ,  для  чего  помянутая  статья  чте- 
Н1емъ  повторится;  что  было  и  исполнено. 

А  посл4  того  господинъ  депутатъ  Дерптскш  отъ  города  Яковъ  Ур- 
синусъ,  будучи  вызванъ,  говорилъ  на  оную  статью,  что  праводушный 
сынъ  отечества  не  требуетъ  по  одинакому  д^^  ум^ренн^йшихъ  наказа- 
нШ  для  самого  себя,  какъ  для  постороннихъ  преступниковъ,  а  сего  раз- 
личи желаютъ  только  тЬ,  кои,  вероятно,  хотятъ  сделать  преступлешя; 
кто  не  довольствуется  общимъ  судебнымъ  порядкомъ  своихъ  согражданъ, 
тотъ  почитается  за  несправедливаго,  а  кому  можетъ  бытдь  безъизв^стно, 
что  праводушный  человйкъ  не  страшится  ни  судей,  ни  строгости  зако- 
новь?  И  какъ  мы,  по  премудр&йшему  предписашю  Ея  Императорскаго 
Величества,  должны  быть  подвержены  не  судьямъ,  но  законамъ,  то  уже 
неприлично  назначить  как1я  либо  преимущества  дворянства  въ  разсуж- 
ден1и  криминальныхъ  д&гь,  или  судебнаго  порядка,  или  жъ  самихъ  су- 
дей, до  т^хъ  поръ,  пока  мы  не  приняли  въ  уважеше  проектъ  сочинен- 
ныхъ  въ  частной  юстицъ-коммиссш  законовъ,  и  пока  мы  не  довольно 
уверены  о  томъ,  что  необходимо  нужно  испросить  себ*  С1е  преимуще- 
ство въ  тяжебныхъ  и  юстицкихъ  д&захъ. 

Съ  симъ  мн4н1емъ  согласны  господа  депутаты,  отъ  городовъ:  Енн- 
сейскШ  Степанъ  Самойловъ,  ТарскШ  Аеанасш  Бекишевъ,  КрасноярскШ 
Иванъ  Ерлыковъ,  Саранске  Иванъ  Портновъ,  Курмышскш  Иванъ  Ма- 
люгинъ,  Ядринсшй  Андрей  Овчинниковъ,  Порховскш  Савва  Аеанасьевъ, 
Каширсшй  Николай  Крастелевъ;  Енисейской  провинщи  отъ  черносошныхъ 
крестьянъ  Петръ  Бяковъ,  Саратовскш  отъ  черносошныхъ  крестьянъ  Мат- 
вМ  Смирновъ,  Тверской  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Пахомъ  Ббляевъ. 

А  по  некоей  перемежке  господинъ  маршалъ  сказалъ  о  томъ,  что 
не  запишется  ^ли  еще  кто  на  оную  статью  говорить;  а  наконецъ  об^ 
явилъ,  что  понеже  никто  на  оную  статью  говорить  не  нам^ренъ,  то  бу- 
дегь  читана  31-я  статья,  которая  потому  была  и  читана.  А  по  прочте- 
ши  ея  сл^дуюпце  господа  депутаты  были  вызываны. 

1.  Господинъ  депутатъ  УглицкШ  отъ  дворянства  Александръ  Опо- 
чннинъ  говорилъ,  что  С1Ю  статью  дирекщонная  коммиссхя  хотя  и  исклю- 
чаетъ,  а  относить  до  коммиссш  о  правосудаи,  а,  по  мн^шю  его,  оная 
дМствительно  должна  остаться  въ  своей  сил^,  но  съ  т^мъ  еще  прибав- 
лешемъ,    что,    въ  случай   злаго  умысла  и   неповиновешя   своихъ  под- 
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данныхъ,  ВСЯК1Й  бы  дворянинъ  льАлъ  право   правительствонъ    защища- 
емъ  быть. 

Съ  симъ  мнФшемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Твер- 
ской Василш  Некдюдокь,  Кинешемск1Й  ВасилШ  Скрипицынъ,  Барачев- 
скШ  Иванъ  Сибилевъ. 

2.  Господинъ  депутать  Пошехонски  отъ  дворянства  ВасилШ  Годе- 
нищевъ-Кутузовъ  говорилъ,  что  С1Ю  статью  дирекщонная  коммиссхя  хотя 
и  исключаетъ,  а  относить  сделать  положеше  коммиссхи  о  правосудхи,  а, 
по  мн^нш  его,  оная  дМствительно  должна  остаться  въ  проекте  дворян- 
скаго  права,  но  съ  т^мъ  еще  прибавлешемъ,  что,  въ  случае  злаго  умы- 
сла и  неповнновен1я  отъ  своихъ  подданныхъ,  всякШ  бы  дворянинъ  им^^ 
право  правительствонъ  защищаемъ  быть. 

Съ  симъ  мн4шемъ  согласенъ  господинъ  депутать  Галицк1й  отъ  дво- 
рянства Александръ  Нелидовъ. 

3.  Господинъ  депутать  ЕфремовскШ  отъ  дворянства  ведоръ  Безгинъ 
говорилъ,  что  на  31  статью  хотя  дирекщонная  коммисс1я  („доносы  и  сви- 
детельство на  благороднаго  кр^постнаго  его  человека  не  действительны^) 
исключаетъ  изъ  права  благороднаго  и  относить  до  коммисс1и  о  право- 
судш,  а  по  принадлежности  С1я  статья  сл4дуетъ  быть  въ  прав^  бдаго- 
родномъ  въ  своей  сил^,  въ  чемъ  онъ  и  согласенъ. 

4.  Господинъ  депутать  Устюжно-жвл4зопольскШ  отъ  дворянства 
Иванъ  Трусовъ  говорилъ,  что  „доносы  и  свидетельство  на  благороднаго 
крЬпостнаго  его  человека  не  действительны", — С1Ю  статью  дирекщоннаж 
К0МНИСС1Я  хотя  и  исключаетъ  и  относить  до  коммисс1и  о  правосудш,  а, 
по  мнен1ю  его,  оная  должна  остаться  въ  своей  силе,  но  съ  темъ  еще 
прибавлешемъ:  „въ  случае  злаго  умысла  и  неповиновен1я  своихъ  кре- 
постныхъ  подданныхъ  людей,  всяк1Й  дворянинъ  имелъ  бы  право  и  вся- 
кимъ  правительствомъ  защищаемъ  быть  по  его  воле". 

5.  Господинъ  депутать  Воронежскш  отъ  дворянства  Степанъ  Титовъ 
говорилъ,  чтобъ  ОНОЙ  31  ст.  въ  праве  благородныхъ  остаться  и  изъ  права 
не  выключать. 

6.  Господинъ  депутать  СудиславскШ  отъ  дворянства  ВасилШ  Баска- 
ковъ;  но  сказано  было  о  немъ,  что  его  петь  въ  собранш. 

7.  Господинъ  депутать  Казанской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Ва- 
силШ ЕипенскШ  говорилъ,  что  доносъ  в  свидетельство  на  благороднаго 
хотя  и  крепостнаго  его  человека,  будеть  въ  измене,  въ  воровстве,  въ 
разбое,  и  въ  смертоубШстве,  и  въ  прочихъ  делахъ  тому  подобныхъ,  по 
ихъ  справедливости,  отъ  техъ  крепостныхъ  также,  кажется,  по  законамъ 
надлежить  прхемлемымъ  быть  и  действительнымъ,  потому  что  какъ  въ 
данномъ  отъ  Ёя  Императорскаго  Величества  въ  Бодыпомъ  Наказе,  въ  X 
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глав%,  въ  разныхъ  отд^Ьешяхъ,  во  всякомъ  случае  свид^телявгь  верить, 
а  сверхъ  того  ножеть  и  еще  представить  несколько  свидетелей.  А  если 
отъ  крйпостныхъ  доносы  и  свидетельства  будутъ  не  действительны,  то 
много  будетъ  всякаго  зван1я  людей  теряться  напрасно,  потому  и  пропасть 
могутъ  безвестно,  что  и  сыскать  ихъ  безъ  доносу  и  свидетельства  будетъ 
никакъ  невозможно. 

Съ  симъ  мнен1емъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Козлов- 
СК1Й  ВасилШ  Ичаловск1Й,  Елецки  ГригорШ  Ростовцевъ,  Темниковскй 
Михаиле  Таракановъ,  МценскШ  ДмитрШ  Киселевъ,  СкопинскШ  Эедоръ 
Овчинниковъ,  Кадомскхй  Григорй  Рожновъ,  ИнсарскШ  Иванъ  Бабинъ, 
Царицынски  Петръ  Хлебниковъ,  КашинскШ  Тимовей  Погребовъ,  Ва- 
си льсшй  Андрей  Моховъ,  ЮрьевоповольскШ  Петръ  Неустроевъ,  Бине- 
шемскШ  ведоръ  Потаповъ,  КасимовскШ  Иванъ  Поповъ-Молчановъ, 
ЕлатмскШ  Петръ  Хлебниковъ,  Базанск1й  Яковъ  Редозубовъ,  Балахнин- 
СК1Й  Сидоръ  Щепетильниковъ,  Слободской  Петръ  Маряшинъ,  Якутски 
Алексей  Даниловъ,  СевскШ  Михаиле  Зайцовъ,  посаду  С!оли  Большой 
Михаиле  Коншинъ,  крепости  Св.  Дмитрхя  ВасилШ  Семеновъ,  Одоевск1Й 
ВасилШ  Зеленый,  СерпуховскШ  Александръ  Плотниковъ,  Кунгурсйй 
Иванъ  Поповъ,  Боровсюй  Лука  Щукинъ,  Нерехтсюй  Андрей  Третьяковъ, 
АлексинскШ  ГригорШ  Власовъ,  ЛуховскШ  Сила  Мельниковъ,  Судислав- 
СК1Й  ГригорШ  Бардинъ,  БуйскШ  Михаиле  Дружининъ,  РомановскШ,  что 
на  Волге,  Иванъ  Гордеевъ,  Вязниковскаго  купечества  Петръ  Москвинъ; 
Св1Яжской  провинщи  оть  однодворцевъ  Ефимъ  Гладковъ,  той  же  про- 
винщи  отъ  ясашныхъ  крестьянъ  Сергей  Новиковъ,  ПензенскШ  огь  морд- 
вы новокрещенъ  ведоръ  Сараевъ,  МосковскШ  отъ  старыхъ  служебъ  Ти- 
моеей  Завьяловъ,  СимбирскШ  оть  однодворцевъ  Иванъ  РебровскШ,  Ба- 
занскШ  отъ  вотяковъ  новокрещенъ  Борисъ  Ивановъ,  той  же  провинщи 
отъ  некрещенныхъ  вотяковъ  Бекчентай  Байту гаповъ,  ПермскШ  отъ  при- 
писныхъ  къ  заводамъ  ведоръ  Полежаевъ,  ЕазанскШ  отъ  ясашныхъ 
крестьянъ  Иванъ  Багрецовъ,  СимбирскШ  оть  мордвы  новокрещенъ  Три- 
фонъ  Алексеевъ,  ВятскШ  отъ  пахатныхъ  солдатъ  и  старыхъ  служебъ 
Никита  Буторинъ,  СимбирскШ  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Ефимъ  Нетура- 
хинъ,  крепости  Св.  Димитрхя  отъ  однодворцевъ  Иванъ  Букинъ,  Симбир- 
скШ отъ  новокрещенныхъ  чувашъ  Трофимъ  Васильевъ,  ПензенскШ  огь 
служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Аюбъ  мурза  Аникеевъ,  СимбирскШ  отъ  слу- 
жилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Бахтей  князь  Идебердеевъ,  ЕазанскШ  оть  ясаш- 
ныхъ татаръ  Абдрешидъ  Сейновъ,  той  же  провинщи  оть  пахатныхъ  сол- 
датъ АеанасШ  Тамбовцевъ,  ВятскШ  отъ  содержащнхъ  ландмилицш  Иванъ 
Деминъ,  УфимскШ  оть  ясашныхъ  татаръ  Мухамедъ  Каримъ  Ибрагимовъ, 
той  же  провинщи  отъ  новокрещенъ  Иванъ  Андреевъ^  той  же  провинцш 
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оть  ясашныхъ  черемисъ  Якивгь  Бекбоковъ,  той  же  провинщи  оть  баш- 
кирцевъ  Токтамышъ  Ижбулатовъ,  БазанскШ  оть  пршгасныхъ  къ  заво- 
дамъ  Прокошй  Андреевъ. 

8.  Гослодинъ  депз^атъ  Астрахансшй  оть  города  Петръ  СамарскШ 
сказалъ  о  себ^,  что  онъ  согласенъ  съ  прим^чанхемъ,  объясненяымъ  на 
оную  статью  въ  семъ  проекте  оть  дирекщонной  коммисс1и. 

По  проговореши  сего  прим^чанк  и  по  бывшей  малой  перемежке, 
объявилъ  госнодинъ  маршалъ,  что  на  сш  статью  бол^е  никто  говорить 
не  нам^ренъ.  Но  въ  самое  С1е  время  госнодинъ  денутатъ  Новохонерской 
крепости  оть  казаковъ  Андрей  Алейниковъ  записался,  что  онъ  на  ту 
статью  говорить  им^еть,  который  потому,  будучи  вызванъ,  говорилъ  С1е, 
что  оную  подлежитъ  написать  такъ:  „доносъ  и  свидетельство  на  благо- 
роднаго  кр^постнаго  его  человека  во  всякихъ  д&хахъ  принимать  въ 
дМствхе**, 

Посл^  чего  и  по  некоторой  перемежке  объявилъ  госнодинъ  маршалъ, 
что  на  оную  31  статью  бол^  никто  говорить  не  записался,  того  ради 
читана  теперь  будеть  па  порядку  32  статья,  что  было  и  исполнено. 

А  потомъ,  также  и  по  маломъ  ожидаши,  сл^дуюпце  господа  депу- 
таты были  вызваны. 

1.  Госнодинъ  депутать  БрянскШ  оть  дворянства  СергМ  Мясо^довъ 
говорилъ,  что  къ  лучшему  обидимыхъ  правосуд1ю  и  черезъ  то  къ  дости- 
жешю  блаженства  дозволить  обиженнымъ  самимъ  прямо  просить  Го- 
сударя. 

2.  Госнодинъ  депутать  Воронежсшй  оть  дворянства  Степанъ  Ти- 
товъ  говорилъ,  что  надлежитъ  въ  оной  статье  прибавить  одну  р^чь:  гд^ 
написано: — „ДО  чести  и  жизни*',  подът^мъ  написать: — „и  до  им^шя**. 
Онъ  считаеть,  что  и  отняпе  им4н1я  чрезмерно  оскорбляеть,  и  въ  томъ 
равно  дозволить  просить  Государя. 

3.  Госнодинъ  депз'татъ  Ставропольской  провинщи  оть  однодворцевъ, 
пахатныхъ  и  отставныхъ  солдать,  содержащихъ  ландмилищю,  Севастьянъ 
Бровцынъ  говорилъ,  что  въ  д^лахъ,  до  чести  и  жизни  благородныхъ  ка- 
сающихся, равно  и  въ  0ТНЯТ1И  движимаго  и  недвижимаго  им^нхя  дозво- 
ляется онымъ,  ежели  они  р^шенхемъ  вышняго  правительства  не  довольны 
будуть,  просить  по  узаконенному  порядку  Государя  о  разсмотр^нш 
д^а  ихъ. 

Съ  симъ  мнФшемъ  согласны  сл^дуюпце  господа  депутаты  оть  дво- 
рянства: Трубчевск1й  ГригорШ  Бровцынъ,  Ахтырск1Й  Васил1Й  БоярскШ, 
Тверской  Васил1Й  Неклюдовъ,  Еарачевсшй  Иванъ  Сибилевъ,  Великолуц- 
кШ  Михаиле  Филисовъ. 

Поел!  сего  и  по  некоторой  перемежке  сказалъ  росподннъ  маршалъ, 
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ЧТО  на  32  статью  говорить  бол^е  шосто  не  записался.  Итакъ,  ежели  кто 
говорить  на  овую  нам^ренъ,  то  онъ  для  сего  несколько  нообождегь,  что 
было  и  учинено;  а  потомъ  объявилъ,  видно  на  оную  32  ст.  говорить 
никто  не  желаетъ,  и^  окончивши  разсуждеше  о  той  стать^б  обыкновен- 
ныиъ  норядкоиъ,  сказалъ,  что  читана  теперь  будеть  по  порядку  33 
статья,  которая  потому  была  и  читана.  По  окончаши  оной  сл^Ьдуюпце 
господа  депутаты  были  вызываны. 

1 .  Господинъ  депутатъ  Брянсшй  отъ  дворянства  Сергей  Мясо^овь 
говорилъ,  что  въ  чемъ  состоитъ  лицеииство,  о  томъ  потребно  для  общаго 
П0НЯТ1Я  объяснить.  Которому  въ  объяснеше  господинъ  маршалъ  гово- 
рилъ,  что  лицеимство  значить  взять  подъ  стражу;  и  по  довольномъ  того 
изъяснеши  со  стороны  господина  маршала  оный  господинъ  депутатъ 
сказалъ  тоже,    что    надлежитъ    ту   статью    объяснить   для  общаго  по* 

НЯТ1Я. 

2.  Господинъ  депутатъ  ВоронежскШ  отъ  дворянства  Степанъ  Ти- 
товъ  говорилъ  сл'Ьдующее:  что  значить  лицеимство,  и  какой  залогъ,  и 
въ  чемъ  оный  состоять  будеть, — безъ  изъясневоя  согласиться  не  можно. 

3.  Господинъ  депутатъ  Ярославсшй  отъ  дворянства  князь  Михаиле 
Щербатовъ  говорилъ,  что  ежели  благородный  по  тяжебнымъ  дйламъ  за- 
служить лицеимство,  то  можеть,  представя  за  себя  надежный  залогъ, 
свободиться  онаго;  о  чемъ  им^тъ  честь  предложить,  дабы  прибавить 
пору!^,  дабы  окончаше  сей  статьи  было  написано  тако:  „'^'о  можеть, 
представя  за  себя  надежнаго  порзтсу  иди  залогъ,  свободиться  того". 

Съ  симъ  мн'6н1емъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Пар- 
феньевскШ  Михаиле  Макаровъ,  Тверской  Васил1Й  Неклюдовъ,  Еарачев- 
ск1й  Иванъ  Сибилевъ,  Великолуцкш  Михаиле  Филисовъ,  КурскШ  Петръ 
Стромиловъ,  Инсарск1Й  Иванъ  Губаревъ,  НижнеломовскШ  Левъ  Евсю- 
ковъ. 

4.  Господинъ  депутать  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  гово- 
рилъ, что  бывають  преступлешя,  кои  штрафованы  будуть  деньгами  и 
им^шемъ^  и  въ  такомъ  случа'6  можно  себя  свободить  отъ  лицеимства 
надежнымъ  залогомъ.  Въ  другихъ  преступлешяхъ,  касающихся  до  чести 
и  жизни,  должно  поруки  оставлять  и  сл^бдовательно  должно  оба  сш  слова, 
"залогъ  и  поруку"  внести  въ  С1ю  статью.  И  какъ  С1е,  уповательно,  кь 
законъ  вписано  будеть  оть  юстицкой  коммисс1и,  и  преимущества  сш, 
всл^дств1е  Ея  Императорскаго  Величества  Болыпаго  Наказа,  не  отказы- 
ваются вольнымъ  людямъ, — повторить  зд^сь  мн^^н1е  свое  онъ  почитаеть 
за  должность,  которое  онъ  им&1Ъ  о  вс^хъ  законахЪ|  до  юстицкихъ  д^лъ 
касающихся,  и  при  30  статье  объявилъ. 

Съ  симънн^хемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Енисей- 


-   285  — 

СК1Й  Степанъ  Самойдовъ,  Тарсюй  Аванасхй  Бекишевъ,  Ерасноярсв1Й 
Иванъ  Ерлыковъ,  СаратовсЕ1Й  Иванъ  Портновъ,  Курнышсшб  Иванъ  Ма- 
люгинъ,  Ядринск11  Андрей  Овчинниковъ,  Романовшй,  что  на  ВолНБ, 
Иванъ  Горд^^евъ,  Вязниковскаго  купечества  Петръ  Москоинъ,  Явутск1Й 
Алексей  Даннловъ,  Веливоустюжсшй  Алехсандръ  Плотниковъ,  Горохо- 
вецв1й  Иванъ  Малявиншй,  Иркутсшй  АлексМ  Сибиряковъ,  Еннсейсвхй 
отъ  черносошныхъ  врестьянъ  Петръ  Бявовъ,  Саратовск1й  отъ  черноеош- 
ныхъ  врестьянъ  МатвМ  Смирновъ,  Тверской  отъ  пахатныхъ  солдатъ 
Пахокъ  ВЬляевъ,  сибнрсвихъ  лннШ  отъ  вазавовъ  ведоръ  Анцыферовъ, 
Уфямсв1Й  отъ  вазавовъ  ПрокопШ  Бурцовъ. 

Посемъ  госнодинъ  маршалъ,  окончивши  ту  статью  обыкновеннымъ 
порядкомъ,  объявилъ,  что  читана  будетъ  по  порядку  34-я  статья,  что  было 
и  исполнено;  и  по  н'Ьвоей  перемежвФ  г.  деп.  Дерптсгай  отъ  города  Явовъ 
Урсинусъ,  будучи  вызванъ,  говорилъ,  что  С1я  34-я  статья  посл']&дующей  35-й 
совс^нъ  вапрещена,  и  чтобъ  ему  не  было  предосудительно,  что,  вогда  онъ 
будетъ  опровергать  35-ю  статью,  и  о  сей  н'Ьчтобъ  упомянулъ;  но  господинъ 
маршалъ  ему  сказалъ,  что  спрашивается  теперь  отъ  него  мнФнхе  на  34 
статью,  а  не  на  35-Юу  и  такъ  бы  онъ  говорилъ  о  34-й  стать'6,  а  о  35-й 
говорилъ  бы  тогда,  когда  должно  будетъ  говорить  объ  оной;  на  что  гос- 
подинъ депутатъ  объявилъ,  что  ежели  дворянка  лишится  дворянства,  вы- 
шедши  въ  аамужество  за  неблагороднаго  и  нечиновнаго  человека,  то  по 
т^мъ  же  причинамъ  и  должно  дворянина  лишать  дворянства,  женившагося 
на  женщин!б  средняго  рода,  ибо  одинакое  д§ло  дворянина,  какъ  и  дво- 
рянки. 

Съ  синъ  мнФшемъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  Слободской  отъ 
города  Петръ  Маряшинъ. 

Поел*!  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  на  34-ю  статью  го- 
ворить бол^е  никто  не  нам'бренъ;  однакожъ,  если  кто  С1е  говорить  по- 
желаетъ,  тотъ  можетъ  записаться;  и  такъ,  несколько  пообождавъ,  нако- 
нецъ,  окончивши  обыкновеннымъ  порядкомъ  ту  статью,  сказалъ,  что  чи- 
тана теперь  будетъ  35-я  статья,  которая  потому  была  и  читана. 

А  посл^  сего  сл^дуюпце  гг.  депутаты  были  вызываны.     ' 

1 .  Господинъ  депутатъ  Брянсюй  отъ  дворянства  Сергей  Мясо^довъ 
говорилъ,  что  какъ  чиновное  достоинство  по  большей  части  пр10бр^тается 
потомъ  и  кров1Ю,  то  сл'Ъдуетъ,  чтобы  дЬти,  отъ  чиновнаго  съ  благород- 
ною сопряженнаго  супружества  происходяпця,  не  лишались  права  на- 
сл'Ьдственнаго  къ  получешю  какъ  отцовскаго  честно  прхобр^теннаго', 
такъ  и  матерьняго  родоваго  им'6н1я,  а  и  происшедшимъ  отъ  благородный 
матери,  но  не  отъ  благороднаго  и  не  чиновнаго  отца  д'1тямъ  къ  получе- 
нио  изъ  матерьняго  родоваго  яжЬжгя  наследства  для  ихъ  пропитатя  по 
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свободности  благородныхъ  и  по  самой  справедливости  хготребно  предшг- 
сать  точное  узаконеше. 

2.  Господинъ  депутать  ЯрославскШ  отъ  дворянства,  внязь  Миха&ю 
Щербатовъ  говоридъ,  что  не  нам^ренъ  онъ  испровергать  учиненнаго  въ  сей  35 
статье  положен1я,  оставляющаго  право  пользоваться  выгодами  дворянскими* 
благородной,  вышедшей  хотя  не  за  благороднаго,  но  за  чиновнаго  чело- 
вЪва,  и  не  противур'Ъча  справе дливымъ  тутъ  означеннымъ  ограничетямъ, 
но  токмо  разсуждая,  что  понеже  между  прочими  право  влад^шя  дере 
вень  таковой  оставляется,  то  опасается,  чтобъ  С1е  малое  милосердае  не 
навлекло  излишняго  отъ  такой  вышедшей  за  неблагороднаго  ут'Ьснешя 
крестьянамъ,  ибо  зная,  что  д^тямъ  своимъ  оставить  ихъ  не  можетъ,  не 
будетъ  бол^е  побуждена  сей  искренней  любовью,  которую  каждый  къ 
потомству  своему  им'Ьетъ,  въ  добромъ  состояши  сохранять  свои  деревни; 
и,  не  входя  въ  подробности,  как1я  могутъ  раззорешя  изъ  сего  прои- 
зойдти,  который  всякому,  мнить,  ощутительны,  беретъ  см'Ьлость  предло- 
жить, дабы  въ  сш  статью  было  вм'Ьщено:  „влад^те  же  деревень,  хотя 
ей  и  оставляется,  но  токмо  подъ  присмотромъ  опекуна,  на  положенныхь 
правахъ. " 

3.  Господинъ  депутатъ  елисаветградскаго  пикинернаго  полка  отъ  шля- 
хетства Васид1Й  Михальчъ.говоридъ,  что  если  въ  сей  статье  „чиновный  чело- 
в^къ^  значить  человека,  им^ющаго  офицерсшй  чинь,  то  надобно  написать, 
по  его  мн^н1Ю,  тако:  „благородная,  если  впредь  выйдеть  хотя  не  за  благо- 
роднаго,  но  за  чиновнаго  челов'Ёка,  права  своего  не  теряетъ,  а  мужу  н 
д^тямъ  онаго  не  сообщаетъ^.  Ибо  какъ  вс^  офицеры,  въ  силу  Петра 
Вэликаго  указовъ,  суть  дворяне,  такъ  и  жены  ихъ,  хотя  отъ  благород* 
наго  или  среднаго  рода  рожденныя,  непременно  должны  остаться  благо- 
родными, для  того  что  т^хь  Петра  Великаго  узаконешй  никто  по  т 
время  не  уничтожаль. 

4.  Господинъ  депутатъ  бахмутскаго  гусарскаго  полка  отъ  шляхет- 
ства Аврамъ  Рашковичъ;  но  сказано  было  о  немь,  что  онъ  боленъ. 

5.  Господинъ  депутатъ  СтарицЕ1й  отъ  дворянства  АлексМ  Нарышкинъ 
говориль  следующее:  насгю  статью думаетъ  онъ,  что  дворянка,  вышедшая  за 
не  дворянина,  теряетъ  свое  право  личное,  потому  что  выходящая  замужъ 
принимаетъ  званхе  мужа  своего,  право  же  надь  им^вхемь  теряегь,  по- 
тому что  дворянское  свое  состоянье  прем^няетъ  на  не  дворянское;  а  какъ 
и  куда  отъ  нея  деревни  отходятъ,  ожидаеть  положешя  отъ  коммиссш, 
которой  С1е  поручено. 

Съ  симъ  мн^ньемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства:  Вла- 
димхрскШ,  князь  Петръ  Трубецкой,  Новоторжскш  Петръ  Левашевъ,  Пе- 
реяславлязал^ссшй  Егоръ  Ступипшнъ,  БинешемскШ  Василш  Скршшцннъ, 
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Новогородскаго  у&да  Вотской  пятины  Михайло  Мордвиновъ,  Шуйскхй 
Иванъ  Молчановъ,  ВеливолуцвШ  Михайло  Филисовъ,  Пронск1й  Михайло 
Загрясшй,  Б&[озерск1Й  Иванъ  Оедотьевъ,  Парфеньевскш  Михайло  Ма- 
варовъ,  Кадуевсюй  Мавсимъ  Захаровъ,  Карачевсвхй  Иванъ  Сибилевъ, 
Нижегородски  Василш  Радиловъ,  Солигалидшй  СергМ  Щулепниковъ, 
Чухломсвш  Васил1й  Катенинъ,  Новогородскаго  у&да  Деревской  пятины 
ведотъ  Веригинъ,  того  же  у^зда  Обонежской  пятины  Иванъ  Пустош- 
винъ,  ГалицкШ  Александръ  Нелидовъ,  ИнсарскШ  Иванъ Губаревъ,  С.-Пе- 
тербургскш  отъ  города  Данило  Мерлинъ,  главнаго  магистрата  Николай 
Дурасовъ. 

6 .  Господинъ  депутатъ  ТоропецвШ  и  ХолмскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Го- 
ленищевъ-Кутузовъ  говорилъ,  что  каше  чиновные  люди  дД']^сь  разумеются, 
надобно  сказать  именно  здЪсь,  или  гд%  надлежитъ  въ  законахъ,  ибо  каж- 
дая степень  службы,  даже  до  капрала  называется  чиномъ;  а  что  до  по- 
ложешя  объ  опекунахъ  касается,  согласенъ  съ  господиномъ  депутатомъ 
князь  Михайломъ  Щербатовымъ. 

7 .  Господинъ  депутатъ  Дерптскш  отъ  города  Яковъ  У рсину съ  говорилъ , 
что  лишать  дворянства  есть  наказашетяжкихъпреступленШ,  всл'&дствхе  того 
супружество  дворянки  съ  не  благороднымъ  и  не  чиновнымъ  считать  должно 
къ  тЪиъ  преступлешямъ,  кои  изображаются  въ  8-й  статье  1-й  главы; 
ежели  оно  не  такое,  то  противор1^ч1е  между  сей  статью  и  8-ю  очень  ясно, 
ибогамъ  сказано:  „никого  дворянства  лишать  не  можно,  кром:!  какъ  за 
таковыя  преступлешя.^  Премудрая  наша  Мать  Отечества  требуегь  зако- 
новъ  справедливыхъ,  намъ  же  не  дозволено  ни  одного  несправедливаго 
закона  самопроизвольно  проектировать,  и  когда  мнопе  изъ  дворянъ,  какъ 
здЪсь,  такъ  и  въ  чужихъ  краяхъ,  бракомъ  сочетаются  съ  девицами  токно 
богатыми  средняго  рода,  а  мужи  изъ  средняго  рода  небогатую,  но  са- 
мую бедную  дворянку  въ  замужество  получаютъ,  такъ  преступлеше  ли 
С1е,  что  бедная  дворянка  съ  человЪкомъ  средняго  рода  благополучной 
сд&гать  себя  дозволяетъ?  и  потому  или  совс^мъ  сш  статью  выключить, 
или  ДЛ11 .  предупреждешя  противор6ч1я  вписать  въ  8-ю  статью  супруже- 
ство съ  челов']^комъ  средняго  рода — между  преступлешями,  действую- 
щими лишеше  дворянства,  и  тогда  34  статья  совсЪжъ  выключается. 

Съ  симъ  мн'Ёшемъ  согласны  господа  депутаты — отъ  городовъ:  Сло- 
бодской Петръ  Маряшинъ,  Енисейскш  Степанъ  Самойловъ,  ТарскШ  Аеа- 
насШ  Бекишевъ,  БрасноярскШ  Иванъ  Ерлыковъ,  СаратовскШ  Иванъ  Порт- 
новъ,  Бурмышсшй  Иванъ  Малюгинъ,  Ядринсшй  Андрей  Овчинниковъ, 
Устюга  Великаго  Александръ  Плотниковъ,  Гороховецк1й  Иванъ  Малявин- 
ской,ИркутскШ  АлексМ  Сибиряковъ;  Енисейской  провинщиотъ  черносош- 
ныхъ  крестьянъ  Петръ  Бяковъ,  СаратовскШ  отъ  черносошныхъ  крестьянъ 
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Матвей  Снврвовъ,  Тверской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Пахомъ  Б%- 
ляевъ,  сибирскихъ  линШ  отъ  казаковъ  ведоръ  Анцыферовъ,  Уфимской 
провишци  отъ  казаковъ  ПрокофШ  Бурцовъ. 

8.  Господинъ  депутатъ  АхтырскШ  оть  дворянства  Васил1Й  БоярскЛ, 
опнсавъ,  что  со  времени  васелен1я  слободскихъ  прежде  бывшихъ  не  ре- 
гулярннхъ  казаяъихъ,  а  ннн'1  переформированныхъ  гусарскихъ  полковъ, 
мнопя  за  в'1&рныя  службы  жалованы  чинами,  деревнями  и  похвальными 
грамотами,  отъ  коихъ  людей  идутъ  мнопе  роды,  такожде  объявивъ,  что 
не  малое  число  изъ  великороссШскихъ  пом^щиковъ  и  изъ  разныхъ  пол- 
ковъ иностранные  офицеры  поженились  на  т^хъ  родовъ  женахъ,  доче- 
ряхъ  и  внучкахъ, — ^предлагаеть:  что  они,  чиновные-ли,  или  офицеры, 
или  дворяне  остаются  и  д4ти  ихъ? — понять  невозможно.  Всл4дств1е  чего, 
упомянувъ  о  табели  о  рангахъ,  также  о  365  и  366  статьяхъ  Большаго 
Наказа,  наконецъ,  представляегь,  что,  по  мн^Бшю  его,  сио  35-ю  статью 
II  главы  изъяснить  подлежитъ.  О  чемъ  всемъ  реченный  господинъ  депу- 
татъ БоярскШ  пространно  предлагаетъ  *). 

Но  господинъ  маршалъ  ему  сказалъ,  что  недавно  слушалъ  данное 
отъ  Ея  Императорскаго  Величества  къ  Обряду  Дополненхе,  по  которому 
о  постороннихъ  матерхяхъ  говорить  не  велено;  то  бы  и  онъ,  какъ  много 
въ  своемъ  прим^чан1И  упомянувшШ  о  излишнихъ  матер1лхъ,  впредь  оть 
того  воздерживался.  На  что  господинъ  депутатъ  во  извиненхе  свое  ска- 
залъ^ что  прим^^чан1е  его  прежде  получешя  того  Дополнешя  было  напи- 
сано, а  господинъ  маршалъ  сказалъ,  что  онъ  то  дополненхе  слышалъ. 

Все  С1е  происхождеше  кончилось  въ  11  часовъ  съ  четвертью. 

Посл:6  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  на  35  статью,  по- 
видимому,  говорить  бол^е  никто  не  нам^ренъ;  и  такъ  теперь  разсуждешя 
объ  оной  остановятся  до  буд}ацаго  собранхя;  а  теперь  не  соизволять  ля 
господа  депутаты  выслушать  то,  что  на  представлен1я  господъ  депута- 
товъ — ^Дерптскаго  отъ  города  Якова  Урсинуса,  также  Опочковскаго  огь 
города  Егора  Борзова  и  Дмитровскаго  отъ  дворянства,  князь  Ивана  Вя- 
земскаго  говорить  нам^ренъ  господинъ  депутатъ  отъ  герольд1и  Михайло 
Приклонск1Й,  который  потому,  будучи  вызванъ,  говорилъ  къ  собрашю 
следующее. 

По  слзгчаю  читаннаго  зд^сь  отъ  господина  депутата  Дмитровскаго 
отъ  дворянства,  князь  Вяземскаго  представлешя  и  учиненныхъ  на  оное 
въ  прошлое  собраше  отъ  господъ  депутатовъ— Дерптскаго  Якова  Урси- 
нуса и  оть  города  Опочки  Егора  Борзова  возражен1Й,  почитаетъ  онъ  за 
должное  высокопочтенному  собран1Ю    представить,    чтобы    для  лучшаго 
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объяснешя  сего  д&га  протгеяы  были  первыя   восемь    отд^ехой  даннаго 
ему  отъ  герольдмейстерской  конторы  наказа. 

Потомъ  сказано  было  оть  господина  маршала,  что  господинъ  депу- 
татъ  отъ  герольдш  Михайло  Приклонсшй  представляетъ,  чтобы  для  луч- 
шаге  объясненк  сего  д&Еа  прочтены  были  первыя  восемь  отд&еонШ  дан- 
наго ему  отъ  герольдмейстерской  конторы  наказа;  того  ради  и  не  соиз- 
волять ли  оныя  теперь  выслушать, — ^что  было  и  исполнено. 

Чтен1е  сихъ    отд'к[ен1й    продолжалось    7    минуть.    По    прочтеши 
которыхъ  объявилъ  господинъ    маршалъ,    что    собрате    слышало,    что 
списки  о  дворянахъ  еще  не  внесены  въ  герольдш,  и  потому    она    тре- 
буетъ  ихъ    отъ    Коммиссш,    которая    не  иначе  исполнить,    какъ   Все- 
поддан  н^йшимъ  испрошенхемъ    у    Ея    Императорскаго   Величества;  ибо 
сама  Коммисс1я  къ  истребовангю  ихъ  и  сообщешю  въ  герольдш  спосо- 
бовъ  нивакихъ  им^ть  не   можетъ.  О  чемъ  и  господинъ  депутатъ  Дмитров- 
скШ  отъ  дворянсГва  князь  Иванъ  ВяземскШ  въ  своемъ  мн^ши   предста- 
вилъ.  Почему  и  надобно  согласиться  господамъ  депзггатамъ  или  съ  госпо- 
диномъ   депутатомъ   Дмитровски](ъ  отъ  дворянства,  князь  Иваномъ  Вя- 
земскимъ,  или  съ  господами  депутатами  оть  городовъ  Яковомъ  Урсину- 
сомъ  и  Ёгоромъ  Борзовымъ,  чего   и   ожидать   отъ  нихъ  им-Ьеть  въ  бу- 
дущее собрате,  въ  которое  р%шетю  о  томъ  надлежитъ  воспоследовать; 
а  теперь  для  размышлен1я    о    семь    дается  несколько  времени,  въ  про- 
должете  котораго  сгЬдующ1е    господа   депутаты    подписались,    что  они 
согласны  съ  мн4темъ  господина  депутата  Дмитровскаго  отъ  дворянства, 
князь  Ивана  Вяземскаго.  Отъ  дворянства:  УглицкШ  Александръ  Опочи- 
нинъ,  Мценсв1й    Петръ    Протасовъ,    ГороховецкШ  Александръ    Прота- 
совъ,    Обоянскш    Михайло    Глазовъ,    ТрубчевскШ   ГригорШ  Бровцынъ, 
Данковск1й  Михайло  Опочининъ,    Одоевсюй  Никита   Жилинъ,  ГалицкШ 
Александръ  Нелидовъ,  Ряжск1Й    князь    Васил1Й  Енгалычевъ,    БоровскШ 
Павелъ  Голохвастовъ,  Еинешемсшй  Васил1Й  Скрипицынъ,    БурмышскШ 
АлексМ  Алфимовъ,  Кромской   Александръ  Похвисневъ,    Парфеньевск1Й 
Михайло  Макаровъ,  РыльскШ  Александръ  Ширковъ,  Темниковск1Й,  князь 
Илья  Ёникбевъ,  ОстровскШ  Петръ  Валуевъ,  ВоронежскШ  Степанъ   Ти" 
товъ,  Шлиссельбургсий,  графъ  Романъ  Воронцовъ,  Тамбовсюй  Степанъ 
Лопухинъ,  Устюжно-Жел4зопольск1Й  Иванъ  Трусовъ,   ВологодскШ   Але- 
ксандръ ПолянскШ,  КадомскШ  Всеволодъ  Всеволодскш,  Судайскш  Яковъ 
Перфильевъ,  Калужсюй,  князь  Иванъ    Тюфякинъ,    Новоторжск1й  Петръ 
Левашевъ,  Чухломск1Й  Васил1Й  Катенинъ,  Инсарсюй   Иванъ    Губаревъ, 
Солигалицшй  СергМ  Щулепниковъ,  Михайловскхй  Семенъ  Нарышкинъ, 
Козловсшй  Григор1Й  Коробьинъ,  Б&[огородск1й  Иванъ  Выродовъ,  Ямбург, 
сий,    баронъ    Фридрихъ  Вульфъ,  Копорскш,    графъ    ГригорШ  Ордовъ- 
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БрядсБ1й  Сергей  МясоЪдовъ,  Б^озерсшй  Иванъ  ведотьевь,  Ниашехоиов- 
СБ1Й  Левъ  Ёвсювовъ,  Орловсв1й  Иванъ  Фурсовъ,  Яросдавсшй,  князь  Ми- 
хаЁдо  Щербатовъ,  Зарайсшй  Михаиле  Кондыревъ,  Малояросдавецшй 
Иванъ  ПознявовЪу  ПереславдярязансвШ  Александръ  Ведьяниновъ,  Суз- 
дальсвШ,  графъ  Андрей  Толстой,  Переславлязал'&^шй  Егоръ  Ступишинь, 
Таруссшй,  СерпуховскШ  и  Оболенсв1й  Иванъ  Беклемишевъ,  Ростовсеш 
ведоръ  ЯзыковЪу  Бозельсшй,  графъ  Явовъ  Брюсъ,  Пошехонсшй  ВасилШ 
Голеншцевъ-Бутузовъ,  Любимсвш  Никифоръ  Тоямачевъ,  Верейсшй  Петръ 
Степановъ,  ТульсвШ  Петръ  Сурминъ,  БоломенскШ  графъ  Мартынъ  Сва- 
вронсшй,  ПеренышльскШ  и  Воротынсвш  Левъ  Нарипшинъ,  Новогород- 
скаго  у^^зда  Деревской  пятины  бедотъ  Веригинъ,  того-жъ  у&да  Обо- 
нежской  пятины  Иванъ  Пустопшинъ,  Дедидовскш  Иванъ  Ковошвинъ, 
Кашинсвш  Иванъ  Богинь,  БаширскШ  Николай  Масловъ,  Бадуевсшй 
Мавсимъ  Захаровъ,  Новгородсваго  уЪзда  Вотской  пятины  Михайло 
Мордвиновъ,  ШуйсБ1Й  Иванъ  Молчановъ,  ВеливолуцвШ  Михайло  Фи- 
лисовЪу  Тверсвой  ВасилШ  Неклюдовъ,  ИзюмсвШ  Лука  Татищевъ,  Вла- 
дишрсвШ,  князь  Петръ  Трубецкой,  Торопецвхй  и  ХолмсвШ  Иванъ  Голе- 
нищевъ-Кутузовъ,  КурсвШ  Петръ  Стромиловъ,  НовосильскШ  ведоръ 
Шишковъ,  Дорогобужсшй  Илья  Рыдванск1Й,  БЪльсгай  Богданъ  Потем- 
кинъ,  Ахтырсшй  ВасилШ  БоярсвШ,  Пронскш  Михайло  ЗагряскШ,  Ефре- 
мовскШ  бедоръ  Безгинъ,  юстицъ-коллепи  Лифляндскихъ  дЬлъ  Тимоеей 
фонъ  Блингштетъ,  Главный  надъ  таможенными  сборами,  графъ  Эрнстъ 
фонъ'  Минихъ,  канцелярш  опекунства  иностранныхъ  д&гь  ГригорШ  Ео- 
зицкш,  главнаго  магистрата  Николай  Дурасовъ,  адмиралтейской  коллепя 
Алексей  Нагаевъ,  господинъ  опевунъ  отъ  инов^рцевъ  внязь  Сергей  Вя- 
земскШ;  отъ  городовъ:  Санктпетербургсшй  Даниле  Мерлинъ,  Воротын- 
скШ  АлексМ  РжевскШ,  Селен!*инсвШ  Иванъ  Фридриксъ,  РижскШ 
Иванъ  Христофоръ  Шварцъ,  С^всшй  Михайло  Зайцевъ,  СумсвШ  Сте- 
панъ  Перекрестовъ,  Ахтырсв1й  Иванъ  Дзюбинъ,  Зарайсв1й  Иванъ  Икон- 
никовъу  Веневскш  Михайло  Степановъ,  ТульскШ  Иванъ  Злбревъ,  Сим- 
бирскШ  Аеанас1й  Ларюновъ,  ШуйскШ  Димитрш  Воиновъ,  СуздальскШ 
МатвМ  Бибановъ,  Каширск1й  Николай  Брастелевъ,  ЕпифанскШ  Але- 
ксандръ Св']&тушкинъ,  Московсшй,  князь  Александръ  Голицынъ,  Пере- 
славллзал^сскш  Бфимъ  Разнотовск1й,  Малоярославецкш  ГригорШ  Гаври- 
ловЪ;  Мосальск1й  Петръ  Елементьевъ,  Сызрансшй  АсафъПоповъ,  Одоев- 
СК1Й  ВасилШ  Зеленой,  Перемышльсв1й  Иванъ  Химинъ,  Ростовскхй  Ми- 
хайло Серебряниковъ,  СерпуховскШ  Александръ  Плотниковъ,  Владим1р- 
скШ  Димитр1й  ДокукинЪ;  Карачевсшй  Яковъ  Никулинъ,  ОбояяскШ  Си- 
доръ  Цикинъ,  Путивльсшй  Гаврило  Бамаевъ,  ЛихвинскШ  Илья  Осиповъ* 
БолховскШ  Степанъ  Синицынъ,  ТоропецкШ  Яковъ  Филимоновъ,  Кострон- 
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ской  Василй  Стригадевъ,  ДмитровскШ  Егоръ  Горбулевъ;  города  Мензе- 
линска  отъ  отставныхъ  унтеръ-офицеровъ  и  драгунъ  Николай  Леонтьевъ, 
города  Св1яжска  отъ  содержащихъ  ландмилищю  Григор1й  Шевелевъ, 
Ставропольской  провинщи  отъ  содержапщхъ  ландмилицш  Севастьянъ 
Бровцынъ,  Пензенской  провинщи  отъ  мордвы  новокрещенъ  ведоръ  Са- 
раевъ,  Казанской  провинщи  отъ  вотявовъ  новокрещенъ  Борисъ  Ива- 
новъ,  Симбирской  провинц1и  отъ  ясашныхъ  врестьянъ  Иванъ  Пашутинъ, 
Казанской  провинщи  отъ  вотяковъ  Бекчентай  Байту гановъ,  Исецкой 
провинщи  отъ  черносошныхъ  крестьянъ  Александръ  Брохотинъ,  Сибир- 
ской губерши  отъ  сдужилыхъ  ясашныхъ  татаръ  Вельяминъ  Хансеитовъ, 
Алатырской  провинщи  отъ  служилыхъ  мурзъ  Якубъ  мурза  Мангушевъ, 
Казанской  провинщи  отъ  ясашныхъ  татаръ  Лбдрешитъ  Сейновъ,  Уфим- 
ской провинщи  отъ  башкирцевъ  мугаметъ  Баримъ  Ибрагииовъ,  той  же 
провинщи  отъ  новокрещенннхъ  Иванъ  Андреевъ,  той  же  провинщи  отъ 
черемисъ  Якимъ  Бекбоковъ,  Св1яжсвой  провинщи  отъ  однодворцевъ 
Ефимъ  Гладковъ,  Ставропольской  провинщи  отъ  ясашныхъ  служилнхъ 
татаръ  Ибрагимъ  Таировъ,  Казанской  провинщи  отъ  ясашныхъ  некре- 
щенныхъ  черемисъ  Чемекей  Ишпаевъ,  Симбирской  провинщи  отъ  чувашъ 
Трофимъ  Басильевъ,  Сумской  провинщи  отъ  войсковыхъ  обывателей  ве- 
доръ Никифоровъ,  Ахтырской  провинщи  отъ  войсковыхъ  обывателе}^ 
Михаиле  Бондаревъ,  Острогожской  провинщи  отъ  войсковыхъ  обывателей 
Иванъ  БодарскШ,  Изюмской  провинщи  отъ  войсковыхъ  обывателей  Се- 
менъ  Попадичъ,  Пермской  провинщи  отъ  приписныхъ  къ  заводамъ  ве- 
доръ Полежаевъ,  Свкжской  провинщи  отъ  ясашныхъ  крестьянъ  Сергей 
Новиковъ,  Казанской  провинщи  отъ  приписныхъ  къ  казеннымъ  жел'Ьз- 
нымъ  заводамъ  Степанъ  Кандалинцовъ,  Калужской  провинщи  отъ  за- 
сЬиххахъ  сторожей  Андрей  Луховиковъ,  Сибирской  губерши  отъ  бухар- 
цевъ  Иса  Абдрахмановъ,  Уфимской  провинц1и  отъ  служилыхъ  мещеря- 
ковъ  Абдулакелилъ  Максютовъ. 

По  прошеств1и  жъ  даннаго  времени  объявилъ  господ инъ  маршал ъ, 
что  хотя  и  сказано  было  прежде,  что  разсуждешя  о  35-й  статье  оста- 
новились до  будущаго  собран1я,  однакожъ  господинъ  депутатъ  Копор- 
СК1Й  отъ  дворянства,  графъ  ГригорШ  Орловъ  записался,  что  онъ  на  ту 
статью  теперь  говорить  нам^ренъ.  Почему  оный  господинъ  депутатъ, 
будучи  вызванъ.  говорилъ  следующее.  Благородная,  вышедшая  въ  за- 
мужество хотя  и  за  неблагороднаго,  но  чиновнаго  человека,  права  своего 
не  теряетъ,  а  мужу  и  д'ётямъ,  огь  сего  супружества  рожденнымъ,  не 
сообщаетъ  онаго;  а  вышедшая  въ  замужество  за  неблагороднаго  и  нечи- 
новнаго  человека  лишается  благородства  и  права  онаго.  Онъ  по  мно- 
гимъ  причинамъ  на  С1е  посл^^днее  согласиться  не  можетъ,  который  умал- 
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чиваетъ  для  того,  чтобы  не  распространить  матер1и  и  не  потерять  нуж- 
наго  времени,  а  если  он%  за  нужныя  почтутся,  то  онъ  ихъ  предложить. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  За- 
райскШ  Иванъ  Иконниковъ,  Норской  слободы  Иванъ  Угрюмовъ,  Костром- 
ской Васил1Й  Стригалевъ,  ТрубчевскШ  Степанъ  Скопинъ,  Дмитровскш 
Егоръ  Горбуновъ,  СызранскШ  Асафъ  Поповъ,  Гороховецшй  Иванъ  Ма- 
лявинсшй,  Балахнск1Й  Сидоръ  Щепетидьниковъ,  БолховсвШ  Степанъ 
Синидынъ. 

Посл^  чего  сказано  было  отъ  господина  маршала,  что  въ  прошед- 
шее собрате  Большаго  Наказа  прочтено  по  Х-ю  главу;  того  для  не 
соизволять  ли  господа  депутаты  продолжеше  того  Наказа  выслушать, 
что  было  и  исполнено. 

Чтеше  0Н4Г0  Наказа  кончилось  въ  12  часовъ  и  43  минуты. 

Потомъ  обълвилъ  господинъ  маршалъ,  что  Большаго  Наказа  про- 
чтено по  3-Й  вопросъ  Х-й  главы,  а  остальныя  главы  впредь  чтешемъ 
будутъ  окончены,  и  что  господинъ  депутать  ЗарайскШ  оть  дворянства 
Михаиле  Кондыревъ  сдаетъ  свое  депутатское  зваше,  на  время,  Псковскаго 
п^хотнаго  полка  капитану  Осипу  Смирному.  На  что  собраше  и  согла- 
силось. 

Зас^даше  кончилось  въ  3  четверти  1-го  часа  объявлешемъ,  что 
онаго  до  сл^дующаго  понедельника  не  будетъ. 

Во  время  засФдашя  пришли  сл^дуюпце  господа  депутаты:  Борисо- 
глебской слободы  отъ  жителей  Семенъ  Еболдинъ  и  Казанск1й  отъ  города 
Яковъ  Р4дозубовъ. 

Сто  шестьдесятъ  нервая  дневная  записка  Ко111ннсб1н  о  еочнненЬ! 
проекта  Новаго  }ложен1я.  Августа  8  дня  1768  года,  ионед1Ьльннкъ. 

Зас^дан1е  открылось  въ  9  часовъ  и  35  минуть.  Чтеше  дневной  за- 
писки продолжалось  32  минуты. 

Посл^  чего  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  прошедшее  собра- 
ше разсуждешя  остановились  на  35  статье  проекта  правамъ  благород- 
ныхъ,  на  которую  тогда  некоторые  господа  депутаты  прим^чанк  своя 
уже  проговорили;  однако  ежели  и  теперь  кто  пожелаетъ  говорить  на 
оную,  тотъ  С1е  учинить  можегь,  для  чего  онъ  нисколько  и  пообощетъ, 
а  помянутая  статья  чтешемъ  повторится;  что  все  было  и  исполнено.  А 
потомъ  сл']^дующ1е  господа  депутаты  были  вызываны. 

1.  Господинъ  депутать  СмоленскШ  отъ  города  Иванъ  Пискаревъ 
говорилъ,  что  благородная,  вышедшая  въ  замужество  хотя  не  за  благо- 
род  наго,  но  за  чиновнаго  человека,  какъ  мужу,  такъ  и  рожденнымъ  отъ 
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нея  д^тямъ  им^ше  свое  ко  влад^шю,  кееъ  родовое,  такъ  и  нажитое 
Право  свое  сообщать  должна;  тако  жъ  и  вышедшая  хотя  и  не  за  чинов- 
наго,  но  за  честнаго  и  не  подозрительнаго  человека,  кром*]^  кр^постнаго, 
безъ  всякой  беззаконной  причины  благородства  лишаться  не  должна. 

Съ  симъ  мн-Ьшемь  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Ро- 
славсшй  ГригорШ  Шевердинъ,  Вяземскш  Антонъ  Букинъ,  Б^огород- 
скш  бедоръ  Зеленой,  ТюменскШ  Осипъ  Буренинъ,  МещовскШ  Михайло 
Паншинъ,  Тверской  Михайло  Вагинъ,  Трубчевсшй  Степанъ  Скопинъ, 
НоволадожскШ  Иванъ  БабацкШ^  С^вскШ  Михайло  Зайцевъ,  Еарачевскш 
Яковъ  Никулинъ,  Порховской  Савва  Аеанасьевъ,  Зубцовскш  Гаврило 
Некрасовъ,  СерпуховскШ  Александръ  Плотниковъ,  БрянскШ  АлексМ  За- 
харовъ,  СтарицкШ  Васил]й  ЗолотарскШ,  ОсташковскШ  Козьма  Р^вой, 
Погор^лаго  Городища  АлексМ  Голеневъ,  Путивльскш  Гаврило  Бакаевъ, 
КунгурскШ  Иванъ  Поповъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  Копорскш  отъ  дворянства,  графъ  Григорш 
Орловъ;  но  сказано  было  о  немъ,  что  его  н^тъ  въ  собраши. 

3.  Господинъ  депутатъ  бахмутскаго  гусарскаго  полка  отъ  шляхет- 
ства Аврамъ  Рашковичъ 

и  4;  Господинъ  депутатъ  СудиславскШ  отъ  дворянства  ВасилШ  Ба- 
скаковъ;  но  сказано  было  о  нихъ,  что  они  за  бол'Ьзнш  не  были. 

Потомъ  происходила  некоторая  перемежка,  по  которой  объявилъ 
господинъ  маршалъ,  что  на  35  статью  говорить  бол^  никто  не  запи- 
сался; итакъ  она  разсуждешемъ  окончена;  почему  читана  теперь  будетъ 
по  порядку  36  статья,  что  и  учинено  было;  а  посл4  сего,  и  также  по 
н^коемъ  ожидан1и,  сл^дуюпце  господа  депутаты  были  вызываны. 

1.  Господинъ  депутатъ  ВоронежскШ  отъ  дворянства  Степанъ  Ти- 
товъ;  но  объявлено  было  имъ,  что   онъ  согласенъ  съ  положешемъ  ди- 

реКЩОННОЙ   К0ММИСС1И. 

2.  Господинъ  депутатъ  елисаветградскаго  пикинернаго  полка  отъ 
шляхетства  ВасилШ  Михальчъ;  но  онъ  сказалъ,  что  онъ  хотя  и  нам^ренъ 
былъ  говорить  на  С1ю  статью,  однако  жъ  теперь  согласенъ  съ  положе- 
шемъ ДИреКЩОННОЙ  К0ММИСС1И. 

3.  Господинъ  депутатъ  ОпочковскШ  отъ  города  Егоръ  Борзовъ  го- 
ворилъ,  что  въ  36  стать'Ь  проекта  правамъ  благородныхъ  окончательныя 
слова  требуютъ  объяснен1Я,  ибо  написано:  „какъ  и  всякш  офицеръ  им^тъ 
С1е  преимущество";  что  сл4довало-бы  изъяснить, — ^какой  офицеръ?  нын4 
состоящш,  или  который  пожалованъ  будетъ  посл^  сочинешя  новаго 
закона? 

Но  господинъ  маршалъ  ему  сказалъ:  какъ  бы  по  его  мнйшю  над- 
лежало С1Ю  статью  написать?  а  онъ  отв^чалъ,  что  объяснить  надобно. 
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4.  Господинъ  депутагь  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ,  чтобы  посл^дшя  слова  тако  написать:  „С1е  преимущество  им'Ьетъ 
ВСЯК1Й  служивши  и  служапцЁ  чиновный  Росс1йскаго  государства,  кото- 
рый включенъ  въ  14  классахъ  табели  о  рангахъ";  премудростш  Петра 
Великаго  уже  с1е  установлено,  и  здравый  разумъ  тому  следовать  намъ 
совету  етъ. 

По  семь  объявлено  было  господиномъ  маршаломъ,  что  на  36-ю 
статью  говорить  бол^е  никто  не  записался;  и  такъ  разсуждешя  объоной 
окончились.  Теперь  же  надлежитъ  читать  по  порядку  37  статью,  кото- 
рая потому  была  и  читана. 

А  посл^  чего,  и  по  бывшей  некоторой  перемежке,  сл!]^дуюпце  гос- 
пода депутаты  были  вызываны. 

1.  Господинъ  депутатъ  Слободской  отъ  города  Петръ  Маряшинъ 
говорилъ,  что  оную  статью,  по  его  мнШю,  кажется,  надлежитъ  оста- 
вить самодержавной  власти,  потому  что  оное  зависитъ  единственно  отъ 
монаршей  власти  дозволеше,  кому  им^ть  свободный  входъ  ко  двору  Ея 
Императорскаго  Величества  въ  разсуждеше  классовъ  и  въ  какое  время. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты  огь  городовъ  Пен- 
зенскШ  Степанъ  Любавцевъ,  Серпуховсшй  Александръ  Плотниковъ. 

2.  Господинъ  депутагь  Еазанск1Й  отъ  однодворцевъ  ВасилШ  Ки- 
пенсюй  говорилъ,  что,  по  мн^нш  его,  благороднымъ  икЪтъ  свободный 
входъ  ко  двору  только  однимъ  т^мъ,  отъ  вышнихъ  правительствъ  или 
кому  оть  Государя  дозволено  будетъ  въ  предписанное  по  законамъ  время; 
а  если  всякому  благородному  им^ть  входъ  ко  двору,  то  съ  наблюдешемъ 
предосторожности,  а  не  свободными.  Также  по  мн^шю  его  и  приписать 
во  вс^хъ  степеняхъ  закономъ:  сд^ать  двору  означенное  почтеше  и 
опасность,  такъ  какъ  въ  данномъ  отъ  Ея  Императорскаго  Величества 
XX  главы  Большаго  Наказа  464  отд&гешй  подъ  симъ  именовашемъ  ра- 
зумеются вс:]^  преступлешя  противныя  безопасности  Государя  и  Госу- 
дарства. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  Пензенской  про- 
вннщи  отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Аюбъ  Мурза  Еник^евъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  сибирскихъ  лиши  оть  казаковъ  ведоръ 
Анцыферовъ  говорилъ,  что,  по  мн^шю  его,  сл^дуетъ  оную  37  статью  такъ 
написать:  „благороднымъ,  то  есть  сынамъ  отечества,  входъ  ко  двору  им^ть 
по  дозволешю  Государя" ;  понеже  на  царск1Й  дворъ  подчиненнымъ  рабамъ 
входъ  закономъ  предписывать  онъ  не  согласенъ,  да  и  въ  данномъ  ком- 
МИСС1И  Наказ'!!^  о  томъ  нигд^  не  предписано.  А  если  только  одни  бла- 
городные правомъ  сего  дозволен1я  пользоваться  будутъ,  а  другхе  того, 
по  сил%  означенной  43  статьи,  лишенными    сд&1аются,  то  отъ  сего,^не 
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иное  последовать  можетъ,  какъ  единственно  отъ  первыхъ  нрезр^ше,  а 
отъ  другихъ  претен81Я.  И  сего  ради,  избегая  такихъ  неудобствъ,  лучше 
яселаетъ,  чтобы  помянутое  свободное  ъс^мъ  ко  двору  допущеше'оставлено 
было  по  прежнему  въ  вол^  одного  Высочайшаго  хоаяина. 

Оь  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты:  Новохоперской  кре- 
пости отъ  казаковъ  Андрей  Алейниковъ,  Алатырской  провинц1и  отъ  слу- 
Ж1^:!1ыхъ  мурзъ  Якубъ  мурза  князь  Мангушевъ,  ПензенскШ  отъ  служи- 
лыхъ  мурзъ  и  татаръ  Аюбъ  мурза  Ёншсбевъ,  СимбирскШ  отъ  служиг- 
лыхъ  мурзъ  и  татаръ  Бахтей  мурза  князь  Идеберд^евъ,  Тамбовсшй  отъ 
мурзъ  и  татаръ  Уразъ  Ишмаковъ,  Ставропольсшй  отъ  татаръ  Ибрагимъ 
Танровъ,  Еазанскш  отъ  слободскихъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Сагитъ 
Халфинъ,  той  же  провинцш  отъ  ясашныхъ  татаръ  Абдрешитъ  Сейновъ, 
той  же  провинц1и  отъ  новокрещенныхъ  вотяковъ  Борисъ  Ивановъ,  П1ац- 
кш  отъ  мурзъ  и  татаръ  Вялшъ  Юлгушевъ,  СимбирскШ  отъ  пахатныхъ 
солдатъ  Ёфимъ  Нетурахинъ,  Исещай  отъ  служилыхъ  мещеряковъ  Аб- 
дуллъ  Мурза  Тавышевъ,  СимбирскШ  отъ  мордвы  новокрещенъ  Трифонъ 
Алекс^евъ. 

4.  Господинъ  депутатъ  ДерптскШ  отъ  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
ворилъ,  что  дворяне  изъ  чиновныхъ  им^ють  входъ  ко  двору  по  чинамъ, 
также  дворяне,  кои  не  въ  службе,  ежели  они  совершеннолетни,  по- 
хвальнаго  поведешя  и  ведупце  жизнь  свою  въ  полезныхъ  обществу 
упражнешяхъ,  что  въ  силу  герольд  мейстерской  инструкщи  въ  списки 
дворянсюе  внесть  надлежитъ;  но  что  до  малолетнихъ  касается,  то  уза- 
конить точно  объ  оныхъ,  что  написано  въ  табели  о  рангахъ.  Все  С1е 
означается  въ  поданномъ  имъ  голосе  на  2-ю  статью  II  главы,  чтобы  духъ 
дворянъ  возбужденъ  былъ  къ  службе  государства  и  къ  полезнымъ  упраж- 
нешямъ. 

После  сего,  и  по  бывшей  некоей  малой  перемежке,  были  вызываны 
следуюпце  господа  депутаты. 

5.  Господинъ  депутатъ  СмоленскШ  отъ  города  Иванъ  Пискаревъ 
говорилъ  С1е:  чтобы  свободный  входъ  дворянамъ  иметь  ко  двору — въ  томъ 
подагаетъ  согласхе,  но,  притомъ,  чтобы  не  лишены  были  сего  жреб1я  и 
получивш1е  чины,  такъ  какъ  и  знатнейшихъ  городовъ  первостатейное 
мещанство  и  купечество. 

Съ  симъ  мнешемъ  согласны  господа  депутата  отъ  городовъ:  Рослав- 
сшй  Григор1Й  Шевердинъ,  ВяземскШ  Антонъ  Еукинъ,  Велгородсшй  6е- 
доръ  Зеленой,  Тверской  Михаиле  Вагинъ,  Трубчевсшй  Степанъ  Ско- 
пинъ,  Новоладожск1Й  Иванъ  Бабацшй,  Севсшй  Михаиле  Зайцевъ,  Ка- 
рачевскш  Яковъ  Никулинъ,  ПорховскШ  Савва  Аеанасьевъ,  Зубцовсшй 
Таврило    Неврасовъ,    Серпуховсгай   Александрь  Плотниковъ,  БрянскШ 
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АлексбЁ  Захаровъ,  Старицшй  Василш  ЗолотарскШ,  ОсташЕовстй  Козьма 
Резвой  у  Погор&Еаго  Городища  Алексей  Голеневъ,  ПутивльскШ  Гавриле 
Камаевъ,  КунгурскШ  Иванъ  Поповъ,  РомановскШ,  что  на  Волг^,  Иванъ 
Горд^евъ,  НерехтскШ  Андрей  Третьяковъ,  ЮрьевопольскШ  Михаил  о  Ов- 
чинниковЪу  Вязниковскаго  купечества  Петръ  Москвинъ,  СудиславскШ 
ГригорШ  Бардинъ,  Буйскш  Михаиле  Дружининъ,  ЛуховскШ  Сила  Мель- 
никовъ. 

6.  Господинъ  депутатъ  яицкаго  войска  Васил1Й  Тамбовцевъ  гово- 
рилъ,  что  С1Я  статья  въ  проекте  правамъ  благородныхъ  включена  быть 
не  можетъ,  потому  что  милость  Государева  не  къ  однимъ  дворянамъ,  но 
равно  проистекаетъ  къ  средняго  и  нижняго  рода  добродйтельнымъ  и 
честнымъ  людямъу  и  которою  не  одинъ  родъ,  но  вс%  равно  предъ  сикъ 
пользовались,  да  и  впредь  пользоваться  им^ютъ  желаше.  Но,  сверхъ 
того,  С1Я  статья  еще  бол^е  въ  проектъ  включиться  не  можетъ  и  потому, 
что  Государь  есть  самодержавный  и  что  источникъ  всякой  власти,  то  въ 
дом^  онаго  никто  никакого  права  им^ть  не  можетъ,  а  еще  меньше  объ 
ономъ  писать  проектъ  закона  и  т^мъ  наводить  Государю  какъ  бы  н^кое 
обязательство.  Но  должно  при  семъ  вспоминать,  что  мы  собраны  къ 
сочинешю  проекта  Новаго  Уложенгя, — къ  обязательству  народа,  а  не 
государя. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты:  яицкаго  войска  оть 
казаковъ  Иванъ  Тамбовцевъ,  Порховсшй  отъ  города  Савва  Аеанасьевъ, 
Екатерининской  провинщи'отъ  посполитыхъ  Степанъ  Бильченко,  отъ  дн^- 
провскаго  и  донецкаго  полковъ  Тимоеей  Тимченко,  Елисаветградской 
провинщн  пикинернаго  полка  оть  казаковъ  Максимъ  Моренецъ,  той  же 
провннщи  отъ  поселянъ  Семенъ  Морозъ,  Изюмской  провйнщи  отъ  вой- 
сковыхъ  обывателей  Семенъ  Попади  чъ,  сибирскихъ  линш  оть  казаковъ 
ведоръМартыновъ,Ставропольск1Й  отъ  города  АеанасШ  Кипрхяновъ,  Сара- 
Т0ВСК1Й  отъ  города  Иванъ  Портновъ;  отъ  однодворцевъ:  С^вской  провйнщи 
Петръ  Грыдинъ,  Орловской  провйнщи  Семенъ  Кутузовъ,  Б&югородской 
провйнщи  Андрей  Масловъ,  Тульской  провинц1и  Леонтш  Шиловъ,  Ека- 
терининской провйнщи  Бозьма  Булгаковъ,  Смоленской  губерши  Антонъ 
Жогаловъ,  Воронежской  провйнщи  Ефимъ  Фефиловъ,  крепости  св.  Ди- 
митр1я  Иванъ  Букинъ. 

Посл^  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  на  37  статью  гово- 
рить бол'Ье  никто  не  записался;  однако  жъ  онъ  ожидать  будетъ,  не  воз- 
намерится ли  еще  кто  говорить  на  оную;  и,  ае  исполнивъ,  наконецъ 
сказалъ,  что  37  статья  разсуждешемъ  окончена,  а  теперь  читана  будегь 
по  порядку  38  статья,  что  было  и  учинено. 

А  потомъ,  по  бывшей  довольной  перемежке,  объявлено  было  гос- 
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подиномъ  маршадомъ,  что  на  йю  38  статью  никто,  какъ  прежде,  тавъ 
и  сегодня,  говорить  не  записался,  чего  для  онъ  и  будетъ  ожидать,  не 
вздумаетъ  ли  кто  сказать  на  оную  свое  прим'Ьчаше.  А  по  бывшемъ  ожи- 
даши  объявилъ,  что  какъ  видно,  того  учинить  никто  не  желаетъ,  то  по 
сему  и  оная  статья  разсуждешемъ  окончилась;  того  ради  читана  теперь 
будетъ  39  статья,  которая  потому  и  была  прочтена. 

Посл^  сего  вызванъ  былъ  господинъ  депу1'атъ  БрянскШ  отъ  дво- 
рянства Сергей  Мясо4довъ,   о  которомъ  сказано  было,  что  онъ  боленъ. 

По  семь  сказать  господинъ  маршалъ,  что  кромй  сего  господина 
депутата  Брянскаго  отъ  дворянства  СергЬя  Мясо-Ьдова  болЬе  никто  гово- 
рить не  записался;  однако  ежели  кто  пожелаетъ  на  оную  статью  ска- 
зать свое  прим^чан1е,  то  онъ  несколько  пообождетъ;  и  С1е  исполнивъ, 
объявилъ,  что,  какъ  видно,  никто  говорить  на  ту  статью  не  нам^ренъ, 
то  для  того  оная  разсуждешемъ  окончилась,  почему  теперь  читана  бу- 
детъ 40-я  статья,  что  и  учинено  было. 

ПослЪ  чего  происходила  несколько  времени  перемежка,  по  которой 
объйълеяо  было,  что,  невидимому,  на  оную  говорить  никто  не  нам^рекъ; 
того  ради  С1Я  статья  разсужденхемъ  и  окончилась,  а  остальныя  три 
статьи  впредь  предложены  будутъ;  теперь  же  не  соизволять  ли  господа 
депутаты  приступить  къ  балламъ  для  р^пютя  мн^н1Й  господина  депу- 
дата  Дмитровскаго  отъ  дворянства,  князь  Ивана  Вяземскаго  и  господъ 
депутатовъ  отъ  городовъ:  Дерптскаго  Якова  Урсинуса  и  Опочковскаго 
Егора  Борзова;  но  прежде  нежели  принесены  будутъ  шары,  дается 
ямъ  для  сего  на  размышлеше  н'Ьсколько  времени,  по  прошеств1и  кото- 
раго  сказалъ,  что  известно  господамъ  депутатамъ,  въ  чемъ  состоитъ 
представлен1е  господина  депутата  Дмитровскаго  отъ  дворянства,  князь 
Ивана  Вяземскаго,  и  въ  чемъ  состоять  мн']^н1Я  господъ  депутатовъ  отъ 
отъ  городовъ:  Дерптскаго  Якова  Урсинуса  и  Опочковскаго  Егора  Бор- 
зова,  въ  разсуждеши  чего  и  надлежитъ  мн'бтя  ихъ,  по  сил^  13-й  статьи 
Обряда,  р'Ьшить  баллами  такимъ  образомъ,  чтобы  тоть,  кто  согласенъ  съ 
господиномъ  депутатомъ  князь  Иваномъ  Бяземскимъ,  положилъ  свой 
шаръ  въ  правую  сторону,  а  тотъ  бы  въ  л-Ьвую,  кто  согласенъ  съ  депу- 
татами Яковомъ  Урсинусомъ  и  Егоромъ  Борзовымъ.  Вопросъ  же,  о  ко- 
торомъ р'Ьшешю  быть  сд^дуетъ,  состоитъ  въ  томъ,  надлежитъ  ли  учи- 
нить всеподданн'Ьйпий  докладъ  Ея  Императорскому  Величеству  о  учине 
Н1и  разбора  дворянству  и  о  взнесеши  въ  списокъ  дворянскШ  какъ  рож- 
девныхъ  отъ  предковъ  благородныхъ,  такъ  и  дослужившихся  до  чину, 
приносящаго  съ  собою  достоинство  дворянское?  При  чемъ  также  и  во 
время  самой  раздачи  шаровъ  господамъ  депутатамъ  не  приминулъ  госпо- 
динъ маршалъ  имъ  паки  напомянуть,  чтобы  т^  клали  шары  въ  дравую 
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сторону,  которые  согласны  съ  господнномъ  депутатомъ,  енязь  Иваномъ 
ВяземсЕинъ,  а  которые  согласны  съ  господами  депутатами  Яковомъ 
Урсинусонъ  и  Егоромъ  Борзовымъ,  тЪ  бы  положили  свои  шары  въ  л^Ьвую 
сторону.  ИтакЪу  по  окончаши  баллотировашя  и  по  сочтеши  съ  оббить 
сторонъ  шаровЪу  сказано  было,  что  со  стороны  господина  депутата 
Дмитровскаго  отъ  дворянства,  князь  Ивана  Вяземскаго  оказалось  ша- 
ровъ  242,  а  со  стороны  господъ  депутатовъ  отъ  городовъ:  Дерптскаго 
Якова  Урсинуса  и  Опочковскаго  Егора  Борзова  157.  Почему  брльшая 
часть  согласныхъ  балловъ  находится  со  стороны  депутата  князь  Ивана 
Вяземскаго. 

Все  С1е  происхождеше  кончилось  въ  11  часовъ  и  42  минуты. 

Потомъ  продолжалось  чтеше  Большаго  Наказа  съ  3-го  вопроса 
Х-й  главы  по  конецъ  оной. 

Схе  чтенхе  кончилось  въ  12  часовъ  и  6  минутъ. 

Послб  чего  сказано  было  господнномъ  маршаломъ,  что  одавшш  свое 
депутатское  зваше  за  бол^^зшю,  на  время,  господинъ  депутатъ  Новго- 
ро^каго  у^да  Вотской  пятины  отъ  дворянства  Николай  Муравьевъ  на- 
ходился, какъ  всЬмъ  известно,  членомъ  дирекщонной  коммисс1и,  въ  ко- 
торую онъ  тогда  представленъ  былъ  кандидатомъ  отъ  него  и  отъ  госпо- 
дина генералъ-прокурора;  того  ради  на  м'Ьсто  онаго  представляется  и 
теперь  кандидатомъ  господинъ  депутатъ  Шлиссельбургскш  отъ  дворян- 
ства, графъ  Романъ  Воронцовъ.  Почему  о  представлеши  его  въ  докладъ 
Ея  Императорскому  Величеству  не  соизволятъ  ли  согласиться  господа 
депутаты.  На  что  они  и  согласились. 

По  семъ  объявлено  было,  что  государственная  военная  коллегхя, 
по  причин^^  полученнаго  отъ  господина  генералъ-аншефа  и  кавалера, 
графа  Петра  Румянцева,  рапорта  и  объявленныхъ  въ  томъ  обстоятельствъ, 
требуетъ  находящагося  нын§  въ  Боммисс1и  сочинешя  проекта  Новаго 
Уложешя  господина  депутата  Юрьевоповольскаго  отъ  дворянства  Ивана 
Отяева  для  лучшаго  его  оправдашя,  или  по  случаю  изсл^довашя  отпра- 
вить его  къ  полку.  Итакъ,  согласны  ли  будутъ  господа  депутаты  на  оное 
присланное  военной  коллегш  предложеше,  присовокупя  къ  тому  и  С1е, 
что  въ  силу  Обряда  вс^  господа  депутаты  судимы  быть  должны  по  д§- 
ламъ  своимъ  въ  тЬхъ  м^ахъ,  въ  коихъ  подлежать.  На  что  собраше  и 
согласилось. 

Наконецъ,  сказано  было,  что  сл^^дуюпце  господа  депутаты  сдаюгь 
свое  депутатское  зваше,  на  время:  ВеликоустюжскШ  Яковъ  Ломакинъ — 
отставному  подпоручику  Александру  Полонскому,  и  ПензенскШ  Степанъ 
Любавцевъ — ^города  Соли-Галицкой  кутщ  Ивану  Ерюгинскому.  На  что 
собранхе  и  согласилось. 
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Зас4даше  кончилось  въ  12  часовъ  и  10  минуть  о(>ьямвшвмъ,  что 
оное  будетъ  въ  сл']^дующ1Й  четвертокъ. 

Сто  шестьдесятъ  пятая  дневная  записка  Ком11сс1и  о  бочнпен1и 
проекта  Новаго  Удожен1я.  Августа  21  дня  1768  года,  четвертокъ. 

Засбдаше  открылось  въ  9  часовъ  и  40  минуть.  Чтете  дневной  за- 
писки продолжалось  18  минуть. 

Посл%  чего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  прошедшее  со- 
брате окончилась  разсуждстемъ  40-я  статья  проекта  правамъ  бла- 
городныхъ;  чего  ради  читана  теперь  будетъ  41-я  статья,  что  было  и 
исполнено. 

По  семь  вызванъ  былъ  господинъ  депутатъ  камеръ-конторы  Лиф- 
ляндскихЪу  Эстляндскихъ  и  Финляндскихъ  д&гь  Артс|М1Й  Шишковъ;  но 
сказано  было  о  немъ,  что  его  н^ть  въ  собранш. 

А  посл'Ь  сего,  по  бывшей  некоей  перемежке  и  по  объявлеши  го- 
сподина маршала,  что  господина  депутата  Артемья  Шишкова  въ  совра- 
ти не  находится,  вызванъ  былъ  господинъ  депутатъ  Дерптсшй  отъ  го- 
рода Яковъ  Урсинусъ,  который,  какъ  скоро  началъ  говорить,  называя 
спискомъ  упоминаемый  въ  той  ств.'пЛ  вписокъ,  то  господинъ  маршалъ 
ему  сказалъ,  что  это  не  списокъ,  а  вписокъ  или  матрикулъ,  на  что  онъ 
отв^чалъ,  что  надлежитъ  до  того  времени  разсуждете  на  сш  статью 
отложить,  какъ  сд&[ается  объявлете,  что  такое  вписокъ?  Но  господинъ 
маршалъ  ему  объявилъ,  что  есть  о  томъ  прим']^чате  дирекщонной  ком- 
мисаи.  Однако  на  С1е  господинъ  депутатъ  представилъ,  что  надлежитъ 
объяснетя  на  оное  ожидать,  ибо  въ  прим!]^чати  сказано,  что  изъяснено 
будетъ,  въ  чемъ  оно  состоять,  и  до  тйхъ  поръ  оставить  разсуждете. 

Потомъ  сказалъ  господинъ  маршалъ,  что  на  41-ю  статью,  какъ 
виднО][«  никто  не  нам^ренъ  говорить;  того  для  читана  теперь  будетъ  42-я 
статья,  что  и  было  учинено. 

А  посл^  того  сл^^дуюпце  господа  депутаты  были  вызываны. 

1.  Господинъ  депутата  ВоронежскШ  отъ  дворянства  Степанъ  Ти- 
товъ  говорилъ:  по  42-й  статье  позволяется  благороднымъ  каждаго  у&да, 
провинц1и  и  губерти  заводить  училища  для  д4тей  обоего  пола;  онъ  со- 
гласенъ.  Оныя  училища  считаегь  онъ  за  нужное  и  для  того  представ- 
ляетъ,  чтобъ  о  заведети  оныхъ,  хотя  по  провинщямъ,  предписать  по- 
рядокъ,  паче  жъ  всего  изыскать  средство,  откуда  сумму  денегъ  назна- 
чить, чтобъ  безъ  тягости  казн§  и  дворянамъ,  а  безъ  того  оныя  заведетя 
не  будутъ. 
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2.  Господинъ  депутатъ  БАлогородсюй  отъ  дворянства  Иванъ  Выро- 
довъ  говорилъ,  что  42-ю  статью,  по  мн^яш  его,  надлежитъ  написать 
сими  словами:  „благородные  им^ютъ  право  во  вс^хъ  учрежденныхъ 
училищахъ  обучать  д4тей  своихъ  обоего  пола  по  ихъ  собственному  про- 
изволешю,  въ  какихъ  наукахъ  по  способности  учащихся  заблагоразсу- 
дятъ''.  Оное  же,  чтобъ  заводить  училища  самимъ  благороднымъ,  до  права 
благородныхъ  нимало  не  принадлежитъ,  а  относится  вообще  съ  распо- 
ряжешемъ  и  положешемъ  до  учрежденной  частной  коммиссш  о  учи- 
лищахъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  Архангелогородской  провинщи  отъ  черно- 
сошныхъ  крестьянъ  Иванъ  Чупровъ  говорилъ,  что  надлежитъ  учредить 
школы  на  своемъ  кошт^;  но  господинъ  маршалъ  его  вопросилъ:  позво- 
ляется ли  дворянству  заводить  школы?  На  что  отв4чалъ  господинъ  де- 
путатъ, что  позволяется,  только  на  своемъ  кошт4. 

По  семь  объявлено  было  господиномъ  маршаломъ,  что  когда  ни- 
кого нФтъ,  кто  бы  на  С1Ю  42-ю  статью  говорить  былъ  намйрень,  то  чи- 
тана теперь  будетъ  43-я  статья,  которая  была  и  прочтена. 

А  послй  сего  сл^дуюпце  господа  депутаты  были  вызываны. 

1.  Господинъ  депутатъ  Воронежсшй  огь  дворянства  Степанъ  Ти- 
товъ  говорилъ,  что  по  43-й  стать*  и  никто,  кром4  РоссШскихъ  благо- 
родныхъ, въ  Росс1и  сими  правами  пользоваться  не  можетъ;  по  мн^шю 
его  въ  оной  стать*  написать  вместо  „благородныхъ" — „дворянъ",  аподъ 
т4мъ  одну  р4чь  прибавить,  то  есть  „подданныхъ",  онъ  согласенъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  Елецкой  провинщи  отъ  однодворцевъ  Ми- 
хайло  Давыдовъ,  описавъ  разнаго  зван1я  людямъ,  а  особливо  однодвор- 
цамъ  ложалованныя  за  услуги  предковъ  ихъ  разный  выгоды,  сходствен- 
ныя  съ  1*ми,  о  которыхъ  въ  12-й  и  23-й  статьяхъ  П  главы  проекта 
правамъ  благородныхъ  предписано,  объявляетъ,  что  С1я  43-я  статья  по- 
ложешемъ своимъ,  кажется  ему,  т*хъ  людей  оныхъ  выгодъ  лишаеть. 
Итакъ,  объяснивъ,  что  изъ  такого  положешя  произойти  можетъ,  предла- 
гаеть,  что  онъ  не  того  желаетъ,  чего  предки  не  им*ли  и  они  не  им*ютъ, 
но  того,  ч*мъ  предки  ихъ  издревле  пользовались,  а  по  нихъ  и  они  нын^ 
иМ^ютъ.  Всл4дств1е  чего  представляетъ,  чтобы  С1ю  43-ю  статью  исклю- 
чить, а  вместо  оной  въ  конц*  проекта  права  дворянскаго  написать  сле- 
дующее: „и  вышеписанными  правами  проектъ  права  дворянскаго  кон- 
чился" *)• 

Съ  симъ  мн*шемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Рома- 
новски, ^что  на  Волг*,  Иванъ  Горд*евъ,  НерехтскШ  Андрей  Третьяковъ, 


*)  III  прилон.  ^^  32. 
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СудиславскШ  ГригорШ  Бардинъ,  ЛуховскШ  Сила  МельниковЪ;  Вязников- 
скаго  купечества  Петръ  Москвинъ,  СлободскоЁ  Петръ  Маря  пинъ,  Сер- 
пуховсюЁ  Александръ  Плотниковъ,  Кунгурсгай  Иванъ  Пояовъ,  Ставро- 
польскШ  АеанасШ  Кипр1яновЪу  посада  Соли  Большой  МихаЁло  Кон- 
шинъ;  Алатырскои  провинщи  отъ  служилыхъ  мурзъ  Якубъ  нурза 
князь  Манту шевъ,  ПензенскШ  отъ  служилыхъ  мурзъ  Аюбъ  мурза  Ени- 
к^въ,  СимбнрскШ  отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Бахтей  князь  Цдебер- 
дЪевъ,  Шацшй  отъ  старыхъ  служебъ  служилыхъ  людей  Дороеей  СкЬш- 
никовъ,  ТульскШ  отъ  однодворцевъ  ЛеонтШ  Шиловъ,  Симбирсшй  оть 
одяодворцевъ  Иванъ  Ребровсюй,  СмоленскШ  оть  однодворцевъ  Антонъ 
Жогаловъ,  Сйвскш  отъ  однодворцевъ  Петръ  Грыдинъ,  Пензенск1й  оть 
пахатныхъ  солдатъ  Егоръ  Селивановъ,  Симбирсшй  отъ  пахатныхъ  сол- 
дать  Ефимъ  Нетурахинъ,  Свхяжской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Бфимъ 
Гладковъ,  ТульскШ  отъ  пахатныхъ  солдагь  Петръ  Венюковъ,  Казансюй 
отъ  пахатныхъ  солдатъ  Аеанасш  Тамбовцевъ,  Е[ижегородск1Й  отъ  пахат- 
ныхъ солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ. 

3.  Господинъ  депутатъ  БрянскШ  отъ  дворянства  Сергей  Мясоед овъ 
объявилъ  о  себ^,  что  хотя  и  нам'Ьренъ  былъ  онъ  прежде  говорить  на  сш 
статью,  однако  теперь  отм^нилъ. 

4.  Господин!»  депутатъ  елисаветградскаго  пикинернаго  полка  отъ 
шляхетства  Васил1Й  Михальчъ  говорилъ,  что,  какъ  онъ  разум^етъ,  сею 
статьею  иностранные,  до  сего  вышедшхе,  поелику  живутъ  въ  Россш,  ли- 
шаются благородства.  Всл^дствхе  чего,  предложивъ  состоявшейся  прош- 
лаго  1722  года 'табели  11,  15  и  16  пункты,  также  и  то,  что  Бя  Импе- 
раторское Величество,  Всемилостив']^йп1ая  Государыня,  Премудрая  Матерь 
отечества,  Великая  Екатерина  1764  года  Марта  22  дня  на  поднесен- 
номъ  о  Новороссйской  губерн1и  доклад*  собственноручно  утвердить  со- 
изволила, представляетъ  тако:  не  уничтожайте  силу  гЬхъ  Императорскихъ 
словъ,  которыя  за  благод^н]я,  ими  Росс1и  оказанныя,  по  С1е  время 
должны  им^ть  свое  право  и  свою  силу.  Исключенхе  изъ  сего  права  толь 
великаго  числа  офицеровъ  совс^мъ  не  сходно  съ  мыслями  Велик1я  Ека- 
терины. Чего  ради  въ  разсуждеши  сего  оную  43-ю  статью  слЬдуетъ  на- 
писать такимъ  образомъ:  „сими  правами  пользуются  какъ  им^юпце  ди- 
пломы на  дворянство,  такъ  и  вс%  получивш1е  до  нын*  чины  штабъ  и 
оберъ-офицерсше  Росс1Йск1е  и  чужестранные  съ  потомками  своими,  ко- 
торые им'Ьють  право  получить  дипломы  и  гербы. '^ 

Съ  симъ  мн*н1емъ  согласны  господа  депутаты:  бахмутскаго  и  са- 
марскаго  гусарскихъ  полковъ  отъ  нижнихъ  чиновъ  Михайло  Ташковичъ; 
оть  дворянства:  Усмансшй  Никифоръ  Черный,  желтаго  гусарскаго  полка 
Адрганъ  ПлавецкШ,  чернаго  гусарскаго  полка  ведоръ  БоровскШ,  чернаго 
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и  жедтаго  гусарскихъ  подковъ  отъ  нижнигь  чиновъ  Иванъ  Каминск1Й, 
Алатырской  провинц1и  оть  служилыхъ  мурзъ  Якубъ  мурза  князь  Ман- 
гушевъ,  Барнаульскаго  завода  отъ  жителей  Иванъ  Еарышевъ,  Пензен- 
ской провинщи  отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  мурза  Аюбъ  Бник^евъ, 
Исецкой  провинцш  оть  служилыхъ  мещеряковъ  Абдуллъ  мурза  Тавы- 
шевЪу  Симбирской  провинцш  отъ  служилыхъ  мурзъ  и  татаръ  Бахтсй 
князь  Идеберд^евЪу  Сибирской  губерн1и  отъ  служилыхъ  ясашныхъ  та- 
таръ Вельяминъ  Хансеитовъ;  отъ  городовъ:  ГороховецкШ  Иванъ  Маля- 
вннскш,  Боровскш  Лука  Щукинъ,  ВерхотурьевскШ  Андрей  Глазуновъ, 
ЯкутскШ  АлексМ  Даниловъ,  Исецкой  провинц1и  отъ  служилыхъ  татаръ 
Алмугаметъ  Ибрагимовъ,  Казанскш  отъ  слободскихъ  служилыхъ  мурзъ 
и  татаръ  Сагитъ  Халфинъ,  ТобольскШ  отъ  бухарцевъ  Иса  Абдрахмановъ. 

5.  Господинъ  денутатъ  бахмутскаго  гусарскаго  полка  отъ  шляхет- 
ства Аврамъ  Рашковичъ  объявилъ  о  себ*]^,  что  онъ  согласенъ  съ  мн^ 
шемъ  господина  депзпгата  елисаветградскаго  пикинернаго  полка  отъ  шля- 
хетства Васил1я  Михальча. 

6 .  Господинъ'депутатъ  СудиславскШ  отъ  дворянства  Васшпй  Баскаковъ 
говорилъ,  что  ему  кажется,  дабы  сио  статью  вовсе  исключить,  для  того, 
что  въ  оной  никакого  дворянскаго  права  не  изображено;  а  та  рйчь,  что 
правами  сими  могутъ  подьзоваться  только  россШсше  дворяне,  приличе- 
ствуетъ,  кажется,  больше  къ  оглавлешю  сихъ  правъ;  вм^то  жъ  того  не 
разсуждено  ль  будетъ  за  благо  включить  въ  дворянсшя  права  следующее: 
1-е,  чтобъ  дозволено  было  однимъ  только  дворянамъ  носи1Ъ  шпаги  и  т^мъ 
людямъ,  коимъ  право  схе  Государь  пожалуетъ,  не  только  въ  военной 
службе  находящимся,  въ  которой  и  вс^мъ  состоящимъ  чинамъ  носить 
шпаги  дозволено,  но  и  въ  прочихъ  службахъ  обр^^тающимся,  тавъ  равно 
и  неслужащимъ  дворянамъ;  или  же  определить  носить  особливые  каше 
ни  есть  благопристойные  знаки  или  отличности  въ  платье,  дабы  правомъ, 
касающимся  до  входа  ко  двору,  безпрепятственно  пользоваться  бшо 
можно.  2-е,  назначить  въ  законахъ  дворянству  право  винокурешя,  а  въ 
учреждешяхъ  временныхъ  предписать  порядокъ,  какъ  оное  производить 
и  на  какомъ  основаши  онымъ  правомъ  пользоваться,  разсуж!(ая  по  тому, 
что  учрежден1я  С1и  по  обращен1ю  обстоятельствъ  частнымъ  перемФнамъ 
подвержены  быть  могутъ.  3-е,  въ  разсуждеше  того,  что  въ  Новомъ  Уло- 
женш  вс^  города  снабжены  будутъ  правами,  то  нужно,  кажется,  въ  за- 
конахъ и  о  томъ  упомянуть,  могугь  ли  дворяне  им^ть  въ  городахъ  дворы 
и  покупать  у  м^щанъ  отведенныя  ояымъ  селитьбенныя  земли  и  пользо- 
ваться общимъ  выгономъ,  также  и  рыбными  ловлями  по  т^мъ  дворовнмъ 
м^стайть,  содержа  садки  съ  рыбою,    и  на  какомъ  основаши?  А  С1е  для 
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того,  чтобы  предупредить  въ  законахъ  недостатокъ  и  могущхя  отъ  того 
произойти  со  стороны  1гЬщанъ  нер^шимыя  на  дворянъ  жалобы. 

7.  Господинъ  депутатъ  Харьковски  отъ  дворянства  МатвМ  Кули- 
ковски говорилъ,  что  сш  43-ю  статью  кажется  написать  сл^дующимъ 
образомъ:  „  никто ,  кром^  РоссШскихъ,  иностранннхъ  и  разнаго  зван1я 
шляхетства,  дослужившихся  по  нын'Ь,  состоящихъ  въ  в^чномъ  поддан- 
стве, благородныхъ,  и  впредь  кои  онымъ  нарицанхемъ  Монаршею  мило- 
спю  пожалованы  будутъ  съ  нхъ  покоикаки, — сими  правами  въ  Россш 
пользоваться  не  могутъ^. 

8.  Господинъ  депутатъ  Смоленск!!  отъ  города  Иванъ  Пискаревъ 
говорилъ,  что  симъ  правомъ  какъ  дворяне,  такъ  и  состоящхе  въ  рангахъ, 
по  табели  Премудраго  въ  Боз^  почивающаго  Государя  Императора 
Петра  1-го,  пользоваться  ногутъ,  такожъ  и  другихъ  родовъ  люди,  кому 
отъ  прежнихъ  государей  по  галованнвшъ  грамотамъ  и  привилег1ямъ 
недвижимымъ  им^шемъ  владеть  велено,  и  имФютъ  земли  съ  людьми  и 
съ  крестьянами  и  дворовыхъ  людей,  въ  разсуждеше  сего  симъ  же  пра- 
вомъ надъ  имФшемъ,  какъ  и  о  благородныхъ  сказано,  пользоваться 
должны,  а  особливо  и  ихъ  мещанство,  какъ  и  до  сего  происходило,  не 
лишено бъ  былой  впредь  сихъ  преимуществъ,  о  чемъ  ему  и  въ  данномъ 
наказе  отъ  своихъ  согражданъ,  въ  подтверждеше  прежнихъ  грамотъ  и 
привилегШ,  просить  предписано. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутата  оть  городовъ:  Твер- 
ской Михаиле  Вагинъ,  РославскШ  ГригорШ  Шевердинъ,  ШлогородскШ 
ведоръ  Зеленой,  СкопинскШ  бедоръ  Овчинниковъ,  ЕлецкШ  ГригорШ  Ро- 
стовцевъ,  МценскШ  ДимдтрШ  Виселевъ,  Темниковсшй  Михаиле  Тарака- 
новъ,  Инсарсюй  Иванъ  Бабинъ,  БадомскШ  ГригорШ  Рожновъ,  Бозлов- 
СК1Й  Басили  Ичаловскш,  КазанскШ  Яковъ  Р'бдозубовъ,  Торопещой  Яковъ 
Филимоновъ,  БоронежскШ  Давидъ  Чекрыгинъ,  крепости  Св.  Елизаветы 
ОнуфрШ  Никитинъ,  Павловской  крепости  Петръ  Балашниковъ. 

По  семъ,  и  по  некоей  перемежк'Ь,  были  вызваны  сл^дуюпце  гос- 
пода депутаты.  ^ 

9.  Господинъ  депутатъ  Тамбовской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Ва- 
СИЛ1Й  Веден']&евъ  говорилъ:  понеже  издавна  однодворцы  жалованы  въ  от- 
чину поместными  землями  со  всякими  утодьями  и  крестьянами  въ  в'Ьч- 
ное  ихъ  влад^ше,  почему  и  нын'Ё  т^мъ,  также  охотами  и  рыбными  лов- 
лями и  мельницами  владеть  безъ  препятств1я;  а  какъ  предвидится,  оная 
43-я  статья  отъ  того  нын-Ь  ихъ  отрицаетъ,  то  онъ,  основываясь  Боль- 
шаго  Всемилостив']&йшей  Государыни  Наказа  на  н^которыхъ  статьяхъ, 
об^щающихъ  вс^мъ  блаженство  и  спокойство,  и  дабы  никто  противъ  того 
не  почувствовалъ  въ  себ^  прискорбности,  въ  разсужденш,  по  мн^нио  его. 
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ту  статью  пополнить  сл-бдующини  сдовами:  „никто,  кроъА  РоссШсвихъ 
благородныхъ,  также  и  жалованвыхъ  поместными  землями  влад&аьцевъ, 
сини  правами  пользоваться  не  можетъ". 

10.  Господинъ  депутать  ВоронежскШ  оть  однодворцевъ  Ефимъ  Фе- 
филовъ  говорилъ,  что  с1ю  статью  надобно  объяснить  тако:  „сими  пра- 
вами одни  иностранные,  не  пришедш1е  въ  подданство  РоссШской  держа- 
вы, а  ви^хавппе  на  врема,  пользоваться  не  могуть;  но  РоссШсгае,  также  и 
пришедш1е  във']&чное  подданство,  получившхе  офицерсгае  чины,  и  кои  впредь 
дослужатся  и  по  жалованнымъ  грамотамъ  и  привилегкмъ  и  верстанные 
поместными  и  денежными  окладами  и,  въ  сходственность  оныхъ  зако- 
новъ,  пр1обретш1е  деревни, — словомъ  сказать,  кто  можетъ  доказать  свое 
дворянство,  отъ  какого  бъ,  напротивъ  того,  рода  ни  происходили,  вс^ми 
написанными  въ  проекте  дворянскомъ  правами  пользоваться  могутъ^. 

Съ  симъ  мн^шемь  согласенъ  господинъ  депутать  Тульской  провин- 
щи  отъ  однодворцевъ  ЛеонтШ  Шиловъ. 

11.  Господинъ  депутать  Екатерининской  провинщи  оть  шляхетства 
Яковь  Козельск1Й  говориль,  что  С1я  статья,  кажется,  вс^хъ  чужестран- 
ныхъ,  въ  РоссШскрмъ  подданстве  пребываюпщхъ,  права  Росс1Йскато 
дворянства  отчуждаетъ.  А  какъ  въ  Росс1и  суть  народы,  съ  землями,  ме- 
стами и  прочими  къ  распространешю  пределовь  РоссШскихъ  присоеди- 
нивш1еся,  то  не  заслуживають  ли  и  они  того  уважен1я,  чтобы  шляхет- 
ство ихъ  къ  сему  дворянскому  праву  было  присоединено?  при  чемъ  оный 
же  господинъ  депутать,  предложивь  и  о  своей  собрат1и,  кои  по  ныне 
пользуются  вольностью,  правомь  и  преимуществами  шляхетскими, — ^пред- 
ставляеть,  чтобы  они  удостоены  были  Высокоматерняго  Монаршаго  по- 
кровительства и  наравне  соединены  съ  дворянствомь  РоссШскимъ.  Итакъ, 
въ  соблюдете  святости  Императорскаго  слова  и  верности  государствен- 
наго  кредита,  по  мнешю  его,  надлежить  сш  статью  написать  такъ: 
„сими  правами  пользуются  все  отъ  предковь  благородныхъ  происшедшхе 
и  по  узаконешямь  Монаршимь  чинами  офицерскими  на  степень  дворян- 
ства возведенные,  равно  какъ  и  все  въ  РоссШскомь  подданстве  живу- 
аце  присоединенныхь  народовь  шляхетство,  по  привилег1ямъ  ихъ,  къ 
сему  же  праву  дворянства  присоединяется^. 

12.  Господинъ  депутать  малороссШскаго  шевскаго  полка,  поветовъ 
Козелецкаго  и  Остерскаго  отъ  шляхетства  Владим1ръ  Золотницк1Й;  но 
господинъ  маршаль  ему  сказаль,  что  какъ  онъ  записался  говорить  на  43 
статью  и  на  весь  проектъ,  то  на  который  изъ  нихъ  теперь  онъ  говорить 
желаеть?  На  что  господинъ  депутать  отвечаль,  что  на  весь  проектъ,  на 
какъ  мног1е  уже  депутаты  пространно  объясняли  о  некоторыхъ  приба- 
влешяхъ  или  переменахь  въ  статьяхъ   онаго  проекта,  то   онъ  о  томъ 
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только  представить,  что  огь  другихъ  господь  депутатовъ,  какъ  помнится 
ему,  до  сего  еще  не  упомянуто.  На   заглавхе  проекта   правамъ   благо- 
родныхъ.  Зд^сьвм^о  слова  „ правь ^  приличнее  назвать  „преимущества^, 
ибо  право  есть  н4что  совс4мъ  другое;  оно  употребительно  особливо    въ 
законахъ,  простирающихся  до  цйлаго  государства,  что  и  375  отдаете 
Большаго  Наказа  утверждаеть.   Итакъ,  вместо  „проекта  правамъ  благо- 
родныхъ" ,  лучше  поставить  зд4сь  „проектъ  преимуществамъ  дворянскимъ". 
Главы  I  въ  заглавш:    „что  есть  благородство?  откуда  оное  начало   свое 
им^егь?"  и  проч. — ему  все  то,  по  объявленнымъ  отъ  него   причинамъ, 
излишнимъ  кажется.  Туть  же,  мало  ниже,  говорить  онъ,  сказано:  „сколько 
званШ  благородныхъ?^  но  какъ  „звашя"  по  большей  части  значат^  „дол- 
жности^, то  лучше  зд^сь  сказать:    „сколько  родовъ   или    степеней  дво- 
рянства?"   Въ  3-й  статье,  вм^то   сихъ  словъ:    „или  вновь   монархами 
симъ    нарицашемъ   пожалованы",   надобно    сказать:    или    которые,   по 
прежнимъ  узаконешямъ  государей,  а  особливо   Императора  Петра  Ве- 
ликаго,  по  своимъ  чинамъ,  какъ-то:    въ  штатской  службе  щтабъ,   а  въ 
воинской — оберь-офицеры  по  С1е  время  уже  на  схе  достоинство  возведены 
или  пожалованы,  также  которые  и  впредь  отъ  монарховъ  жалованы  будутъ". 
Въ  4-й  стать*,  вм^то  того,  что  „благородные  въ  другихъ  государствахъ 
МН0Г1Я  разный  им^ютъ  зван1я",  сказать:  „мнопе  разные  роды    или  сте- 
пени", чтобъ  подъ  словомъ  „звашя"  не  подразумевать  „должности".  На 
5-ю  статью.  Сказано  здесь,  что  „различхе  достоинствъ  княжескаго,  граф- 
скаго,  баронскаго  и  дворянскаго   состоитъ  только   въ  титулахъ   и   гер- 
бахъ",  а  по  его  мн*н1ю,  основанному  на  предложенныхъ  отъ  него  при- 
чинахъ,  долженствуетъ  сей  стать*  быти  такого  содержашя:  „вс*  с1и  раз- 
личный достоинства,  хотя  им*ютъ  обпця  дворянсшя  преимущества,    од- 
нако сверхъ  того  одно  передъ  др^тимъ  украшается   и  личными  некото- 
рыми преимуществами,  наприм^ръ,  предпочтешемъ   своего  рода   предъ 
прочими,  также  особливыми  своими  титулами  и  гербами";    почему,    ка- 
жется, прибавлеше  дирекщонной  коммиссш  можно  совс^мъ  оставить.  На 
6-ю  и  7-ю  статьи,  также  по  предъявленнымъ  отъ  него  причинамъ,    го- 
вори.ть,  что  начало  вступлен1я  въ  дворянство,    кажется,    можно  впредь 
определить  со  вступлешя  въ  штабъ-офицерскй  чинъ.  На  8-ю  статью  го- 
ворилъ,  что  ему  кажется,  что  преступникъ,  хотя  лишается   своего   дво- 
рянства, однако  оное  удерживаетъ  при  себе  совершенно   его   безвинная 
жена  и  сообщаеть  оное  имеющимъ  впредь  отъ   нихъ   родиться   детямъ; 
ежели  же  лишешю  онаго  подлежать  таковыя   дети,   то  справедливость, 
кажется,  дозволяеть  просить  имъ  о  возвращеши  дворянства  тогда,  когда 
они  дослужатся  до  оберъ-офицерства.   П  главы  въ  заглавхи,  вместо    „о 
правахъ  благородныхъ",  по  вышеприведенному  основашю,  лучше  сказать 

20 
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„о  иреимуществахъ  дворянскихъ^.  Главы  II  на  1-ю  статью:  „бдапцроя- 
ные  вс^^  суть  люди  свободные''.  Но  чтобы  предодначить,  въ  какомъ  ра 
зум^  прхемлетсл  зд^ь  свобода,  лучше  сказать:  „дворане  вс1  въ  личномъ 
своемъ  С0СТ0ЯН1И  суть  люди  свободные*'.  На  4-ю  статью  роворидъ,  что 
доляшо  зд^ь  изъяснить,  за  вснеол  ли  преступлешя,  или  за  одни  т&,  ко- 
торыя  другихъ  родовъ  жителямъ  положены  будутъ, — ^дворяне  т&еоснымъ 
наказашямъ  не  подвержены.  На  5-ю  статью.  Зд^сь  для  предохранешя 
молодыхъ  дворянъ  должно  предписать  известное  время  ихъ  возраста  и 
свидетельство  въ  честномъ  ихъ  и  порядочномъ  поведен1и.  На  7-ю  статью. 
Вместо  словъ  „им^етъ  право"  для  показанной  имъ  причины — сказать: 
„можетъ  просить  увольнешя  отъ  подданства''.  На  8-ю  статью.  Сш  статью 
симъ  заключить  должно:  „каждый  изъ  уволенныхъ  въ  чуж1л  государства 
для  принят1я  въ  оныхъ  службы  долженъ  во  время  общаго  позыва  явиться 
въ  свое  отечество,  подъ  опасен1емъ,  въ  противномъ  случае,  нскдючешя 
изъ  числа  дворянства.  Равнымъ  образомъ  могутъ  всегда  явиться  и  уволенные 
отъ  подданства,  когда  и  кто  изъ  нихъ  пожелаетъ  опять  присоединиться  къ 
прежнему  своему  отечеству.  Но  таковое  отъ  подданства  увольнеше 
дается  дворянству  только  однажды  вовсю  его  жизнь".  На  10-ю  статью. 
С1ю  статью  совс^мъ  исключить,  ибо  оная  будетъ  однимъ  только  излиш- 
нимъ  и  тоже  самое  значущнмъ  повторешемъ.  На  11-ю  статью:  Въ  раз- 
сужден1и  показанныхъ  отъ  него  причинъ,  при  конц%  сей  статьи  должно 
такъ  сказать:  „въ  опекуны  къ  малол^тнимъ  дворянамъ  и  ихъ  им^шю 
можетъ  опредДленъ  быть  дворянинъ,  или,  когда  таковаго  не  будетъ,  то 
хотя  и  не  изъ  дворянъ,  но  засвидетельствованный  въ  добропорядочномъ 
и  честномъ  поведеши  чиновный  какой  челов^къ".  На  20-ю  статью.  Ска- 
зано зд^сь,  что  „благородныхъ  им^шс  движимое  и  недвижимое  ни  за 
какое,  кроме  преступлен1л  въ  оскорблеши  Величества,  не  описывается 
и  то  одно  только  благопр1обретенное,  а  не  родовое".  Хотя  141  отдйле- 
Н1е  Большаго  Наказа  то  и  утверждаетъ,  однако  не  безъ  всякой  изъемле- 
мости,  ибо  когда  родоваго  не  будегь,  а  одно  только  благопрхобретенное, 
то  для  лучшаго  изъяснешя  потребно  С1е,  что  въ  такомъ  случае  можно 
оставить  безвинной  жене  и  детямъ  все,  либо  хотя  некоторую  часть  сего 
благопр1обретецнаго  имешя,  приводя  ко  утверждешю  того  своего  мнешя 
разныя  причины.  На  35-ю  статью.  Бъ  конц}'  сей  статьи  прибавить  дол- 
жно следующее:  „также  равно  и  изъ  первыхъ  трехъ  достоинствъ,  кня- 
жескаго,  графскаго  и  баронскаго,  вышедшая  за  простаго  дворянина,  или 
хотя  не  за  дворянина,  «но  чиновнаго  человека,  удерживаетъ  при  себе 
личныя  свои  преимущества,  титулъ  и  гербъ,  не  сообщая,  однако,  оныхъ 
мужу  и  детямъ  своимъ".  На  37-ю  статью.  Выключивъ  оную,  поставить 
следующее:  „дворяне  и  друг1е,  равно  находяпцеся  подъ  Росс1ею  шляхет- 
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СТВО9  др1^9^ающ1е  изъ  отдаленныхъ  своихъ  м^стъ  въ  столичный  городъ, 
гд-Ь  находится  государь,  могутъ,  по  прошешю  своему  и  по  усмотр4нш 
Двора,  сами  и  съ  своими  фамилиями  представляемы  быть  Государю  для 
принесензд  вееподданнМшаго  своего  усердия  ^.  На  40-ю  статью.  Вместо 
того,    что  „благородные  им^ютъ  право   для  всякихъ  письменныхъ  д&1ъ, 
до  ихъ  касающихся,    во  всякой  провинщи  содержать  архивы^, — яснЬе 
и  приличнее  сказать:  „дворянамъ  дозволяется  для  всякихъ  письменныхъ 
и  партшсулярныхъ  дблъ,   до  ихъ  касающихся,   во  всякой  провинщи  со- 
держать   на  своемъ  кошгй  архивы^.    Зд^ь  переменено:    вместо   словъ 
„им^ютъ  право",  сказано  „дозволяется",  также  упомянуто  о  „партшсу- 
лярныхъ д&1ахъ"   и  содержаше  оныхъ  архивовъ     „на  |своемъ    кошт^". 
На  41-ю  статью.  Ск  статья  не  есть  въ  числ^  преимуществъ  дворянскихъ, 
ибо  содержаше  таковаго  вписка    въ.провинщяхъ  принадлежить   больше 
тамъ    до    присутственнаго   м^ста;    итакъ    С1ю  статью    можно  совс^мъ 
исключить.  На  42-ю  статью.  С1я  статья  также  не  можетъ  быть  преиму- 
ществомъ   для  дворянства,  ибо  С1е  можно  бы  дозволить    не  только  дво- 
рянству, но  и  каждому  обществу;  однако,  для  учрежден1я  нын^  въ  Рос- 
с1и  училищныхъ  м'Ьстъ   учреясдена   особая  коммисс1я.     Итакъ  довольно 
уже  будетъ  одного    государственнаго  распоряженхя  оныхъ  училищъ,    а 
С1Ю  статью  совс^мъ  исключить.   На  43-ю  статью.    Въ  Рбссш  находится 
благоприсоединенное    къ  оной   малороссшское  шляхетство,  которое  какъ 
польскими,    такъ    и  всероссШскими  государями,    всегда    во  особливыхъ 
своихъ  правахъ  и  привилепяхъ  подтверждаемо  было,  что   и  владеющая 
нами  Великая  Екатерина,  Императрица  и    Самодержица  Всеросс1Йская, 
торжественно  подтвердить  соблаговолила.  Почему  для  точнаго  объ  ономъ 
изъяснен1я,    по  возложенной    на   него   доверенности,    беретъ    см&юсть 
представить,  что  сш  последнюю  статью  пополнить  должно  сл'бдующимъ 
образомъ:    „сими  преимуществами  пользуется  великороссшское  дворян- 
ство;  малороссШское  же,    лифляндское   и    зстляндское   шляхетства,    по 
общему  вс^хъ  ихъ  прошен1ю,  остаются   въ  разсуждеши  ихъ  м^ть  на 
прежнихъ  своихъ  правахъ  и  привилепяхъ.    Но  ежели  кто  изъ  нихъ  бу- 
детъ  въ  великоросс1Йской  службе,   или  будегь  им^ть  свои  влад^нхя  въ 
Великой  Росс1и,  тотъ   въ  разсуждеши  сего  пользуется  уже  и  сими  пре- 
имуществами   великороссШскаго  дворянства".    И  какъ   все  малороссШ- 
ское дворянство   въ  несомн^нномъ   упованхи,    что  собранныя  вм^ст^  и 
малороссШскаго  лубенскаго  полка   отъ   шляхетства   господиномъ  *  депу- 
татомъ  Григорьемъ  Политикою  въ  Коммисаю  представленныя  помянутыя 
права  и  привилег1и  Ея  Императорскимъ  Величествомъ  ВсемилостивМше 
подтверждены   будутъ,    то  и  необходимо  за  нужное  поставляетъ,  чтобъ 
въ  сей  последней  статье  упомянуть    пред  став  леннымъ    имъ    выше    сего 
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И8ъяснен1еиъ  о  ихъ  правахъ  и  привилег1яхъ 
свободу   сочинять  новыя    дворянск!я  прег 

приступить    и    КЪ   тому,     ЧТОбЪ   положить    С1 

прежвихъ  налороссШскаго  шляхетства  1< 
будзть  они  ожидать  отъ  Высочайшаго  Е' 
бдагоизводетя  *). 

Съ  синь  нн§н1е1гь  согласны  сл41дую11 
статье,  оть  городовъ:  Полтавски  Грнгор11( 
димъ,  Н'бжинсшй  Иванъ  Костевичъ,  Черт 
реяславскШ  Сергей  Сезоаовичъ,  11огарск1Й 
Иванъ  ПенскгЁ,  Стародубсгай  Данило  Роди 
казаковъ  Захаръ  Карташевск1Й,  в^жинска1< 
рило  Божичъ,  прилуцкаго  полка  оть  казак< 
городка  Обверскаго  Иванъ  МихайловсвШ, 
з&Еовъ  Алекс^Ёй    Луневск1Й,    стародубскаго 
Лисенко,  к1евскаго  полка  отъ  казаковь  Пан! 
скаго  полка  огь.  казаковъ  Динитр!й  Исаенко. 
пикинерныхъ  полЕОвъ  отъ  каэавовъ  Тиноеей  1 
пикянерваго  полка  отъ  казаковъ  Максииъ  Л1 

13.  Господинъ  депутать  Летскаго  дистр! 
Иванъ  Адольфъ  Унгернъ-Штернбергъ  говори.' 
когда  слова  „росайск1&  благородный"  въ  Ро1 
росс1Йск8го  дворянина,  то  онъ  съ  сею  статьо] 
саныя  слова  распространяются  на  вс{|хъ  б.1;| 
государстве,  КЪ  которымъ  причисляться 
сгво,  потому  что  Лифлянд1я  по  капнгуля! 
жащая  россшскому  скипетру,  то  <шъ. 
ли(1)ЛЯ11дС1;ое  дворянство, 
свои  права  и  принплегти 
чрезъ  освященное  всеобщ* 
щей  Всемплоствв'Ьйшей  Г 
еихъ  подтвержден  ны  г. 
веин'Ьйтимъ  оГ)ра;м«ь 

Съ  спмь  мн'11и1ем' 
рянства:    ;:1стн1 
скаго  днстрикга 

14.  Господ! 
Головкинъ 
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иностранныхъ  государствахъ  употребдяемыя". 

;1Ю  статью  переменить  можно  такъ:    „вей  С1н 

л>проченъ  пользуются  праванн  благородныхъ. 

лини  состоитъ  въ  титулахъ,  гербахъ  и  преииу- 

.ъ    каждому    отъ    Государя".    На  6-ю   и  7-ю. 

опред^^игать  и  предписать  въ  законахъ,  на  сво- 

1Т0  кожеть  людей  доегойныхъ    представлять  Го- 

въ  достоинство  дворянское.  По  ин{1а1ю  его,  право 

шрвыхъ,  Правительствующему  Сенату,  что(}ъ  онъ 

дворяне   людей,    отличившихъ  себя   отъ  других1> 

■Ь;    за  воинск1я   заслуги  чтобъ  тоже    право   пред- 

лавныя  В0ИНСК1Я  правительства,  то  есть,  военная  и 

[и;    а  во   время   войны  чтобъ   могли  с1е  сд{|лать 

мь  полководцы;  людей  же,  отличившихъ   себя  за- 

ужестранными  государствами,  чтобъ  могли  пред- 

ы,  управляюпце  коллепею  иностранныхъ  к^ъ. 

■о  было  бы  и  то,  если  бы    въ  законъ  внесено 

!11въ  тоть  чннъ,    въ  который  кронФ  Государя 

ыотъ  просить  о  дворянстве  беэъ  всякаго  уже 

начиная  съ  полковничья  чина;  каково  учреж- 

1  и  Испаши.  На  8-ю   статью.    Сей  статьи 

ни    утверждать,    ни  отрицать  не  можно. 

(яблюдать,  чтобъ   въ  преступлен1лхъ,    за- 

тва,  были  саныя  важныя  и  неоспорииыл 

гатью.  С1Я  статья  кажется  ему  быть  не 

лучше  ли   будеть  ее  исключить,    тЪмъ 

|1юрянск1я  описаны  уже  въ  другихъ  сел 

итъ  преяЕде  знать  законы,  по  которынъ 

1!Ъ  службахъ  и  оть  оныхъ  увольняем 

.;ать  или  отрицать.  На  3-ю.   Въ    ееЙ 

1Т0  дворяне,   обучнтц1есл 

|ш!е  кь  службе,  должны  на- 

И'  1ъ  теми,  которые    впспн- 

■тн.  На    4-ю.   С1я  статья 

1Д1Ш11    подвергаете)! 
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Щербатовъ  говорилъ,  что  по  звашю  своему  почитаетъ  онъ  предлокип 
для  пополяешя  проекта  правамъ  благородныхъ  н4которыя  права,  о  кй- 
ихъ  въ  семь  проект*  не  упомянуто  и  кои  ему  весьма  нужными  быть 
являются.  Почему  представляегь,  чтобы  для  разныхъ  причинъ,  которыя 
онъ  всЬ  описалъ  обстоятельно,  оныя  права  въ  томъ  проект^Ь  написаны 
были  слйдующимъ  образомъ:  1)  „благородные  могутъ  не  только  въ  одномъ 
какомъ  город*,  но  и  во  многихъ  им-бть  домы,  какъ  внутри,  такъ  и  вь 
предм^стьяхъ,  и  пользоваться  по  онымъ  приличными  выгодами  по  предпи- 
сашю  правъ  огородахъ*'.  2)  „Благородные  им4ютъ  йраво  токмо  въ  случа* 
всякаго  нечаяннаго  или  какого  другаго  злодМскаго  на  нихъ  нападешя 
быть  защищаемы  отъ  своихъ  слугъ,  и,  въ  случа*  при  такомъ  зап^аще- 
Н1И  слугами  ихъ  учиненномъ  смертоубгйств*,  отв^тствуютъ  сами  за 
оныхъ".  3)  „Въ  деревняхъ  благородныхъ  обр4тающ1еся  питейные  домы, 
предпочтительно  предъ  другими,  должны  отдаваться  на  откупъ  "Амь 
самымъ  владйльцамъ  деревень".  4)  „Благородные  могутъ  отпускать  оть 
себя  людей  здоровыхъ  и  крестьянъ  на  время,  и  даваемые  ими  для  сего 
паспорты  всю  надлежащую  силу  им4ютъ".  5)  „Благородные,  посылая 
для  своихъ  нуждъ  внутри  Росс1и  вольныхъ  у  нихъ  служащихъ  и  кр*- 
постныхъ  своихъ  людей  и  крестьянъ,  имФютъ  право  давать  имъ  отъ  себя 
пропуски,  которые  надлежащую  силу  для-  безпрепятственнаго  ихъ  про- 
езда имйютъ"  *). 

17.  Господинъ  депутатъ  ГороховецкШ  отъ  дворянства  Александръ 
Протасовъ  говорилъ,  что  въ  проект*  правъ  благородныхъ  вовсе  не  мол- 
влено о  безчестьи  дворянскомъ,  а  въ  Начерташи,  данномъ  Коммиссш, 
именно  оное  къ  правамъ  благородныхъ  назначено;  почему  за  долгъ  по- 
челъ  предложить,  дабы  статья  о  безчестьи  прибавлена  была. 

18.  Господинъ  депутатъ  лубенскаго  полка  отъ  шляхетства  ГригорШ 
Полетика  говорилъ  на  весь  проектъ  правамъ  благородныхъ,  чтобы  для 
разныхъ  причинъ,  которыя  онъ  для  подтвержден1я  каждаго  почти  своего 
мн*н1Я  предложилъ  пространно,  учинено  было  въ  разсужден1и  вс*хъ 
почти  статей  того  проекта  следующее.  1-й  главы  на  1-ю  и  2-ю  статьи. 
Ему  кажется,  что  С1и  об*  статьи  изъ  проекта  выключить  должно.  На 
3-ю.  Къ  концу  сей  статьи,  по  его  мн*шю,  прибавить  должно:  „такожъ 
и  ВС*  т*,  кои  до  окончан1Я  сего  проекта  получили  воинсюе  и  граждан- 
ск1е  съ  дворянскимъ  достоинствомъ  сопряженные  чины**.  На  4-ю  мн*- 
ше  его  есть,  чтобъ  С1Ю  С1'атью  написать  сл*дующимъ  образомъ:  „вван1й 
благородныхъ  въ  Росс1и  въ  употреблети  досел*  четыре:  княжеское, 
графское,    баронское  и   дворянское;    могутъ  же   по  власти  государевой 


*)  III  ориаох.  -V  с5. 
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введены  быть  и  друг1Я,  въ  иностранныхъ  государствахъ  употребляемыя". 
На  5-ю.  По  мн4шю  его,  сш  статью  переменить  можно  такъ;  „вс4  С1и 
равличныя  назвашя  хотя  въпрочемъ  пользуются  правами  благородныхъ, 
разлнч1е,  однако,  между  ними  состоитъ  въ  титулахъ,  гербахъ  и  преиму- 
ществахъ,  пожалованныхъ  каждому  отъ  Государя".  На  6-ю  и  7-ю. 
Кажется  ему,  надлежитъ  определить  и  предписать  въ  законахъ,  на  сво- 
ихъ  м^ахъ,  кто  и  за  что  можетъ  людей  достойныхъ  представлять  Го- 
сударю къ  пожалован1ю  въ  достоинство  дворянское.  По  мн^нхю  его,  право 
С1е  прилично  дать,  во-первыхъ.  Правительствующему  Сенату,  чтобъ  онъ 
могъ  представлять  въ  дворяне  людей,  отличившихъ  Ьебя  отъ  других!» 
въ  гражданской  службе;  за  воинск1я  заслуги  чтобъ  тоже  право  пред- 
ставлешя  им&га  два  главный  воинск1я  правительства,  то  есть,  военная  и 
адмиралтейская  коллепи;  а  во  время  войны  чтобъ  могли  С1е  сд&1ать 
и  главные  надъ  войскомъ  полководцы;  людей  же,  отличившихъ  себя  за- 
слугами въ  д4лахъ  съ  чужестранными  государствами,  чтобъ  могли  пред- 
ставлять господа  министры,  управляюпце  коллег1ею  иностранныхъ  д^ъ. 
При  чемъ  не  несправедливо  было  бы  и  то,  если  бы  въ  законъ  внесено 
было,  чтобы  всякш,  получивъ  тотъ  чинъ,  въ  который  кроме  Государя 
никто  жаловать  не  можетъ,  могъ  просить  о  дворянстве  безъ  всякаго  уже 
предстательства,  напримеръ,  начиная  съ  полковничья  чина;  каково  учреж- 
деше  и  ныне  есть  во  Франщи  и  Испаши.  На  8-ю  статью.  Сей  статьи 
до  окончашя  юстицкой  части  ни  утверждать,  ни  отрицать  не  можно. 
Должно  только  въ  той  части  наблюдать,  чтобъ  въ  преступлен1яхъ,  за- 
служивающихъ  лишешя  дворянства,  были  самыя  важныя  и  неоспоримыл 
доказательства.  И  главы  на  1  статью.  С1Я  статья  кажется  ему  быть  не 
довольна  и  не  ясна.  Почему  не  лучше  ли  будетъ  ее  исключить,  темъ 
более,  что  свободы  и  несвободы  дворянск1я  описаны  уже  въ  другихъ  сея 
главы  статьяхъ.  На  2-ю.  Надлежитъ  прежде  знать  законы,  по  которымъ 
дворяне  принимаемы  и  содержимы  въ  службахъ  и  отъ  оныхъ  увольняем 
будутъ,  и  тогда  С1ю  статью  утверждать  или  отрицать.  На  3-ю.  Въ  сей 
статье,  по  мнетю  его,  прибавить  должно  то,  что  дворяне,  обучившхеся 
на  своемъ  коште  и  достойными  себя  сделавш1е  къ  службе,  должны  на- 
граждаемы быть  чинами  преимущественно  предъ  теми,  которые  воспи^ 
таны  и  обучены  на  государственномъ  иждивеши.  На  4-ю.  Схя  статья 
не  согласуется  съ  33-ю  статьею,  по  которой  благородный  подвергается 
лицеимству,  то  есть  взяпю  и  заключешю  подъ  стражу;  а  по  сей  ника- 
кому не  подвергается  телесному  наказатю,  кое,  какъ  то  всеми  законо- 
дателями признается,  состоитъ  въ  удручеши  тела.  Но  кто  можетъ  ска- 
зать, чтобы  заключен1е  въ  тюрьму,  посажеше  на  хлебъ  и  воду  сего  не 
прнчяняло?  На  5-ю.  Здесь  предписать  следуетъ,  съ  дозволешемъ  ли,  или 
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безъ  дозволешя  дворяне  выезжать  могутъ.  На  7-ю.  О  сей  статье  разу- 
м4етъ  онъ  тожъ,  что  и  о  2-й  сея  главы.  На  9-ю.  Не  лучше  ли  бу- 
детъ  написать  с1ю  статью  такъ:  „благородные  не  токмо  сами,  но  и  дво- 
ровые ихъ  люди  изъемлются  отъ  всякихъ  податей^.  На  10-ю.  Сш 
статью,  по  его  мн'бнш,  до:^цо  написать  сл^дующимъ  образомъ:  „съ 
благородствомъ  соединяется  право  ии^ть  гербы,  о  которыхъ  дворяне 
Государя  чрезъ  опред&1енное  правительство  просить  могутъ;  но  тЪмъ, 
напротивъ  того,  не  будетъ  никакого  предосужден1Я  въ  ихь  дворянстве, 
которые  за  какими  либо  неудобствами  и  случаями  о  гербахъ  не  про- 
сили^. На  11-ю.'  Надлежитъ  сперва  выслушать  законы,  которые  поло- 
жены будуть,  какъ  делать  зав'6щан1я  и  какъ  опред&1ять  опекуновъ,  и 
тогда  можно  будетъ  вид-бть,  принадлежитъ  ли  С1Я  статья  къ  праву  дво- 
рянъ,  или  къ  учреждешю  объ  опекахъ,  вс&мъ  родамъ  общихъ  и  дозво- 
ляемыхъ  законами.  На  12,  13  и  14-ю.  О  сихъ  статьяхъ  тоже  разу- 
м'бетъ,  что  и  о  2-й  сея  главы.  На  15-ю.  Въ  Великой  Россш  до  сего 
времени  свободныхъ  деревень  еще  н'&тъ,  и  не  знаетъ,  кашя  о  нихъ  поло- 
жешя  будутъ  сделаны.  Кажется  быть  съ  справедливостхю  и  милости- 
вымъ  нам^решемъ  Монархини  нашей  сходн^^е  будетъ,  если  вс^  деревни, 
какъ  крЪпостныя,  такъ  и  свободный,  продаваться  будутъ  безпошлинно. 
На  16-ю.  Снесши  С1ю  статью  съ  14-ю  и  21-ю  статьями,  находить  онъ 
велик1я  неудобства,  который  отъ  различ1Я  ихъ  произойти  могутъ.  Ему 
кажется,  во  вс^хъ  случаяхъ  лучше  дать  полную  свободу  всякому,  чтобы 
онъ  вс^ми  своими  им'&шями  могъ  располагать  по  своему  произволенш. 
На  17,  18  и  19-ю.  О  сихъ  статьяхъ  тогда  разсуждать  должно,  когда 
порученное  разнымъ  коммисс1ямъ  положеше  о  нихъ  учинится.  На  20-ю. 
Если  положена  будетъ  смертная,  или  другая  оную  заменяющая  казнь 
за  преступлен1я  въ  оскорблеши  Величества,  чего  и  достойны  таковыя 
преступлешя,  то  ему  кажется,  что  никакихъ  уже  им^нШ  отписывать  не 
должно,  но  оставить  ихъ  наследникамъ,  которые  въ  таковыхъ  престу- 
плен1яхъ  сами  участниками  не  будутъ.  На  21-ю.  Въ  примечаши  на 
16-ю  статью  сказано  имъ,  чтобы  с1ю  статью  согласить  съ  14-ю  и  16-ю. 
На  22  и  23-ю.  Право  заведешя  фабрикъ  и  заводовъ,  уповательно,  общее 
будетъ  дворянству  съ  среднимъ  родомъ,  а  строен1я  мельнидъ — съ  сред- 
нимъ  и  нижнимъ;  и  для  того,  выслушавъ  законы,  каше  въ  семъ  случ^А 
о  дворянахъ  и  какхе  о  другихъ  родахъ  предписаны,  и  ч^мъ  дворяне  огь 
другихъ  въ  прав^  семъ  различествовать  будутъ,  тогда  и  разсуждать  о 
сихъ  статьяхъ  можно.  На  24-ю.  Если  С1я  статья  разум'&етъ  всегдашше 
постои  войска,  то,  кажется  ему,  не  только  домы,  но  и  деревни  дворян- 
СК1Я,  а  особливо  въ  мирное  щюмя,  отъ  оныхъ  освободить  должно;  а 
постоямъ,  кажется,    приличнее    быть   въ  городахъ,  съ  такимъ,    однако, 
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учреждешемъ,  чтобъ  оные  и  городамъ  не  были  въ  тягость.  На  26-ю. 
Следуя  607-й  стать'б  Большаго  Наказа,  с1ю  статью  лучшее  утвердить 
безъ  прибавлен1я,  учиненнаго  дирекщонною  коммисс1ею.  На  27  и  28ю. 
О  сихъ  статьяхъ  тоже  разум^етъ,  что  и  о  2-й  сея  главы.  На  29-ю. 
Перек^а,  учиненная  сей  стать'6  дирекщонною  конмиссхею,  по  его  мн^- 
шю,  основательна.  Надлежитъ  только  прибавить  то,  чтобъ  въ  т^хъ  су- 
дебныхъ  м^стахъ,  коимъ  дается  право  судить  благородныхъ,  присутство- 
валъ  всегда,  если  не  можно  больше,  то  по  крайней  мФр%  одинъ  изъ 
благородныхъ  людей.  На  30-ю.  С1ю  статью  должно  изъяснить  въ  юстиц- 
кой  части  въ  сл^дующемъ:  1)  можегь  ли  благородный  въ  д&гй  своемъ 
выбрать  судьею  кого-либо  изъ  своихъ  родственниковъ  или  свойственни- 
ковъ?  2)  что  должно  д&1ать,  когда  веб  отъ  такого  суда  откажутся?  На 
31-ю.  С1ю  статью  исключить  слйдуетъ,  по  мнбшю  дирекЕЦонной  ком- 
миссш.  На  32-ю.  Когда  порученный  коимиссш  о  правосуд1и  порядокъ 
разсмотр^^  и  предписанъ  будетъ,  тогда  и  о  сей  статье  положеше  де- 
лать должно.  На  33-ю.  Схю  статью  перем'&нить  и  написать  должно  сл^- 
дующимъ  образомъ:  „благородный,  поместье  свое  им^юпцй,  въ  тяжеб- 
ныхъ  и  ни  въ  какихъ  д&хахъ,  кром^  оскорблешя  Величества,  лицеим- 
ству  не  подвергается,  исключая  такхе  случаи,  если  въ  уголовныхъ  пре- 
ступлешяхъ  пойманъ  будетъ  на  самомъ  дШ1  и  явно  въ  томъ  изобли- 
ченъ,  но  долженъ  быть  позванъ  въ  судь  и,  по  осуждешю,  подвергается 
предписаннымъ  въ  законахъ  наказан1ямъ.  Можетъ  же,  напротивъ  того, 
по  тяжебнымъ  д^амъ  лицеимству  подверженъ  быть  дворянинъ  безпо- 
мутный;  но  и  сей  отъ  онаго  освобождается,  представя  за  себя  надеж- 
ный залогъ  или  поруку".  На  34-ю.  О  сей  статье  тоже  разум^етъ,  что 
и  о  2-й  сея  главы.  На  35-ю.  По  мн^^шю  его,  для  благородной,  за 
неблагороднаго  вышедшей,  довольно  бы  было  наказашя  лишить  ее  вла- 
д^н1я  насл^дственнаго  ей  недвижимаго  им&н1я  и  узаконить,  чтобы  оное 
ей  известною  ц'&ною  сплачивано  было  отъ  насл^дниковъ.  На  36-ю. 
Давши  свободу  служить  и  не  служить  дворянину,  не  знаетъ,  справед- 
ливо ли  будетъ  С1е  даемое  служащему  предъ  неслужапщмъ  преимуще- 
ство. Онъ  всякаго  дворянина  почитаетъ  за  служащаго  своему  отечеству 
т^мъ,  что  онъ  даетъ  изъ  своего  им'^н1я  надлежащую  часть  для  нуждъ 
отечества.  Предс&дашя  жъ  сш,  поелику  въ  нихъ  заключается  некоторый 
родъ  наказашя,  будутъ  только  поводомъ  ссоръ,  несоглас1я  и  презрбшя 
у  дворянъ,  чего  въ  законахъ  крайне  убегать  надлежитъ,  яко  источника 
внутренняго  неспокойства.  На  37-ю.  Если  входъ  ко  Двору  дозволенъ 
будетъ  также  и  не  дворянамъ,  то  надлежитъ  означить,  ч^мъ  право  дво- 
рянъ въ  семь  случаЬ  01ъ  права  т4хъ  людей  преимущественнее  будетъ. 
На  38,  39,  40  и  41-ю.  О  сихъ  статьяхъ,  выслушавъ   учрежден1я,   по- 
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рученныя  двумъ  ковсмисс1Ямъ,  разсуждать  сл^дуетъ.  На  43-ю.  Приступая 
кь  предложешю  своего  призгЬчатл  на  сио  статью,  помянутый  господинъ 
депутатъ  Полетика  д'Ьлаеть  такой  вопросъ:  описанныя  въ  семъ  проекте 
права  одному  ли  великоросс1Йскому  дворянству  принадлежать,  или  дру- 
гихъ  росс]йскому  скипетру  присоединенныхъ  областей,  въ  томъ  числА  и 
согражданамъ  его,  малоросс1йскому  шляхетству?  Если  принадлеакатъ, 
то  находить  онь  сихъ  новосочиненныхь  правь  велик1я  несходства  и  не- 
достатки съ  правами  и  преимуществами  онаго  шляхетства.  Всл^дствге 
чего,  для  показашя  сего  несходства  и  недостатка,  предлагаетъ  онь  не- 
сколько статей,  и  притомъ  самонужнМшихъ,  изь  правь  малоросс1йскаго 
шляхетства  и  объявляетъ,  что  вс^  оныя  права,  при  вступлеши  мало- 
россШскаго  народа  вь  подданство  подъ  державу  РоссШскую,  подтвер- 
ждены оть  всероссШскихь  государей  торжественными  договорами,  о(№ 
щашями  и  данными  для  ненарушешя  оныхъ  грамотами.  И  такъ  онь, 
предохраняя  ц&юсть  правь,  привилегхй,  преимуществь,  вольностей  мало- 
россШскаго  шляхетства,  подтвержденныхъ  оному  какь  оть  вс^хь  все- 
росс1Йскихь  монарховъ,  такъ  и  отъ  Ея  Императорскаго  Величества,  ныя^ 
благополучно  владеющей  Всемилостивейшей  Государыни  нашей,  на  вновь 
сочиненныя  права  согласиться  не  можетъ.  Еслижъ  ш  права  до  мало- 
россШскаго  шляхетства  не  касаются,  то  мн^ше  его  есть,  чтобы  къ  сей 
статье  для  одного  только  свед^шя  прибавить,  „что  малоросс1Йское  шля- 
хетство должно  остаться  при  вс^хъ  своихъ  прежних^  правахъ,  приви- 
лег1яхь,  преимуществахъ,  вольностяхъ  и  свободахъ^.  О  семь  предписано 
ему  представлять  въ  его  наказе.  Сего  отъ  щедроты  и  правосуд1я  Все- 
милостивейшей Монархини  нашей  малороссШское  шляхетство  ожидаетъ. 
Впрочемь,  о  всемъ  вышеписанномь  реченный  господинъ  депутатъ  весьма 
пространно  предлагаетъ  ^. 

Съ  симъ  мнетемь  согласны  господа  депутаты:  гадяцкаго,  мирго- 
родскаго  и  полтавскаго  полковь  отъ  шляхетства  Николай  Мотонисъ,  при- 
луцкаго  полка  оть  шляхетства  Яковь  Тарнавсшй,  Нежинскаго  и  Ба1у- 
ринскаго  поветовъ  оть  шляхетства  Гаврило  Божичь,  стародубскаго  полка 
повета  Погарскаго  отъ  шляхетства  ВасилШ  Губчицъ,  черниговскаго  полка 
отъ  шляхетства  Яковь  Дунинъ-Бурковбпй,  стародубскаго  полка  отъ  шдяxе^ 
ства  ВасилШ  Дунинъ^-Бурковсюй,  переяславскаго  полка  отъ  шляхетства 
Григорш  Моцокъ,  Глуховскаго  повета  отъ  шляхетства  Павелъ  Рнмша; 
оть  город овъ:  Стародубскш  Данило  Родинсюй,  Полтавсшй  ГригорШ  Ро- 
гуля, ШгарскШ  Иванъ  Грабаръ,  Черниговскш  Ивань  Крутеня,  Пере- 
славсгай  Сергей  Сезоновичъ,  ШевскШ  1осифъ  Гудимь,  Нежинстй  Иванъ 
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Костевичъ,  Новгородка-СЯЬверскаго  отъ  жителей  Иванъ  МихайловскШ,  го- 
рода Остра  Иванъ  ПенскШ,  полтавскаго  и  гадяцкаго  полковъ  отъ  каза- 
ковъ  Степанъ  Ивановъ,  н^жинскаго  полка  отъ  казаковъ  ЗахарШ  Карта- 
шевскШ,  прилуцкаго  полка  отъ  каваковъ  Петръ  Романовичъ,  чер- 
ниговскаго  полка  отъ  казаковъ  АлексМ  Луневсшй,  стародубскаго 
полка  отъ  казаковъ  Яковъ  Лисенко,  юевскаго  полка  оть  казаковъ 
Павелъ  Яковлевъ,  переславскаго  полка  отъ  казаковъ  ДимитрШ  Исаенко, 
Е1кдтерининской  провинщи  отъ  днгЬпровскаго  и  донецкаго  пикинерныхъ 
полковъ  Тимоеей  Тимченко,  Блисаветградской  провинщи  пикинернаго 
полка  отъ  казаковъ  Максимъ  Моренецъ. 

19.  Госнодинъ  депутать  Дерптсюй  оть  города  Яковъ  Урсинусъ  го- 
воридъ,  что  ежели  тугь  писано  будетъ:  ^  никто  иаъ  иностранцевъ,  мто- 
рый  не  признанъ  дворяниномъ  Росс1йскаго  государства,  сими  правами 
дворянскими  пользоваться  не  можетъ",  то  оная  статья  справедлива,  ко- 
торое мн^^ше  въ  ней  и  теперь  заключается;  но  какъ  она  нын'6  напи- 
сана, то  сл*дуетъ,  что  у  многихъ  нашихъ  согражданъ  отнимаются  ихъ 
права  построить  мельницы,  заводить  фабрики,  охотиться  на  своихъ 
земляхъ  и  проч1я  права,  привадлежапця  людямъ,  хотя  они  и  не  изъ 
дворянъ. 

Все  С1е  происхождеше  кончилось  въ  11  часовъ  и  47  минутъ. 

Посл^  чего  объявилъ  господннъ  маршалъ,  что  еще  осталось  8  че 
лов'Ёкъ,  которые  на  весь  проекгь  говорить  желаютъ.  А  теперь  не  соиз- 
воллтъ  ли  господа  депутаты  выслушать  учиненное  опред'Ьленхе  и  докладъ 
Ея  Императорскому  Величеству  на  лредставлеше  господина  депутата 
Дмитровскаго  отъ  дворянства,  князь  Ивана  Вяземскаго.  Что  было  и  ис- 
полнено. 

Потомъ  сказалъ  господицъ  маршалъ,  что  ежели  изволятъ  согла- 
ситься господа  депутаты,  то  онъ,  въ  силу  Обряда^-  съ  тремя  по  очереди 
господами  депутатами  оное  опред'Ьдвн1е  подпишетъ.  На  что  господа  де- 
путаты и  согласились,  кром'Ь  господина  депутата  Дерптскаго  отъ  города 
Якова  Урсинуса,  который  говорилъ,  чтобы  оставить  то  представлеяхе  на 
нало^  до  будущаго  собрашя  для  раясмотр']^]я.  Но  госнодинъ  маршадъ 
ему  сказалъ,  что  уже  оное  разсмотр'Ьно.  Посл'Ь  сего  и  по  бывшей  не- 
коей перемежк']^  объявилъ  господннъ  маршалъ,  что  оное  опред'1леше  сде- 
лано въ  силу  учиненнаго  Коммиссхею  р4шешя,  и  что  хотя  господннъ 
депутать  Яковъ  Урсинусъ  представилъ,  дабы  оставить  оное  до  будущаго- 
собрашя  на  разсмотр^н1е,  но  какъ  уже  то  было  разсматриваемо  в  ре- 
шено по  большинству  голосовъ,  то  не  соизволять  ли  господа  депутаты 
согласиться,  дабы  оное  было  подписано.  На  что  собран1е  и  согласилось 
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По  семъ  продолжалось  чтеше  Большаго  Наказа  съ  Х1-й  главы  по 
ХШ^ю,  Боторое  кончилось  въ  12  часовъ  и  6  минуть. 

Наконецъ  объявлено  было  господиномъ  маршаломъ,  что  осталъныя 
главы  Большаго  Наказа  впредь  будутъ  читаны. 

Зас^данхе  кончилось  въ  половине  первой  четверти  1-го  часа  объяв- 
лешемъ,  что  онаго  до  сл^дующаго  четвертка  не  бу^етъ. 

Во  время  зас^дан1я  пришли  въ  собрате  сл'бдуюпце  господа  депу- 
таты: камеръ- конторы  Лцфляндскихъ,  Эстляндскихъ  и  Финляндскихъ  д&гь 
АртемШ  Шишковъ,  СаранскШ  отъ  города  Иванъ  Санинъ. 

Сто  шестьдесятъ  шестая  дневная  записка  Конннсс1н  о  соч1иеи1н 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Августа  28  дня  1768  года,  четвертокъ. 

Зас1дан1е  открылось  въ  9  часовъ  и  40  минуть.  Чтеше  дневной  за- 
писки продолжалось  50  минутъ. 

Посл^  чего  сл']&дующ1е  господа  депзгтаты  были  вызываны. 

1.  Господинъ  депутатъ  лубенскаго  полка  отъ  шляхетства  ГригорШ 
Полетика  на  9-ю  статью  П  главы  проекта  правамъ  благородныхъ  гово- 
ридъ,  что  С1Ю  статью  надлежитъ  исправить  въ  его  голосб  сл^дуюпщмъ 
образомъ:  „благородные  не  только  сами  не  подлежатъ  никакимъ  пода- 
тямъ,  но  и  дворовые  ихъ  люди  отъ  оныхъ  освобождаются". 

2.  Господинъ  депутатъ  стародубскаго  полка  отъ  шляхетства  Васи- 
Л1Й  Дунинъ-БурковскШ,  но  сказано  было  отъ  него,  что  онъ  согласенъ  съ 
мн^н1емъ  господина  депутата  Григор1я  Полетики. 

3.  Господинъ  депутатъ  малороссШскаго  миргородскаго  полка  отъ 
казаковъ  Максимъ  Тимоееевъ  говорилъ  следующее:  понеже  въ  проекте 
правамъ  благородныхъ  въ  I  и  во  П  главЪ  суть  мнопя  статьи,  которыя 
ссылаются  на  предбудупця  въ  законахъ  иоложен1я,  то  на  вс%  оныя  до 
того  времени  никакого  мн%н1я,  въ  разсужденхи — пока  законы  не  будутъ 
сочинены,  предложить  онъ  не  можетъ;  о  прочихъ  же  статьяхъ  представ 
ляетъ  такое  свое  мн^ше.  На  4-ю  статью  П  главы.  Сш  статью,  по  мн^- 
шю  его,  сл^^дуетъ  дополнить  'Нбмъ,  что  благородные  до  тЬхъ  поръ  не 
подвергаются  телесному  наказашю,  пока  за  предписанныя  въ  законахъ 
преступлен1я  не  лишены  будутъ  дворянской  чести.  На  5-ю  статью.  С1Ю 
статью  сл^дуетъ  дополнить  гЬмъ,  чтобы  благородные  о  вы^зд'Ь  сво* 
емъ  &ь  подлежащихъ  м^тхъ  объявляли,  дабы  изв^тно  было,  не  ка- 
саются ли  до  нихъ  как1я  д&ла  и  н'Ьтъ  ли  за  ними  какихъ  долговъ. 
На  11-ю  статью.  По  мн^шю  его,  въ  сей  стать'6  обязательствомъ  принуж- 
дешя  дышать  не  надобно,  чтобъ  кром^  благороднаго  благородному  къ 
опек^  НИК01Ч)  не  опред'Ьлять;  но  добавить  С1ю  статью  сл^дующимъ:  „въ 
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случа'Ь  нетНЕкшя  благородныхъ,  по  способности  и  уемотр'бтю  прави- 
тельствъ  и  по  желашю  требующихъ  опеки,  можно  определить  и  небла- 
городнаго,  который  бы  могъ  воспитать  и  содержать  благородныхъ  въ  при- 
личномъ  имъ  наставлеши^  На  19  статью.  Кажется  ему  зд&ь  въ  зако- 
нахъ  положить  точное  объяснеше,  что  д&гаетъ  наследника  неспособнымъ 
къ  наследству.  На  20-ю  статью.  По  мн^шю  его  ни  за  что  никавихъ 
дворянскихъ  ииешй  описывать  не  должно;  но  за  оскорблеше  Величе- 
ства должно  наказывать  по  положеннымъ  законаиъ,  а  за  долги — аре- 
стовать, въ  случае  неимешя  благопр1обетеннаго,  и  родовое  и  поручать 
въ  смотреше  стороннихъ  до  выплаты  долговъ  и  процентовъ,  исключая 
однихъ  иностранныхъ  заимодавцевъ.  На  22-ю  статью.  По  мнен1ю  его,  , 
дозволеше  заводить/ дворянству  фабрики  и  заводы  противно  будетъ  ЗЗО-й 
и  332-6  статьямъ  Большаго  Наказа.  И  такъ  сш  статью  следовало  бы 
исключить  и  вместо  нея,  въ  сходственность  съ  607 -ю  статьею  онаго  На- 
каза, написать  тако:  „чтобъ  благородные  темъ  только  пользовались  и 
заводы  таше  заводить  могли,  которые  на  земляхъ  ихъ  родиться  могутъ, 
а  не  те,  которыми  пользуется  купечество^.  На  23-ю  статью.  По  мнешю 
его,  кажется,  къ  сей  статье  ради  ясности  дополнить  С1е:  яблагороднне 
могутъ  строить  мельницы  внутри  своей  земли  и  съ  такою  осторожностью, 
чтобъ  другимъ,  не  въ  его  владен1и  находящимся,  пахатнымъ  и  сенокос- 
нымъ  землямъ  и  мельницамъ  не  сделать  потопу  и  тому,  чья  земля,  темъ 
не  причинить  обиды ^.  На  25  статью.  Въ  сей  статье,  кажется,  надобно 
прибавить  С1е:  „ежели  жъ  и  другаго  рода  люди,  кроме  крестьянъ,  въ 
его  деревне  жительство  имеютъ,  то  и  ^ехъ,  въ  случае  определен1Я  въ 
священники  и  церковники,  отъ  соглас1я  не  отдалять*' .  На  26-ю  статью. 
Подобное  жъ  дополнете  по  сходству  матер1и,  какъ  и  въ  25-й  статье, 
по  мнешю  его,  прибавить  вадлежитъ,  что  „ежели  кто  въ  техъ  дачахъ 
не  имеетъ  своего  жительства  и  владешя,  то  владелецъ  сторонняго  въ 
своихъ  принадлежностяхъ  къ  рыбнымъ  и  зверинымъ  ловлямъ  можетъ  и 
не  допустить^.  На  30-ю  статью.  Здесь,  кажется,  въ  дополнете  приба- 
вить надобно  С1е:  „только  бы  представляемый  въ  судьи  отъ  впадшаго  въ 
подозреше  противной  стороне  подозрительнымъ  не  былъ^.  На  43-ю 
статью  означенный  господинъ  депутатъ  Тимоееевъ  представляетъ,  что 
права  и  привилегш  малороссШскаго  шляхетства  отменны  отъ  правъ  ве- 
ликоросс1йскаго  дворянства,  и,  будучи  торжественно  утверждены  догово- 
рами, грамотами  и  указами  отъ  всехъ  РоссШскихъ  монарховъ,  должны 
остаться  въ  своей  силе  безъ  всяк1я  отмены;  С1е  же  представить  онъ  темъ 
больше  долженЪ|  что  оныя  подтверждены  не  одному  шляхетству,  но 
Вместе  съ  онымъ  и  малосс1Йскому  казацкому  войску;  также  доказываетъ, 
что  оныя  права  не  состоять  на  основаши  однихъ  только  древнихъ  обык- 
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новешй,  а  въ  самомъ  д'Ьгб  на  весьма  перен^нчивомъ  произвол^нш,  кавъ 
въ  сообщенш  дирекщоннои  конмисс1и  написано  '^;  а  потоиъ,  сл'^Ауя  ва- 
казамъ,  кои  даны  иалороссШскикъ  депутатамъ  отъ  своей,  собратхи^дред- 
лагаетъ,  что  С1ю  статью  написать  должно  сл^дующииъ  образомъ:  „ни- 
кто, кром^  великоросс1Йсвихъ  благородныхъ,  въ  Россхи  сини  правами 
пользоваться  не  можетъ;  благородные  жъ  присоединенныхъ  къ  Россш- 
скоЁ  имперш  областей,  остаются  при  прежнихъ  своихъ  благопрхобр^Ьтен- 
ныхъ  правахъ  и  примлег1яхъ^,  утверждаа  то  объявленными  имъ  при- 
чинами. 

Съ  мн'Ьшемъ  онаго  господина  депутата  согласны  господа  депутаты: 
н']&жинскаго  полка  отъ  казаковъ  Захархй  КарташевскШ^  лубеискаго  полка 
отъ  казаковъ  Павелъ  Мищенко,  прилуцкаго  полка  отъ  казаковъ  Петръ 
Романовичъ,  черниговскаго  полка  отъ  казаковъ  Алексей  Луневсшй,  пе- 
реяславскаго  полка  отъ  "казаковъ  ДмитрШ  Исаевко,  шевскаго  полка 
отъ  казаковъ  Павелъ  Яковлевъ,  полтавскаго  и  гадяцкаго  полковъ  отъ 
казаковъ  Степанъ  Ивановъ,  стародубскаго  полка  отъ  казаковъ  Яковъ 
Лисенко,  дн^провскаго  и  донецкаго  пикинерныхъ  полковъ  отъ  казаковъ 
Тимоеей  Тимченко,  елисаветградскаго  пикинернаго  полка  отъ  казаковъ 
Максимъ  Моренецъ,  Ёлисаветградской  провинцш  отъ  поседянъ  Семенъ 
Морозъ,  Екатерининской  провинщи  отъ  посполитыхъ  Степанъ  Бильченко, 
Нижегородской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ, 
стародубскаго  полка  повита  Погарскаго  отъ  шляхетства  Василхй  Губчнцъ, 
Глуховсшй  отъ  дворянства  Павелъ  Рымша,  стародубскаго  полка  оть 
шляхетства  Василш  Дунинъ-Бурковск1Й,  к1евскаго  полка  отъ  шляхет- 
ства Владим1ръ  Золотницк1Й,  лубеискаго  полка  отъ  шляхетства  ГригорШ 
Полетика^  прилуцкаго  полка  отъ  шляхетства  Яковъ  ТарнавскШ,  яЬжия-- 
скаго  полка  отъ  шляхетства  Гаврило  Божичъ,  черниговскаго  полка  отъ 
шляхетства  Яковъ  Дунинъ-БурковскШ,  переяславскаго  полка  отъ  шля- 
хетства Григорш  Моцокъ,  миргородскаго,  полтавскаго  и  гадяцкаго  пол- 
ковъ отъ  шляхетства  Николай  Мотонисъ;  отъ  городовъ:  Тверской  Ми- 
хаил о  Багинъ,  Слободской  Петръ  Маряшинъ,  крепости  св.  Ёлисаветы 
Онуфрш  Никитинъ,  Рославскш  ГригорШ  Шевердинъ,  СерпуховскШ  Алек- 
сандръ  Плотниковъ,  Кунгурсий  Иванъ  Поповъ,  Вяземсий  Антонъ  Ку- 

*)  ИослЧк  вгихъ  &10въ  въ  подляввомъ  МВ11Я1Я  яаписаво:  сибо  какъ  полное  приступ- 
лешв  Маяыя  Росе! я  обще  съ  воДсяомъ  заоорохсжимъ  въ  поддаветво,  «акъ  я  вышеоясавяыя 
договорный  статьи  за^лючаеяы  и  поста яовдяехы  бьмн  съ  общаго  вс^хъ  мажороесШсжяхъ 
чиновъ,  такожъ  я  вазацкаго  войска,  соглас1я,  я  сяяъ  благополучныяъ  едняствохъ  и  до 
вын1Ь  Мвжая  Росс1Я  утверждалась  я  управляеяа  была;  почему  я  въ  данныхъ  депутатамъ 
свовмъ  вахазахъ  едяногласяо,  прежде  вс^хъ  нуждъ,  отягощея1Й  я  ведостетковъ,  просять 
о  неотм-Ънев1н  какъ  свояхъ,  таяъ  и  обще  вс^ъ  маюроссШскяхъ  жителей,  въ  14>мъ  чяслФ 
я  шлахетскихъ,  правъ  я  прявялепй». 
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кинъ,  ШевскШ  1асвфъ  Гудимъ,  ЯЫяаемШ  Иванъ  Бостевичъ,  Пол- 
тавскш  ГригорШ  Рогуля ,  ЧердиговскШ  Иванъ  Крутеня,  Стародубетй 
Данило  Рогидскш,  ПереяславскШ  СергМ  Сезояовичъ,  города  Остра 
Иванъ  ПевскШ,  крепости  св.  Днмитр1я  Василш  С^довъ. 

4.  Господияъ  депутатъ  Дорогобужсшй  отъ  дворянства  Илья  Рыд- 
вансшй  говорилЪу  что  Смоленское  шляхетство  въиодданство  Россхйскому 
скипетру  пришло  на  такомъ  основаши,  чтобъ  содержиму  оному  быть 
при  прежнихъ  его  правахъ^  вольностяхъ  и  прив11лег1яхъ,  на  утверж- 
деше  коихъ  грамоты  отъ  Государя  Царя  Алекс!Ья  Михаиловича  въ7163, 
7164,  7172,  7176  и  7191  годахъ  имъ  пожалованы;  а  какъ  прежшя 
Смоленскаго  шляхетства  вольность,  права  и  привилепи  бевъ  всякой  ихъ 
винности  почти  совс^мъ  въ  забвеше  и  неисполнеше  приведены,  о  кото- 
рыхъ  возобновлеши  и  подтверждеши  оное  шляхетство  въ  данныхъ  де- 
путатамъ  своимъ  наказахъ  представлять  и  просить  предписало,  то  онъ, 
поелику  депутать  отъ  онаго  шляхетства,  мн^^ше  свое  предлагаетъ,  чтобъ 
статью  С1Ю  пополнить  и  написать,  что  шляхетство  Смоленское  должно 
остаться  при  прежнихъ  своихъ  вольностяхъ,  правахъ  и  привилег1яхъ, 
получснныхъ  отъ  королей  польскихъ  и  подтвержденныхъ  отъ  РоссШскихъ 
государей,  а  безъ  того  на  сш  дворянсшя  права,  яко  съ  прежними  Смо- 
ленскаго шляхетства  правами  несходный,  согласиться  полномочхя  не 
им^^етъ. 

Съ  симъ  мнШемъ  согласны  господа  депутаты:  Б^льскШ  оть  дво- 
рянства Богданъ  Потемкинъ,  Уфимсшй  отъ  шляхетства  Егоргь  Тиханов- 
СК1Й,  РославскШ  ведоръ  Швыковскш;  отъ  городовъ:  СмоленскШ  Иванъ 
Пискаревъ,  РосдавскШ  Григорий  Шевердинъ,  Б&догородск1Й  ведоръ  Зе- 
леной, ВяземскШ  Антонъ  Кукинъ,  Тарсюй  АеанасШ  Бекишевъ,  Верхо- 
турскШ  Андрей  Глазуновъ,  Смоленской  губерн'ш  отъ  однодворцевъ  Ан- 
тонъ Жогаловъ,  Тульской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Леонлй  Шиловъ. 

5.  Господинъ  депутатъ  !Ь]нисейск1й  оть  города  Степанъ  Самойловъ 
говорил!,  что  «довольно  есть  такихъ  людей  въ  обществе,  кои,  по  силФ 
имянныхъ  указовъ,  пользуются  разными  выгодами^  какъ-то:  мнопе  изъ 
купечества  при  заведенныхъ  своихъ  фабрикахъ  и  заводахъ  им^югь 
земли  и  покупныхъ  людей;  также  некоторые  въ  Сибири  дворяне,  вме- 
сто денежнаго  жалованья,  им^ютъ  противъ  РоссШскихъ  благородныхъ 
по  указамъ  жалованный  земли  съ  обнадеживан1емъ,  что  все  то  у  на. 
сл^дниковъ  ихъ  останется  в^чно  и  проч.  Почему  онъ,  следуя  1,  2,  3, 
15,  53,  57,  568  и  569-й  статьямъ  Большаго  Наказа,  осм&1ивается 
сказать,  что  ежели  бы  та  43-я  статья  заключеше  свое  возъим&1а  на 
т^хъ  иностранныхъ,  кои  по  пребыватю  своему  въ  Россш  не  суть  Рос- 
сШской  державыв  подданные,    то  бъ    не  можно  было   привести  себя  юь 
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сомн^шю.  А  когда  же  въ  другонъ  отъ  того  составлена  разуме  и  паче 
чадшя  во  отнятш  и  неим^ти,  отъ  чего  можетъ  произойти  вс^мъ  гЬжь 
сверхъ  разворешя  непрестанно  воп1ющая  жалоба,  то  во  изб^атае  того, 
по  мкЬнш  его,  дабы  оную  статью  благоволено  было  ны&^  отставить. 

Съ  симъ  мн^Ьшекъ  согласны  господа  депутаты  отъ  городовъ:  Тю- 
менскШ  Осипъ  Буренинъ,  ЯкутскШ  АлексМ  Даниловъ,  СызранскШ  Асафъ 
Поповъ,  Уфимсюй  АлексМ  Подъячевъ,  Тарсшй  Аеанас1Й  Бекишевъ, 
Томсшй  Степанъ  воминъ,  Верхотурск1Й  Андрей  Глазу  новь,  ЕрасноярсЕШ 
Иванъ  Брлыковъ,  ТуринскШ  Гаврило  Ивановъ,  СаратовскЛ  Иванъ  Порт- 
новъ,  Барнаульскаго  завода  Иванъ  Барышевъ,  сибирскихъ  лиши  отъ 
казаковъ  ведоръ  Анцыферовъ,  ведоръ  Мартыновъ. 

6.  Господинъ  депутатъ  ЯранскШ  отъ  города  Иванъ  Антоновъ  го- 
ворилъ,  что,  по  мн^Ыю  его,  сш  статью  изъ  проекта  должно  исключить, 
потому  что  оный  проектъ  заключаетъ  въ  себЬ  так1я  статьи,  кои  всякаго 
звашя  людянъ  сими  правами  пользоваться  и  кром^  РоссШскихъ  благо- 
родныхъ  принадлежать,  первое,  изъ  другихъ  государствъ  пришли  въ  вечное 
повданство  подъ  покровительство  Всемилостивейшей  Государыни,  и  кои 
нын^  въ  военныхъ  и  штатскихъ  службахъ,  подражая  благочестхю,  рев- 
ноет1ю  своею  и  вс^  силы  употребляя  къ  добродетели;  чтобы  таковые 
лишены  не  были  преимущества  и  права  РоссШскихъ  благородныхъ.  Фа- 
брики и  заводы  принадлежать  къ  удовольств1ю  купечества  на  государ- 
ственныхъ  земляхъ  по  отводамъ  для  построен1я  и  содержашя  мельницъ 
всякаго  звашя  людямъ. 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  Алатырской  про- 
винщи  отъ  служилыхъ  мурзъ  Якубъ  мурза  князь  Мангушевъ. 

Потомъ  сказано  было,  что  на  43-ю  статью  говорить  бол^е  никто 
не  записался,  кроме  т^хъ,  которые  на  весь  проектъ  говорить  намерены, 
и  для  того  ожидать  онъ  будетъ,  не  запишется  ли  еще  кто  говорить  на 
ту  статью,  а  после  позволили  бъ  оную  окончить.  Вследств1е  чего  и 
происходила  перемежка,  по  которой  объавилъ  господинъ  маршалъ,  что 
на  43-ю  статью  особливо  никто  говорить  не  намеренъ,  а  для  того  оная, 
по  силе  Обряда,  разсуждешемъ  окончилась. 

После  чего  имъ  же  было  сказано,  что  не  соизволять  ли  господа 
депутаты  выслушать  поданное  мнеше  отъ  господина  депутата  Риж- 
скаго  отъ  города  1оанна  Христофора  Шварца,  который  того,  за  незна- 
шемъ  росс1Йскаго  языка,  самъ  предложить  не  можетъ.  Почему  то  и  было 
читано;  содержаще  жъ  онаго  следующее. 

Господинъ  депутатъ  Рижск1й  оть  города  1оаннъ  Христофоръ  Шварцъ 
представляетъ,  чтобы  для  чинимаго  имъ  ра8сужден1Я  почти  при  каждой 
той  статье,    которую  оиъ  полол&ить  или  переменить  Яелаеть,    сделано 
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было  следующее.  На  3-ю  статью  I  главы.  С1я  статья  гласить  можетъ 
такимъ  образомъ:  ^благородные  ра8]гм%ются  веб  тй,  кои  оть  предковъ 
благородныхъ  по  законному  браку  рождены,  или  кои  законнорожден- 
ными за  посл^довавшимъ  бракомъ  или  отъ  государя  законными  при- 
знаны и  объявлены,  или  кои  вновь  монархами  симъ  нарицашемъ  пожа- 
лованы". На  7-ю  статью.  Надобно  определить,  въ  какой  м^р^  и  че- 
резъ  как1я  степени  въ  воинскихъ  и  гражданскихъ  службахъ  м^шанскхя 
особы  пр1обрФстъ  себе  могутъ  дворянство  и  дворянск1я  права.  На  8-ю 
сттью.  С1Я  статья  могла  бы  изображена  быть  такъ:  „лишить  благород- 
ства никого  не  можно,  кроме  того,  который  самъ  себя  лишилъ  онаго 
своими  основанш  его  достоинства  противными  поступками;  и  къ  тому, 
принадлежать  все  те  преступлешя,  за  которыя  по  закону  положенъ 
штрафъ  лишешя  чести".  П-й  главы  на  4-ю  статью.  Схю  статью  можно 
было  сочинить  следующимъ  образомъ:  „дворяне  отъ  всякаго  телеснаго 
наЕазан1я  свободны,  ежели  они  либо  не  въ  такихъ  преступлен1яхъ  на- 
ходятся, за  которыя  они  дворянства  своего  лишились,  или  же  за  друпя 
преступлешя  вместо  телеснаго  наказашя  положеннаго  денежнаго  штрафа 
въ  указное  время  платить  не  будуть".  На  11-ю  статью.  При  конце 
сея  статьи  можно  прибавить  и  ае:  „ежели  таковые  малолетше  не  имеютъ 
ближайшнхъ  изъ  мещанства  родственниковъ,  или  друпя  обстоятельства 
присуждаютъ,  опекунство  и  мещанскимъ  особамъ  препоручать".  На  18-ю 
статью.  Сш  статью  можно  было  поправить  такимъ  образомъ:  „благо- 
родный можегь  усыновлять  и  взять  къ  себе  въ  нас.1едство  посторонняго, 
не  взирая  на  всехъ  прочихъ  наследниковъ,  однако  то  только  въ  благо- 
пр1обретенныхъ  и  свободныхъ  имешяхъ  маетностяхъ,  а  въ  родовыя 
маетности  не  можетъ  его  назначить  наследникомъ,  кроме  въ  случае 
неимешя  того  рода".  На  16,  18  и  21-ю  статьи.  По  симъ  статьямъ 
почти  уповать  можно,  якобы  мещанскихъ  особъ  отъ  владен1я  деревнями 
выключить  надлежало;  и  такъ  ежели  С1е  подлинно  положено  будеть,  то 
онъ  представляетъ,  что  Рижскимъ  мещанамъ  и  всему  сообществу  по  ихъ 
стариннымъ  и  Всемилостивейше  конфирмованнымъ  привилег1ямъ  при- 
надлежитъ  право  ко  владенш  въ  Лифляндхи  собственными  маетностями, 
которое  право  онымъ  мещанамъ  и  сообществу  да  будетъ  предоставлено. 
На  27-ю  статью.  Сш  статью  для  отвращешя  всякихъ  споровъ  потребно 
объяснить  следующимъ  образомъ:  „благородные  невозбранно  могутъ  про- 
изведешя  собственныхъ  своихъ  деревень,  кроме  законами  запрещенныхъ, 
по  городамъ  развозить  и  того  города  мещанамъ  продавать  валовою  про- 
дажею; якоже  и  всехъ  въ  Ригу  отъ  кого-бъ  то  ни  было  привозимыхъ 
товаровъ,    по  тамошнимъ    привилег1ямъ  и  правамъ,    не  должно   никому 
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иному  продавать,  какъ  только  тамошнимъ  м^щанамъ,  почему  С1е  право 
въ  Риги  содержать  и  хранить  сд4дуетъ"  *). 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  сл'бдуюпце  господа  депутаты  отъ  го- 
родовъ:  ПерновскШ  1оаннъ  Фридрихъ  Ганфъ,  Венденсшй  Вадьтеръ  Гас- 
сингъ,  Козловскш  Васид1Ё  ИчаловскШ. 

Все  ае  кончилось  въ  11  часовъ  и  10  минуть. 

Посл^  чего  сказано  было,  что  сей  м^яцъ  уже  къ  окончашю  прн* 
ходить,  а  Большаго  Наказа  н]&сколько  главь  еще  недочнтано;  того  ради 
благоволили-бь  господа  депутаты  оныя  выслушать,  а  между  т^мъ  не 
изволить  ли  взять  для  отдохноветя  н^колько  времени;  что  было  и 
исполнено. 

По  прошеств1и  жъ  даннаго  времени  продолжаемо  было  чтеше  Боль- 
шаго Наказа  сь  ХШ-й  главы  по  ХХ1-ю  онаго,  которое  кончилось  въ 
12  часовь  и  30  минуть. 

По  семь  обьявлено  было  оть  господина  маршала,  что  некоторая 
часть  Большаго  Наказа  чтен1емь  еще  осталась  не  окончена,  того  для 
оная  прочтена  будеть  въ  сл:Ьдующее  собраше,  и  что  господинъ  делу* 
тать  екатерининскаго  и  донецкаго  полковь  оть  шляхетства  Андрей  Ру- 
новскШ,  будучи  отпущень  въ  домь  свой  на  срокь,  сдаетъ  депутатское 
8ван1е  по  причине  бол&ни  своей,  на  время,  сыну  своему,  донецкаго  пи- 
кинернаго  полка  ротмистру  Алексею  Руновскому,  такожде  и  господинъ 
депутатъ  Луховсшй  оть  дворянства  АлексМ  Барташевь  уполномочиваеть 
вм']&сто  себя,  на  время,  депутатомь — главной  провгантской  канцелярш  экзе- 
кутора Васил1я  Ивкова,  потому  что,  хотя  онь  еще  и  прежде  сдалъ  свое 
депутатское  зваше  на  время  лейбъ-гвардаи  семеновскаго  полка  прапорщику 
Семену  Игнатьеву,  однакожь  сей,  будучи  оть  коммисс1и  уволень  въ  Москву 
на  29  дней,  тамъ  забол&1ъ  и  не  им^ть  надежды  скоро  выздороветь, 
почему  и  просилъ  его  данную  ему  пов'Ьренность  препоручить  другому. 
На  что  собран1е  и  согласилось. 

Зас']&дав1е  кончилось  вь  исходе  З-й  четверти  1-го  часа  объявле- 
Н1емь,  что  онаго  до  сл']&дующаго  понед&ньника  не  будеть. 

Во  время  засЬдашя  пришли  въ  собранхе  сл^дуюпце  господа  депу- 
таты отъ  дворянства:  Новгородскаго  у']&зда  Вотской  пятины  МихаЙло 
Мордвиновъ,  ТемниковскШ,  князь  Илья  ЕникЪевь,  УфимскШ  отъ  шля- 
хетства Егорь  Тихановск1й  и  БунгурскШ  оть  города  Ивань  Подовъ. 


*)  Ш  ориюж.  №  37. 
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Сто  шестьдесятъ  седьмая  дневная  записка  Конписс1и  о  еочшен1и 
проекта  НовагоУдожен1я.  Сентября  1  дня  1768  года,  поыед^^льникъ. 

Зас'Ьдан1е  открылось  въ  9  часовъ  и  28  минуть.  Чтеше  дневной  за- 
писки продолжалось  18  минуть. 

Посл§  чего  вызванъ  быль  госнодинъ  депутатъ  Эстницкаго  дист- 
рикта отъ  дворянства  баронъ  Гергардъ  Фридрихъ  Левенвольде,  про 
котораго  господинъ  маршалъ  сказалъ,  что  онъ  порусски  читать  не  мо- 
жетъ,  и  для  того  просить,  чтобъ  голось  его  прочли,  что  было  и  учи- 
нено. Содержаше  онаго  сл']&дующее. 

Въ  другихь  государствахъ  и  областяхь  права  дворянъ  называются 
преимуществами  дворянскими.  Чего  ради  не  правильн'Ье  ли  будетъ,  если 
вь  семь  случае  посл'Ьдовать  прим'^&ру  другихъ  государствъ?  а  схе  тЬжъ 
паче,  какъ  Ея  Императорское  Величество  вь  Высочайше  данномь  своемъ 
Наказе,  а  именно  вь  375-й  статье,  выражеше  „дворянскихъ  преиму- 
ществь",  подлинно,  не  безъ  причины  употребить  соизволила.  Упомянувъ 
С1е,  пристзшаетъ  онъ  къ  самому  содержашю  сихъ  дворянскихъ  преиму- 
ществъ,  показывая  между  т^мь  и  причины,  для  чего  какую  статью  такъ, 
какъ  онь  думаеть,  написать  сл^дуеть,  также  присовокупляя  при  н']&ко- 
торыхь  статьяхъ  и  свои  прим'Ьчан1я.  На  1-ю  статью  I  главы.  Первый 
пункть  по  его  мн'бнш,  вь  силу  ХУ-й  главы  Наказа,  остаться  можеть, 
съ  тФмъ  только,  чтобы  вм^то  слова  „благородство"  употребить  выра- 
жен1е  „дворянство",  при  чемь  онъ  о  семь  слов']^  во  вс^хь  другихъ 
впредь  случающихся  м']&стахь,  того  же  мн']&н1я.  На  2-ю  статью.  Второй 
пункть  казалось  лучше  бы  изобразить  сл^дз^щимъ)  образомъ:  „какъ 
одинъ  человбкъ  добродетельнее  другаго,  а  сверхь  того  и  одинь  бол^е 
другаго  услугами  своими  обязываетъ  общество,  то  сь  древнихь  времень 
обыкновеше  было  т&мъ  людямь,  которые  добродетелью  другихъ  прево- 
сходить и  коихъ  услуги  обществу  полезнейшими  сделались,  давать  с1е 
нарицаше  вь  чести".  На  3-ю  статью.  ТретШ  пункть,  по  его  мнешю, 
можно  бы  объяснить  следующимь  образомъ:  „между  дворянами  заклю- 
чаются все  те,  которые  дворянское  достоинство  или  яко  награждеше  за 
услуги  своихъ  предковъ  отъ  оныхъ,  такъ  сказать,  въ  наследство  полу- 
чили, или  которымь  оное  достоинство  за  собственныя  ихъ  заслуги  отъ 
Государей  пожаловано".  На  4-ю  статью.  Четвертый  пункть  можно  изо- 
бразить следующимь  образомъ:  „въ  Росс1и  по  С1е  время  только  четыре 
класса  или  степени  дворянъ  находится,  а  именно:  князья,  графы,  ба- 
роны и  дворяне;  однако  жъ  Государю  предоставляется  ввести  оныхъ 
еще  больше".  На  5-ю  статью.  Пятый  пункть,  по  его  мнешю,  для  лучшей 
ясности    можно  бы  выразить  следующимь    образомъ:    „все    С1и  классы 
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или  степени  различаются  только  отчасти  порядконъ,  по  которому  они 
одинъ  поел*  другого,  въ  силу  предъидущаго  4-го  пункта,  сл4дуютъ, 
отчасти  же  титулами,  которые  въ  нын^шшя  времена  почти  во  в&Ьхъ 
государствахъ  въ  употреблеши".  На  6-ю  статью.  Шестой  пунктъ,  ка- 
жется, лучше  бы  изъяснить  сл^дующимъ  образонъ:  „добродетели  и  за- 
слуги ведутъ  людей  къ  получешю  дворянства  такъ,  какъ  отмФнныя  и 
преимуп^ественныя  заслуги  къ  степенямъ  въ  дворянстве.  Но  вакъ  Го- 
сударямъ  предоставить  должно  назначеше  качествъ,  заслуживающихъ 
дворянство  и  разныя  степени  онаго,  то  только  Государь  право  им^еть 
жаловать  дворянствомъ  и  разными  степенями^.  На  7-ю  статью.  Въраз- 
суждеше  показанной  отъ  него  причины  противъ  сего  пункта  ничего  на- 
помянуть  онъ  не  имбетъ.  На  8-ю  статью.  Кажется,  что  8-й  пунпъ 
по  справедливости  остаться  можетъ,  переменивъ  только  слова:  «лже- 
свид^тельство  въ  важныхъ  д^лахъ,  кое  самъ  дЪлалъ  или  другихъ  де- 
лать уговаривалъ",  и  поставивъ  на  м^сто  оныхъ  сл^дуюпця:  „лжесви- 
д^тельство,  кое  самъ,  или  чрезъ  другихъ,  къ  тому  склонившихся,  явно 
въ  суде  д^лалъ  или  делать  приказалъ''.  Сверхъ  сего  кажется  ему,  что 
при  конце  сего  пункта  прибавить  надлежитъ  следующее:  „однакожъ 
ниже  приговоръ,  который  дворянина  дворянства  его  лишеннымъ  объ- 
являетъ,  прежде  въ  действо  произведенъ  быть  можетъ,  пока  Государь 
онаго  приговора  самъ  своеручно  не  конфирмуетъ,  ниже  оный  до  техъ 
изъ  детей  его  простираться  можетъ,  кои  имъ  во  время  дворянства  его 
уже  прижиты  и  не  обличены,  что  они  въ  преступлеши  отцовскомъ 
участниками  были".  П  главы  на  1-ю  статью.  Первый  пунктъ,  по  его 
мнешю,  оставленъ  быть  можетъ  съ  темъ,  чтобъ  поставить:  „все  дво- 
ряне суть  свободные''.  На  2-ю  статью.  Кажется,  что  второй  пунктъ 
можно  бы  переменить  следуюп^имъ  образомъ:  „  дворяне  имеютъ  полную 
власть  избирать  себе  по  собственной  своей  склонности  или  придворную, 
или  военную,  или  гражданскую  службу,  и  должны,  въ  силу  законовъ 
той  службы,  которую  себе  избрали,  всегда,  когда  только  пожелаю«ь, 
безъ  всякаго  затруднешя  уволены  быть;  однакожъ  они,  пока  въ  службе 
находятся,  всемъ  законамъ  и  должностямъ  техъ  службъ  подвержены''. 
На  3-ю  статью.  Кажется  не  безполезно  бы  было  въ  семъ  пункте  точно 
определить  отчасти  качества,  которыя  дворянина  оберъ-офице^скаго  чина 
делаютъ  достойнымъ,  отчасти  же  время,  сколь  долго  онъ  кадетомъ  или 
юнкеромъ  быть  долженъ,  и  чтобъ  онъ  по  окончаши  сего  времени  изъ  ка- 
детовъ  или  юнкеровъ  произведенъ  былъ  въ  оберъ-офицеры,  хотя  до  пер- 
вой ваканс1и  и  сверхъ  комплекта.  На  4-ю  статью.  Четвертый  пунктъ 
для  большей  ясности  можно  бы  изобразить  такъ:  „дворяне,  будучи  въ 
дворянскомъ  достоинстве,  никакому  телесному  не  подвержены  наказашю; 
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но  въ  случае  аресту пленШ,  заслуживающихъ,  не  взирая  на  особу ,  въ 
силу  общихъ  законовъ,  телесное  накаваше,  должны  прежде,  въ  силу 
8-го  пункта  I  главы,  объявлены  быть  лишенными  дворянскаго  достоин- 
ства''. На  5  ю  статью.  Пятый  пунктъ,  по  его  мн^шю,  безъ  всякой  пе- 
ремены остаться  можетъ.  На  6-ю  статью.  Кажется,  къ  шестому  пункту 
не  безполезно  прибавить:  „однакожъ,  чтобъ  они  во  всйхъ  такихъ  слу- 
чающихся обстоятельствахъ,  когда  персональныя  ихъ  должности  къ  оте- 
честву и  къ  тому  государству,  гд4  поселились,  себ4  противор^чатъ,  ни 
той,  ни  другой  стороны  ни  посредственно,  ни  непосредственно  не  держа- 
лись, но  показывали  бы  себя  во  всемъ  безпристрастными''.  На  7-ю 
статью.  Кажется,  что  седьмой  пунктъ  выразить  можно  сл^дующимъ  обра- 
зомъ:  „дворннинъ  им'бетъ  право  во  всякое  время,  когда  онъ  только 
пожелаетъ,  съ  семьею  своею  и  съ  имен1емъ  вовсе  изъ  отечества  вы- 
1»хать  и  можетъ  по  своей  волЪ,  гд%  ему  заблагоразсудится,  поселиться 
и,  заплатя  вс^  долги,  которые  онъ  въ  отечестве  своемъ  им^етъ,  и 
взнесши  Государю  или  отечеству  опред&иенную  по  законамъ  часть  изъ 
оставшагося,  по  выплате  вс^хъдолговъ,  им'бшя  наличными  деньгами,  отъ 
вс^хъ  обязательствъ,  которыя  онъ,  яко  подданный,  отечеству  своему 
долженъ,  безъ  всякаго  препятств1я  данною  отъ  Государя  или  по  пове- 
д§шю  онаго  отъ  Всевысочайшаго  государственнаго  правительства  под- 
писанною и  вс^ми  потребными  обстоятельствами  снабженною  грамотою 
уволеннымъ  и  свободнымъ  объявленъ  быть  им^етъ^.  На  8-ю  статью. 
Кажется  ему,  что  восьмой  пз^ктъ  не  содержитъ  въ  себЪ  никакихъ  особ- 
ливыхъ  преимуществъ  для  дворянина  и  для  того  принадлежитъ  до  общаго 
права.  На  9-ю  статью.  Кажется,  что  девятый  пунктъ  гласилъ  бы  опреде- 
лительное, если  бы  выраженъ  былъ  слОдующимъ  образомъ:  „кромО 
наложенныхъ  на  кр1постныхъ  дворянскихъ  людей  подушныхъ  денегъ 
и  рекрутскихъ  наборовъ,  дворяне  отъ  всякихъ,  какъ  до  ихъ  персоны, 
такъ  и  до  ихъ  им^шя  касающихся  налоговъ  и  податей  свободны''. 
На  10-ю  статью.  Десятый  пунктъ  для  большей  ясности  лучше  бы,  ка- 
залось, положить  слОдующимь  образомъ:  „дворяне  единственно  имОють 
употреблять  гербы  дворянсюе".  На  11-ю  статью.  Первую  часть  сего 
пункта,  кажется,  преимуществомъ  дворянскимъ  почесть  не  можно;  и  для 
того  оный  пункгь  изъ  числа  преимуществъ  дворянскихъ  исключить  сагЬ- 
дуетъ.  Что  же  касается  до  другой  части  сего  пункта,  то,  учинивъ  объ 
оной  обстоятельное  разсуждеше,  наконецъ  предлагаетъ,  не  лучше  ли  бы 
сей  пунктъ  слОдующимь  образомъ  изобразить:  „если  благородные  роди- 
тели въ  завЪщашяхъ  своихъ  опекуновъ  для  дОтей  своихъ  не  учредили, 
то  выборъ  оныхъ  по  справедливости  сиротскому  суду  препоручить  должно, 
однакожъ    съ  тОмъ,    что    если    дворянинъ    и  другой  честный  человбкъ 
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гражданскахч)  рода  потребныя  для  достойнаго  опеи^на  качества  им^ть 
будуть  равныя,  то  въ  тавомъ  случае  преимущественно  нредъ  другихъ 
дворянину  опеку  такую  препоручить  должно.  Когда  жъ  ин^ше  пришло 
со  стороны  матери,  бывшей  гражданскаго  рода,  то  вм^ст^  съ  дворяни- 
номъ  быть  соопекуномъ  и  гражданину.''  На  12-ю  статью.  Двенадцатый 
пункть  кажется  ему  весьма  темень  и  неопред&1ителенъ.  Чего  ради,  ежели 
и  сему  пункту  заключать  въ  себ^  преимущество  дворянское,  то,  кажется, 
можно  бы  оный  изобразить  сл^дующимъ  образомъ:  „дворянинъ  единст- 
венно им^етъ  право  владеть  дворянскими  деревнями  и  можетъ  оныя  у 
не  принадлежащихъ  къ  числу  дворлнъ  во  всякое  время  по  последней  по- 
купной ц^н^  выкупить,  заплативъ  имъ  съ  того  времени,  какъ  они  т^ми 
деревнями  владеть  начали,  на  поправлеше  оныхъ  употребленные  убытки ''. 
На  13, 14,  15  и  16-ю  статьи.  По  его  мн:Ьшю,  можно  бы  вс^  С1и  пунк- 
ты, въ  томъ  разсуждеши,  что  дворянство  им^тъ  уже  надъ  своими  де- 
ревнями совершенное  и  неограниченное  право,  соединивъ  въ  одинъ, 
выразить  нижесл^дующимъ  образомъ:  „дворянство  им^етъ  неограниченное 
право,  кроме  доставшихся  ему  по  наследству  деревень,  со  всеми  благо- 
прхобретенными  своими  деревнями  и  прочимъ  имешемъ  по  собственной 
воле  поступать:  оныя  продавать,  дарить  всякимъ  образомъ,  по  душе 
отказывать  и  въ  пользу  свою  употреблять,  какъ  ему  заблагоразсудится, 
не  прося  по8волен1я  у  Высочайшей  власти  въ  государстве  и  не  платя 
съ  того  никакихъ  пошлинъ''.  На  17-ю  статью.  Семнадцатый  пункть  не 
содержитъ  въ  себе  никакого  преимущества  для  дворянъ;  итакъ,  по  его 
мнешю,  надлежало  бы  сей  пункть,  равно  какъ  и  примечаше  дирекщон- 
ной  коммиссш,  вовсе  отставить.  На  18-ю  статью.  Если  18-му  пункту 
считаться  преимуществомъ  дворянскимъ,  то  оный  долженъ  гласить  такъ: 
„дворянинъ  можетъ,  по  неимешю  рожденныхъ  отъ  него  самого  наслед- 
никовъ,  посторонняго  взять  въ  усыновлеше,  а  при  томъ  присвоить  ему 
прозваше  свое  и  гербъ, — только  тотъ,  котораго  онъ  усыновляетъ,  самъ 
долженъ  быть  природою  изъ  дворянъ''.  На  19-ю  статью.  Еажется,  что 
19-й  пункть  безъ  всякой  отмены  остаться  можетъ.  На  20-ю  статью.  Въ 
разсуждеши  20-го  п]гнкта  есть  дело  известное  всемъ,  что  никто  за  пре- 
ступлеше  другаго  наказанъ  быть  не  можетъ.  И  въ  семь  случае  кажется, 
что  дворянству  предъ  другими  никакого  преимущества  иметь  не  можно. 
Но  если,  по  примеру  другихъ  государствъ,  С1е  счисляться  долженствуеть 
и  въ  Россш  преимуществомъ  дворянскимъ,  то,  кажется,  лучше  сей 
пункть  изобразить  следующимъ  образомъ:  „все  движимое  и  недвижимое 
дворянское  имеше  безъ  изъят1я  ни  при  какомъ  обстоятельстве,  и  низке 
въ  самомъ  случае  лреступлешя  въ  оскорблеши  Величества,  конфисковано 
быть  не  можетъ;  но  должно  оное  имеше,  по  заплате  всехъ  долговъ,  по 
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закону  отдать  ближнимъ  престзгпителя  родственникамъ^ .  На  21-ю  статью. 
Въразсуждеши  двадцать перваго пункта  онъуже при  12,13,14,'1би  16-мъ 
пушггахъ  изъяснилъ  свое  мн^^ше  и,  следовательно,  сей  пунктъ  казался 
бы  ему  иаяишнимъ.  На  22-ю  статью.  Двадцать  второй  пункть,  кажется, 
никакой  перемены  не  требу етъ.  На  23  статью.  Къ  двадцать  третьему  пункту 
только  С1е  прибавить:  „однакожъсът^мЪуЧтобъподняпемъ  плотины  или  спу- 
скашемъ  воды  не  причинить  сос4ду  вреда  и  убытка".  На  24-ю  статью.  Двад- 
цать четвертый  пунктъ  можно  бы  не  въуказъ  сл'6д}^ющимъ  образомъ  изобра- 
зить: „принадлежапця  собственно  помещику  въ  деревняхъ  его  строен1я  во  вся- 
кое время  должны  быть  свободны  оть  постоевъ,  такъ  какъ  и  домы  ихъ, 
въ  городахъ  находяпцеся,  отъ  вс^хъ  персональныхъ  тягостей".  На  25-ю 
статью.  Двадцать  пятый  пунктъ,  по  его  мнбшю,  безъ  перемены  остаться  мо- 
жегь.  На  26-ю  статью.  Сей  пунктъ,  въ  разсуждеши  сказанной  огь  него  при- 
чины, надлежало  бъ  изобразить  слЪдующимъ  образомъ:  „внутрь  пред^- 
ловъ  деревень  и  земель  дворянскихъ  принадлежать  имъ  всФ  земныя  лро- 
изращешя,  всяк1Й  скотъ,  птичья  и  рыбная  ловля,  также  и  вс^  въ  н^д- 
рахъ  земли  сокрытыя  сокровища,  яко:  соль,  селитра,  всяшя  руды,  камни 
и  минералы,  деньги,  драгоценные  каменья,  жемчугъ  и  прочее  тому  по- 
добное— ^дворянину,  яко  владетелю  деревни  своей,  единственно  принад- 
лежать должны.  Однакожъ  Государь  къ  симъ  сокровищамъ,  яко  то:  къ 
серебру,  золоту,  драгоц^ннымь  каменьямъ,  жемчугу  и  другимъ  р^дко- 
стямъ  такого  рода,  когда  они  продаваться  будутъ,  по  справедливости, 
преимущественно  предъ  дрзггими  первый  покупщикъ,  когда  похочеть  за- 
платить то,  во  что  оно  подъ  присягою  оценено".  На  27-ю  статью.  Сей 
пунктъ  по  общимъ  поняпямъ  о  употреблети  собственнаго  своего  им^нхи 
надлежало  бы  сл^дующимъ  образомъ  изобразить:  „дворянство  имФеть 
право  все  продукты  своихъ  деревень  по  собственному  произволен1ю  пре- 
вращать, яко-то:  рожь — ^въ  муку  и  вино,  ячмень — въ  крупу  и  солодъ, 
солодъ — въ  пиво  и  вино  и  такъ  далйе,  и  оные  продукты  не  только  такъ, 
какъ  они  есть,  но  и  превращенные,  внутрь  своихъ  границъ,  оптомъ  и  ма- 
лымъ  количествомъ  продавать;  а  вне  границъ  своихъ  по  положеннымъ 
уваконешямъ  продавать  и  развозить,  куда  пожелаетъ**.  На  28-ю  статью. 
Сей  пунктъ  казалось  бы  такъ  изобразить:  „въ  предписанный  законами 
времена  года  имеетъ  всякШ  дворянинъ,  со  исключетемъ  всехъ  сторон- 
нихъ,  право  забавляться  охотою  въ  границахъ  своего  владешя".  На  29 
статью.  Сей  пунктъ  надлежало  бы,  по  приведеннымъ  дирекщонною  ком- 
ИИСС1Ю  причинамъ,  следующимъ  образомъ  изобразить:  „дворянинъ  во 
всехъ,  до  чести  и  живота  и  вообще  до  персоны  его  касающихся  делахъ 
не  долженъ  нигде  судимъ  быть,  какъ  въ  самомъ  первомъ  и  знатнейшемъ 
судебномъ    месте  своей   провинщи*'.    На  30-ю  статью.  Сей  пунктъ,  по' 
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объявленной  отъ  него  причине,  никакого  преимущества  дворянскаго  въ 
606*6  не  заключаетъ  и  вовсе  нзлишнимъ  быть  кажется.  На  31-ю  статью. 
Сей  пунктъ  способна  бы  было  изобразить  сл^дующимъ  образомъ:  яЩкн 
тивъ  дворянина  крепостной  крестьянинъ  не  инако,  какъ  въ  самыгь 
большихъ  преступлен1яхъу  свид^телемъ  быть  можетъ,  да  и  то  толь- 
ко въ  такомъ  случае,  когда  р^шеше  сего  д&1а  единственно  отъ  сви- 
детельства его  одного  зависитъ''.  На  32-ю  статью.  Сей  пунктъ  казалось 
бы  изобразить  сл^дующимь  образомъ:  „по  д^ламъ,  касающимся  до  чести 
и  живота  дворянина,  не  можетъ  приговоръ  дМствхемъ  исполненъ  быть, 
доколб  Государь  онаго  не  утвердить".  На  33-ю  статью.  Сей  пунктъ, 
по  мн^ваю  его,  для  большей  ясности  можно  бы  изобразить  сл^дующимь 
образомъ:  „никакой  дворянинъ  въ  тюрьму  посаженъ  быть  не  можетъ; 
однакожъ  въ  криминальныхъ  д^лахъ  въ  собственномъ  своемъ  и  другомъ 
присгойномъ  доме  его  подъ  арестомъ  содержать  можно;  а  въ  граждан- 
скихъ  делахъ,  когда  им%етъ  недвижимое  имеше,  или  надежныхъ  по  себе 
представить  порукъ,  отъ  всякаго  ареста  свободнымъ  быть  долженъ^.  На 
34-ю  статью.  О  сей  статье  ничего  упомянуть  не  имеетъ.' На  35-ю  статью. 
Предложивъ  въ  разсуждеши  сей  статьи  свое  раэсуждеше,  представляетъ, 
для  воздержашя  благородныхъ  женщинъ  отъ  такихъ  браковъ,  которые 
достоинству  ихъ  неприличны,  не  угодно  ли  будетъ  сей  пзгнкгь  слАдую- 
щимъ  образомъ  изобразить:  „когда  благородная  женщина  выйдеть  замужъ 
за  такого  человека,  который  изъ  первыхъ  классовъ  гражданскаго  чина, 
то  оставляется  ей,  яко  природной  дворянке,  по  прежнему,  дворянство  ея 
фамил1и;  но  въ  прочемъ  лишается  она  всехъ  преимуществъ  безъ  всякаго 
изъят1Я.  Еогда  жъ,  напротивъ  того,  благородная  женщина  выйдеть  за- 
мужъ за  такого  человека,  который  изъ  нижнихъ  классовъ  гражданскаго 
чина,  или  за  такого,  который  изъ  самой  подлости  или  имеетъ  промыслъ 
подлый,  презрительный  и  стыдный,  то  она  и  дети  ея,  сверхъ  того,  еще 
лишаются  на  векъ  всехъ  наследствъ,  могущихъ  ей  отъ  фамидш  ея  до- 
статься^. На  36-ю  статью.  Въ  разсуждеши  сея  статьи  кажется,  что 
мнеше  дирекщонной  коммиссш  имеетъ  преимущество.  На  37-ю  статью. 
С]я  статья,  кажется,  безъ  всякой  перемены  остаться  можеть.  На  38-ю 
статью.  И  с1я  статья  равномерно  безъ  всякой  перемены  остаться  мо- 
жеть. На  39-ю  статью.  Сей  пунктъ  можно  бы  изобразить  следующимъ 
образомъ:  „дворяне  въ  каждой  провинщи,  въ  силу  установленныхъ  по- 
рядковъ,  право  имеють,  какъ  къ  нижнимъ  и  высшимъ  судебнымъ  мА- 
стамъ,  такъ  и  вообще  ко  всемъ  земскимъ  службамъ  своей  провинщи  из- 
бирать чденовъ  преимущественно  изъ  числа  своихъ  собратьевъ'^.  На  40-ю 
статью.  Сей  пунктъ,  по  его  мнешю,  можно  бы  изобразить  слАдующимъ 
образомъ:  „дворянство  каждой  провинщи  право  имАеть  архивъ,  земс]су10 
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казну,  канцелярш  и  рыцарскШ  домъ  содержать,  въ  которомъ  посл^днемъ 
дворяне  могутъ  им^ть  свои  собрашя*' .  На  41-ю  статью.  Сей  пз^нктъ  для 
большей  ясности  можно  бы  изобразить  сл^дующимъ  образомъ:  „дворян- 
ство каждой  провинц1и  им^етъ  право  держать  матрикулъ  или  списокъ, 
въ  которомъ  вс%  къ  оной  провинц1и  прннадлежапця  дворянск1я  фами- 
л1и  вписаны  быть  должны,  при  томъ  же  право  им^етъ  постороншя 
дворянек1я  фамил1и  по  собственному  своему  благоразсуждешю  въ  собрат- 
ство свое  принимать  или  не  принимать^.  На  42-ю  статью.  Сей  пунктъ 
хотя  по  себ^  хорошъ  и  полезенъ,  однакожъ,  какъ  ему  кажется,  не  за- 
кдючаетъ  въ  себЬ  никакого  преимущества  дворянскаго.  На  43-ю  статью. 
Учиннвъ  объяснеше  на  слова  „россШскШ  благородный",  говорить,  что 
когда  оныя  распространяются  до  вс^хъ  благородныхъ  въ  россШской  Им- 
перш,  къ  которымъ  причисляться  можетъ  лифляндское  дворянство,  по- 
тому что  Лифлянд1я  по  капитулящи  есть  провинцхя,  принадлежащая  рос- 
сШскому  скипетру,  то  онъ,  въ  силу  даннаго  ему  отъ  собратьевъ  его  на- 
каза, все  лифляндское  дворянство,  которое,  отъ  многихъ  в^ковъ  до  сего 
времени  им^^  свои  особливыя  права  и  привилегш,  оными  довольно,  а 
притомъ  трактатами  и  свято  почитаемою  генеральною  конфирмащею  На- 
шей нын4  преславно  царствующей  Всемилостивейшей  Государыни  во 
всемъ  подтверждены,  при  конфирманныхъ  его  древнихъ  привилепяхъ  и 
правахъ  чрезъ  С1е  вторительно  предохраняеть.  Сверхъ  сего,  оный  же  го- 
сподинъ  депутатъ  баронъ  Левенвольде  въ  пополнеше  преимуществъ  и  при- 
вилепй  росс1Йскаго  дворянства  предлагаетъ  и  сл^дуюпця  статьи:  1)  Въ 
границахъ  деревни  или  земли,  дворянину  принадлежащей,  никто  безъ 
его  дозволешя,  кто  бы  онъ  ни  былъ,  продукты  крестьянъ  его  скупать  не 
долженъ,  развф  только  для  собственнаго  его  домашняго  употреблетя, 
когда  онъ  тамъ  жительство  им'Ьетъ  или  на  квартире  стоить.  2)  ВсякШ 
дворянинъ  все  потребное  и  до  пищи  и  одежды  касающееся  съ  кораблей 
прямо  покупать  право  им^еть.  3)  Дворянсшя  деревни  никогда  къ  соб- 
ственнымъ  государевымъ  и  дворцовымъ  вотчинамъ  приписаны  быть  не 
могутъ;  но  когда  оиЬ  Государю  или  государству  обратно  достанутся,  то 
он^  должны  паки  пожалованы  быть  заслуженнымъ  особамъ  изъ  дворянъ. 
4)  Дворянство  им^тъ  собственный  свой  земсшйили  дворянскШ  штатъ, 
который  о  предохраши  привилегШ  и  преимуществъ  дворянскихъ  во  вся- 
кое время  и  во  всякомъ  случа']^  стараться  долженъ  и  -  обязанъ.  5)  По 
д&дамъ  дворянства  и  его  провинщй  губернаторъ  самъ  собою  и  безъ  со- 
глас1Я  т^хъ,  кои  все  дворянство  представляютъ,  т.  е.  ландратовъ  и  ланд- 
маршаловъ,  ничего,  какъ  бы  оно  полезно  ни  было,  опред&1ить,  ниже  въ 
обыкновеше  ввесть  не  можетъ,  чего  государственными  законами  еще  не 
предписано  и  къ  точнМшему  и  непременному  исполнешю  оныхъ  не  при- 
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надлежить.  6)  Дворянство    каждой  провинщи  им^^етъ  право    гербъ  про- 
винщи  своей  употреблять  "^ш 

Съ  СЕМЬ  мн^нхемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства; 
Летскаго  дистршгга  Хоаннъ  Адольфъ  Унгернъ-Штернбергъ,  Эзельскаго 
дистрикта  Густавъ  фонъ  Веймарнъ. 

2.  Господинъ  депутатъ  Летскаго  дистрикта  отъ  дворянства   баронъ 
1оаняъ  Адольфъ  Унгернъ-Штернбергъ  говорилъ,  что  Эстенскаго,  Летскаго 
и  Эзельскаго  у^здовъ  депутата  отъ  дворянствы  прошлаго  еще  1767  года 
октябра  8  дня  просили,  дабн  при  сочинеши   проекта  Новаго  Уложешя 
въ  разсужденш  лифляндскаго  дворянства  следующее  включено  было:  что 
оставаться  помянутому  дворянству  ненарушиму  при  своихъ  вольностяхъ 
и  преимуществахъ,  въ  силу  Высочайшей  конфирмащи  вс^хъ  его  приви- 
лепи.  А  какъ    читанный   сей   проектъ    о  преимуществахъ   росс1Йсваго 
дворянства  уже  знатную  и  существительную  часть  Новаго  Уложешя  со- 
ставляетъ,  къ  которому  надлежало  бъ  прибавить  и  присовокупить  еще  и 
ихъ  въ  пользу  лифляндскаго  дворянства  чинимое  предостережеше,  о  чемъ 
однако  коммиссш  о  государственныхъ  родахъ    никакого  не  воспосхЬдо- 
вало  наказа,  то  при  таковыхъ  обстоательствахъ  онъ,  Летскаго  дистрикта 
депутать  отъ  дворянства,  по  сил^  данной  отъ  него  оригинальной  инструкщи, 
принужденъ,  о  томъ-же  повторяя,  просить,   о  чемъ  они  купно  всЪ  де- 
путаты отъ  Лифляндскаго  дворянства  всЪхъ  трехъ  дистриктовъ   октября 
8  дня  1767  года  просили  и  потомъ  представлешемъ  декабря    11    дня 
того  жъ  1767  года  еще    обстоятельнЬе    объясняли.   При  семъ   онбй  же 
господинъ  депутатъ  покорнМше  доносить,   что  13-я  статья  данной  ему 
отъ  своей  собратш  инструкц1и  его  единственно  вяжетъ  и  требуемаго  на 
то  соглашен1я  всего  лифляндскаго  рыцарства  вовсе  давать  не  повелФ- 
ваетъ.  А   если    ему   надлежитъ   дать   свое  мн^ше  на  который  нибудь 
прочитаемыя  сочинен1я,  то  С1е  инымъ  способомъ  учиниться   не  можетъ, 
какъ   имъ  единожды    на  всегда  теперь   подаваемымъ   охранешемъ,    а 
именно:  что  всЬ  тЬ  мн^шя,  которыя  онъ  къ  сочинешю  проекта  Новаго 
Уложен1я  по  части  уже  давалъ,  по  части  жъ  и  впредь  подавать  себя 
должнымъ  почитаетъ,  до  какой  части  онагобы  ни  касалось, — Высочайше 
конфирмованнымъ  привилепямъ,  преимуществамъ  и  законамъ,  не  исклю- 
чая ничего,  всЪхъ  обще  дистриктовъ  герцогства  лифляндскаго  и  его  дво- 
рянства ни  мад^^йшаго  предосуждев1я  не  долженствуетъ  учинить.  Впро- 
чемъ,    реченный    господинъ   депутатъ    Штернбергъ    увЪренъ,   что  Ея 
Императорское  Величество,  Всемилостивейшая  наша  Государыня  Импе- 
ратрица и  любезнейшая  Мать  отечества  рыцарство  при  вс^хъ  Высо- 
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чайше  конфирмованныхъ  оривилепяхъ,  преимуществахъ,  правахъ  и  за- 
конахъ  ненарушимо  сохранять  будетъ  и  сохранять  накурена;  такожде, 
что  С1Я  К0ММИСС1Я  у  нихъ  ОТНЯТЬ  не  можетъ  ихъ  привилегш,  правъ  и 
законовъ,  на  договорахъ,  капитулящяхъ,  мирныхъ  траитатахъ  и  гаран- 
Т1яхъ  основанныхъ  и  Ея  Императорсвинъ  Велнчеетвонъ  конфирмован- 
ннхъ.  Однако  онъ,  дабы  впредь  иногда  ему  отъ  С!обрашя  госнодъ  дену- 
татовъ  въ  вину  нричтено  не  было,  что  онъ,  кавъ  сочиненными  имъ  для 
россШскаго  дворянства  преимуществами,  такъ  и  даннымъ  о  разныхъ 
другихъ  хЬлвхъ  мн^шемъ,  все  оное  и  для  лифляндскаго  дворянства  за 
благо  принялъ  и  т^мъ  добровольно  отказался  отъ  Всевысочайше  кон- 
фирмованныхъ старыхъ  привилепй, — ^то  принужденнымъ  ояъ  себя  нахо- 
дить для  своей  безопасности  и  впредь  оправдашя  предъ  вс^ми  своими 
согражданами  представить  свое  объяснеше,  состоящее  въ  томъ,  что 
поелику  лифляндскому  дворянству,  ИМ&1  отчасти  древноспю  и  торже- 
ственными договорами  и  гарант1ями  основанные,  а  отчасти  самою  Ве- 
ликою Нашею  нын*]^  благополучно  царствующею  Монархинею  уже 
утвержденныя  преимущества  и  законы,  и  оными  уже  довольнымъ  и 
благополу.чнымъ  себя  почитаетъ,  впредь  ничего  обязательнаго  ему  въ 
противность  онымъ  не  будетъ  заключено; — онъ  готовъ  будетъ,  елико 
отъ  него  потребуется  еще  и  впредь,  вс^  свои  силы,  сколько  отъ  него 
зависитъ,  употребить,  дабы  любимыхъ  своихъ  товарищей  и  сограазданъ 
государства  по  столь  вечной  славы  достойному  какъ  преполезному  на- 
м'Ьренш  нашей  Всемилостив^^йшей  Государыни  на  вышней  степени  че- 
лов^^чесваго  блаженства  видеть.  « 

Съ  снмъ  мнШемъ  согласенъ  господинъ  депутатъ  Эзельсваго  ди- 
стрикта отъ  дворянства  Густавъ  фонъ  Веймарнъ. 

Чтете  голосовъ  кончилось  въ  10  часовъ  и  40  минуть. 

Потомъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  въ  нрощедш1я  еобрашя 
поданы  были  записки  господамъ  кандидатамъ  въ  коммиссш  о  училнщахъ 
и  призр^н1я  требу ющихъ  на  два  убылыя  м'Ьста,  по  коимъ  запискамъ 
оказалось,  что  госнодъ  кандидатовъ  числомъ  находится  17  челов^къ; 
того  ради  не  соизволять  ли  господа  депутаты  оныхъ  баллотировать,  а 
между  ткжь  взяли  бы  сбб%  для  отдохновешя  н'Ьсколько  времени,  по 
прошествии  котораго  и  происходило  баллотироваше  сл^{|ующимъ  порядкомъ. 

Баллотированы  были  господа  депутаты:  1)  камеръ-конторы  Лиф- 
ляндскихъ,  Эстляндскихъ  и  Финляндскихъ  д&гь  АртемШ  Шишковъ;  ему 
положено  избир.  190,  неизбир.  140  балловъ;  2)  БурскШ  отъ  дворянства 
Петръ  Стромиловъ;  избир.  176,  неизбир.  154;  3)  Мензелинсшй  оть 
отставныхъ  унтеръ-офицеровъ  и  драгунъ  Николай  Леонтьевъ;  избир.  167, 
неизбир.  163;  4)  ВерейскШ  отъ  дворянства  Петръ  Степаяовъ;  избир.  152, 


—  332  — 

неизбир.  178;  5)  ПронскЦ  отъ  дворянства  МихаДло  ЗагряскЛ;  119бйр. 
150  9  неизбнр.  180;  6)  юстицъ  -  колдепи  Лифдяядскихъ,  Эстлянд- 
скихъ  и  Финляндскихъ  д'Ьлъ  Тимоеей  фонъ  Клингштетъ;  ивб.  213, 
неивб.  117;  7)  Новгородсваго  у^^да  Вотской  пятины  отъ  дворянства 
Михайло  Мордвиновъ;  изд.  164,  неизб.  166;  8)  Островск1Й  отъ  дво- 
рянства Петръ  Валуевъ;  изб.  130,  неизб.  200;  9)  Уфимской  нровинщн 
отъ  государственныхъ  крестьянъ  Арсешй  Беклешовъ;  изб.  128,  неизб. 
202;  10)  НоволадожскШ  оть  города  Иванъ  ЕабацкШ;  изб.  140,  неизб. 
190;  11)  Калужской  провинщи  отъ  однодворцевъ  Николай  Алфимовъ; 
избир.  169,  неизб.  161;  12)  Бйльсшй  отъ  дворянства  Богданъ  Потеи- 
кинъ;  изб.  136,  неизб.  194;  13)  Переславсюй  отъ  города  Ефимъ 
Разнотовск1Й;  изб.  147,  неизб.  183;  14)  ПереславлязалАссгай  отъ  дво- 
рянства Егоръ  Ступишинъ;  изб.  150,  неизб.  180;  15)  Солигалищай  оть 
дворянства  СергМ  Щулепниковъ;  изб.  132,  неизб.  198;  16)  Боров- 
скШ  оть  дворянства  Паведъ  Голохвастовъ;  изб.  127,  неизб.  203;  17) 
госнодинъ  опекунъ  отъ  инов^^рцевъ^  князь  Серг^  ВязекскШ;  изб.  174, 
неизб.  156. 

Баллотироваше  кончилось  въ  12  часовъ  и  26  минуть. 

По  семъ  объявилъ  госнодинъ  .маршалъ,  что  госнодинъ  генералъ- 
прокуроръ  письменно  ему  сообщилъ,  что  госнодинъ  денутатъ  ВладимЕр- 
СК1Й  оть  дворянства,  князь  Петръ  Трубецкой  сего  года  шня  15  дня 
выбранъ  также  депутатомъ  и  Бахмутскаго  у^да  отъ  дворянства;  а  какъ 
по  силФ  Обряда  оть  двухъ  м^стъ  депутатомъ  быть  не  можно,  то  оный 
госнодинъ  .депутать,  князь  Петръ  Трубецкой  депутатское  свое  зваше  отъ 
Бахмутскаго  дворянства  сдаеть  канцелярш  оть  строешя  Ея  Император- 
скаго  Величества  домовъ  и  садовъ  секретарю  Петру  Бривскому.  На  что 
собран1е  и  согласилось. 

Засйд&ше  кончилось  въ  половине  1-го  часа  объявлешемъ,  что  оное 
въ  сл^Ьдуюпцй  четвертокъ  будетъ. 

Сто  шеетьдесятъ  оеьная  дневная  записка  Кош1нсс1н  о  сочннен1| 
проекта  Новаго  Удожен1я.  Сентября  4  дня  1768  года,  четвертокъ. 

Зас^даше  открылось  въ  10  часовъ.  Чтеше  дневной  записки  про- 
должалось 28  минуть. 

Потомъ  объявилъ  госнодинъ  маршалъ,  что  на  проекть  правамъ  бла- 
городныхъ  еще  некоторые  господа  депутаты  говорить  намерены  своя 
примАчашя,  и  для  того  оные  теперь  вызываны  будутъ  по  порядку.  По- 
чему сл^^дуюпце  господа  депутаты  и  были  вызываны. 

1.  Госнодинъ  депутать  Лифляндскаго  земства    оть  четырехъ   крЛ- 
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совъ  Герардъ  Вилыельмъ  фонъ  Блюмменъ   говориль,    что    вгь  проекте 
праваиъ  благородныхъ  не  находить  онъ  многихъ  древнихъ  торжественно 
Рошйскими  Монархами   подтвержденныхъ    лифляндскому    рыцарству  и 
земству  преимуществъ,  и  для  того  представляетъ,    чтобъ    во  П-й   глав^ 
сего  проекта  включить  и  слбдуюпця   пожалованныя    тому    рыцарству*  и 
земству  преимущества.  А  именно:    противъ  9-й  статьи.    „Им^тъ  Лиф* 
ляндское   рыцарство  и  земство ,   яко  одно  общество,    не  только    за  соб* 
ственныя  ихъ  особы,  но  и  заихъ  домашнихъ  и  служителей  отъ  платежа 
всбхъ  податей  свободность*.  Противъ  21-й  статьи.    „Им^тъ  оно  власть 
и  неограниченное  право  свои  деревни  по  самопроизволешю  дарить  и  про- 
давать, кому   ни  пожелаетъ,    хотя  бъ  и  не  дворянамъ,  какъ  то  оно  для 
себя  почтен»  выгоднее,    неспрашивая  никакого    на  то  позволешя  и  не 
платя    за  то  никакихъ  податей  или  пошлинъ*.    Противъ   22-й  статьи. 
„Им^етъ  оно  право  заводить  всяк1я  фабрики  и  заводы,    не  платя  ника- 
кихъ податей  съ  оныхъ''.    Противъ  23-й  статьи.     „Всякаго  зван1я   ихъ 
мельницы  свободны  отъ  всякихъ  податей''.   Противъ  26-й  статьи.    „Вс§ 
произращешя  и  произведешя  земляныя,  также  зв^ри,  птицы  и  рыбы,  на 
м^кггб  влад^Ьшя  чьего  находящ1яся,  принадлежать  прямо  той  земли  вла- 
дбльцу  безъ  отплаты^.  Противъ  33-й  статьи.  „ВсякШ  дворянинъ,  дерев- 
нями зажиточный,   свободенъ  отъ  лицеимства  и  посажешя  въ  тюрьму*'. 
При  томъ  же  оный  господинъ   депутатъ   предлагаетъ,   что   лифляндское 
рыцарство  и  земство  сверхъ  означенныхъ  правъ  им^тъ  также  нижесл^- 
дзгюпця    преимущества,    о   коихъ  онъ    для  прибавлешя    въ  особливыхъ 
статьяхъ  къ  проекту  правъ  благородныхъ  предлагаетъ.  1)  „Изъемлются  изъ 
вс^хъ  податей  усадьбы  рнаго  и  усадебныя  м^ста  и  земли,,  луга,  паствы, 
корчмы,  винокурни,  пивоварни,  шинки,  дровяныя  л^сныя  угодья,  скот- 
ные и  консше  заводы**.  2)    „Оное  имФетъ  право  въ  городахъ   за  собою 
им^ть  домы,  не  платя  за  оные  мФщанскихъ  или  другихъ  податей;  оными 
домами  отъ  всякаго  постоя  освобождены''.  3)  „Оное  им^тъ  право  содер- 
жать у  себя    въ  службе  всякихъ  художниковъ  и  ремесленныхъ  людей" . 
4)  „Им^етъ  же  право  взять  подъ  карауль  и   сажать  въ  тюрьму  своихъ 
служителей  и  домашнихъ".    5)  „Въ  долгахъ  служителей    и    домашнихъ 
своихъ    им^тъ    преимущество   предъ    вс^ми    прочими    заимодавцами". 
6)  „Въ  насл^дств1и  маетностей  посл'Ьдне  рожденные  обоего   пола  им^ютъ 
къ  владФшю    оными    преимущественное   право,   такъ   и  мужеск1Й  полъ 
им^^етъ  право    къ  влад^шю  передъ  женскимъ  поломъ".    Въ  Лифляндш 
пользуются  оными  дворянскими  правами   по  нынй  и  чужестранныя   фа- 
МИЛ1И,  какъ  скоро  они  дворянск1я  деревни    во  влад'Ьши    имАютъ  и  учи- 
нили   въ  подданстве    присягу,    также    и    всЬ  заслуженные  и  чиновные 
люди.  Впрочемъ,  р^ченный  господинъ  депутатъ  Блюмменъ  представлеше 
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свое  заключаетъ  т^мъ,  что  ояъ  именемъ  своей  собрат1и  просить,  дабы 
при  дын^шнемъ  учрежденш  дворянскихъ  правь  вышеовначенные  пункты, 
ежели  для  вс&сь  дворянь  россШской  Имперш  поставлены  не  будуть, 
однако,  для  лифляндскихь,  вь  сил^  древннхь  привилегШ  ими  по  нынЬ 
пользующихся,  вь  сходственность  Васочайшаго  Нашей  Монархини,  Ма- 
тери   Отечества,    соизволешя,    приписаны   и  включены    были    въ  сей 

проекть  *)• 

2.  Господинь  депутатъ  Вирскаго  крейса  оть  дворянства  Хоаниъ 
Фридрихь  Ренненкампфь,  о  которомь  сказаль  господинь  маршаль,  что 
онь  просить,  дабы  мн^ше  его  было  прочтено,  зат^мъчто  онъ  самъ  по- 
русски  читать  не  можеть;  что  было  и  исполнено.  С!одержаше  мнФшя 
его  было  следующее. 

Оный  господинь  депутать  объявляеть,  что  Эстляндекое  рыцарство, 
ин^  свои  права  издревле,  который  и  при  вступлеши  онаго  рЕщарства 
по  капитулящямь  подь  россШскую  державу  оть  ВсероссШскихь  Мо- 
нарховь  и  оть  Ёя  Инператорскаго  Величества,  Великой  и  Августейшей 
Нашей  Монархини,  Премудрыя  Матери  Отечества  ВсемилостивМше 
конфирмованы,  признаеть  себ1  за  благополуч1е  остаться  при  оныхъ. 
Почему  и  поручило  ему  о  семь  просить  покорн1йше,  какь  то  С1е  уже 
имь  и  учинено.  Итакь,  онь  ув^рень  безь  сомн^^шя,  что  Всемилости- 
вМшая  Государыня  Наша,  желающая  видеть  вс^хь  своихъ  в^рнопод- 
данныхь  сколько  возможно  по  человечеству  благополучнейшими,  изъ 
своего  милосерд1я,  великодушк  и  правосуд1я  имь  сш  милости  предоста- 
вить всемерно  соизволить.  По  семь  приступаеть  онь  кь  предложешю 
мыслей  своихь  на  весь  проекхъ  правамь  благородныхь,  о  которомь  ча- 
спю  вообще,  частио  же  о  каждой  статье  онаго  особо,  представляетъ 
следуюпця  свои  разсуждешя.  На  1,  2,  3,  4  и  5-ю  статьи  1-й  главы 
того  проекта.  Государство  для  споспешествовашя  общей  пользы  всеко- 
нечно изволить  техь  членовь  сообщества,  кои  государству  важныя  услуги 
оказали,  не  точш  справедливо  награждать,  но  и,  буде  можно,  кь  даль- 
нейшимь  услугамь  Ободрять,  награждая  ихь  самымь  деломь  и  суще- 
ствительнымь  образомь,  какь  то  сего  и  правосуд1е  требуеть.  Чего  ради 
награждеше  С1е  долженствуеть  состоять  не  вь  одномь  токмо  почтитель- 
номь  наименоваши,  но  и  вь  такихь  преимуществахь  и  выгодахь,  кои 
получившихь  оныя  особь  темь  более  оть  другихь  отличають,  чемъ  го- 
сударственное правлеше  безь  помощи  таковыхь  избранныхь  достойныхъ 
и  полезныхь  граждань  обойтиться  не  можеть.  Изь  чего  справедливо 
следуеть,  что  преимущества  дворянскаго  чина  не  замыкаются  въ  однихъ 


*)  [11  приож.  М  39. 
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только  чести  нарицашяхъ,  но  и  приносить  им^ютъ  супця  и  известный 
выгоды.  С1И  же  достоинства  или  чести  нарицашя  со  вс§ми  присоединен- 
ными къ  оныиъ  преимуществами  и  сущими  выгодами  получаетъ  дворян- 
ство для  своихъ  добродетелей  и  заслугъ  только  отъ  государства  или  отъ 
той  особы,  въ  коей  сила  и  власть  онаго  включается;    но  какъ  важнМ- 
Ш1Я  службы  должны    приносить  оказавшему  оныя,    по  справедливости, 
почтительнейш1я    награждешя,    то   сл1Ьдуегь,   что   и    дворянсшй     чинь 
по  уЛрЬ  того,    какъ   каждаго  добродетели  большими    и    важнейшими 
явятся,  долженъ  быть  между  собою  различенъ,  и  С1е  неоспоримо  оправ- 
даеть  употреблете  учрежденШ  разныхъ  степеней  въ  дворянскомъ  достоин- 
стве установить.  Преимущество  же,  дворянству  принадлежащее,  состоитъ 
отчасти  въ  суетномъ  воображеши  и  принятыхъ  о  преимуществахъ   мне- 
шяхъ,  отчасти  же  въ  действительныхъ  и  пользу  доставляющихъ  преиму- 
ществахъ;   первыя  состоять    въ  нарицатяхъ   чести,    предпочтительномъ 
достоинстве    и    въ  прочемъ    тому    подобномъ,  а  последшя    придутъ  въ 
двоякое  разсмотреше:    1-е,   въ  радсужден1и  того,    покЬлику  дворянство 
вообще  и  каждыя  онаго  степени  особливо    въ  действительномъ  государ- 
ственномъ  правлеши,    по  положеннымъ    для  каждаго  класса  отъ  самаго 
закона  предписаннымъ  порядкамъ,  соучаствують;    2-е,    въ  разсуждеши 
безсомненной   собственности    и    преимущественнаго   владешя    недвижи- 
мыми имешями.  Но  точное  определеше  всехъ  дворянству  приписуемыхъ 
преимуществъ    и   выгодностей  зависитъ   наипаче    отъ  политическаго  до 
самаго  государства  особо  принадлежащаго  учреждешя  и  принятаго  рода 
правлешя.    Почему  въ  самодержавныхъ  государствахъ  долженъ  дворян- 
СК1Й  родъ  еще  иметь  соучаспе,  хотя  больше  ограниченное,  но  въ  малыхъ 
государственнаго  правлешя  простирающихся  делахъ,   какъ-то:   въ  прав- 
лен1и    небольшими    въ  провинщяхъ    присутственными    местами,    у  зем- 
скихъ  полицейскихъ  делъ    и  проч.  И  С1и  преимущества — всему  дворян- 
скому корпусу  обпця,    безъ  разбору  имеющихся   у  оныхъ  разныхъ  сте- 
пеней и  чиновъ.    А  если  каждой  дворянской  степени,  по  мере  превос- 
ходства одной  предъ    другою,  придать  особливыя   преимущества  и    вы- 
годы,   то  бы,    напримеръ,   при  дворянскихъ   съездахъ   можно  бы   дать 
князьямъ,  графамъ  и  баронамъ  некоторыя  преимущества  и  выгоды,    по 
пере  превосходства  каждой  степени,  а  именно:    1-е,    чтобъ    на   оныхъ 
съездахъ  имели  превосходство  предъ  прочимъ   дворянствомъ,   а  каждая 
степень  имела  бъ  свое  въ  заседаши  чиновное  место.  2-е,  чтобъ  при  со- 
ветахъ  о  настоящихъ  земскихъ  делахъ  одинъ  княжески  голосъ  противъ 
трехъ,  а  графскШ  голосъ  противъ  двухъ  баронскихъ  и  прочихъ  дворян- 
свихъ  голосовъ    и  проч.    Что   С1е    различ1е  преимуществъ  дворянскихъ 
кажется  еще  и   въ  томъ  разсужденш  полезнымъ,   чтобъ  знатность  рос- 
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еШскихъ  князей,  графовъ  и  бароновъ  вн&  государства  въ  чужжхъ  краяхъ 
въ  тодь  мадомъ  почтеши  быть  не  казалась.  Впроченъ,  если,  по  учинен- 
ному отъ  дирекщонной  коммиссш  прибавлешю,  сио  статью,  состоящую 
въ  томъ,  что  только  Государь  по  своему  разсмотр^шю  жалуетъ  и  рас- 
пред^ляетъ  различхе  дворянскихъ  достоинствъ  по  титуламъ  и  гербамъ, 
надлежитъ  разуметь  объ  однихъ  только  титулахъ  и  гербахъ,  различаю- 
щихъ  одну  степень  дворянства  отъ  другой,  то  С1е  кажется  безважно  и 
излипше,  и  что  такая  благоугодность,  ежелн  по  власти  и  в04ш  Государя 
сделается  дМствительно,  не  что  иное  есть,  какъ  произведете  изъ  одной 
дворянской  степени  въ  другую.  А  какъ  С1е  прибавлеше  кажется  темно 
и  глухо,  то  оное  изъ  проекта  о  дворянскихъ  правахъ  вовсе  выключить 
было  бы  потребно.  На  6-ю  статью.  Изъ  сей  статьи  сл^дуетъ  неоспо- 
римое такое  заключеше,  что  вс^  т%  поколотя,  кои,  по  сил^  указа  и 
по  табели  о  рангахъ  1722  года,  дворянство  получили,  оныя  им^югь 
въ  силу  того  указа,  равно  стариннымъ  и  чрезъ  дипломы  дворянами  по- 
жалованнымъ,  оставлять  то  достоинство  и  потомственнымъ  насл^дникамъ, 
следовательно  во  вс^хъ  преимуществахъ  и  выгодахъ  стариннаго  и  луч- 
шаго  дворянства  соучаствуютъ  и  въ  томъ  оставлены  быть  должны.  При 
чемъ,  показавъ  н^которыя  неудобности,  происходяпця  отъ  сего  способа 
прхобрЁтать  дворянство  по  оному  указу  и  табели,  представляетъ,  что 
могла-бы  въ  томъ  состоять  справедливМшая  хфичина,  чтобъ  по  окон- 
чаши  и  обнародоваши  Новаго  Уложешя  и  по  снабжеши  дворянскими 
дипломами  т^хъ  фамил1й,  кои  по  ае  время  дворянскихъ  грамотъ  не  по- 
лучили или  оныхъ  случайно  лишены  быть  могли,  реченный  указъ,  сле- 
довательно и  по  оному  введенное  неспособное  учреждеше  о  произве- 
деши  въ  дворянск1й  чинъ,  вовсе  и  навсегда  отменить,  а  установить 
только  вышепомянутое  отъ  Монарха  самаго  удаляемое  имянное  произ- 
ведете со  вс^ми  къ  тому  требуемыми  обрядами.  На  8-ю  статью.  Что 
касается  до  упомянутаго  въ  сей  статье  преступлен1я — ^лжесвидетельства 
въ  важныхъ  д^лахъ,  то  для  показанной  отъ  него  причины  кажется  ему 
лучше  вовсе  исключить  С1е  выражете  ^въ  важныхъ  д^лахъ^.  Впрочемъ, 
лишете  благороднаго  человека  дворянства  за  его  преступлешя,  по  мне- 
Н1Ю  его,  до  одной  только  преступника  особы  касается,  а  до  невинныхъ 
его  наследниковъ,  сколь  бы  важными,  впрочемъ,  оныя  преступлетя 
ни  были,  простираться  не  должно.  П-й  главы  на  1-ю  статью.  По* 
казавъ,  что  вольность  человека  состоить  паче  всего  въ  самопроиаволь- 
ности,  до  его  особы  надлежащей,  и  въ  совершенномъ  употреблетн  сво- 
его собственнаго  имешя,— предлагаетъ,  что  сею  вольностш  имеехъ  поль* 
зоваться  дворянство  преимущественно  и,  сколько  возможно,  безъ  всякаго 
мероположетя  и  ограничетя.    На  2-ю  статью.  По  довольномъ  раасуж- 
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денш   о  вольности  дворянъ   въ  избираши  ими    себЬ  образа  житья  по 
своему  ироизволешю,  представдяетъ,  что  дворянству  безъ  всякаго   изъя- 
Т1Я  на  волю  дать  надлежитъ  въ  службу  определиться  или  вовсе  въ  оную 
не  вступать,  а  вступивъ  въ  службу,  столь  долго  оную  продолжать,  какъ 
самому  угодно  будетъ,   съ  т^мъ  однако,    чтобы  въ  воинской  слузкбЪ  со- 
стояпцй  не  прежде,  какъ  по  окончаши  похода,    о  увольнеши  просить  и 
просимый    абшитъ    подлинно  и  безпрекословно  получить   могъ.  На  3-ю 
статью.  С1я  статья   составляетъ  самымъ   д&юмъ    существительное  дво- 
рянское преимущество;   а   дабы  дворянству  С1е  преимущество  дМстви- 
тельно    въ  пользу  служило,    то  надлежало  бъ    въ  воинскихъ  уставахъ 
именно  означить  и  опред&1ить,  как1я  науки  и  которая  степень  знашя  и 
способность  оберъ-офицерскаго  чина  получить  право  придать  могутъ.  На 
4-ю  статью.    Сш  статью  для  предложенной  отъ  него  причины  пристой- 
нее будетъ  написать  просто  такъ:  „дворянинъ  ни  за  какое  преступлеше 
не  Т0Ч1Ю  никакому    наказашю,    да  и  личному   взятш  подъ  караулъ  и 
посажешю    въ  публичныя  темницы,    прежде  произведеннаго  и  окончен- 
наго  следств1я  и  посл^дуемаго  потомъ  приговора,  не  подверженъ,  но 
еще  и  отъ  вс^хъ  подлыхъ  наказатй  уволенъ".  А  дабы  сш  подлыя  на- 
казашя  безсомненно  известны  были,    то  можно  бы  было  въ  Уложеши, 
къ  главе  о  наказашяхъ,   прибавить  опись  т^мъ   наказанхямъ,   кои  за 
подлыя  почитать  надлежитъ,  и   отъ  коихъ  дворянство  свободнымъ  быть 
имеетъ.  На  б-ю  статью.  Симъ  преимуществомъ,  что  дворянство  можетъ 
выезжать  въ  чуж1е  края    и    въ  чуж1я  службы  определиться,  пользуется 
дворянство  и  во  всехъ  благоустроенныхъ  государствахъ.  Вследств1е  чего, 
оный  господ инъ  депутать  доказываеть  пользу   и  надобность  сего  права. 
На  6-ю  статью.  Сей  статье,    по  учиненномъ  отъ  него  довольномъ  раз- 
су  ждеши  и  по  предложеннымъ  причинамъ,  въ  полной  своей  силе  остаться 
должно.  На  7-ю  статью  представляетъ  онъ,  что  дирекцюнная  коммисс1я 
въ  разсуждеши   оной   поручила  коммисс1и    о  государственныхъ  родахъ 
назначить  порядокъ — просить  дворянамъ  о  увольнеши  ихъ  отъ  поддан- 
ства  по  законамъ.    Следовательно,    сколь  долго   С1е   обстоятельство  на 
ж^;рЬ   поставлено    не  будетъ,    то  содержаше  сей  статьи  толь  неопреде- 
леннымъ  и  несовершеннымъ  состоить,  что  ни  съ  какою  точностш  о  томъ 
равсудить  не  можно;  почему  какъ   о  сей,  такъ  и  о  другихъ  неопреде- 
ленныхъ  статьяхъ  впредь  до  обстоятельнаго  объ  нихъ  объяснешя  надле- 
житъ отставить.    При  чемъ,  однакожъ,  оный  господинъ  депутатъ  объяв- 
ляетъ,   что   въ  сей  статье   о  предложенныхъ   отъ  него  обстоятельствахъ 
не  упоминается,  для  чего  и  чинить  онъ  некоторое  разсуждеше.  На  8-ю 
статью.  Хотя  кажется,  что  С1я  статья  более  принадлежитъ  къ  собствен- 
нону  общему  закону,  нежели  до  какой  привилепи   о  дворянскихъ   пра- 
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вахъ,  и  потому  бы  ее  изъ  числа  дворянскихъ  преимухцествъ  исключить 
можно  было;  однако  жъ  содержаше  ея  вь  семъ  токмо  случа'Ь  служить 
яснымъ  доводомъ  того^  что  преходядця  статьи  не  ясны  и  всякимъ 
трудностямъ  подвержены.  И,  схе  доказывая  пространно ,  представляетъ, 
что  содержаше  7-й  статьи,  отъ  которой  полезнейшее  въ  5-й  и  6-й 
статъяхъ  преимущество  зависитъ,  надлежало  бы  сочинить  хотя  следую- 
щимъ  образомъ:  „дзорянинъ  им^етъ  право,  гд!Ьбы  онъ  ни  находился  и 
когда  и  въ  какое  время  ему  угодно,  изъ  отечества  отбыть  и  въ  чужхя 
государства  в^чно  поселиться  и  долженъ,  какъ  скоро  надлежащимъ  по- 
рядкомъ  о  томъ  просить  станетъ,  десятинную  часть  движимаго  и  недви- 
жимаго  им4шя  своего,  въ  чемъ  бы  оное  ни  состояло,  въ  Государеву 
казну  платить;  и  когда  при  томъ  безсомн^нно  докажетъ,  что  на  немъ 
долговъ  подданныхъ,  въ  зд^шнемъ  государстве  своими  им^шями  вла- 
д^ющихъ,  не  состоитъ  и  въ  прочемъ  не  об^ззанъ  по  какимъ  до  государ- 
ства и  его  жителей  касающимся  д^ланъ,  то  да  будетъ  ему  совершенно 
вольно  за  вышереченнымъ  вычетомъ  оставшее  непре^тственно  им^ше 
безпрекословно  взять  съ  собою  изъ  государства,  и  въ  то  же  время  безъ 
отлагательства  и  дальнихъ  затрудненш  им^еть  получить  свое  увольнеше 
какъ  отъ  присяги,  такъ  и  отъ  вс^хъ  подданническихъ  должностей  по 
данной  отъ  Монарха  самого  или  по  его  указу  именемъ  его  отъ  учреж- 
деннаго  къ  тому  особливаго  присутственнаго  м4ста  подписанной  и  госу- 
дарственной печатью  утвержденной  торжественной  грамот*".  Когда  же 
содержаше  сея  7-й  статьи  такимъ  образомъ  сочинено  будетъ,  то  6-я  и 
7-л  статьи  будутъ  внятны  и  дворянству  полезны,  а  С1Ю  8-ю  статью 
тФмъ  меньше  въ  дворянсшя  привилегш  вносить  надобно  будетъ.  На  9-ю 
статью.  По  учиненномъ  на  С1ю  статью  довольномъ  своемъ  разсуждеши 
предлагаетъ,  что  сио  статью  въ  сл^дующихъ  р^чахъ  торжественно  бы 
упомянуть  надлежало;  „дворянство  не  точ1Ю  самолично,  но  и  за  свои 
деревни  и  имен1я,  за  платежомъ  требуемыхъ  завсегда  подушныхъ  денегъ 
и  за  поставкою  рекрутъ,  отъ  всЬхъ  поборовъ,  оброковъ,  податей,  тяго- 
стей навсегда  уволено  быть  им4етъ". 

Зд^сь  господинъ  маршалъ  сказалъ,  что  не  соизволять  ли  господа 
депутаты  слушашемъ  сего  голоса  остановиться  при  1 0-й  статье  онаго  и 
взять  несколько  времени  для  отдохновешя.  Схе  происходило  въ  11  ча- 
совъ  съ  половиной. 

По  прошеств1и  жъ  даннаго  времени  объявлено  было,  что  чтеше  по- 
даннаго  представлен1я  отъ  господина  депутата  Вирскаго  крейса  отъ  дво- 
рянства 1оанна  Дидриха  Ренненкампфа  еще  продолжаемо  будетъ;  что  и 
учинено  было.  Содержан1е  жъ  продолженныхъ  чтешемь  статей  было 
следующее. 
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На  10-ю  статью.  Реченный  господинъ  депутатъ  Ренненкампфъ ,  пред- 
ложивъ  на  С1Ю  статью  свое  разсуя;ден1е,  представляетъ,  что  оную  статью 
можно  бъ  было   написать  такъ:   „одинъ   только  дворянскш   родъ  им^етъ 
право  дворянскШ  гербъ  имЛть  съ  отверстыми  шлемами,  увенчанными  ко- 
ронами". На  11-ю  статью.  Зав-Ьщатями  определить  къ  оставшимся  ма- 
лолетнимъ  насл^дйикамь  опеку новъ  есть  общее  право  дворянству,  равно 
какъ  и  прочимъ  родамъ,  почему  отъ  собственнаго    каждаго   соизволешя 
зависать    должно  учини'1ъ    такое    назначенте,    какое  самъ    за  полезное 
быть  почитаетъ.  Впрочемъ,  одобряя  то  мн4н1е^    чтобы   къ  малол-Ьтнимъ 
дворянамъ  определять  опеку  новъ  изъ  дворянъ,  предлагаетъ:  ежели  слу- 
чится, что  оставшееся  симъ  малолетнимъ  имеше  произошло  отъ  небла- 
городной ихъ  матери  и  оть  ея  поколенхя,    то  въ  семъ   случае  по  спра- 
ведливости бы  надлежало  опре.1елить  опекунами  одного  изъ  дворянскихъ,  а 
другаго  изъ  мещанскихъ  ближайшихъ   къ  малолетнему   сродниковъ.   На 
12-ю  статью.  С1ю  статью,    по  учиненному    отъ  него   пространному  объ 
ней  разсуждешю,  можно  бъ  было  точнее  и  яснее  не   въ  указъ   следую- 
щимъ  выражешемъ  или  тому  подобнымъ  составить,  а  именно:  „одно  только 
дворянство,  со  исключен! емъ  всехъ  прочихъ  родовъ,  имеетъ  право  владеть 
дворянскими  деревнями,  да  и  таковыя  деревни,  кои  по  особливымъ  объ 
нихъ  положешямъ  за  мещанами  во  владен1и  состоять  могутъ,  покупкою, 
по  наследству  и  по    завещашямъ    себе    пр1обресть.    съ  темъ    однако, 
чтобъ  однажды  завсегда  отъ  Монарха   и   по  закону    определенныя  ихъ 
нат\т)а,  свойство  и  положете    непрем^Ьнно   теже    остались,    кои  владе- 
телю другого  преимущества,  кроме  связаннаго  съ  таковыми  мещанскими 
деревнями,  дать  не  могугь".  На  13-ю  статью.  Сколько  ему  известно,  то 
въ   росс1йскомъ  государстве  другаго  рода  дворянскихъ  деревень,  кроме 
крепостныхъ,  не  имеется.  И  такъ  необходимо  бъ  надобно    было,    чтобъ 
о  семъ  дано  было  обстоятельное  объяснен1е,    безъ  чего   никто    правиль- 
наго  о  семъ  разсуждешя  иметь  не  можетъ.  На  14  и  15-ю  статьи.  Если- 
бы,  какъ  то  кажется,  употребленнымъ  выражен1емъ  ^завещанхе  съ  усло- 
вхемъ*'  иногда  означалось  то,  что   посредствомъ    завещашй    свободнымъ 
только  деревнямъ  придать  можно  право,  называемое  фидеи    коммиссумъ 
или  маюрата,  и  что,  напротивъ  того,  крепостныя  деревни  оть  онаго  жъ 
преимущественнаго  права  вовсе  исключены,  то  темъ   еще  более   оказы- 
вается необходимость,  дабы   обстоятельно    зпать,    какой    родъ   деревень 
подъ  звашемъ  свободныхъ  точно  разумеется,  и    въ  чемъ    именно  суще 
ствительное  ихъ  свойство  и  различхе  отъ  крепостныхъ  состоять  имеютъ. 
Когда  же  крепостная  деревня  досталась  не  по  наследству,  а  была  бла- 
гопр1обретенная,  и  съ  оной  поступать  по  своему  изволешю  въ  здешнемъ 
государстве  издревле  праобретателю  вольно  было,  то  не  понимаетъ  онъ, 
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по  какой  бы  причин*]^  одно  только  зваше  кр^постныхъ  деревень  могло 
его  отъ  права  вольнаго  управлен1Я  лишить.  Почему  паки  оказывается 
необходимость,  дабы  С1и  два  выражешл  „условхе*^  и  „свободныя  деревни'' 
обстоятельнее  истолкованы  были.  Наконецъ,  показываеть,  для  чего  прь 
обр'&теннымъ  крЬпостнымъ  деревнямъ,  равно  какъ  свободнымъ^  при  по- 
купк'Ь  и  продаж'б  вовсе  свободнымъ  быть  отъпошлинъ.  На  16-ю  статью. 
Между  кр']&постными  деревнями,  какъ  то  до  сего  въ  Росс1и  обычаино 
было,  находиться  могутъ  еще  и  благопрюбрЬтенныя,  какъ  то  и  действи- 
тельно находятся,  то  не  понимаетъ  онъ  причины,  для  чего  бъ  и  сшпо- 
сл^дтя,  яко  так1я  благоирхобр^тенныл  и  вольныя  деревни,  равномерно 
какъ  и  первыя,  не  могли  оставлены  быть  на  соизволительное  управлеше 
перваго  благопраобрЬтателя  и  владельца.  На  17  статью.  По  довольно 
учиненномъ  отъ  него  на  сш  статью  разсужден1и,  представляеть  онъ,  что 
содержанхе  той  статьи  можно  бъ  было  изобразить  сл^дующимь  или  тому 
подобнымъ  выражешемъ:  „дворянство  имееть  право  своихъ  крепостныхъ 
людей  какъ  частно,  такъ  семействами  или  деревнями  отъ  рабства  осво- 
бодить, да  и  равною  властью  можетъ  крЬпостныхъ  своихъ  крестьянъ, 
лко  настоянию  и  совершенную  свою  собственность,  продавать,  какъ  ча- 
стно, такъ  и  семействами  и  деревнями^.  На  18  и  19  статьи.  По  пред- 
ложенному отъ  него  на  С1и  статьи  разсуждешю  и  по  приведеннымъ  мво- 
гимъ  доводамъ,  представляеть  онъ,  что  можно  бъ  было  18-ю  статью  по- 
становить следующимъ  образомъ,  а  именно:  „дворянинъ  им^еть  полное 
право,  со  исключешемъ  своего  рода,  благопр1обретенныя,  а  не  родовыя  де- 
ревни, иимеше  завещать,  кому  похочетъ  изъ  дворянства,  и  его  вместо  сына 
принять,  присоединяя  къ  его  прозвашю  и  гербу  еще  и  свое  прозвашеи 
гербъ,  дабы  оныя  совокупно  навсегда  носить".  Посему  и  19-я  статья  ос- 
танется по  содержан1ю  проекта  непременною.  На  20-ю  статью.  Сш 
статью,  по  предписаннымъ  оть  него  причинамъ,  можно  бъ  было  изобра- 
зить и  въ  такомъ  разуме,  а' именно:  „имеше  дворянина  движимое  или 
недвижимое,  родовое  или  благопрхобретенное  ни  за  преступлеше  во  ое- 
корблеши  Величества,  ниже  за  другое  какое  бы  то  ни  было  преступлеше 
ни  подъ  какимъ  видомъ  и  пре,рогомъ  описывано  быть  не  должно;  но 
оное  все,  не  чиня  различ1я  между  родовымъ  и  благопр1обретеннымъ  нме- 
шемъ,  отдано  быть  имееть  безвинному  ближайшему  наследнику,  за  вы- 
четомъ  только  того,  что  на  заплату  казенныхъ  и  не  казенныхъ  долговъ  по- 
требно быть  можетъ".  На  21-ю  статью.  С1я  статья  по  учиненному  оть 
него  разсуждешю  могла  бы  гласить  пространнее  и  понятнее  такимъ  об- 
разомъ: „благородные  имеютъ  право  продавать  свои  деревни,  ка- 
коваго  рода,  свойства  и  качества  оне  бы  ни  были,  кроме  техъ,  кои  въ 
силу  законовъ  либо  оть  нихъ  самихъ,  либо  отъ  предковъ  ихъ  снабжены 


—  341  — 

правомъ  фидеи  коммиссовъ,  т.  е.  условхемъ  запрещенныхъ,  единственно 
только  дюдямъ  благороднымъ,  токмо  съ  т4мъ,  чтобъ  въ  продаже  не  ми- 
новать ближнихъ  своихъ  насл^дниковъ,  коихъ  ближнее  право  и  преиму- 
щество къ  купл^,  буде  они  столько  же  согласятся  платить,  какъ  и  чу- 
жой, ненарушимы  остаться  должны;  равном!&рно  благородный  анадЪлецъ 
надъ  собственною  и  его  власти  подверженною  деревнею,  не  принадле- 
жащею до  фидеи  коммисса  или  условхемъ  запрещенною,  им^етъ  вольность 
и  право  отдавать  оную  въ  закладъ,  не  взирая  на  лица  и  звашя,  какъ 
благороднымъ,  такъ  и  м']&щанамъ,  однако  съ  гбмъ,  чтобы  ему  или  бли- 
жайшимъ  насл^^дникамъ  всегда  вольно  было  выкупать  оную  отъ  меща- 
нина, у  коего  она  въ  закладе,  не  токмо  въ  договоренный  платежа  срокъ, 
но  и  опосля,  учинияь  съ  нимъ,  какъ  водится,  раздЬлку,  и  исполнивъ  до- 
говоренный по  законамъ  кондищи'^. 

Чтете  сего  кончилось  въ  12  часовъ  съ  половиною.  Потомъ  объя- 
вилъ  господ инъ  маршалъ,  что  поданное  мн^ше  господина  депутата  Дид- 
риха  Рененкампфа  по  обширности  онаго  не  иначе  дочесть  можно,  какъ 
въ  следующее  собрате;  того  ради  чтеше  того  мнЬшя  и  остановится  те- 
перь при  22-й  статье  онаго. 

По  семъ  сказано  было  господиномъ  маршаломъ,  что  Ея  Импера- 
торское Величество,  Всемилостивейшая  Государыня  Высочайше  ему  по- 
велеть соизволила  Ком МИСС1И  объявить,  что  поданный  отъ  К0ММИСС1И  до- 
кладъ  о  разборе  въ  РоссШсской  имперхи  дворянъ  и  о  сочинети  имъ 
списка  Благоугодно  и  Всемилостивейше  принявъ,  указала  —  требовать 
мнеше  о  семъ  Правительствующаго  Сената. 

Наконецъ,  было  объявлено,  что  въ  коммиссхю  о  училищахъ  и  при- 
зрен1я  требующихъ  досталось  быть  членомъ  по  большинству  балловъ  гос- 
подину депутату  юстицъ-коллепи  Лифляндскихъ,  Эстляндскихъ  и  Фин- 
ляндскихъ  делъ  Тимоеею  фонъ-Киингштету,  которому  положено  избира- 
тельныхъ  балловъ  213,  да  следовало  бы  также  по  немъ  быть  въ  оной 
К0ММИСС1И  членомъ  господину  депутату  камеръ-конторы  Лифляндскихъ, 
Эстляндскихъ  и  Финляндскихъ  делъ  Артем1ю  Шишкову,  но  какъ  изъ 
убыдыхъ  той  К0ММИСС1И  членовъ  господинъ  депутатъ  ТульскШ  отъ  дво- 
рянства Алексей  Ивагакинъ  былъ  тогда  представленъ  членомъ  огь  гос- 
подина генералъ-прокурора,  то  на  место  его  отъ  него  же  представляется 
и  теперь  господинъ  депутатъ  Уфимской  провинцш  огь  государственныхъ 
крестьянъ  Арсен1Й  Беклешовъ;  на  что  собрате  согласилось. 

После  сего  объявилъ  также  господинъ  маршалъ,  что  господинъ  де- 
путатъ АлексинскШ  отъ  дворянства  Иванъ  Глебовъ  сдахь  свое  депутат- 
ское зван1е  сыну  своему  артиллерхи  подполковнику  Сергею  Глебову;  на 
что  собран1е  такожде  согласилось. 
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ЗасЬданге  кончилось  въ  12  часовъ  и  35  минуть  объявлешемъ, 
что  онаго  по  причини  праздника  до  слйдующаго  вторника  не  будетъ. 

Сто  шестьдесятъ  девятая  дневная  записка  Ко]|1111исс1и  о  сочинен!! 
проекта  Новаго  Уложен1я.  Сентября  9  дня  1768  года,  вторннкъ. 

ЗасЬданхе  открылось  въ  9  часовъ.  Чтеше  дневной  заниски  проис- 
ходило 26  минутъ. 

Потомъ  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  теперь  продолжаемо  бу- 
детъ чтеше  поданнаго  мп4н1я  огь  господина  депутата  Вирскаго  крейса 
огь  дворянства  Дидриха  Ренненкампфа;  что  и  было  учинено.  Содерака- 
Н1е  же  онаго  следующее. 

На  22-ю  статью.  Оный  господинъ  депутатъ,  предложивъ  на  сш 
статью  свое  разсуждеяае,  представдяетъ,  что  къ  вящшему  той  статьи 
изълснешю  удобно  бы  было  выразить  оную  сл'Ьдующими  словами:  „бла- 
город нымъ  дозволяется,  по  сил'Ь  заблаговременно  объявленныхъ  учрежде- 
нш,  на  своихъ  собственныхъ  земляхъ  и  въ  своихъ  деревняхъ  заводить  и  дер- 
жать всякаго  рода  фабрики,  мануфактуры  и  заводы^.  На  23-ю  статью. 
Сш  статью,  по  мн^шю  его,  можно-бъ  было  написать  такими  словами: 
„благородные  им'Ьютъ,  не  искавъ  нигд4  дальняго  дозволен1Я,  полную 
свободу  строить  на  своихъ  земляхъ,  въ  какомъ  м4ст4  они  пожелають, 
всякаго  зван1я  мельницы,  только  такимъ  образомъ,  чтобъ  изъ  того  сосЬ- 
дямъ  его  не  причинялся  существительный  въ  земляхъ  ихъ  вредъ".  На 
24  саатью.  С1Я  статья  могла  бы  гласить  такимъ  образомъ:  „не  токмо 
собственные  благородныхъ  въ  деревняхъ  ихъ  домы,  но  и  вс4  ихъ  къ  хо- 
зяйству, мельницамъ,  фабрикамъ  и  заводамъ  принадлежащ1я  строешл, 
также  харчевные  и  постоялые  дворы,  купно  и  собственный  ихъ  жилья 
въ  т4хъ  городахъ,  гдй  они  издревле  таковымъ  преимуществомъ  пользо- 
вались, свободны  навсегда  отъ  всякаго  постоя;  симъ  же  посл^днимъ  не 
налагать  вновь  никакихъ  тягостей  публичныхъ  и  гражданскихъ,  ниже 
податей  и  налоговъ,  коихъ  они  до  сего  не  им4ли" .  На  25-ю  статью  онъ 
согласенъ  съ  проектомъ.  На  26-ю  и  27-ю  статьи.  По  учиненному  огь 
него  на  С1и  статьи  пространному  разсужден1ю,  26-я  статья  могла  бы 
гласить  такимъ  образомъ:  „вс4  въ  окружности  чьей  деревни  обр^Ьтаю- 
Щ1ЯСЯ  произращешя,  кают,  поверхъ  и  внутри  земли,  мковаго  рода  и 
свойства  они  бы  ни  были,  также  вс^  зв^ри,  птицы  и  рыбы  въ  озерахъ 
и  р4кахъ,  купно  и  вей  проч1я  той  деревни  законныя  принадлежности, 
каковаго  зван1я  они  бы  ни  были,  принадлежатъ  прямо,  безъ  всякаго  изъ- 
ЯТ1Я  и  ограничен1я  законному  той  земли  влад'Ьльцу,  такимъ  образомъ,  что 
никто  ни  подъ  какимъ  видомъ  не  воленъ   и  не   можегь   въ  таковой  его 
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области  производить  торгъ  или  друг1я  как1я  перекупки";  а  статья  27-я — 
сл^дуюпцшъ  образомъ:  ^  благородные  и  каждый  законный  влад'блецъ  им%- 
ютъ  драю  и  вольность  обращать  по  произволимому  и  пользе  ихъ  не  про- 
тивному образу  ве^  въ  окружности  ихъ  волости  находяпцяся  или  [законно 
получаемый  произращешя  и  друпе  доходы^  т.  е.  на  пиво,  вино,  холстъ, 
парусину  и  проч.,  и  продавать  таковыя  либо  подъ  видомъ  сырыхъ  това- 
ровъ,  либо  по  учиненномъ  превращеши,  какъ  хотятъ,  оптомъ  ли  или  по- 
рознь, гд1  и  кому  какъ  пожелаютъ;  только  онъ  не  воленъ  въ  розницу 
нич^мъ  въ  городахъ  торговать,  чиня  вредъ  промыслу  м^щанъ'' .  На  28-ю 
статью  онъ  согласенъ  съ  проектомъ.  На  29  статью.  Схю  статью,  по  при- 
ведеинымъ  отъ  него  причинамъ,  можно  бъ  было  поставить  сл^дующимъ 
образомъ:  ,)благородныб  въ  д'1лахъ,  до  чести  и  жизни  ихъ  касающихся 
судятся  по  законамъ  въ  вышнихъ  земскихъ  судахъ,  а  гд^  таковыхъ 
н^тъ,  въ  т^хъ  только  выпшихъ  судебныхъ  м^стахъ,  который  законами 
къ  тому  концу  единожды  навсегда  назначены  суть".  На  30-ю  ста*гью. 
С1ю  статью,  по  мн^шю  его,  можно  бъ  было  совс^мъ  выключить  изъ  про- 
екта о  правахъ  благородныхъ,  поелику  она  содержитъ  въ  себ'6  общее  и 
каждому  гражданину  въ  государстве  принадлежащее  справедливое  въ 
правахъ  преимущество,  следовательно,  не  особливую  благородныхъ  при- 
вилепю.  На  31-ю  статью.  Оя  статья  по  учиненному  отъ  него  разсуж- 
дешю,  въ  силу  начерташя  коммиссш  государственныхъ  чиновъ,  пере- 
мены не  требуетъ.  На  32-ю  статью.  Сио  статью,  по  мн^нш  его,  удоб- 
но бъ  было  совс^мъ  изъ  правъ  благородныхъ  выключить,  потому  что 
имъ  въ  ней  никакого  особливаго  надъ  прочими  людей  родами  преиму- 
щества не  заключается.  На  33-ю  статью.  С1ю  статью  приличествовало 
бы  напивать  сл^дующинъ  образомъ:  „никто  изъ  благородныхъ  надъ  де- 
ревнями владельцевъ  не  можетъ  ни  за  как1я  преступлешя,  каковаго  зва- 
шя  они  бы  ни  были,  ниже  за  уголовныя,  взятъ  быть  подъ  карауль  и 
въ  тюрьму,  разве  въ  такомъ  случае,  когда  оный  въ  самомъ  действ1и 
уголовнаго  какого  преступлешя  пойманъ  и  къ  утечкЬ  склонится;  но  дол- 
женъ  онъ  быть  обыкновеннымъ  образомъ  позванъ  въ  судъ,  по  законамъ 
судимъ  и  тогда  уже,  когда  по  онымъ  виноватымъ  признанъ  и  заслу- 
жилъ  лишешя  достоинства  благороднаго  или  смертной  казни,  посаженъ 
въ  публичный  тюрьмы  и  темницы.  Е^ели  жъ  онъ  заслужилъ  смертную 
казнь,  не  лишась  дворянскаго  достоинства,  то  хранить  его  до  исполне- 
шя  казни  подъ  строгимъ  карауломъ,  токмо  не  въ  безчестныхъ  тюрьмахъ 
и  темницахъ".  На  34-ю  статью  онъ  согласенъ  съ  проектомъ.  На 
35-ю  статью.  Схя  статья,  по  учиненному  отъ  него  пространному  раз- 
суждешю,  могла  бъ  быть  следующаго  содержан1я:  „когда  благородная 
пощъ  ведомствомъ  и  дозволешемъ  своихъ  родителей,   опекуновъ  и  ближ- 
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нихъ  сродственниковъ  выйдетъ  въ  замуясество  за  оберъ-офицера  илидру- 
гаго  какого  въ  оберъ-офицерскомъ  ранги  состоящаго  неблагороднаго   че- 
ловека или  за  знатнаго  кФщанина^  какъ  изъ  духовенства,  ученыхъ  лю- 
дей, или  изъ  банкировъ,  или  гуртовыхъ  купцовъ,    то  не  сообщаеть   она 
ни  своему  мужу,  ни  д*тямъ,  огь  того  брака  рожденнымъ,  никакого  бла- 
городнаго  своего  права,   ни  преимущества,    а  остается    самолично    при 
вс4хъ  до  ея  роду  принадлежащихъ   достоинствахъ   и  имйетъ  право  до- 
ставать благородный  ея  насл4дств1я  безъ   всякаго   убавлешя    и  вручать 
таковыя  д^тямъ  и  насл^дникамъ  своимъ    токмо  такимъ  образомъ,  чтобы 
ея  ближше  сонаследники,  взявши  деревни  кь  себе,  уплатили  ей  и  ея 
дЬтямъ  доводящуюся  во  оныхъ  имъ  по  наслАдствио   долю  готовыми  по 
настоящей  цйне  деньгами.  Ежели  жъ  она  безъ  ведома  и  дозволешя  ро* 
дителей,  опекуновъ  и  ближнихъ  сродственниковъ  выйдегь  въ  замужество 
за  какого  ни  есть  неблагороднаго  и  вышепомянутыхъ  первыхъ  и  знат- 
н'Мшихъ  мещанскихъ  классовъ  или  степеней,   то  остается  она  при  сво- 
ихъ  личныхъ  благородному  ея  роду  принадлежащихъ  преимуществахъ  и 
не  сообщаетъ    ихъ  своему  мужу    и  д^тямъ,    рожденнымъ  отъ  того  су- 
пружества; но  лишается   вс^хъ    отъ  ея  .фамилхи    доводящихъ    наслед- 
ствШ  какъ  сама,  такъ  и  ея  д^ти.   Буде  благородная  подъ  кЬдомствомъ 
я  дозволешемъ  родителей,  опекуновъ  и  сродственниковъ  выйдетъ  въ  за- 
мужество за  мещанина    ниакнихъ    классовъ,    или  за   ремесленника,    то 
лишается  она  благородства  и  роду  ея  приличныхъ  преимуществъ;  токмо 
права  не  теряетъ    им^ть    съ  ея  детьми,    рожденными  отъ  того  супру- 
жества, участ1е  въ  принадлежащихъ  ей  наследств1яхъ,  который,  однако, 
ей  не  деревнями,  но  готовыми  по  учиненной  оценке  деньгами    им^ють 
быть  доставлены.  Буде  же  она  безъ  ведома   и   позволешя  своихъ  роди- 
телей, опекуновъ  и  родственниковъ  выйдетъ  замужъ  за  мещанина   ниж- 
нихъ  классовъ,  то  теряетъ  она    купно    съ  ея  детьми,  рожденными   отъ 
того  супружества,  навсегда,  какъ  личныя  преимущества,  такъ  и  благо- 
родныя  наследств1я^.  На  36  и  37  статьи  онъ  согласенъ  съ   проектомъ, 
а  паче  всего    на   сделанное   дирекщонною  коммисс1ею  къ  статье  36-й 
примечаше.  На  38,  39,  40  и  41-ю  статьи.    Сш  статьи  значатъ   только 
кратко  сочиненный  титулъ  темъ  правамъ  и  преимуществамъ,   которыхъ 
польза  и  преимущества  впредь  еще  установлены  быть  и  потомъ  оказаться 
должны.  Если  же  изъ  сего  сущая  и  обществу  ни  въ  чемъ  не  повредимая 
къ,  благосостояшю   дворянъ    польза   и  прибыль  произрасти  должна,  то 
надобно    все    помянутые   титулы    проекта   подробнее  разобрать  и  все 
позволяемый  вольности,  права,  преимущества  и  порядки  ясными  и  раз- 
нообразнымъ  толкован1ямъ  неподвергаемыми  словами  описать  и  показать- 
О  чемъ  всемъ  оный  господинъ  депутатъ  предложивъ  статьями  и  подкре. 
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шшъ  своими  разсуждешянИу  предлагаеть,  что  по  содержашю  прим^^чашА, 
учиненныхъ  на  вышеписанныя  четыре  статьи  дирекщонною  воимиссхею, 
повидимому  уже  поручены  коммиссш  о  порадв^  государства  въ  сил^ 
общаго  права,  то  не  приступаетъ  дальнее  о  томъ  представлешеучинить, 
или  какое  начерташе  подавать,  въ  какоЁ  именно  ешл^  оныя  четыре 
статьи  установить  возможно  будетъ,  ибо  оное  главнЪйше  зависимо  быть 
кажется  (у^  начерташя  посд^не  именованное  коммиссш.  На  42-ю  статью. 
Сш  статью,  по  приведеннымъ  отъ  него  причинамъ,  подлежите  изъ  проекта 
правь  благородныхъ  исключить  вовсе.  На  43-ю  статью.  Ежели  содер- 
жаше  сей  статьи  единственно  токмо  до  россШскаго  дворянства  въ  Россш 
приписано,  друпя-же  всЪ  по  справедливости  изъ  того  исключены,  однако 
съ  т^мъ,  чтобъ  чрезъ  оное  состоящимъ,  къ  росойскому  дворянству  не- 
счнсляемымъ,  въ  служб'Ь  Ея  Императорскаго  Величс|ства  оберъ-офи- 
церамъ,  которымъ  учиненнымъ  въ  прим^чан1и  36-й  статьи  персо- 
нал ьныя  преимущественныя  права  пожалованы,  не  противор^чно  было, 
то  онъ  во  всемъ  безсомн']^нно  согласенъ.  Однако,  при  томъ  мнитъ,  что 
необходимо  надобно  будетъ  въ  заключенш  сей  посл'бдней  статьи  и  о 
томъ  обществе  дворянскомъ  т'&хъ  провишцй,  который  въ  разныя  времена 
съ  РоссШскою  Имперхею  совокуплены,  именно  упомянуть  такнмъ  обра- 
зомъ,  дабы  они  въ  пользоваши  ихъ  древнихъ  принесенныхъ,  отъ  прав- 
лешя  до  правлешя  конфирмованныхъ  и  отъ  Ея  Императорскаго  Вели- 
чества, нашей  Всемилостив'&йшей,  Премудрой,  Правосудной  и  Великой 
Государыни  ВсемилостивМше  подтвержденныхъ  дворянскихъ  привилегШ, 
вольностей,  преимуществъ,  законовъ,  жалованныхъ  грамотъ  и  капиту- 
лящй  непременно  оставлены  и  содержаны  были  "*"). 

Съ  симъ  мн^шемъ  согласны  господа  депутаты  отъ  дворянства, 
Ярвскаго  крейса  баронъ  Филиппъ  фонъ-Зальца,  Вирскаго  крейса  баронъ 
Людвигъ  фонъ  Унгернъ-Штернбергъ. 

По  семь  вызызанъ  былъ  господинъ  депутатъ  Эзельскаго  дистрикта 
отъ  дворянства  Германъ  Густавъ  фонъ  Веймарнъ;  но  сказано  было  о 
немъ,  что  его  н'&тъ  въ  собран1и. 

Все  С1е  кончилось  въ  10  часовъ  и  43  минуты. 

Потомъ  господинъ  маршалъ  говорилъ  къ  собранш  следующее: 

Почтенные  господа  депутаты!  Известно  вамъ  предписанхе,  въ 
данномъ  о  управлеши  Коммисс1и  Обряд*  въ  XV  стать*  положенное, 
что  Коммисс1я  о  сочиненш  проекта  Новаго  Уложенхя  ни  въ  чемъ 
не  упражняется,  кром*  того,  для  чего  она  учреждена,  сир^чь  въ 
сочинен1и      сего      проекта.     А      какъ      отъ      господъ      депутатовъ, 


*)  Ш  приож.  №  40. 


—  346  — 

Лифляядскато,  Эстллндскаго  и  Финляндскаго  дво]^йнства,  тож1  ш 
отъ  МалороссШсваго  и  Смоленскаго  шляхетства  и  другихъ,  при  сд%- 
латй  11рим^чан1Й  ихъ  на  читанный  нроектъ  о  правахъ  бдагородныгь, 
поданы  такъ  надванныя  им^  нредохранетя  и  требовашя,  дабы  т^хъ 
нровинцШ  ихъ  собрапя  остались  на  особливыхъ  прнвилепяхъ  и  Еапиту- 
ляц1яхъ,  а  т^мъ  отъ  права  общаго  РоссШскихъ  дворянъ  изъяты  были; 
но  понеже  Коимисс1Я,  за  силою  вышепомянутой  XV  сталъи  Обряда,  не 
можетъ  входить  ни  въ  какое  разбирательство,  касающееся  до  правлешя, 
а  еще  меньше — зависящее  единственно  отъ  Монаршей  власти;  С1и  же 
предохранетя  не  только  въ  проекте  правь  благородяыхъ  написаны, 
ниже  приняты  быть  не  могутъ, — то  и  не  остается  мнЪ  иное  что  либо 
сд'блать,  какъ  возвратить  торжественно  поданныя  предохранетя  отъ 
господъ  депутатовъ  Лифляндсвихъ,  Эстляндсвихъ,  Малоросс1йсБихъ  и 
Смоленскаго,  оставя  только  говоренныя  ими  къ  совершен1ю  проекта  на 
статьи  примФчашя,  сл'бдуя  предписанному  въ  Дополнеши  даннаго  Ком- 
МИСС1И  Обряда  4-му  пункту. 

Впрочемъ,  какъ  уже  теперь  всЬ  прим'бчатя  на  предложенный 
проектъ  правъ  благородныхъ  окончены,  то  и  долженствую  вамъ,  по- 
чтенные господа,  объявить,  что  для  диспутовъ  о  спорныхъ  статьяхъ 
назначаются  сл%дующ1е  отъ  сего  три  дня,  въ  которые  повел^нное 
Обрядомъ  преше  производимо  быть  можетъ;  и  если  и  посл*]^  полудня  для 
сего  собираться  изволите,  то  предоставляется  на  собственное  ваше  со- 
изволеше.  Желаюпце  жъ  им^ть  пренхе  могутъ  сегодня  у  держателей 
дневныхъ  записокъ  записаться. 

По  окончати  сего  объявилъ  господинъ  маршалъ,  что  для  отдохно- 
вен1я  дается  господамъ  депутатамъ  несколько  времени,  по  прошествш 
котораго  сказано  было,  что  къ  будущему  прен1ю  записался  одинъ  только 
господинъ  депутатъ  Копорскш  огъ  дворянства,  графъ  ГригорШ  Орловъ,  а 
ежели  и  еще  кто  пожелаетъ  записаться,  тотъ  можетъ  с1е  учйнпть  се- 
годня и  завтра. 

Зас^дан1е  кончилось  въ  11  часовъ  и  40  кляуть  объявлетемъ,  что 
оное  будетъ  завтра. 


^ 


I  ПРИЛ0ЖЕН1Е. 


Подлинный  мн%н|'я  депутатовъ  по  поводу  читанныхъ  въ 

Большомъ  Собран1и  законовъ. 


№  1. 

Читано  въ  Бо1.'  Собр.  7    апр^^  1768  г. 

ВъКоммисс1Ю  сочинен1я  проекта  Новаго  Уложен1я  почтен- 
ному собран1ю  господамъ  депутатамъ  на  читанные  о  третей- 
скомъ  суд-б  законы  представляю. 

Хотя  по  уложешю  ХУ  главы,  5  п.  н  повел^но  истцамъ  и  отв^т- 
чикамъ  между  собою  полюбовно^  третейскимъ  судомъ  въ  д'&хахъ  разби- 
раться, но  Т0Ч1Ю  по  тому  исполнешя  не  происходитъ,,  ибо  мнопе  изъ 
дворянъ,  купцовъ  и  другаго  звашя  люди,  не  входя  въ  третейсше  суды, 
въ  малыхъ,  т.  е.  мен-Ёе  пятидесяти  рублевъ,  искаА  просятъ  и  судятся 
въ  судебныхъ  м'бстахъ  по  форм^^,  и  чрезъ  оное  умножилось  судныхъ 
д^^  и  по  нихъ  въ  вышнихъ  правительствахъ  аппеллящи;  отчего  тя- 
жупцеся  Еы^ютъ  немалые  убытки  и  раззорешя,  для  того  что  малые  иски 
не  стоять  гЬхъ  расходовъ,  кои  по  суднынъ  д^ламъ  употребляютъ,  а  именно: 
въ  платеж'Ь  пошлинъ,  въ  заплати  за  гербовую  бумагу  и  въ  дач%  не  ма- 
лаго  числа  пов^^реннымъ  денегь.  Къ  тому  же  изъ  оныхъ  челобитчиковъ 
и  от»Ьтчиковъ  некоторые  сами  дкя  хождешя  по  онымъ  малымъ  искамъ 
отъ  своихъ  деревень  и  домовъ  на  немалое  время  отлучаются,  лишаясь 

ПриТОМЪ   своей  домовой  ЭК0Н0М1И. 

А  въ  данномъ  намъ  отъ  Ея  Императорскаго  Величества,  Всемило- 
стивейшей пашей  Государыни  въ  Большомъ  Наказ'6,  въ  разныхъ  отд^ле- 
шяхъ  напечатано:  въ  IX  гл.,  въ  112  ст.  „испытывая  прилежно  судеб* 
ные  обряды,  безъ  сомн'Ьн1я,  вы  сыщете  въ  нихъ  много  трудностей.  Пред- 
ставивъ  себЬ  т^,  как1я  им^отъ  гражданинъ,  когда  ищетъ  судомъ,  чтобы 
отдали  ему  имен1е  его,  или  чтобы  сд'&лали  удовольствхе  въ  причиняемой 
обид^, — но,  сообразивъ  оныя  съ  вольност1Ю  и  безопасностш  гражданъ, 
часто  приметите,  чтоихъ  очень  мало,  и  увидите,  что  труды,  проЬсти  и 
волокиты,  также  и  самыя  въ  судахъ  опасности  не  что  иное  суть,  какъ 
дань,  которую  каждый  гражданинъ  платить  за  свою  вольность" .  Въ 
127  п.:  „также надлежало  бы  н^сколькимъ  изъ  судей  быть  чина  по  граж- 
данству такого  же,  какого  и  отв:1тчикъ,  т.  е.  ему  равнымъ,  чтобы  онъ  не 
могъ  подумать,  будто  бы  попался  въ  руки  такихъ  людей,  которые  въ 
его  д&гб  насильство  во  вредъ  ему  употребить  могутъ,  сему  уже  при- 
меры есть  въ  законахъ  военныxъ^ 

Почему  за  нужное  почитаю,  чтобы  въ  нижеписанныхъ  малыхъ 
искахъ,  въ  разбирательстве  и«  въ  решеши,  быть  попрежнему  третейскимъ 
судамъ,  такожъ  и  кому  въ  оные  суды  выбирать  и  изъ  какихъ  чиновъ  и 
посколько,  и  какъ  1емъ  определеннымъ  судьямъ,  такъ  истцамъ  и  отв^т- 
чикамъ,  во  время  того  суда  поступать,  и  по  какимъ  дЪламъ  производ- 
ство чинить,  о  томъ  въ  нижеследуюпщхъ  пунктахъ  почтенному  собрание 
симъ  мнешемъ  изъясняю. 
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1.  Въ  провинщяхъ  и  въ  приписныхъ  городахъ  иадлежитъ  избирать 
въ  третейскхе  суды  удостоеннымъ  нын-Ь  дворянскимъ  предводителямъ,  ко- 
торые должны  для  онаго,  собравъ  вс']&хъ  наличныхъ  господъ  помощи- 
ковъ,  кои  не  у  д^ъ,  и  чинить  имъ  выборъ  по  баллотировашю;  и  по  вы- 
бор-Ь  опред-блять  для  третейскаго  суда  каждаго  уЬзда  въ  особые  станы 
по  два  присутствующихъ,  для  того  что  вс^Ь  жительствующ1е  владельцы 
по  близости  въ  т4хъ  станахъ  въ  своихъ  обидахъ  могутъ.  безъ  всякихъ 
убытковъ  и  волокитъ  скорейшее  удовольств1е  получить,  нежели  въ  воевод- 
СБихъ  канцелярхяхъ,  потому  что  въ  оныхъ  судебныхъ  м']&стахъ  и  о  ма- 
лМшихъ  самыхъ  искахъ  происходитъ  по  форм*]^  судъ. 

2.  А  изъ  посадскихъ  тавъ  же  купецкому  предводителю,  при  собраши 
въ  томъ  городе  всего  купечества,  по  баллотированш  въ  упоминаемые  тре- 
тейсше  судьи  выбирать  въ  каждомъ  городе  по  два  человека;  и  вс^мъ 
онымъ  выбраннымъ  отъ  дворянства  и  купечества  быть  съ  перем']&ною  по 
одному  году,  и  впредь  за  понесенные  ими  труды  къ  оной  должности  уже 
не  выбирать,  дабы  ойь  онаго  противъ  своей  братьи  не  понести  напрас- 
ныхъ  имъ  убытковъ;  и  за  добропорядочныя  отправлешя  ими  третейской 
должности  давать  аттестаты. 

3.  Въ  т^хъ  третейскихъ  судахъ,  по  мн%н1Ю  моему,  иадлежитъ  быть' 
только  т^мъ  д&шмъ,  а  именно:  между  дворянствомъ  и  прочими  живу- 
щими въ  селахъ  и  деревняхъ  влад'Ьлъцами — въ  захвачен1и  и  въ  перепашке 
малаго  числа  земли,  въ  пожат1и  и  во  взяпи  съ  поля  хл^Ма  и  въ  по- 
трави онаго,  тако  же  и  луговъ  скотиною,  и  въ  кошенга  силою  травы, 
и  въ  увоз*!  с^на;  а  притомъ,  въ  неотдачй  по  взятхи  денегъ  по  собствен- 
нымъ  роспискамъ  и  безъ  письменнаго  вида;  объ  отданной  въ  наемъ  на 
урочные  годы  пахатной  земл^Ь  и  луговъ  и  л^сныхъ  угодай  и  рыбныхъ 
ловель;  такожъ  и  въ  отпущен1Н  обоего  пола  людей  въ  урочное  время  къ 
постороннимъ  для  работъ,  за  коихъ  и  деньги  взявъ  сполна,  а  не  до- 
живъ  оныя  у  гбхъ,  кто  найметъ,  положеннаго  срока,  обратно  тЬ  вла- 
д'Альцы.  ВТО  ихъ  отпускалъ,  силою  къ  себ*  берутъ;  еще  же, — въ  неот- 
дач^  безъ  обязательства  кр^постныхъ  д'Ьлъ  по  одной  своеручной  рос- 
писк^  И1И  по  письмамъ^  и  безъ  письменнаго  вида  заемныхъ  на  сровъ  и 
посл'Ь  срока  денегъ  и  хл%ба;  и  въ  порубк'6  и  въ  увоэ^  изъ  чужихъ  дачъ 
лбсу;  а  притомъ,  и  въ  бортныхъ  деревьяхъ,  въ  вынимаши  изъ  оныхъ 
пчелъ  и  меду;  и  въ  бою  всякаго  домашняго  скота  и  птицъ;  и  въ  лов- 
лей! и  безъ  дозволешя  въ  чужихъ  же  дачахъ  рыбы. 

4.  А  но  купечеству — въ  ихъ  торговыхъ  промысл ахъ,  т.  е.  въ  сло- 
весныхъ  договорахъ  или  безъ  векселей,  по  одной  партикулярной  рос- 
ПЕСк/Ь  и  безъ  письменнаго  вида  во  взят1и  денегъ;  такожъ  и  въ  пр1ем4 
товаровъ;  и  отъ  ихъ  прикащиковъ,  сид^льцевъ  и  работниковъ  въ  пору- 
ченныхъ  имъ  д^^хъ  поступкахъ. 

5.  А  сверхъ  всего  вышеписаннаго  иадлежитъ  и  оказавшееся  между 
пом'Ьщикамн  и  купечествомъ  и  всякаго  разнаго  чина  людьми  маловаж- 
ный ссоры  и  драки  разбирать  и  решить  и  обидимыхъ  удовольствовать 
въ  самой  скорости.  А  буде  гд'Ь  смертное  убийство,  разбой,  воровство  я 
зажпгательстсо  въ  коемъ  стану  посл^дуетъ,  о  томъ  третейскимъ  судамъ, 
для  ВЗЯТ1Я  къ  смотру  мертваго  т1ла  и  приличившихся  къ  тому  убивству 
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винныхъ,  а  притомъ  и  къ  скорейшему  искорененш  и  поишгб  воровъ  и 
разбойниковъ  и  зажигатедей,  по  ув1^домлен1и,  того  же  часа  въ  ближай- 
Ш1Я  судебныя  м^та  или  въ  военныя  команды  письменно  уведомлять. 

6.  А  по  вышеписаннымъ,  происходимымъ  въ  третейскихъ  судахъ 
по  челобитчиковымъ  д^ламъ,  надлежитъ  къ  ответу  самаго  ответчика,  или 
кому  отъ  нихъ  поварено  будетъ,  призывать  того  жъ,  а  по  крайней  м^р^ 
на  другой — день.  Иногда  об4  стороны предъ судъ  явятся, то,  вопервыхъ, 
обязавъ  истца  и  ответчика  записью  въ  томъ,  чтобы  протнвъ  третейскаго 
суда  быть  послушнымъ  и  въ  справедливомъ  р^шенхи  не  споригь;  а  ежели 
изъ  нихъ  отъ  кого  произойдетъ  супротивлеше,  а  по  суду  третейскому 
въ  правости  обиженному,  отъ  кого  имелось  челобитье,  въ  иску  удоволь- 
ствхе  не  учинитъ,  то  повинны  платить  по  законамъ  штрафъ. 

7.  По  требован1Ю  же  въ  тЬ  суды  по  челобитчивовымъ  д^ламъ  от- 
в^чики  сами,  или  оть  нихъ  поверенные,  въ  два  или  три  дни,  не  пока- 
завъ  законныхъ  къ  тому  причинъ,  не  явятся,  то  таковыхъ  за  неявку 
винить,  и  обидимыхъ  въ  иску  удовольствовать;  и  на  то  уже  решенхе  отъ 
обвиненнаго  на  третейсше  суды  челобитенъ  нигде  не  принимать. 

8.  И  какъ  истецъ  и  ответчикъ  съ  вытепнсаннымъ  подтвержденхемъ 
записью  обязаны  будутъ,  тогда  судьямъ  истцову  просьбу,  а  отвАтчиковъ 
отв1Бть,  взявъ  въ  самыхъ  кратчайшихъ  терминахъ  на  письме,  на  простой 
бумаге,  съ  изъяснешемъ  всего  иску,  а  ответчиково  оправдаше,  и  въ 
то  же  самое  время,  по  присяжной  должности  не  норовя  никому,  при 
техъ  спорящихъ  въ  справедливость  разсмотреть  и  решить.  А  ежели  при 
томъ,  паче  чаяшя,  надлежигь  какому  на  земляхъ,  въ  означенныхъ  оби- 
дахъ  и  ссорахъ,  осмотру  и  разбирательству,  то  отъ  третейскаго  суда 
одному  (7Дье  на  то  месго,  где  обиды  и  ссоры  произошли,  того  жъ  или 
на  другой  день  неотменно  ехать  и  при  постороннихъ  людяхъ,  а  паче 
при  старожил ахъ,  учинить  съ  подписашемъ  справедливое  свидетельство; 
и  потошъ,  кто  явится  виновенъ,  а  къ  миру  склоненъ  не  будетъ,  требуе- 
мый вскъ  взыскивать  и  обиженному  возвратить;  а  сверхъ  онаго,  отъ 
кого  т6  обиды  и  ссоры  произошли,  обязать  письменно,  чтобы  впредь 
никакихъ  обидъ  никому  не  чинилъ,  подъ  опасешемъ  за  то,  по  ука- 
замъ,  штрафа;  и  те  подписки,  записывая,  хранить  при  1^хъ  третей- 
скихъ судахъ. 

9.  Когда  же  истецъ  и  ответчикъ  въ  какихъ  либо  ссорахъ  и  оби- 
дахъ,  не  входя  въ  третейскШ  судъ,  между  собою  полюбовно  помирятся, 
то  въ  то  же  самое  время  съ  приложенхемъ  своей  или,  кто  грамоте  не 
умеетъ,  по  ихъ  прошешю,  руки  и  со  свидетельствомъ  двумя  ближай- 
шими соседями,  темъ  судамъ,  для  одной  только  записки  письменныя 
объявлетя  подавать,  въ  коихъ  прописывать,  именно  о  какомъ  деле  былъ 
мнръ,  дабы  впредь  уже  о  томъ  спору  и  челобитья  ни  отъ  кого  не  было. 

10.  Ежели  же  у  помещиковъ  и  купцовъ  въ  близости  съ  оными  жи- 
вущими, т.  е.  однодворцами,  пахатными  солдатами,  дворцовыми  и  эко- 
номическими селъ  и  деревень  крестьянами,  такожъ  и  съ  ямщиками  въ 
вышепоказанныхъ  во  второмъ  пункте  делахъ  окажутся  между  собою  иски, 
то  оные  въ  техъ  же  третейскихъ  судахъ  разсматривать  и  решать  и  оби- 
димыхъ удовольствовать.  Только  со  стороны  техъ  однодворцевъ  и  пахат- 
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ныхъ  солдатъ,  дворцовыхъ  и  эвономическихъ  крестьянъ  и  яищиковг 
опредЪленнымъ  надъ  ними  управителямъ  во  время  того  производимаго 
дфла  быть  и  ссоры  разбирать,  и  ежели  дойдетъ  до  ^рЬш&пя  письменно, 
то  и  подписывать  д&1а — обще  съ  опред&Еенными  въ  третейскихъ  судахъ 
присутствующими,  для  того,  чтобы  подчиненные  ихъ,  въ  рЪшеши  пись- 
менныхъ  д^лъ  и  въ  словесныхъ  разбирательствахъ,  а  притомъ  и  въ  по- 
ступлен1и  съ  виновными  въ  требуемыхъ  искахъ  и  обидахъ,  никакого  уже 
сумнительства  на  т^  третейсше  суды  не  им'Ьли. 

1 1 .  Кто  же  третейскимъ  судомъ  изъ  вышеобъявленныхъ  владФльцевъ  не 
будетъ  доволенъ  и  точно  усмотритъ  несправедливое  въ  искахъ  разбира- 
тельство и  р^шеше,  то  надлежитъ  о  томъ  бить  челомъ  у  опредФленныхъ 
же  въ  другихъ,  того  же  города  и  уЬзда,  станахъ  въ  третейскихъ  судахъ, 
въ  которыхъ  истцы  и  ответчики  пожедаютъ;  коимъ  т^  д^а,  вскорости 
взявъ,  разсматривать  при  прежнихъ  третейскихъ  судьяхъ  и  при  тяжу- 
щихся и  решить  неотм^нно  того  же  дня,  какъ  истецъ  и  отв^тчикъ  въ 
другой  третейскш  судъ  явятся;  и  буде  окажется  несправедливое  р&пе- 
ше,  то  сперва  съ  судящихъ,  ежели  съ  умыслу  учинили,  взять  тЬ  убытки, 
о  чемъ  д'Ьло  происходило,  и  отдать  обиженному;  равно  же  кто  изъ  че- 
лобитчикрвъ  и  отвЪтчиковъ  неправдою  будетъ  бить  челомъ,  то,  во  пер- 
выхъ,  тожъ  число  убытковъ  взять,  сколько  съ  тЬлъ  судей  надлежало 
взыскать,  и  отдать  присутствующимъ;  а  сверхъ  онаго  и  обиженному,  съ 
к&мъ  им'блось  д^о,  весь  искъ  и  съ  убытками  же  отдать,  и  уже  на  вто- 
ричное разсмотрйше  и  р^шеше  третейскаго  суда  аппеллящи  нигдЪ  не 
принимать;  а  пошлинъ  съ  гЬхъ  д&1ъ,  по  мнЪшю  моему,  брать  не  над- 
лежитъ,  понеже  оные  суды  производимы  будутъ  на  простой  бумаге  и  не 
по  формй  суда;  а  притомъ  по  онымъ  судамъ  въ  самомалМшихъ  же  оби- 
дахъ и  словесныя  разбирательства  быть  могутъ,  отъ  чего  ^  во  всФхъ  суд- 
ныхъ  м'Ёстахъ,  противъ  прежняго,  въ  вышеписанныхъ  малыхъ  мскахъ 
по  форжк  судныхъ  д&гь  и  по  нихъ  аппелляцШ  въ  выпгаихъ  правитедь- 
ствахъ  не  будетъ,  а  истцамъ  и  отв^тчикамъ  чрезъ  оное  убытковъ  и  раз- 
зорен1я  въ  упоминаемыхъ  искахъ,  какъ  прежде  происходило,  не  по- 
следу етъ. 

12.  При  вс^хъ  же  третейскихъ  судахъ  надлежить  быть  для  слу- 
чающихся пнсьменннхъ  д&1ъ  по  одному  подъячему,  коихъ  взять  дво- 
рянскимъ  судамъ  изъ  тФхъ  же  городовъ  изъ  воеводскихъ  канцелярШ,  а 
купечески  мъ — изъ  магистратовъ  и  ратушъ,  понеже  въ  оныхъ  м^^тахъ 
не  только  канцелярскихъ  служителей,  оставшихъ  за  п:татомъ,  но  и  подъ- 
яческихъ  дйтей,  годныхъ  къ  письменнымъ  дФланъ,  немалое  число  нынЬ 
имеется  и  находятся  праздными. 

13.  А  гЬмъ  канцелярскимъ  служителямъ  денежное  жалованье,  какъ 
и  на  производимыя  д^ла  въ  оные  жъ  суды:  на  покупку  писчей  простой 
бумаги,  чернилъ,  сургуча  и  св-бчъ,  сл-Ьдуеть  быть  денежному  расходу, 
то  оныя  съ  дворянскаго  общества  и  съ  купечества,  такоже  съ  однодвор- 
цевъ,  пахатныхъ  солдатъ,  съ  дворцовыхъ  и  экономическихъ  крестьянъ  и 
съ  ямщиковъ,  или  по  т1мъ  третейскимъ  судамъ  съ  виноватыхъ,  по  сколько 
опред^ено  будетъ,  собирать.    О  томъ  предаю  на  разсмотрЪше  дочтен- 
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н^шпеху  собрашю — господамъ  депутатамъ  и  той  коммиши,  до  которой 
оное  принадлежитъ. 

14.  Для  временныхъ  же  посылокъ  отъ  тЬхъ  третейскихъ  судовъ  по 
челобитчиковымъ  д^ламъ,  по  мн:Ьшю  моему,  сл^дуетъ  съ  переменою,  по 
одному  году,  бытьвъ  точной  команд']^  оныхъ  же  судовъ  находящимся  нын'Ь 
во  вс4хъ  городахъ  и  уйздахъ,  и  станахъ,  въ  силу  Правительствующаго 
Сената  указа,  для  разв^дывашя  воровъ  и  разбойниковъ,  выбраннымъ 
отъ  воеводскихъ  канцелярхй  сотскимъ  и  десятскимъ.  А  притомъ  и  какал 
ихъ  должность,  по  даннымъ  отъ  оныхъ  канцелярхй — по  тому  указу — ин- 
струкцзямъ,  препоручить  въ  полное  жъ  смотр*н1е  т4мъ  же  третейскимъ 
судамъ;  почему  о  разв'1^дыван1и  воровъ  и  разбойниковъ,  такоже  и  въ 
держан1и  пришлыхъ  и  безпаспортныхъ,  т.  е.  б'&глыхъ  солдатъ,  матро- 
совъ  и  рекрутъ,  и  помЬщичьихъ  людей,  и  крестьянъ,  можетъ  яаилучшШ 
порлдоБъ  во  всякомъ  стан'Ькъ  прес'Ьчен1ювъ  обществ'^  вреда  посл'Ьдовать. 

А  бол'бе  о  всемъ  вышеписанномъ  предаю  на  разсмотр^^ше  почтен- 
яМшему  собрашю  господъ  депутатовъ.   Малоросс1Йской  коллепи  депу 
тать  Дмитргй  Натальипъ  (с.  п.) 


№  2. 

Чвтано  9  апр']^ля  1768  г. 

.  На    читанные    законы   истекшаго    марта    21-го  дня  въ 
глав*  пятнадцатой  о  третейскомъ  суд'Ь  прим^чан1е. 

Мнопе  некоторые  гг.  депутаты  мн'Ьшя  свои  представляли,  что  весьма 
нужно  и  полезно  учреждеше  словесныхъ  судовъ  и,  на  какихъ  основаш- 
яхъ  оному  быть,  разные  и  подробные  свои  представляли  способы.  Я, 
какъ  оные  гг.  депутатовъ  голоса,  также  главы  пятойнадесять  о  тре- 
тейскомъ суд-Ь  примечая  чтенхе,  за  полезнМше  ограниченнаго  и  ум^рен- 
на1'0  учреждешя,  какъ  тотъ  словесный  третейскш  судъ,  не  достигаю. 
А  и  самая  ВсемилостикЬйшая  Государыня  наша.  Великая  Екатерина, 
Премудрая  Мать,  въ  данномъ  своемъ  Наказ*  450-мъ  отд'Ьлеши  высоко 
научаетъ:  „когда  въ  какомъ  закон*  исключен1я,  ограниченхя  и  ум4ре- 
шя  ненадобны,  то  гораздо  ихъ  и  не  полагать,  ибо  так1Я  подробности  при- 
водятъ  къ  другимъ  еще  подробностямъ'*. 

Сей  третейскш  судъ  такъ  субтильно  и  умеренно  ограниченъ,  что 
никакихъ  подробностей  въ  себ*  не  вм4щаетъ,  и  всякому,  самоизвольно 
хотящему  симъ  судомъ  судиться,  въ  судьяхъ  и  во  времени  вольность 
открываетъ,  а  законовъ  отъ  исполненхя  не  увольняегь. 

Единъ  г.  депутатъ  марта  21  дня  изволилъ  между  прочимъ  мн^ше 
свое  объявить,  чтобы  въ  словесномъ  суд*  и  поруки  сыскивать.  — Великаго 
сожал*н1л  достойная  вещь  знающему  поручителей,  какъ  оные  за  своихъ 
просителей  сами,  и  иногда,  за  отлучкою  оныхъ,  и  самыя  безвинныя  жены 
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ихъ  и  домашн1е — знатныя  прикдючен1я  и  денежными  и  тюремными  ис- 
тядан1ями  терпятъ  оскорблен1я.  И  что  полезнаго:  два  судятся,  а  четыре  и 
бол'Ёе  сторонн1е  оскорбляются!  И  нетолько  вышеписанные  поручители, 
но  и  сами  судяпцесяу  когда  не  сыщутъ  порувъ  въ  скорости  (хорошо  еще 
когда  мужескаго  пола,  но  что  оскорбленнее,  когда  женскШ,  а  паче  вдова 
или  д'Ьвица?)  за  несыскаше  порукъ  въ  канцеляр1яхъ  за  арестомъ  уничто- 
жаются. 

Другой — сего  апр&[я  4  дня  изволилъ  мн^нхе  свое  объявить,  чтобы 
въ  третейскомъ  суд'Ь  посылку  за  отвйтчикомъ  чинить. — Судъ  третейсми 
есть  судъ  вольный:  выбрать  третей  и  стать  предъ  нихъ. 

Итакъ,  мн'6н1е  мое:  для  всЬхъ  любящихъ  законную  вольность, 
кром'Ь  одного  положеннаго  словеснаго  третейскаго  суда  и  формы  его, 
другимъ  словеснымъ  не  быть  судамъ,  и  то  если  об^  стороны  еще  на  то 
согласятся;  а  судиться  положеннымъ  письменнымъ  формы  судомъ;  о  чемъ 
ясно  и  премудро  ВсемилостивМшая  Государыня  наша.  Великая  Екате- 
рина, Премудрая  Мать,  даннаго  намъ  великаго  Наказа  112-мъ  отд^ленхемъ 
научаегь  такъ:  „испытывая  прилежно  судебные  обряды,  безъ  сомн^шя, 
вы  сыщете  въ  нихъ  много  трудностей,  представивъ  себб  т^,  как1я  им^етъ 
гражданинъ,  когда  ищетъ  судомъ,  чтобы  отдали  ему  шЛте  его  или  чтобы 
сделали  ему  удовольствхе  въ  причиненной  обид'Ь;  но,  сообразивъ  оныя 
съ  вольностью  и  безопасностью  гражданъ,  часто  приметите,  что  ихъ 
очень  мало,  и  увидите,  что  труды,  про'Ьсти  и  волокиты,  также  и  самыя 
въ  судахъ  опасности,  не  что  иное  суть,  вакъ  дань,  которую  каждый 
гражданинъ  платитъ  за  свою  вольность^. 

А  бол^е  С1е  все  жеЛехв  мое  высокопочтенной  всей  коммиссш  пре- 
даю на  разсмотр^н1е.  Ахтырской  провинцш  отъ  дворянъ  депуаатъ  Ва- 
силгй  Боярскгй  (в.  с.  р.). 


№  3. 

Читано  9  апр^хя  1768  г. 

Какъ  уже  отъ  многихъ  господъ  депутатовъ  поданы  представлешя 
и  голоса  объ  установлен1и  словеснаго  суда,  почему  и  я,  по  вложенной 
на  меня  должности  отъ  моихъ  собратьевъ  и  данному  наказу,  чтобы  судъ, 
разсмотр^ше  и  удовольствхе  обижевнымъ  былъ  непродолжителенъ,  осме- 
ливаюсь всеподданнМше  просить  пекущуюся  о  нашемъ  блаженстве  Пре- 
мудрую нашу  Попечительницу  и  Матерь  отечества,  ВсемилостивМшую 
Государыню  объ  установлеши  и  утверждеши  онаго  словеснаго  суда;  чего 
для  и  осм&1иваюсь  почтенному  собран1ю  представить  нижеследующее. 

1 .  Для  выбора  словеснаго  судьи  съезжаться  вс^мъ  дворянамъ  каж- 
даго  уезда  чрезъ  годъ  или  два  въ  городъ  въ  январе  месяце,  чего  для  того 
города  начальнику  уназначивать,  на  кое  число  дворянству  съехаться.  А 
какъ  скоро  на  назначенное  число  соберутся   въ  городъ    дворяне,  то  на 
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другой  день  собраться  имъ  въ  одинъ  назначенный  отъ  начальника  для 
того  домъ,  и  выбирать  имъ  между  собогс  баллами  или  приговоромъ,  какъ 
разсудитъ  большее  число  голосовъ,  изъ  отставныхъ  гатабъ  и  оберъ-офи- 
церовъ  того  уЬзда,  а  гд'Ь  н^тъ  таковнхъ,  то  хотя  и  неим^ющихъ  чи- 
новъ,  но  только  бы  быль  дворянинъ,  знающ1й  л/кю  и  не  бывшш  въ 
штрафахъ  и  не  запрещенный,  но  честнаго  поведешя  челов^къ, — въ  каж- 
домъ  городе  по  два  человека  въ  судьи,  которымъ,  по  выборе,  расположа 
между  собою  на  дв4  половины  у4здъ,  по  способности,  гд*  къ  коему  м*- 
сту  смежны  станы  или  волости,  и  быть  для  производства  словеснаго 
суда  по  два  года;  а  чрезъ  два  года  переменяться  другими,  для  коихъ 
выбора  и  вновь  съ']&зжаться  того  у^зда  вс^мъ  дворянамъ  въ  городъ,  какъ 
выше  предписано.  Жить  же  онымъ  судьямъ  въ  домахъ  своихъ  или  гдЪ 
пристойно  въ  уйзд*, — какъ  разсудится. 

2.  Выбраннымъ  же  для  производства  словеснаго  суда  производить  д'Ьла 
и  суды,  вакъ  и  письменные,  по  т^мъ  же  завонамъ,  только  съ  такою  от- 
ЛИЧН0СТ1Ю:  въ  чемъ  у  кого  принесена  будеть  жалоба  на  кого,  то  того 
часа  судь'Ь  велеть  записать  въ  книгу,  данную  отъ  начальника  для  за- 
писки, и  къ  той  записке  челобитчику  руку  приложить  самому,  и  по- 
томъ  на  кого  будетъ  жалоба  послать  покЬстку — нарочнаго,  который  по 
пов'&ствЪ,  не  ожидая  впредь  посылокъи  не  отговариваясь  нич^мъ,  явиться 
долженъ  самъ  къ  словесному  суду.  А  ежели  заболитъ,  или  въ  дом^  не 
будетъ,  и  явиться  ему  невозможно,  то  прислать  пов'^Ьреннаго;  и  будесамъ 
явится  по  пов^тк^  или  пов'Ьреннаго  къ  отв']&ту  пришлетъ,  то  судь^, 
получа  изв4ст1е  отъ  посланнаго,  и  ежели  явится,  то  того  часу  противъ 
жалобы  по  записке  самого  или  пов^реннаго  его  спросить;  а  ежели  хотя 
и  не  явится  и  пов4реннаго  не  пришлетъ,  то  на  другой  день  судь*  сло- 
веснаго суда  для  свидетельства  -Ьхать  въ  то  м-Ьсто,  гд*  обида  учинена, 
самому  и  взять  съ  собою  для  обыска  и  свидетельства  изъ  отставныхъ 
дворянъ  двухъ  человекъ  того  же  у^зда,  какого  чина  прилучится,  только 
бы 'были  не  подозрительные,  ответчику  и  истцу  не  свойственники, — ^да  той 
сотни  сотскаго  и  дссятскаго,  священника  или  дьячка,  да  два  человека 
разныхъ  помест1Й  или  вотчинъ  крестьянъ  совести  доброй,  и  съ  ними  пр1- 
ехать  на  то  место,  где  кому  какая  обида  учинена;  противъ  жалобы  по 
записке  ежели  есть  свидетели, — спросить  свидетелей  при  техъ  взятыхъ 
съ  собою  постороннихъ,  а  не  одному  судье,  а  буде  нетъ  свидетелей,  то 
— близь  техъ  местъ  живущихъ  разннгхъ  селъ  и  деревень  жителей — въ 
правду,  по  евангельской  заповеди— еже  ей — ей, — на  кого  .жалоба  прине- 
сена будетъ  въ  чемъ:  отъ  него  ли  ответчика  самого  челобитчику,  или  оп. 
людей  его  и  крестьянъ  учинена  обида,  пли  отъ  другаго  кого,  они  видали 
ли  или  слышали;  а  ежели  въ  перепашне  и  въ  завладенш  земли,  и  въ 
перекосе  травы,  и  въ  увозе  хлебй  съ  поля  и  изъ  гумна  и  сена  изъ  лу- 
говъ — жалоба  будеть,  то  спросить,  чье  напредь  того  владенхе  и  посевъ 
хлеба  или  сенокошеше  было,  и  они  то  сами  знаютъ,  или  видели,  ри 
отъ  кого  слышали;  и  къ  темъ  свидетельскимъ  допросамъ  или  обыскамъ 
ближнимъ  жителямъ  велеть  имъ  самимъ  руки  прикладывать,  а  по  до- 
просу и  по  обыску  онаго,  въ  чемъ  жалоба  состоитъ,  съ  ними  и  со  взя- 
тыми съ  собою  для  засвидетельствовашя  истины  учиня,  по  обиде,  смету 

23» 


—  356  — 

И  положить  ц^яуу  чего  оное  стоить;  и  что  'свид'Ьтелн  допрашиваны  въ 
правду,  и  они  нанесенную  обиду  съ  ними  впл^клш  и  ц^ну  аа  то  обижен- 
ному положили  заплатить  справедливо;  бывшимъ  при  томъ — судь^ивзя- 
тымъ  для  вспоможешя  сторонннмъ — подписаться  же;  а  кто  иэъ  свид!Ьге- 
лей  и  изъ  постороннихъ  подписаться  не  ум-Ьеть,  тому  просить  руку  вме- 
сто себя  приложить,  кону  онъ  въ  томъ  поварить.  И  тое  свидетельство 
или  обыскь,  за  рукоприкладствомъ  при  немъ  бывшихъ,  внесть  въ  книгу, 
и  по  томъ  судь^  прх'Ьхать  въ  свое  мФсто.  Ежели  противъ  принесенной 
жалобы,  по  обыску  или  по  свид'Ьтедевымъ  допросамъ,  явится  справедлива 
и  положенная  ц'Ьна  сходственна,  то  по  тому  и  д&ио  решить,  исвъ  по 
ц^намъ  доправить  на  виноватомъ  и  безъ  допросу  въ  двое;  да  съ  того  же 
положен1я  иску  съ  виноватаго  аке  брать  въ  казну  съ  рубля  по  дв^  гривны 
пошлинъ  и  записывать  въ  книгу  въ  приходъ  подъ  т^^мъ  же  д&юмъ,  а 
что  соберется  отъ  пошлинъ,  отсылать  того  города  въ  канцелярхю  и  въ 
пр1ем^  брать  квитанщи.  Судъ  же  словесный  не  долженъ  бол'Ье  продол- 
жаться нед&ии  и  письменныхъ  справокъ  не  им^ть,  какъ  то.'1ько  очевиднымъ 
свид^тельствомъ  и  обыскомъ  разбирать.  И  посл^  того  у  отв1^тчива,  ежели 
онъ  по  пов^стк^  самъ  не  пр1^детъ  и  пов'Ьреннаго  къ  ответу  не  при- 
шлетъ,  а  зач'Ьмъ,  о  томъ  законной  причины  не  докажетъ,  то  впредь  о 
томъ  ни  словеснаго,  ни  письменнаго  суда  не  давать,  чрезъ  что  всякш 
обиженный  въ  обид^  своей  противъ  жалобы  удовольствхе  свое  безволо- 
китно  получить,  и  къ  отбывательству  отъ  суда  ябедничесше  вымыслы 
пресбчены  будутъ,  и  сильный  на  безсильнаго  нападать  и  обижать,  не 
прося  въ  судебныхъ  м^стахъ,  не  отважится,  и  д&гь  письменныхъ  въ 
обидахъ,  коими  присутственный  м^ста  ьсегда  отягощены  бываюгъ,  умень- 
шится. 

3 .  Буде  же  у  челобитчика  принесенная  жалоба  словесному  суду  но 
записке  въ  ц§н^  чего  противъ  свид'1тельства  и  обыска  по  см^тЬ  не- 
сколько въ  ц^нахъ  и  не  сходно  будетъ,  то  ему  вовсе  въ  вину  ставить 
и  оттого  иску  всего  отказывать  ему,  думается  мн^,  не  для  чего,  потому 
ц^цу  ему  справедливо  и  положить  самому  не  можно,  да  и  ц^новщикъ  съ 
ц'Ьновщикомъ,  ежели  разно  ц']&нить  вещи  будутъ,  р^дко  согласуютъ;  чего 
для,  по  мн']Бн1ю  моему,  править  на  виноватомъ  только  то  число  и  ц^ну, 
сколько  по  обыску  или  по  свидДтелевымъ  запросамъ  окажется,  вдвое  и 
съ  иска  указныя  пошлины;  а  что  у  истца  въ  жалобе  по  записке  пока- 
зано лишнее  въ  ц^н'Ь,  а  по  обыснамъ  и  по  допросамъ  на  столько  цбною 
не  явится,  то  и  изъ  иска  выключать;  да  съ  челобитчика  же  за  припис- 
ной искъ  ц^ны  править  пошлины  въ  казну  же  вдвое,  чтобы  напредь 
друпе  ум'Ьренн']^  и  справедлив'Ье  жалобы  свои  приносили. 

4.  Кто  же  изъ  челобитчиковъ  по  злоб^  и  ненависти  на  кого  будетъ  бить 
челомъ  за  т^мъ  въ  какомъ  хЬлЬ  или  обид*^  напрасно,  а  по  обыску  словеснаго 
суда  съ  посторонними  и  по  свидетельству  всего  того  не  явится,  то,  кто  на 
кого  зат^ллъ  и  билъ  челомъ  ложно,  доправить  противъ  иска  его  сполна 
вдвбе,  по  1Ч)му  же,  и  пошлины  въ  казну  же,  да  за  про']^сти  и  волокиты  съ 
начала  д:Ьла  до.р']Ьшен1я  по  двЬ  гривны  на  день.  А  ежели  таковой  най- 
дется въ  третш  и  четвертый,  такого,  яко  не  дюбящаго  общаго  повоя, 
пзъ  числа  дворянъ  ис1иючать,  только  съ  доклада  о  томъ  Правительствую- 
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щему  Сенату.  Не  меньше  же  и  тотъ  штрафу  подверженъ  быть  им4етъ. 
ежели  кто  кого  нападками  своими  притеснять  будетъ  и  въ  одинъ  годъ 
три  или  четыре  нанести  можетъ  и,  по  и8СЛ']Ьдован1и  у  слоьеснаго  суда, 
виновенъ  въ  томъ  явится,  то  и  съ  т^мъ,  яко  нарушающимъ  общ1Й  по- 
кой, по  закояамъ  поступить  должно.  А  ежели  изъ  людей  и  крестьянъ, 
также  и  изъ  купцовъ  въ  вышеписанныхъ  причинахъ  кто  явится,  тако 
выхъ,  смотря  по  д^ламъ,  штрафовать  взиманьемъ  денегъ,  битьемъ  плетьмн 
или  батожьемъ. 

5 .  Словесный  же  судъ  къ  разбирательству  приступить  и  принуждать 
каждаго  долженъ:  въ  завлад'Ьши  и  отнят1н  насильно  и  въ  перепахан1и 
земли,  въ  жать^  и  въ  увоз'Ь  съ  поля  и  изъ  гумна  жатаго  и  нежатаго  и 
молоченаго  хл^ба,  въ  загнапи  съ  поля  и  съ  луговъ  всякаго  рода  скота 
и  птицъ  безъ  протравы  и  въ  сморенш  онаго,  не  объяви  о  протрави; 
хотя  бы  и  потрава  была;  въ  порубке  л'Ьса,  въ  покраже  оставленныхъ 
въ  поляхъ  или  на  дворахъ,  принадлежащихъ  до  пашни,  с4нокоса — ин- 
струментовъ;  въ  разореши,  изрублеши  хоромнаго  всякаго  звашя  строе- 
шя;  въ  поносйтельныхъ  и  ругательныхъ  словахъ,  и  въ  дракахъ,  и  въ 
бою;  въ  покражахъ  овощей  огородныхъ;  въ  зайи^  по  письменнымъ  ви- 
дамъ  и  счетамъ  и  задержкамъ  денегь;  въ  неисполнеши  по  контрактамъ 
и  въ  не  отдач'Ь,  по  исправленш,  по  онымъ  за  работу  денегь.  Ежели  оть 
челобитчика  принесена  жалоба  будетъ  словесному  суду  въ  завладей  1и 
земли,  или  крестьянъ,  или  въ  держаши  б^глыхъ  на  кого,  а  отв'Ьтчикъ 
къ  словесному  суду  по  повестке  явится  и  письменно  представитъ,  что 
онъ  на  то  им^етъ  справедливо  оправдаться  и  утвердить  за  собою  кр*- 
постьми  и  дачами,  или  так1я  обстоятельства  и  резоны  представитъ,  по 
которымъ  ст'бдоватедьно  разбираться  имъ  письменнымъ  судомъ,  то  въ 
такомъ  случа'Ь  следовательно  судь*  словеснаго  суда,  по  принесенной  же 
жалобе  отъ  челобитчика,  въ  то  место  ехать  же  самому  и  постороннимъ 
же;  а,  по  прхезде,  техъ  местъ  живущими  и  свидетелями,  ежели  есть, 
спросить  и  обыскать  же,  чье  было  напредь  сего  то  владенхе,  завступ- 
щикомъ  по  крепости  ли  или  наследству,  давно  ли  во  владен1и  состоитъ, 
и  где  онъ  о  томъ  билъ  челомъ,  или  со(5ою,  силою,  не  имевъ  крепости 
и  откаву,  и  дачъ,  то  место  завладелъ  или  силою  отнялъ;  и  что  явится, 
велеть  всемъ  темъ  сторонамъ  и  свидетелямъ  подписаться  и  самому  съ 
бывшими  при  томъ  руку  приложить  и  въ  книге  записать,  а  дела  не  ре- 
шать, а  челобитчику  и  ответчику  объявить  и  ихъ  отослать  въ  городъ  для 
производства  письменнаго  суда;  а  тотъ  обыскъ  и  свидетельство  для  ссылки 
и  свидетельства,  ежели  не  помирятся  и  дойдегь  до  суда,  для  обоихъ 
тяжбу  имеющихъ  персонъ  иметь  въ  записной  книге  и  въ  хранеши  впредь 
для  ведома,  для  того,  ежели  случится  потрава  или  увозъ  съ  поля,  изъ 
гумна  хлеба,  перепашка  земли,  переносъ  или  увозъ  сена  и  порубка 
леса  и  прочаго,  пока  до  письменнаго  суда  дойдетъ,  до  ссылки  и  свиде- 
тельства оное  место  въ  поле  или  вълугахъ,  по  прошествш  немалаго  вре- 
мени, и  все  выжато,  и  съ  поля  снопы  увезены  хозяевами  будуть,  то 
обыскомъ  и  свидетельствомъ  и  съискать,  и  цену  увезенному  или  отня- 
тому по  чему  сметить,  и  обиженному  удовольств1е  положить — будетъ  но 
можно;  чего  для  скорости  и  нужно  словесному  судье  съ  посторонними, 
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по  справеддивости*  по  принесенной  жалоб^Ь  освидетельствовать,  обиду 
у  смотря,  и  положить  ц'Ьну,  записать  у  себя  въ  книг'6  впредь  для  в'бдома, 
и,  хотя  тяжбу  им^юпця  персоны  и  отошлются  для  производства  въ 
письменному  суду,  оное  засвид^тельствоваше  отъ  стороны  обиженнаго  и 
въ  письменномъ  суд'Ь  принимать  за  законное,  и  другихъ  свид'Ьтельствъ 
и  обысковъ  о  томъ,  о  чемъ  было  у  словеснаго  суда  сыскано,  въ  тк  мЬста 
не  посылать,  а  посылать  обыски  и  справки  по  ссыдкамъ  въ  судЪ  о  тоиъ 
только,  о  чемъ  у  словесйаго  суда-  не  засвидетельствовано  и  не  сыскано, 
чрезъ  что  отъ  словеснаго  суда  отбывательства  и  для  волокиты  и  продол- 
жешя  д&1а  привлекать  ябедники  къ  письменному  суду  обяженныхъ  при- 
чины большей  им^ть  не  будутъ. 

6.  Кому  же  принадлежать  будутъ  вотчины,  поместья,  села  и  деревни 
и  пустоши  съ  землею  все,  или  въ  нихъ  некоторая  часть,  и  безъ  земли 
люди  и  крестьяне  по  купчимъ^  насл^бдствамъ  и  сд'1лочнымъ  записямъ  я 
духовнымъ,  такоже  въ  разбояхъ  явныхъ,  въ  домахъ  и  дорогахъ  грабе- 
жахъ  и  въ  учиненныхъ  смертныхъ  убшствахъ,  или  кое  д§ло  словеснымъ 
судомъ  и  очевиднымъ  обыскомъ  разобрать  и  изыскать  будетъ  истины  не 
можно,  а  особливо  въ  кр']&постныхъ  д&1ахъ, — то  въ  такомъ  случае  и  про- 
изводству словеснаго  суда  въ  оныя  д'Ьла  не  вступаться,  а  бить  чедомъ  и 
искать  обиженному  въ  томъ  присутственномъ  м^ст^,  по  порядку,  гд^ 
того  рода  есть  м:&сто;  чего  ради  по  онымъ  матерхямъ,  хотя  бы  кто  у 
словеснаго  суда  жалобу  и  приносилъ, — ^не  принимать,  а  объявлять  искать 
ему  въ  томъ  иЪстЬ  письменно,  гд^  по  законамъ  сл^дуетъ. 

7.  Словесному  судь'Ь  каждаго  м^та,  сколько  ихъ  учреждено  будетъ, 
жалованье  следовательно  получать  изъ  канцелярхи  того  города  изъ  со- 
бираемыхъ  при  словесномъ  суди  пошлинныхъ  и  штрафныхъ  денегъ  при- 
стойное число  съ  челобитчиковъ  и  отв^тчиковь,  каждому,  что  определено 
будетъ,  а  чего  не  достанетъ,  —  изъ  неположенныхъ  въ  штатъ  доходовъ, 
по  третямъ  года;  изъ  того  содержать  ему  двухъ  или  трехъ  лошадей  для 
езды  въ  те  места,  по  принесеннымъ  жалобамъ  отъ  челобитчиковъ,  где 
показано  и — обида  учинена  будетъ;  необходимо  иметь  ему  при  себе  и 
надлежитъ  для  записки  въ  книгу  жалобъ  и  ответ  овъ,  свидетельства  обыс- 
ковъ и  приговоровъ — исправнаго  писца;  да  для  повестокъ  и  разсылокъ 
и  быт1я  при  ономъ  суде — трехъ  или  четырехъ  человекъ  изъ  отставныхъ 
солдатъ,  коимъ  необходимо  же  на  пропиташе  и  одевате  положить  при- 
стойное жалованье,  сколько  почтенное  собран1е  и  та  частная  коммисс1я, 
въ  коей  С1е  законоположеше  сочинится,  имеетъ  за  благо  разсудить. 

8.  Кто  словесному  суду  ослушенъ  явится,  судью  или  случившихся  при 
обыске  постороннихъ,  и  свидетелей,  и  служивыхъ  при  томъ  убьетъ  или 
ранить  или  обезчеститъ  словомъ  и,  до  принесенной  жалобе,  на  месте 
обыскать  и  освидетельствовать  не  допустить,  также  съ  судьею  изъ  дво- 
рянь,  изъ  купцовь,  изъ  церковниковъ  и  изъ  крестьянь  для  обысковъ  и 
свидетельства,  упрямства  и  лености  ради,  не  поедетъ  и  темъ  въ  деле 
помешательство  и  остановку  учинить,  такоже  ежели  же  и  судья,  или  изъ 
постороннихъ  кто  по  злобе  и  ненависти,  или  по  посуламь  и  дружбы 
ради— несправед.1ивое  свидетельство  и  обыскъ  учинить,  неправдою  и  не 
въсилу  завоновъ  дьло  решить,  зато  кому  и  какой  штрафъ  и  наказаЕ1е  чи- 


—  359  — 

НИТЬ, — о  томъ  недостаточными  моими  мыслями  и  представлять  не  осмФ- 
ливаюсь,  а  осм^ииваюсь  только  то  при  семь  упомянуть,  чтобы  въ  поло- 
жеши  штрафовъ  и  наказанШ  согласовало  съ  даннымъ  намъ  Наказомъ, 
подражая  челов^колюбш  Премудрыя  о  нашемъ  блаженстве  Попечитель- 
ницы и  Законодательницы,  Матери  отечества,  ВсемилостивМшей  Госуда- 
рыни, безприкладному  и  человеколюбивому  ея  сердцу. 

9.  Вышепредписанное  же  мною  точнымъ  положен1емъ  не  утверждаю 
въ  разсуждеши  столь  для  меня  великаго  д^ла,  а  принужденнымъ  по 
должности  моей  нахожу  себя  изъяснять  малМшхя  мои  мысли  къ  раз- 
сужденш  и  большей  прозорливости  почтенному  собрашю  господъ  депу- 
татовъ  и  объ  оной  матер1и  почтенной  же  Коммисс1и.  За  превеликое  себб 
на  св^гб  счаспе  почитать  буду,  если  хотя  одно  слово  изъ  сего  моего 
представлешя  принято  будетъ  за  пристойное  къ  законоположешю.  На- 
дежда же  подкрепляетъ  меня,  что  мои  недостатки  почтенное  собран1е  и 
частная  объ  ономъ  коммисс1я  исправить  можетъ.  Апреля  9-го  дня 
1768  г.  Костромской  провинцш  кадуевскаго  дворянства  депутать  Мак- 
ашъ  Захаровъ  (с.  п.). 
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Читано  14  апрЪля  1768  г. 

Н'бкоторые  изъ  гг.  депутатовъ  представляли  мнФшя  свои  объ  учреж- 
ден1и  для  скор^Ьйшаго  судопроизводства  словесныхъ  или  третейскихъ,  до 
выбору  благороднаго  дворянства,  судей,  неоставляютъ  притомъ  изъяснить 
о  выборе  и  купечеству,  ради  того  же,  третейскихъ  судей,  которыхъ 
ежели  по  ихъ  мн^нш  впредь  въ  городахъ  купечеству  узаконено  избирать 
будетъ,  то  т^  третейсше  судьи  найдутся  совсбмъ  излишн1е  и  для  купе- 
чества ненадобные,  паче  же  къ  немалому  еще  отягощенью  слуясащхе; 
ибо  все  высокопочтенное  С1е  собран1е  довольно  изв^^тно,  *что  по  сил% 
прежнихъ  высокомонаршихъ  узаконенШ,  въ  каждомъ,  гд^Ь  есть  купечество, 
город'б,  сверхъ  магистратовъ  и  ратушъ  [въ  коихъ  бываетъ  по  законамъ 
письменное,  а  временемъ,  между  своими,  по  нуждамъ  и  словесное  судо- 
производство и  р'Ьшеше],  учреждены  нынФ  словесные  суды,  коими  купе- 
чество и  впредь  мояютъ  быть  довольно,  для  того  что  вс^мъ  бь;[ваемымъ 
распрямъ  разсмотр^ше  и  обицимымъ  удовольств1е  происходитъ  скорое. 
И  за  т^ми  учрежденными  уже  прежде  въ  городахъ  словесными  при  маги- 
стратахъ  и  ратушахъ  судами  особыхъ  впредь  третейскихъ  судей,  яко 
излипгаихъ  и  ненадобннхъ  купечеству,  выбирать  и  определять,  по  мн'Ьнло 
моему,  не  сл^дуетъ;  понеже  все  С1ё  высокопочтенное  собраше,  а  особливо 
избранные  отъ  городовъ  гг.  депутаты  совершенно  известны,  какую  купе- 
чество себе  отъ  прежде  во8ложенны:хъ  на  него  и  поныне  продолжаемыхъ 
имъ  разныхъ  городскихъ  служебъ  чувствуетъ  тягость  и  пр1емлетъ  не- 
малое раззореше,  лишаясь  часто  отъ  тЪхъ  служебъ  произведен1й  своего 
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торга,  впадаегь  невинно,  иногда  же  но  одному  своему  мадМшеыу  въ 
чемъ  недознашю,  въ  немалые  штрафы  и  неоплатные  долги.  Но  дабы  въ 
повазанныхъ  словесны^ъ  судахъ  присутствующими  между  тяжущимися 
разобраше  и  обидимому  сущее  справедливое  удовольствие  чинимо  было, 
для  того  непрем'^^нно  надлежптъ  въ  тЬ  словэсные  суды  изъ  магистратовъ 
т'Ёхъ  город овъ  давать  въ  начал*]^  каждаго  года  шнурозапочатанныя  книги, 
въ  Еоихъ,  чрезъ  опред']&леннаго  на  жалованье  подъячаго,  вратвимъ,  но 
яснымъ  образомъ  записывать  в^рно:  жалобу  и  отв^Ьтъ  и  свид'Ьтелевы  по- 
казан1я,  а  напосл']Бдокъ  и  р^и1еп1е  съ  рукоприложешенъ  къ  онымъ,  чтобы 
посл^,  если  которая  изъ  тяжущихся  сторонъ  будетъ  гЬмъ  р'Ьшен1емъ  не* 
довольна,  изъ  оной  записки  производство  и  р^шеше  д^ла  узнать  можно 
было;  самыя  же  малыя  и  никакого  сомн'6н1я  неим^ющхя  д^ла,  по  коимъ 
съ  об^ихъ  сторонъ  разсужден1емъ  судей  будутъ  довольны,  записывать 
противъ  прежняго  кратчае;  и  къ  той  записв'Ь  руки  судящимъ  пр:- 
гсладывать  же,  чтобы  впредь  какого  спора  въ  томъ  непосл^довало. 

Буде  же  кто  изъ  купечества,  зач^иъ  либо  нехотя  предъ  г&ми  опред'&лен- 
ными  словесными  судьями  судиться,  пожелаютъ  съ  об^ихъ  сторонъ  им^ть 
се&Ь  избранныхъ  ими  не  на  опред'кхенное,  какъ  то  на  годъ  или  на  два, 
время,  но  для  разсмотр-Ьихн  и  р4шен1Я  ихъ  одного  Д'Ьла  вскоре,  третейскихъ 
судей,  то  имъ,  по  силй  прежняго  въ  Соборномъ  Уложен1и  узаконен1я, 
съ  дачею  подлежащей  на  себя  г&мъ  судьямъ,  хотя  и  не  у  кр']&постныхъ 
д'Ёлъ,  но  во  изб^жаше  продолжен1я  и  убытковъ  просто  писанной  записи, 
судиться  же  третьими  дозволять,  не  привлекая  ихъ  затФмъ  въ  словесный  судъ. 
И  для  того  й  ими  избранные  въ  третейскхе  судьи  въ  наблюденш 
общаго  СП0К0ЙСТВ1Я  и  блага  не  должны  отъ  оиаго  судопроизводства  и 
р']Ьшешя  отрицаться,  но,  у  чиня  перв'Ье  присягу,  должны  разсмотр^ть 
тяжбу  и  решить  оную  справедливо  и  безпристрастно. 

Все  же  С1е  мое  представлен1е  предаю  въ  наилучпхее  благораз- 
суждеше  всего  высокопочтеннаго  собрашя  гг.  депутатовъ.  АпрЬля  14  дня 
1768  г.  Депутатъ  отъ  города  Углича  Иванъ  Сухопрудскгй.  (в.  с.  р.). 


№  5. 

Читано  14  аор1^1я  1768  г. 

При  чтеши  законовъ,  касающихся  до  юстищи,  о  б'Ьглыхъ  людяхъи 
крестьянахъ,  примечено  мною,  что  многхя  положены  были  строгости 
взыскан1енъ  пожилыхъ  денегъ,  тавожъ  и  т&геснынъ  навазашемъ,  точио 
потому  закономъ  оставалось  истцамъ  безъ  удовольств1я,  что  искать  нахобно 
было  судомъ  по  форм4;  а  настоящихъ  б'Ьглыхъ  никто  многое  время  не 
держитъ,  какъ  только  годъ  или  полгода,  кои  ходятъ  по  разнымъ  мЬстамъ 
и  по  разнымъ  городамъ;  когда  же  сыщется  беглый,  то  оному  владельцу 
должно  всю  жизнь  свою  препроводить  по  гЬмъ  м^^стамъ,  4здить  и  судиться. 
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Въ  суд*  держатели  запрутся,  а  купецъ,  хотя  и  обдиченъ  будетъ,  то 
скажетъ,  что  на  ономъ  много  долгу  но  векселямъ;  и  оставались  оные 
суды  втун*,  а  владельцы,  платя  за  людей  и  крестьянъ  своихъ  разныя 
подати,  пришли  въ  раззореше.  Л,  не  входя  во  вс%  подробности,  каБ1я 
были  въ  томъ  безпокойства,  объясняю,  что  въ  ономъ  злоупотреблен1и  про- 
исходили дворянству  раззорен1я  отъ  однодворцевъ,  отъ  купечества,  отъ 
заводчиковъи  фабривантовъ  и  отъ  прочихъ  народовъ;  нанротивъ  онаго  жъ 
не  малыя  происходили  обиды  отъ  влад'^Ьльцевъ  и  отъ  крестьянъ  ихъ 
однодворцамъ  и  купечеству:  когда  распубликовано  бываетъ  указами  о 
набор*  рекрутъ,  то  того-жъ  часу  купечество,  подлежащ1е  въ  службу, 
поб^гутъ  укрываться  по  влад*льцамъ  и  по  крестьянамъ  ихъ,  на  фабрики 
и  заводы,  къ  короннымъ  въ  целовальники,  въ  дальше  города,  гд*  при- 
ыимаютъ  безо  всякаго  за  то  отвЬта.  Купечество  принуждено  чрезъ  не- 
малые убытки  ездить  по  вс*мъ  м^стамъ  проведывать,  сыскивать  и  давать 
за  то  награждешя;  итакъ:  доходило  купечеству  поставить  своего  рекрута, — 
поставка  въ  куплю  обращалась.  А  командиры  въ  поставке  понуждали, 
держивали  судей  подъ  караул омъ.  Такимъ  же  образомъ  и  однодворцы 
укрывались  по  своей  брат1и  въ  друпе  города  и  по  купечествамъ;  везд* 
ихъ  принимаютъ  безъ  -  опасности,  по  окончаши  наборовъ  являются  и 
показываютъ,  гд*  укрывались.  Оставалось  оное  втун*;  хотя  и  велено, 
по  указамъ,  отвозить  т^хъ  однодворцевъ  въ  службу  и  переменять,  только 
онаго  учинить  н^тъ  возможности  за  отягощешемъ.  Первое,  что  они  должны 
наряжать  людей  и  подводы,  несть  въ  томъ  убытки,  а  еще  оный  можетъ 
съ  дороги  бежать;  или  тамъ,  где  должно  переменять,  и  не  примутъ,  то 
и  останется  съ  раззоренхемъ. 

Представилъ  я  вамъ,  почтенное  собрате,  о  не  сохраненш  оныхъ 
законовъ,  и  для  того  должны  мы  всеми  способами  наполнить  и  огра- 
ничить въ  силу  Большаго  Наказа;  въ  отделен1и  43  сказано  такъ:  „для 
нерушимаго  сохранешя  законовъ  надлежало  бы,  чтобъ  они  были  такъ 
хороши  и  такъ  наполнены  всеми  способами,  къ  достижешю  самаго 
большаго  для  людей  блага  ведущими,  чтобъ  всякъ  несомненно  былъ 
уверенъ,  что  онъ  собственной  своей  ради  пользы  стараться  долженъ 
сохранить  нерушимыми  сш  законы;  и  С1е  то  есть  самая  высочайшая 
степень  совершенства,  до  котораго  достигнуть  стараться  должно*;  итакъ, 
по  мнетю  моему,  надлежитъ  быть  закону  предписану  такову,  чтобъ  какъ 
за  беглыхъ  полковыхъ  служителей,  такъ  владел ьческихъ  людей  и  крестьянъ, 
за  купечество,  за  однодворцевъ  и  государевыхъ  крестьянъ,  ввыскан1е 
было  равное:  за  держан1е  беглаго  на  месяцъ  по  пятидесяти  рублевъ.  И  то 
не  можетъ  быть  въ  пользу  истцу,  потому,  въ  которомъ  месте  беглый 
проживетъ  4  месяца,  должно  будетъ  взыскать  200,  надобно  жъ  въ  томъ 
жизнь  свою  обезпокоить — ехать  въ  то  место,  проживаться,  и,  сыщется  ли, 
того  узнать  не  можетъ.  Такъ  же,  можетъ,  моя  собратья  отъ  дворянства, 
господа  депутаты,  меня  станутъ  предосуждать,  что  я  взысканхе  полагаю 
со  владельцевъ  будто  не  справедливо,  что  мы  теперь  при  делахъ,  другхе 
находятся  въ  саужбахъ:  крестьянинъ  приметъ,  владелецъ  не  знаетъ. 
Ответствую  на  С1е:  долженъ  всякш  владелецъ  сделать  во  всякой  своей 
деревне  учрежден1е,  чтобъ  въ  деревняхъ  его  выборные  старосты,  пяти- 
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десятск1е  и  десятсше  б^глыхъ  смотрели  на  крепко,  который  крестьяяиоъ 
станетъ  принимать  къ  себ%  въ  работники,  тотъ  не  долженъ  безъ  совета 
вс:1&хъ  крестьянъ  и  т^^хъ  командировъ  принять*  долакенъ  им'Ьть  тотъ 
паспортъ  печатный,  должно-жъ  его  въканцелярш  или  у  земскаго  судьи 
записать.  А  когда  такого  обстоятельства  не  учинено,  а  отъ  влад^^ца 
оное  учрежден1е  было,  тогда  оный  платить  не  долженъ,  а  платить  должны 
т'Ё  его  люди  и  крестьяне,  для  чего  презр'1ли  указъ  и  пом^щиково  пове- 
лите. А  что  купечество  ']&8дитъ  по  деревнямъ,  то  и  оные  бъ  лаАли  у 
себя  печатные  паспорты.  Купечество,  на  противъ  онаго,  должно  платить 
влад&1ьцамъ  и  въ  казну.  Тако  жъ  сотсше  и  десятсше  для  того,  безъ 
общества  той  слободы,  отнюдь  не  принимать  въ  работники  никого,  разв^ 
кои  будутъ  въ  отлучкахъ,  въ  доро1%  нанять  повиненъ  подводы  или  ра- 
ботника до  м^та,  и  то  съ  паспортомъ.  Потому  однодворческхя  села  и 
деревни  и  казацшя  жительства  безъ  общества  принимать  никого-жъ  не 
должны.  Что  жъ  дозволено  было  въ  одномъ  у^здб  ходить  съ  письменными 
паспортами  въ  30  верстахъ,  оное  отменить,  для  того  происходили  оть 
того  подлогомъ  другихъ  у^здовъ;  а  только  съ  письменными  паспортами 
^дить  въ  обозахъ  съ  продажнымъ  хл^омъ.  А  что  повел^^но  отъ  церков- 
никовъ  брать  письменные  виды  для  взятья  печатныхъ  паспортовъ,  то  во 
ономъ  оказалось  злоупотреблеше,  для  того  оное  сходственно  отменить; 
а  надлежитъ  брать  пом'Ьщикамъ,  вой  въ  домахъ  своихъ  живутъ,  самимъ, 
а  прочимъ — приказчикамъ  и  старостамъ.  Много  жъ  оказывалось  по  сл^^д- 
ств1ямъ  подд&гованныхъ  печатей  подъ  ванцелярск1я  и  магистратск1я,  что 
и  всЬмъ  изв^тно.  Способна  бъ  было  сдЪлать  еще  учреждеше:  беглые 
всегда  живутъ  съ  воровскими  паспортами  на  фабрикахъ  и  заводахъ, 
посылаютъ  загодя  въ  декабр'Ь  жЬсяфу  какъ  можно  достаютъ  паспорты, 
и  отъ  ванцеляр1и  мнопе  подписываются  подъ  руки  судейсшя;  оному 
надобно  отъ  сената  въ  губерши  н  провинщи  сд&1ать  подъ  секретомъ 
росписан1е  разныхъ  цв^товъ,  им^Ья  выр'Ьзку,  м^няя  печати,  которую  тутъ 
же  долженъ  прикладывать  судья  самъ,  никто  бъ  онаго  не  зналъ,  и  оные 
переменять  по  полугоду  всякой  провинц1и.  И  какъ  въ  одномъ  м^ст^ 
сойдутся  работники,  воровской  паспортъ  тотчасъ  окажется.  Что  жъ  ка- 
сается до  слободъ  раскольническихъ,  кои  живугь  въ  Староду&Ь  и  чер- 
ниговскомъ  полку  и  прочихъ  м^стахъ,  то  тамъ  не  столько,  сколько  бъ 
они  выходили  изъ-за  границы,  а  бол^е  б4гутъ  люди  и  крестьяне  вла- 
д'Ьльчесше,  тако  жъ  и  купцы,  покравъ  своихъ  хозяевъ,  и  крестьяне  мнопе, 
учиня  воровство  или  разбой  своему  помещику  или  постороннему,  а  н'б- 
которые,  подъ!Ьзжая  изъ  т^хъ  слободъ,  д'Ьлають  разбой  и  воровство, 
уводятъ  своихъ  родственниковъ;  а  4здить  онымъ  свободно,  для  того  что 
даются  онымъ  паспорты  т^хъ  слободъ  отъ  управителей,  о  чемъ  оказалось 
по  следств1ямъ  во  многихъ  городахъ,  о  чемъ  неоднократно  представлено 
Правительствующему  Сенату.  Сходственнее  было  бъ  определить  нын*  въ 
законе,  ежели  въ  те  слободы  при  дуть  каше  нибудь  жители,  то  оныхъ, 
тамошнимъ  командирамъ  принявъ,  описавъ  подробно  ростъ,  леты  и  приметы, 
дать  о  томъ  тотчасъ  знать  по  всемъ  губернаторамъ,  а  губернаторы  по 
своимъ  губерн1ямъ  о  томъ  дадутъ  знать,  и  ежели  у  кого  бежали,  то 
онымъ  ехать  въ  то  место  узнавать   и   отдавать  темь,  где  оные  беглые 
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явятся;  а  кто  оныхъ  къ  том}'  побегу  подговаривалъ  и  провожалъ,  о  тонъ 
следовать  и  рЁшать,  что  положено  будетъ  по  законамъ  за  такое  пре- 
ступлеше.  И  что  беглые  люди  и  крестьяне  близь  границы  оказались 
алоуиышленные  воры  и  разбойники,  о  томъ  и  Ёя  Императорскому  Ве- 
личеству известно,  почему  въ  763  году  соизволила  указать  послать  на- 
рочно В0ИНСК1Я  команды,  о  томъ  пространно  значить  въ  томъ  указ^;  а 
по  вс'Ьмъ  прежнимъ  узаконешямъ  разбойнымъ  и  воровскимъ  пожиткамъ 
чинились  выемки,  то  надлежитъ  предписать  чинить  выемки  б^глымъ  людямъ 
и  крестьянамъ  во  всякихъ    м^стахъ   не  упустительно. 

Обоянскаго  дворянства  депутать  Михаила  Глазовъ  (в.  с.  р.). 


№  6. 

Читано  14  а11р'1^я  1668  г. 

ВъКомм^исс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
на  читанные,  сл:Ьдующ1е  до  юстиц1и,  о  шельмованныхъ  и 
изверженныхъ  изъ  числа  честныхъ  людей,  законы  при- 
м']Бчан1е. 

Генеральнаго  регламента  въ  50  глав^  между  прочимъ  повел^но, 
чтобъ  шельмованныхъ  и  на  публичномъ  м^гЬ  наказанныхъ  въ  государ- 
ственный службы  и  ни  въ  какое  свидетельство  не  принимать  и  ни  въ 
чемъ  имъ  никакого  суда  не  давать;  также  чтобъ  нхъ  въ  компашю  не 
допускать  и  ихъ  не  посЬщать  и  таковыхъ  отчуждаться  и  якобы  мерзить 
ихъ  надлежитъ,  дабы  нарушеше  чести  въ  вящшую  казнь  люди  имёзи  и 
ткжъ  бол'^е  отъ  худыхъ  д^лъ  воздерживались.  Это  по  первому  онаго  по- 
вел§н1ю  и  исполняется,  а  по  последнему,  т.  е.  чтобъ  съ  извержен- 
ными изъ  числа  честныхъ  людей  сообщен1я  не  им^ть,  по  прим^чашю  жъ 
моему,  не  везде  исполняемо  бывае!^,  и  по  большей  части  происхо- 
дитъ  оное  отъ  подлыхъ  людей,  потому  что  они  съ  изверженными  изъ 
числа  честныхъ  людей  не  только  им^ють  обыкновенное,  какъ  между  своею 
брат1ею,  сообщеше,  но  и  въ  случающихся  у  нихъ  коипашяхъ  оные  при- 
нимаемы бываютъ  противъ  прочихъ  честныхъ  своей  брат1и  людей  безъ 
всякой  отмены;  и  хотя  сперва  съ  гЬми  изверженными  изъ  честности 
людьми  некоторые,  однако,  поступаютъ  не  противъ  законнаго  положе- 
Н1Я,  а  потомъ,  время  огь  времени,  то  имъ  учиненное  навазаше  при- 
ходить отъ  людей  въ  забвеше  и  наконецъ  изъ  памяти  вовсе  истребляется, 
почему  съ  таковыми,  кто  бъ  онаго  и  сделать  не  желалъ,  но  по  незнашю, 
имеютъ  обхождеше  такъ,  какъ  и  съ  честными  людьми;  напротивъ  того, 
таковые  лишенные  честности  учиненное  имъ  наказан1е  и  почитаютъ  только 
за  наказан1е  причиняемую  имъ  боль  въ  то  время,  въ  которое  оное  было 
надъ  ними  исполняемо,  а  не  лишеше  чести,  потому  что  ихъ  сдоя  брат1я 
обхожден1ями  изъ  числа  честныхъ  людей  не  извергаютъ,  и  они  противу 
другихъ  уже  никакой  отмены  не  чувствуютъ;  почему  жъ  и  сделавъ  про- 
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тиву  закону  преступлеше,  рйдко  они  въ  расЕаянхе  приходятъ.  Сверхъ  же 
того  слышно,  что  есть  еще  таше  жестокосердые  и  нечувствительные  люди, 
что  лип[ен1е  честности  не  только  не  почитаютъ  себ'Ь  за  наказаше,  но 
еще  за  выгоду,  чрезъ  которую  могутъ  они  избавиться  отъ  службъ  госу- 
дарственныхъ,  особливо, — что  ихъ  не  возьмутъ  въ  рекруты  въ  военную 
службу,  и  что  они  уже  не  могутъ  принужденно  отъ  жилищъ  своихъ 
быть  отлучены. 

Противъ  чего  я  нижеименованный,  сообразуясь  съ  даннымъ  отъ 
ВсемилостивМшей  нашей  Государвши  Коммисс1и  Большимъ  Наказомъ, 
со  отд'Ьлен1ями  81  и  88,  осмеливаюсь  сему  высокопочтенному  господъ 
депутатовъ  собрашю  мн4н1е  мое  представить  нижеслйдующее.  1.  Дабы 
повел'&но  было  изверженныхъ  закономъ  за  чинимое  прбступлен1е  изъ 
числа  честныхъ  людей  въ  судебныхъ  м:6стахъ,  въ  которыхъ  таковые 
быть  могутъ,  въ  каждомъ  им4ть  всегдашнюю  одну  книгу,  въ  которую 
записывать  ихъ  имена,  и  кто  именно  когда  будетъ  за  каковое  пре- 
ступлеше со  извержешемъ  изъ  числа  честныхъ  людей  наказанъ,  которая 
можетъ  служить,  если  надобность  требовать  будетъ,  т-Ьмъ  судебнымъ 
м-Ьстамъ  или  кому  и  изъ  обывателей  для  скор^йшихъ  справокъ,  и  оныя 
записки  для  вероятности  въ  т^хъ  кяигахъ  скреплять  одному  судящему 
и  секретарю,  у  кого  то  д-йло  будетъ  въ  производств*.  2.  Кто  же  съ  та 
ковыми  изверженными  изъ  числа  честности  людьми  противъ  закона  бу- 
детъ обходиться,  им'Ьть  вомпашю  и  почитать  ихъ  такъ,  равно  какъ  и 
честныхъ  людей, — съ  таковыхъ  за  то  брать  въ  казну  штрафу  по  пять- 
десятъ  рублевъ,  а  за  несостоян1емъ  платить  онаго — чинить  телесное  на- 
казаше. А  чтобъ  не  могло  служить  никому  отговоркою,  якобы  по  не- 
знан1Ю  кто  имйлъ  съ  таковыми  обхождеше,  того  ради  определить  т^мъ 
изверженнымъ  изъ  числа  честныхъ  людей  носить  на  платьи  знаки,  при- 
личные ихъ  состояшю,  которые  бы  могли  во  всю  ихъ  жизнь  незабвенно 
представлять  каждому  учиненное  ими  противу  закона  преступлен1е;  по- 
чему скозько  бъ  кто  былъ  ни  жестокосерденъ,  однако  черезъ  оное  чув- 
ствительцост1Ю  пораженъ  будетъ.  И  чтобъ  тё  знаки  ими  были  на  себе 
ношены  неотм4нно,  оное  наблюдать  ихъ  командамъ,  какого  кто  будетъ 
звашя,  а  за  неисполнен1е  онаго  предписать  штрафъ.  3.  Кто  же  за  учи- 
ненное не  весьма  важное  преступлен1е  будетъ  следовать  къ  извержешю 
изъ  числа  честныхъ  людей,  въ  такомъ  случае  вместо  того  не  повелено  ль 
будетъ  определить  закономъ,  если  кто  будетъ  годенъ,  тавовымъ  учиня 
умеренное  телесное  наказаше,  определять  въ  военную  службу  въ  сол- 
даты вечно;  а  какого  они  будутъ  ведомства,  онымъ  зачитать  ихъ  въ 
рекруты  въ  предбудущ1е  наборы,  что  видя,  прочхе  весьма  могуть  воздер- 
жаться отъ  всякихъ  пороковъ,  и  ихъ  более  можетъ  тронуть  всякое  отъ 
своихъ  жилищъ  отлучеше,  нежели  наказаше,  причиняющее  боль. 

А  что  касается  въ  прочемъ  для  укрощевля  гЬхъ  исключенныхъ  изъ 
числа  честныхъ  людей,  то,  мне  кажется,  въ  нынешнихъ  законахъ  пред- 
писано довольно;  уповаю  же,  что  оное  и  въ  будущемъ  законоположети 
безъ  возвышен!я  оставлено  не  будетъ;  паче  же  предаю  оное  въ  лучшее 
разсмотрен1е  сему  высокопочтеннному  господъ  депутатовъ  собранхю.  Го- 
рода Хлынова  депутатъ  Пешръ  Карякинь  (в.  с.  р.). 
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№  7. 

Читано  14  апр^я  1768  г. 

Въ  Коммисс1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
мн^н1е. 

Чувствуя  и  воображая  всегда  оказываемыя  отъ  Ел  Императорскаго 
Величества,  столь  премилосердыя  Монархини  и  Всемилостивейшей  на- 
шей Государыни  у  Матери  отечества,  Великой  Екатерины,  на  насъ  изли- 
ваемыя  щедроты,  о  которыхъ  я  отваживаюсь  сказать  всему  почтенному 
собрашю,  что  ни  одного  такого  не  сыщется,  который  бы  могъ  описать 
столь  велишя  матер^нск1я  Бя  о  насъ  попечен1я,  —  принялъ  я  на  себя 
смелость  объявить  почтенному  собрашю  нижеследующее. 

Въ  минувшемъ  марте  м'Ьсяц^  читаны  о  юстицш  законы,  изъ  которыхъ, 
прим-Ьчено  мною,  въ  Соборномъ  Уложеши  въ  X  гл.  въ  п.  94  напечатано:  „бу- 
детъ  кто  обезчеститъ  гостя  или  гостинныхъ,  и  суконныхъ,  и  казенныхъ,  и 
черныхъ  сотенъ  и  слободъ,  и  городовыхъ  посадскихъ  людей,  за  что  по  суду 
и  по  сыску  про  то  сыщется  допряма,  онымъ  править  за  безчестье  гостю 
по  пятидесяти  рублевъ,  человеку  гостинной  сотни  большой  статьи — ^по 
двадцати  рублевъ,  средней  статьи — ^по  пятнадцати  рублевъ,  меньшей  статьи 
— по  десяти  рублевъ;  человеку  сзтконной  сотни  большой  статьи — по  пят- 
надцати рублевъ,  средней  статьи — по  десяти  рублевъ,  меньшей  статьи— 
по  пяти  рублевъ;  человеку  казенной  слободы — ^по  пяти  рублевъ;  чедов-Ьку 
черныхъ  сотенъ  и  слободъ  и  посадскимъ,  тяглымъ  лучшимъ  людямъ — ^по 
семи  рублевъ,  среднимъ — по  шести  рублевъ,  меньшей  статьи — по  пяти 
рублевъ  человеку"  .Той  же  главы  въ  136  п.  напечатано:  „будетъ  кто  на 
комъ  учнетъ  искать  въ  бою  и  въ  грабеже,  и  отв^тчикъ  въ  бою  не  за- 
прется, а  про  грабежъ  скажетъ,  что  не  грабилъ,  и  на  немъ  велено  истцу 
за  увечье  и  за  безчестье  доправить  противъ  оклада  вдвое,  а  въ  пени 
его, — что  государь  укажетъ,  а  въ  грабеж*  указъ  имъ  учинить  по  судному 
д4лу,  до  чего  доведется;  а  буде  тотъ  отв4тчикъ  въ  грабеж*  не  запрется, 
а  про  бой  въ  отв^т*  скажетъ,  что  онъ  не  бивалъ,  и  на  немъ  вел*т]> 
грабежъ  доправить  противъ  исковой  челобитной  и  отдать  истцу,  а  въ  пени 
тому  отв4тчи1^у,  что  государь  укажетъ,  а  въ  бою  указъ  учинить  по  суду 
же,  до  чего  доведется**. 

Чего  ради  я  высокопочтенному  собрашю  всенижайше '  за  нужное 
почитаю  представить,  что  н'Ькоторымъ  многимъ  купцамъ  отъ  пбкото- 
рыхъ  разныхъ  чиновъ  людей  чинятся  немал ыя  обиды,  поноситель- 
ныя,  ругательная,  непристойный,  сквернословныя  слова;  но  какъ  при 
томъ  оть  оныхъ  происходить  съ  озорничества  почасту  разными  слу- 
чаями и  побои  безъ  всякой  причины,  не  взирая  ни  на  что,  но  гово- 
рить при  томъ,  что  за  безчестье  заплатить  лучшему  купцу  только  семь 
рублевъ,  а  за  увечье  вдвое,  какъ  выше  сего  упомянуто, — отъ  чего  нема- 
лое себ4  купечество  чувствуетъ  поношея1е,  вопервыхъ,  въ  своей  чести, 
во  вторыхъ,  прискорбныя  и  разныя  болезни,  оттого  случающ1яся,  пре- 
терп^ваетъ  понапрасну.  Правда,  хотя  и  надлежало  бы  на  тавихънапа- 
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дате  лей  по  необходимости  въ  судебныхъ  м'бстахъ,  гд^  надлежить,  объ 
обид'Ь  удовольств1е  просить,  но  нельзя  для  тоё  причины,  что  за  не  скор<) 
производимымъ  судомъ  бол^е  всякш  купецъ  можетъ  потерять  противъ 
своего  положеннаго  за  учиненное  безчестье  и  ув4чье,  нежели  можетъ 
своеЁ  обиды  сыскать,  и  въ  хождеши  за  онымъ  д'Ьломъ,  за  нескорымъ 
производствомъ  суда,  отстать  можетъ  отъ  торговаго  своего  промысла.  И 
такимъ  образомъ  видно,  что  купечество  остается,  противъ  прочаго  рос- 
С1Йскаго  рода  людей,  безъ  всякаго  удовольств1я.  А  какъ  изъ  россШсиаго 
купечества  мнопе  бываютъ  всегда  въ  службахъ  'Ея  Императорскаго  Ве- 
личества— въ  присутственныхъ  м^стахъ  присутственными  членами,  тавъ 
и  при  казенныхъ  разныхъ  сборахъ,  и  при  т^хъ  положенныхъ  долж- 
ностяхъ  ревностно  и  тщательно  къ  государственной  польз'Ь  и  къ  прира- 
щешю  государственнаго  интереса  всегда  радетельно  тщатся,  такъ  какъ 
должно  верноподданному  Ея  Императорскаго  Величества  рабу  всего  на- 
шего отечества  въ  своихъ  положенныхъ  дОлжностяхъ  исправными  быва- 
ютъ; также  и  немалый  интересъ  отъ  торговой  своей  коммерщи  въ  погра- 
ничныя  и  портовыя  таможни  тарифныхъ  пошлинъ  въ  казну  Ея  Импера- 
торскаго Величества  къ  приращешю  приносятъ;  а  такъ  какъ,  выше  зна- 
чить, противъ  прочихъ  россшскаго  государства  рода  людей  оное  купе- 
чество въ  ругательств*  и  въ  безчестхи,  также  и  въ  бою,  преимуществъ 
въ  удовольств1и  бол^е  им^ть  ныне  не  можетъ;  а  какъ  въ  данной  вамъ 
отъ  Ея  Императорскаго  Величества,  Всемилостивейшей  нашей  Госуда- 
рыни, Великой  Е1катерины,  Премудрой  Матери  отечества,  въ  Большомъ 
Наказе  изображено:  во  1-хъ,  „законъ  хриспанскШ  научаетъ  насъ  взаимно 
делать  другъ  другу  добро,  сколько  возможно'';  во  2-хъ,  „полагая  С1е  за- 
кономъ  веры  предписанное  правило  за  вкоренившееся  или  за  должен- 
ствующее вкорениться  въ  сердцахъ  целаго  народа,  не  можемъ  инаго, 
кроме  сего,  сделать  положенхе,  что  честнаго  человека  въ  обществе  же- 
лаше  есть  или  будетъ — видеть  все  отечество  на  самой  вышней  степени  бла- 
гополуч1Я,  славы,  блаженства  и  спокойств1я";  въ  Зхъ,  „а  всякаго  сограж- 
данина особо — видеть  охраняемаго  законами,  которые  не  утбсняли  бы 
его  благосостояшя,  но  защищали  его  отъ  всехъ,  сему  правилу  против- 
ныхъ  предпр1ят1й";  въ  главе  V,  въ  32,  33, 34, 35  и  39  отделешяхъ  изо- 
бражено: „великое  благополучхе  для  человека— -быть  въ  такихъ  обстоя- 
тельствахъ,  что,  когда  страсти  его  вперяютъ  въ  него  мысли  быть  злымъ, 
ояъ  однако  считаетъ  себе  за  полезное  не  быть  злымъ;  надлежитъ,  чтобы 
законы,  поелику  возможно,  предохраняли  безопасность  каждаго  особо 
согражданина;  равенство  всехъ  гражданъ  состоитъ  въ  томъ,  чтобы  все 
подвержены  были  темъ  же  законамъ:  С1е  равенство  требуетъ  хорошаго 
установлешя,  которое  воспрещало  бы  богатымъ  удручать  меньше  ихъ 
стяжаше  имеющихъ  и  обращать  себе  въ  собственную  пользу  чины  и 
зван1я,  порученные  имъ  только  какъ  правительствующимъ  особамъ  госу- 
дарства; государственная  вольность  врожденное  есть  спокойств1е  духа, 
происходящее  отъ  мнешя,  что  всяк1Й  изъ  нихъ  собственною  наслажда- 
ется безопасностью;  и,  чтобы  люди  имели  С1ю  вольность,  надлежитъ  быть 
закону  такову,  чтобы  одинъ  гражданинъ  не  могъ  бояться  другого,  а  боя- 
лись бы  все  однихъ  законовъ*;въУПгл.  въ  67  п.  изображено:  »граж- 
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данская  вольность  тогда  торжествуетъ,  когда    законы  на  преступниковъ 
выводятъ  всякое  наказан1е  изъ  особливаго  каждому  преступленш  свой- 
ства; все,  что  ни  есть  произвольное  въ  наложеши  наказан1я,  исчезаетъ; 
наказаше  не  должно  происходить  отъ  прихоти  законоположника,  но  отъ 
самой  вещи,  и  не  челов^къ  долженъ  д'1и1ать  насил1е   человеку,  но  соб- 
ственное челов'бка  дМств1е^;  въ  XIX  гл.  въ  462  отд^леши  изображено: 
„законы,  при  денежномъ  наказаши  или    пени   означаюпце  точно  число 
денегъ,  за  какую  либо    вину    платиныхъ,  надлежитъ  но  крайней  жкрЪ 
всяк1е  пять  десять  л'Ьтъ  вновь  пересматривать   для  того,  что  плата  день- 
гами, признаваемая  въ  оное  время   достаточною,   въ   другое  почитается 
за  ничто,  ибо  ц^на   деньгамъ  перем'Ьняется  по  м^р^   имущества;  былъ 
н^^когда  въ  Рим^  такой  сумасбродный  человЪкъ,  который    вс^мъ  попа- 
дающимся ему  навстречу,  раздавалъ  пощечины,  платя  при  томъ  тотчасъ 
всякому  изъ  нихъ  по  двадцати  по  пяти    коп^екъ,  т.  е.  посколько  зако- 
номъ  было  предписано", — того  ради  высокопочтенному  собрашю  госпо- 
дамъ  депутатамъ  осмеливаюсь,  по  слабому    моему  мн^шю,   симъ  пред- 
ставить, не  соблаговолено  ли  будетъ,  высокопочтенное  собрате,  прины- 
н^шнемъ  сочиненш  проекта  Новаго  Уложешя,  въ  отвращенхе  ^(ышеупо- 
минаемаго  непотребства,  предписать  закономъ:  во  1-хъ,  ежели  отького 
кому  изъ    купечества    укорительныя  и  поносительный,    непристойныя  и 
скверныя  слова  происходить  будутъ,  то  повел4но   бы  было  за  безчестье 
обиженному  купцу  противъ  прежняго  соборнаго  уложен1я  съ  прибавле- 
Н1емъ;  во  2-хъ,  также  какого  кто   зван1Я,    чина  и  достоинства   россШ- 
скаго    государства    людей  ни  былъ,  если   кто  на  кого  съ  озорничества 
понапрасну  нападетъ  и  ругательски    побьетъ  или   ограбить,  то  за  оное 
уб1иство  и  грабительство    обиженному    взыскать    вдвое,   да   за  оное  же 
озорничество  не  соблаговолено  ли  будеть  съ  оными  учинить  такъ,  какъ 
съ  законопреступниками.  И  ежели  оное  мое  мн^нхе  въ  частной  коммис- 
сш,  до  которой  принадлежитъ,  принято  и  удобное  положеше  сд'Ьлано  и 
предписано  наистрожайшимъ  закономъ  будеть,  то,  уповательно,   между 
рос<^свимъ  народомъ  въ  предбудущ1я  времена  имёетъ   находиться  мир- 
ное и  тихое  благосостояше  и  благочин1е,  отъ  чего  россШскаго  государ- 
ства всякаго  рода  люди  отъ  такихъ  непотребствъ  воздержаться  могуть,  и 
никто  ни  отъ  кого  въ  такихъ  непотребныхъ  случаяхъ  опасности,  упова- 
тельно, им4ть  не  будетъ. 

А  больше  всего  С1е  мое  мн!Ьн1е  представляю  на  разсмотр^ше  вы- 
сокопочтенному собранш  господамъ  депутатамъ.  Апреля  дня  1768  года. 
Депутатъ  отъ  города  Каширы  Ншолай  Ерастелееъ  (в.  с.  р.). 
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Чжтаяо  14  апр'Ь1Я  1768  г. 

БъКоммисс1ю  для  сочицен1я  проекта  Новаго 
Уложен1я  на  поданные  голоса  господъ  депутатов ъ: 
марта  20-го.  числа  Казанской  провинц1и  отъ  ясаш- 
ныхъ  крестьянъ  Ивана  Ковалева,  сего  апр'Ьля 
7-го  числа  отъ  малороссхйской  коллег1и  Дмитр1я 
Натальина: — нижес л'бдующее  иое  мн^н1е  представляю. 

Что  они,  господа  депутаты  Иванъ  Ковалевъ  и  Дмитрш  Натальинъ, 
на  читанные  законы  о  земскомъ  словесномъ  суд'Ь  представляютъ,  чтобъ 
быть  изъ  дворянства  земскимъ  судьямъ  или  управителякъ  у  своей  брат1и 
для  разбирательстга  между  ими,  дворянами,  всякихъ  происходимыхъ 
нуждъ,  которыя  д^а  могутъ  быть  и  не  выше  пятидесяти  рублевъ,  и 
давать  т^мъ  судьямъ  отъ  канцеляр1и  формы,  такожъ  и  всякому  вван1Ю 
землед&1ьцамъ,  т.  е.  иноземцамъ  и  однодворцамъ,  старыхъ  служебъ 
пахатнымъ  солдатамъ,  всякаго  зван1я  дворцовымъ  и  ясашнымъ  крестья- 
намъ, — земскихъ  словесныхъ  судей,  по  выбору  ихъ  изъ  своей  братьи  изъ 
лучшихъ  людей,  по  одному  или  по  два  человека  съ  переменою,  или 
какъ  ими  усмотрено  будетъ,  кавхе  въ  нихъ  порядочные  поступки,  пока 
ихъ  содержать  сами  пожелаютъ,  а  если  за  как1е  непорядки,  то  о  см^Ьн^Ь 
они  вольны,  на  что  и  я,  по  мн^шю  моему,  съ  ними,  господами  депу- 
татами, во  всемъ  ихъ  представлеши  согласенъ.  А  прошлаго  1755  года 
октября  27-го  дня,  по  указу  Ёя  Императорскаго  Величества  Правитель- 
ствующш  сенатъ  приказали,  въ  которыхъ  м'Ьстахъ  однодворцы  и  казаки, 
чтобы  оные  отъ  всякихъ  обидъ  и  раззорешя  и  напрасныхъ  прим:Ьтокъ 
были  защищены,  опред&хить  особлнвыхъ  управителей  добрыхъ  и  надеж- 
ныхъ  людей,  на  кого  въ  томъ  положиться  было  возможно,  изъ  своей 
брат1и,  кои-бъ  притомъ  правлен1и  были  непрем']^нны,  докол-]^  ихъ  содер* 
жать  сами  пожелаю1"ь,  а  за  каБ1е  ихъ  непорядки,  то  о  см^н^  они,  одно- 
дворцы и  иноземцы  и  казаки,  вольны.  Того  ради  всенижайшее  мое  мн^н]е 
представляю  высокопочтенному  собрашю  вс^мъ  господ амъ  депутатамъ:  не 
дозволено-ли  будетъ  Казанской  провинщи  иноземцамъ,  однодворцамъ, 
старыхъ  служебъ  пахатнымъ  солдатамъ,  какъ  выше  въ  755  году  въ  указг]^ 
упомянуто,  и  какъ  они,  господа  депутаты,  представляютъ,  выбрать  въ 
словесные  судьи  или  управители  изъ  своей  брат1и  добрыхъ  и  надежныхъ 
людей,  тако-жъ  по  одному  или  по  два  челов'^^ка,  для  разбирательства 
между  ими,  иноземцами  и  однодворцами,  старыхъ  служебъ  пахатными 
солдатами,  всякихъ  происходимыхъ  М1рскихъ  нуждъ,  драк'^,  ссоръ^  въ 
перепашке  земель,  въ  перекосе  с']^на,  въ  потрав:Ь  и  увоз'6  хл'Ьба,  въ  за- 
селеши  усадебныхъ  земель,  въ  порубк*  въ  чужихъ  дачахъ  л4су,  не  въ 
платеже  заемныхъ  долговыхъ  денегъ  и  въ  отправке  рекрутъ,  въ  случае 
ландмилицкихъ  наборовъ,  и  для  высылки  къ  платежу  государственныхъ 
подушныхъ  денегъ,  и  въ  прхем^  въ  похвальныхъ  словахъ  письменныхъ 
нзв^Ьтовъ,    и    для  смотр^шя    воровъ  и  разбойниковъ,    зажигальщиБОвъ, 
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пришлыхъ  б^глыхъ  солдатъ,  матросовъ,  пом^щиковыхъ  людей,  крестьянь 
и  про'Ьзжающихъ  командъ,  въ  требоваши  конскихъ  кормовъ,  хар^евыхъ 
съ^стныхъ  припасовъ  безденежно,  такожъ  и  подводъ  безъ  прогоновъ,  и 
въ  прачихъ  малыхъ  д^ахъ  тому  подобныхъ,  которыя  д'1ла  не  свыше 
пятидесяти  рублевъ  состоять  быть  мо1утъ.  А  по  мн4н1Ю  моему,  то  кажется 
для  лучшаго  землед'&1ьцамъ  способа  и  скор^йшаго  между  ними  разбира- 
тельства, непродолжая  времени,  безъ  дальнихъ  волокить  и  прит^сненхя 
(не  прнвестибъ  еще  землед^льцевъ  къ  прежнему  раззорительиому  концу 
какъ  челобитчика,  такъ  и  отв4тчика);  какъ  же  скоро  челобитчикъ  будетъ 
просить  словесно,  или  подастъ  письменно  на  простой  бумаге,  тавъ  скоро  и 
отв'Ьтчикъ  призванъ  будетъ, — и  опросить  свидетелей  съ  подписью  ихъ  рукъ, 
правъ,  или  виноватъ  отв%тчивъ,  и  решить  д^о  не  бол^е^  какъ  чрезъ  два 
дни;  а  въ  сему  соображаю,  для  разд^лешн  разнаго  звашя  словесныхъ 
судей,  съ  даннымъ  отъ  Ея  Императорскаго  Величества  Большаго  Наказа 
3  и  33  и  42  отд&1ен1ями,  что  всяваго  согражданина  для  пользы  сделать 
въ  законахъ  положен1е  особенное. 

Ёжеди  кто  въ  государственныхъ  д']&лахъ  подлежать  будетъ  въ  воров- 
стве, въ  смертноуб1йстве,  зажигальств*,  или  кто  убьетъ  чужую  животину, 
или  кто  кого  безчеститъ  не  противъ  своей  м4ры,  и  въ  другихъ  случаяхъ 
гЬмъ  же  подобныхъ,  въ  большихъ  д^лахъ  и  о  поимке  пришлыхъ  б^глыхъ 
солдатъ,  матросовъ  и  пом4щиковыхъ  людей,  крестьянъ, — таковыхъ  пред- 
ставлять въ  присутственный  м-Ьста,  въ  губернсмяи  провинщальныя,  въ 
воеводск1я  канцеляр1и  при  доношешяхъ  или  при  рапортахъ  съ  прово- 
жатыми немедленно.  А  у  котораго  числа  душъ  быть  сдовеснымъ  судьямъ 
или  управителямъ,  какого  звашя  и  чина,  а  особливо  у  иноземцевъ, 
однодворцевъ,  пахатныхъ  солдатъ — неболъше  какъ  пяти  тысячъ  душъ;  а 
хотя  гд§  будетъ  и  меньше  того,  одна  тысяча  или  дв-Ь,  у  таковыхъ  сло- 
весныхъ судей  определять  же,  хотя  сообща  по  близости  жительствъ  съ 
пахатными  солдатами.  А  словесныхъ  судей  выбирать  изъ  своей  братьи, 
какъ  выше  упомянуто,  по  одному  или  по  два  добрыхъ  и  надежныхъ 
людей,  пока  ихъ  содержать  во  вс^хъ  въ  вышеписанныхъ  порядкахъ 
могутъ;  а  за  как1е  ихъ  непорядки,  то  о  см^не  они,  иноземцы  и  одно- 
дворца, и  пахатные  солдаты,  вольны;  а  содержать  т^хъ  словесныхъ  судей 
на  м1рсвомъ  коште  изъ  платежа  за  нихъ  подушныхъ  денегъ  и  всякихъ 
государственныхъ  и  мхрсвихъ  поборовъ;  а  на  бумагу  и  на  свечи  въ 
земск1я  избы  брать  съ  виноватыхъ  по  три  вопейки  съ  челов'Ьва,  и  то, 
кажется,  по  мнешю  моему,  всякому  земледельцу  не  убыточно  будетъ. 
Да  еще  же  упоминаю:  выбирать  техъ  словесныхъ  судей  или  управителей 
баллотировашемъ,  какъ  Елецкой  провинщи  отъ  однодворцевъ  господинъ 
депутатъ  Михайло  Давыдовъ  представляетъ,  и  давать  имъ  выборы  за 
подписан1емъ  лучшихъ  людей,  сотскихъ  и  выборныхъ,  а  по  темъ  выбо- 
рамъ  словеснымъ  судьямъ  или  управителямъ  давать  отъ  губернскихъ 
или  отъ  провинц1альныхъ  канцелярш  указы  за  подписашемъ  самихъ  при- 
сутствующихъ.  Да  къ  семужъ  еще  соображаю  съ  даннымъ  отъ  Ея  Импе- 
раторскаго   Величества  Большаго  Наказа  443,   446  и  447  отделешями. 

А  сверхъ  сего  въ  семъ  вышеписанномъ  моемъ   мнен1и  предаю  на 
разсуждеше   всему    честному    собранхю    господамъ  депутатамъ.    Казан- 
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свой  щювидцш  отъ  инозбицевъ  и  однодворцевъ  депутатъ  Васильй  Кшмн- 
шй  (в.  с.  р.). 


№  9. 

Чжтано  22  апр^^я  1768  г. 

Въ  К0ММИСС1Ю  о  сочинен1и  проекта  НовагоТложешя. 

При  чтеши  законовъ,  сего  текущаго  апр&ш  14-го  числа,  припечено 
мною:  въ  указку  состоявшемся  въ  1738  г.  августа  28-го  дня,  о  вывозе 
б^глыхъ  казаковъ  и  посполитыхъ  людей,  которые  бежали  изъ  слобод- 
скихъ  полковъ  въ  разныя  м^ста  за  влад^льцевъ,  и  велено  по  оному 
указу  губернаторамъ  и  воеводамъ  влад'кгьцамъ  подтвердить,  чтобы  они, 
владельцы,  б^глыхъ  казаковъ  и  посполитыхъ  людей  на  прежнее  ихъ 
жилище  вывозили  на  своемъ  кошгб;  а  по  какой  причин'Ь  они  казаки 
бежали,  того  не  предвидится. 

И  на  С1е  высокопочтенному  собранш  изъясняю  въ  нижеслйдующемъ. 
Что  хотя  оные  казаки  и  бежали,  и  то  за  нестерпимою  отъ  своихъ  стар- 
шинъ  всегда  безпрестанно  на  нихъ  работою  и  неуказными  большими 
денежными  сборами,  и  отъ  нестерпимыхъ  и  напрасныхъ  побоевъ,  н  отня- 
пемъ  у  нихъ  жалованныхъ  земель,  мельницъ,  с^нныхъ  покосовъ,  блю- 
денныхъ  рощей,  грунтовъ  и  всякихъ  угод1Й.  Итакъ,  по  вышеписанному 
указу  и  поныне  слободскихъ  полковъ  казаковъ  и  посполитыхъ  люд^ 
оные  владкиьцы  въ  великороссШскихъ  городахъ  въ  своихъ  поселешяхъ 
за  собою  удержали  и  на  прежнее  ихъ  жилище  не  выслали,  но  еще  въ 
т^хъ  же  слободскихъ  полкахъ  разные  влад^^цы  и  церковники  коснулись, 
въ  противность  и  посл^  того  указу,  вновь  на  казачьихъ  жалованныхъ 
земляхъ  населять  себ&  въ  подданство  слободы  и  хутора  изъ  т^ъ  же 
слободскихъ  полковъ  казаковъ  и  посполитыхъ  людей;  которымъ  седен1емъ 
полковыхъ  людей — казаковъ  и  все  поспольство  утесняли,  и  земли  казачьи 
съ  полковыхъ  округовъ  къ  своимъ  поселен1ямъ  и  нын1  усильно  еще  при- 
совокупляютъ,  и  не  малыя  обиды  и  налоги,  грабительства  и  ут^снешл 
казакамъ  чинятъ,  отъ  чего  происходитъ  между  ними  вражда  и  неепо- 
койство;  да  и  оныхъ  подданныхъ  малоросс1янъ,  вольныхъ  людей,  п^Евели 
уже  въ  крайнее  раззореше  и  убожество,  и  нын'Ь  находятся  за  ними, 
влад&Еьцами,  такъ,  какъ  ихъ  купленные  крестьяне.  На  что  я  почтенней- 
шему собрашю,  по  присяжной  моей  должности  и  положенной  на  меня 
дов^^ренности,  представляю  на  разсмотр^ше — ^при  нын^шнемъ  новомъ 
законе  сд&1ать  положеше,  или  неповел^но  ли  будетъ  какъ  старые,  такъ 
и  вновь  поселивш1еся  на  жалованныхъ  казачьихъ  земдяхъ,  въ  против- 
ность законамъ  и  жалованнымъ  грамотамъ  и  привилегхямъ,  отъ  ихъ 
влад&1ьцевъ  и  церковниковъ  т^  слободы,  села  и  хутора  отобрать  и  при- 
числить къ  войсковымъ  обывателямъ  въ  общество  и  въ  единую  службу 
и  тягость,    отчего    будетъ  какъ  въ  службе,    такъ  и  въ  каз^  не  малое 
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11{Яфащете,  и  будете  между  ними  тишина  и  сновойство.  А  за  таковую 
ихъ  влад&Еьцевъ  отвагу  и  въ  противность  законамъ  поступку  учинить  съ 
ними  по  указамъ. 

Въ  прочемъ  же  предаю  высокопочтенному  собранно  господамъ  де- 
путатамъ  въ  наилучшее  разсмотрЬше.  Города  Ахтырска  депутагь  Иванъ 
Даюбинъ  (с.  п.). 


№  10. 

Читано  24  апрЪдя  1768  г. 

На  читанный  сего  апр'Ьля  22-го  дня  господина  депутата 
Дзюбина  голосъ  прим'Ьчан1е. 

Въ  голосе  своемъ,  между  прочимъ,  онъ,  господинъ  депутатъ  Дзю- 
бинъ,  упоминаетъ,  будто  бы  слободскихъ  полковъ  старшина  у  казаковъ 
прежде  бывшей  службы,  что  нын%  гусарсше  полки,  земли  и  друпе  грунта 
поотннмали  и  усильно  позавлаживали,  и  г1мъ  якобы  оные  разошлись.  А 
онъ,  господинъ  депутатъ,  о  сходб  томъ  не  токмо  совершенно  не  знаетъ, 
но  и  въ  порученномъ  ему  наказе  того  не  предписано.  А  оные  казаки, 
не  хотя  совершенно  службу  Ея  Величеству  несть,  разошлись  мнопе  за 
разныхъ  пом^щиковъ,  о  чемъ  въ  архивахъ  бывшаго  надъ  слободскими 
полкажи  главнымъ  командиромъ  генералъ-губернатора  Шевскаго,  князя 
Дмитр1я  Михайловича  Голицына,  по  БФ.логородсвой  губернш  и  по  дру- 
гимъ  многимъ  м'Ьстамъ  съ  репортовъ,  оть  слободскихъ  полковъ  представ- 
ляемыхъ,  ясно  значится,  что  оные,  убЬгая  службы  Монаршей,  многими 
семьями,  одни  спродавши,  друпе  спустошивши  свои  заимки,  сошли  за 
разныхъ  пом^щиковъ  во  время  нужныхъ  государственныхъ  нарядовъ  про- 
тиву  шведа,  на  канальная  работы,  въ  походы  Сулацше  и  друпе. 
А  когда  было  утишатся  наряды,  и  старшина  выступить  въ  повел^н- 
ные  походы,  то  т6  беглецы  подъ&дили  въ  войсковыя  слободы  и  дру- 
гихъ  подговаривали,  объявляя,  что  имъ  вольности  въ  иныхъ  мбстахъ  на 
шесть,  въ  другихъ  и  на  десять  л^тъ  дается,  притомъ  л^сныя  и  друпя 
не  обжитыя  дачи,  показывается  и  держать  хутора,  занимать  мельницы, 
вино  курить  и  всякими  промыслы  торговать  безъ  всякой  службы,  чЪмъ 
тк  беглецы  прельщая,  не  малый  вывели  народъ  за  пом^щиковъ,  подоб- 
ныхъ  себб,  не  желающихъ  воинской  служить  службы.  Мнопя  о  томъ 
переходе  прежде  въ  слободскихъ  полкахъ  сл'6дств1я  были,  только  вин- 
ности  и  причины  за  старшиною  того  перехода  не  сыскалось. 

Въ  моихъ  временахъ,  за  благополучной  державой  Бдаженныя  и 
вЪчно  достопамятной  Государыни  Императрицы  Елизаветъ  Петровны, 
обнесена  была  некоторыми  недоброжелательными  людьми  слободская  стар- 
шина, и  была  К0ММИСС1Я  учреждена,  въ  которой  присутствуя,  бывш1Й 
тогда  господинъ  генералъ-майоръ  Багр^евъ  за  старшиною  раззорен1я 
сдободсжихъ  жителей  не  сыскалъ. 

24* 
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И  при  пын4  благополучно  господствуемой  Всемилостивейшей  Госу- 
дарыне Императрице  Беликой  Екатерине,  Премудрой  Матери,  учреж- 
денною коммисс1ею  надъ  слободскими  старшинами  раззорен]я  слободскнмъ 
жителямъ  не  оказалося,  но  некоторые  только  канцелярсше  непорядки, 
кои  всепремудрейше  Самою  Ея  Величествомъ,  Премудрою  Матерью  нашей 
исправлены,  а  старшина  штабъ  и  оберъ  офицерскими  чинами  высоко-ми- 
лосердно одарованы. 

Только  я  невинност1ю  слободскихъ  старшинъ  более  защищать  ос- 
тавляю, а  отдаю  на  разсмотреше  всемъ  известнымъ  о  семъ  шатующемся 
народе  уже  по  выходе  (либо  пристойнее  сказать:  по  побегЬ  отъ  служ- 
бы) нынешнее  ихъ  за  помещиками  жизни  непостоянство:  какъ  они, 
сбежавъ  отъ  службы,  и  въ  укрывательстве  высидя  долголетнюю  воль- 
ность, и  раззоря  велишя  лесныя  и  друпя  помещицшя  дачи,  не  токмо 
многими  семьями,  но  и  целыми  деревнями  съ  подданства  отбиваются,  что 
знатными  командами  съ  немалою  трудност1Ю  при  прежнихъ  жилищахъ 
удерживаются. 

А  кои  неподвижно  въ  городахъ  слободскихъ  съ  поселен1я  до  ныне 
зажились,  те  хотя  и  весьма  мнопе  въ  разныхъ  походахъ  кров1ю  жизнь 
свою  кончали,  однако  наследники  ихъ— штабъ  и  оберъ-офицеры,  про- 
410 — старшинами,  друпе — честными  мещанами  и  согражданами  съ  вели- 
кимъ  благолешемъ  церквей  святыхъ  и  со  строешемъ  хорошихъ  домовъ, 
при  праведныхъ  и  выслуженныхъ  довольныхъ  поместъяхъ  остаются  бла- 
гополучны,— всего  же  паче  Всепремудрейшей  Ея  Императорскаго  Ве- 
личества учрежден1емъ  нынешнимъ  благоцвести  твердо  ограничены.  И 
отъ  сихъ  ли  отобрать  или  (о  сожалешя  великаго!)  и  отъ  церковныхъ 
священнослужителей,  а  отдать  беглецамъ?!  О  голосъ  проразливый!  я  на  С1е 
бы  принечан1е  господина  депутата  Дзюбина  вящше  моимъ  молчан1еиъ 
возразилъ,  но  поверенность,  мне  врученная  Ахтырской  провинщи  отъ 
господъ  дворянъ,  не  позволяетъ,  ибо  оные  въ  данномъ  мне  наказе  пред- 
писали по  присяжной  моей  должности,  по  врученному  мне  для  подачн 
въ  учрежденную  Уложешя  Новаго  проекта  Коммиссш  прошенш  стараться; 
въ  коемъ  прошен1и  седьмымъ  пунктомъ  тако  изъясняютъ. 

„Въ  данной  Слободской  губерши  инструкщи,  въ  девятомъ  пункте, 
велено,  по  неимен1ю  въ  слободскихъ  полкахъ  никахсого  предела  въ  зем- 
ляхъ,  ограничить  закономъ,  дабы  всякъ  уделъ  свой  или  заимку  зналъ,  а 
по  правильнымъ  крепостямъ  учинилъ  себе  дачу  и  имелъ  бы  владен1е  по 
указамъ.  Какъ-то:  по  населеши  оныхъ  слободскихъ  полковъ  старшина  и 
обыватели  безъ  запрещен1я  пок}'пку  и  продажу  промежъ  себя  производили, 
и  въ  той  продаже  каше  у  кого,  до  установлешя  въ  734  году  крепост- 
ныхъ  делъ,  были  партикулярные  по  черкасской  обыкности  письма,  оныя  въ 
силу  имянныхъ  того  жъ  735  года  указовъ  у  крепостныхъ  делъ  записаны;  а 
друг1е  по  тогдашнему  времени,  и  какъ  еще  такого  учрежденхя  въ  сло- 
бодскихъ полкахъ  крепостныхъ  делъ  не  было,  хотя  и  по  имянному  711 
года  указу  велено  всяк1я  крепости  безсрочно  записывать,  за  отлучкою 
самихъ  купцовъ  и  продавцовъ  въ  бывиия  тогда  и  после  учреждешя  оныхъ 
крепостныхъ  делъ  военный  конектуры  и  разныя  командиращи,  где  мно- 
г1е  померли  и  набатал1яхъ  побиты,  а  дети  ихъ,  въ  малолетстве  оставшись, — 
никакихъ  укреплешй  не  имели;  а  у  другихъ  во  время  бывшихъ  пож&ровъ 
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погорали;  а  проч1е,  въ  разсуждети,  что  не  большою  ц^ною  покупали, 
уже  и  по  состояшю  вр^постныхъ  дЪлъ — не  брали,  а  блад^ю1*ь  поднесь 
безспорно.  А  тЬ  состоять  въ  общихъ  нын^швихъ  войсковыхь  слободъ 
округахъ.  А  понеже  оные  войсковые  обыватели,  по  Высочайшей  Вашего 
Инператорсваго  Величества  конфирмащи,  нын^  въ  особомъ  отъ  пом^щи- 
ковъ  и  влад4лъцевъ,  кои  были  старшиною,  отдйлеши,  которые,  почитая 
тЬ  округи  за  общественные  по  легкомыслш  своему,  и  нашего  влад4н1л 
земель — при  отказЬхъ  и  межеваши — не  могли  б*^  уни^ггожить  и  присвой- 
ватъ  къ  своей  дач-Ь  и  насъ  отъ  того  влад'Ьшя  отдалять, — соблаговолено  бъ 
было  наши  земли  и  угодья,  коими  безъ  крепостей  безспорно  донын*]^  вла* 
д!Ьл0,  за  нами  и  наследниками  нашими  оставить. 

И  С1е  меня  понудило  высокопочтенную  Боммисс1ю  утрудить  при- 
м']Ьчан1емъ,  паче  же  Высочайшее  Великаго  Наказа  517  отд1лен1е,  кото- 
рое премудро  научаетъ  тако:  „еще  бы  С1е  великое  было  несчастье,  если 
бы  несм&1Ъ  никто  представлять  своего  опасешя  о  будущемъ  какомъ 
приключеши,  ни  извинять  своихъ  худыхъ  усп'1ховъ,  отъ  упорства  счаст]я 
происшедшихъ,  ниже  свободно  говорить  свое  мнФше^.  И  для  того  вы- 
совопочтенной  Коммиссхи  покорное  мое  мн^нхе  представляю:  голосъ  оный 
господина  депутата  Дзюбина  отставить;  а  бол^е  всей  высокопочтенной 
коммиссш  предаю  на  разсмотрен1е.  Ахтырской  провинщи  отъ  дворянъ 
депутатъ  Василгй  Боярспгй  (в.  с.  р.). 


№  и. 

Читано  25  апр^&1Я  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я  на 
читанные  о  юстиц1и  законы  примечан1е. 

Соборнаго  Уложен1я  въ  гл.  ХУШ  и  38  ст.  напечатано:  „буде  кто 
посадскаго  человека  дочь,  д^вку  или  вдову,  подговори,  выдастъ  за  своего 
кабальиаго  или  стариннаго  че.10в%ка  замужъ,  и  ту  бы  посадскую  д']&вку 
или  вдову  съ  мужемъ  ея  и  съ  д-Ьтьми,  которыхъ  она,  будучи  въ  томъ 
замужеств'^,  приживетъ,  взять  въ  посадъ  и  вел']&ть  ему  жить  на  поса;!,'^ 
въ  тягл*.  .Почему  С1е  и  впредь  въ  новомъ  законй  безъ  подтвержден1я, 
уповательно,  оставлено  не  будетъ. 

А  между  т*мъ,  соображаясь  сему  же  узаконен1ю,  и  я  почтенней- 
шему собрашю  гг.  депутатамъ  представить  нахожу  другой  примерь  слЬ- 
дующаго  содержан1Я.  Усматривалъ  я  въ  нашихъ  отдал енныхъ  м'бстахъ 
такое  обыкновеше,  которое  не  только  съ  вышеписаннымъ  узаконен1емъ 
не  сходствуетъ,  но  еще,  кажется,  некоторою  частью  и  превосходитъ  миры 
человйческаго  состояшя,  а  именно:  изъ  находящихся  на  отдаленныхъ 
сибирскихъ  лишяхъ  разнаго  рода  начальниковъ  сыскиваются  таше,  ко 
торые,  времениымъ  случаемъ  получа  въ  команду  свою  государевыхъ  лю- 
дей, въ  томъ  числ4  и  служилыхъ  (кои  до  сего  царскими  законами  были 
неограничены,  но  всегда  порабощены  разнымъ  многоначальствомъ,  а 
особливо  и  въ  ра8сужден1и  вящшей  отдаленности  кои  обыкновенно    вся-^ 
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кую  правду  и  человеческое  сосгояте  отъ  высокихъ  правитедьствъ  скры- 
вать дозволяютъ),  чрезъ  разно  чинимыя  для  своей  пользы  домогательства 
и  прин^ткв  принуждаютъ  дочерей  ихъ  родныхъ^  д^вокъ  или  вдовъ,  от- 
давать неволею  и  подлогомъ  въ  замужество  за  своихъ  холопей  съ  вй^ч- 
нымъ  укрЪпленхемъ,  такъ  что  бедная  жена  и  по  смерти  мужа  своего 
изъ  невольничества  свобод иться  способу  не  находить,  да  и  безгласный 
отецъ  въ  томъ  противоречить  не  въ  состоянш. 

И  для  того  я,  представя  С1е  въ  здравое  разсужденхе  честнаго  соб- 
брашя  гг.  депутатовъ,  прошу,  дабы  соблаговолено  было,  въ  отвращеше 
впредь  подобныхъ  сему  злоупотребленШ,  въ  ново-сочиняющемся  Уложе- 
н1и  законъ  положить,  чтобы  таковое  яасильное  водьнаго  и  подвластнаго 
скипетру  Ея  Императорскаго  Величества  народа,  въ  томъ  числе  и  слу- 
жилыхъ  людей  дочерей,  д^вокъ  или  вдовъ,  за  дворовыхъ  людей  сочеташе 
и  укрепленхе  было  пресечено,  и  т^мъ  бы  свободный  родъ  въ  невольное 
рабство  покоряемъ  не  быль.  А  если  кто  ае  изъ  преимущественныхъ  со- 
бою пренебрежетъ  и  сыщется  про  то  допряма,  то  бы  тЬхъ  оженившихся 
дворовыхъ  людей,  отбирая  съ  женами  и  детьми,  писать  въ  службу  въ 
казаки  или  въ  черносошные  крестьяне,  куда  кто  способнымъ  окажется, 
такъ,  какъ  и  о  посадскихъ  людяхъ  предписано,  да  и  съ  изданнымъ  Бом- 
миссш  Большимъ  Наказомъ,  который,  между  прочимъ,  въ  3  отд.  Всеми- 
лостивейшее и  усердное  Бя  ЕЬсператорскаго  Величества  желаше  объ- 
являетъ — яВсякаго  согражданина  особо  видеть  охраняема!^  законами, 
которые  не  утесняли  бы  его  благосостояшя,  но  защищали  его  отъ  всехъ 
сему  правилу  противныхъ  предпрхятШ^,  — будетъ  сходственно. 

Депутатъ  сибирскихъ  казаковъ  отъ  четырехъ  лиши  Ведоръ   Амцы- 

феровъ  (с.  п.). 


№  12. 

Чктано  25  апр1&1Я  1768  г. 

Высокопремудрое  Ея  Императорскаго  Величества,  нашей  Всемило- 
стивейшей Государыни  Екатерины  Великой,  Премудрой  Матери  отечества, 
неусыпно  пекущейся  о  блаженстве  всего  ввереннаго  ей  отъ  Бога  народа 
и  о  пользе  каждаго  особо  члена  старающейся,  въ  данномъ  Коммиссш  о 
сочинеши  проекта  Новаго  Уложен1я  Большомъ  Наказе  IX  гл.  въ  112  отд. 
правило  С1е:  „испытывая  прилежно  судебные  обряды,  безъ  сомнешя,  вы 
сыщите  въ  нихъ  много  трудностей,  представивъ  себе  те,  как1Я  имеетъ 
гражданинъ,  когда  ищетъ  судомъ,  чтобы  отдали  ему  имеше  его  или, 
чтобы  сделали  ему  удовольствхе  въ  причиненной  обиде;  но,  сообразивъ 
оныя  съ  вольност1ю  и  безопасности  гражданъ,  часто  приметите,  что  ихъ 
очень  мало,  и  увидите,  что  труды,  проести  и  волокиты,  также  и  самый 
въ  судахъ  опасности,  не  что  иное  суть,  какъ  дань,  которую  каждый 
гражданинъ  платить  за  свою  вольность^, — прхемля  я  во  основаше,  осме- 
ливаюсь высокопочтенному  сену  собранхю  господъ  депутатовъ  на  особли- 
вое благоразсмотреше    представить   следующее.    Ч[то  какъ  по  указамъ 
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1723  г.  ноября  5-го  о  форвгб  суда  и,  въ  дополнеше  того,  1725  г.  мая 
3-го  числа  повел'бно  веб  суды  и  розыски  отправлять  по  той  форм^,  не 
"годвуя,  что  она  къ  тону  служить,  а  къ  другому  не  служить,  нодъ  не- 
налымъ  опред'Ьленнымъ  за  преступлеше  того  и]трафомъ,  то  потому  въ 
городовыхъ  магистратахъ  (какъ  мною  довольно  усиотрйно)  не  только 
между  разнымъ,  но  и  между  одногороднымъ  купечествомъ  въ  малнхъ, 
яко-то:  домовныхъ  ссорахъ,  брани,  дракахъ  и  другихъ  партивулярныкъ 
дФлахъ,  кои  бы  въ  учрежденныхъ  къ  пользе  и  благосостояшю  купече- 
ства, для  скорЬйшаго  разбирательства,  словесныхъ  судахъ  или  же  и  въ 
самыхъ  т^хъ  магистратахъ,  по  хозяйственному  ихъ  попечен1ю,  надлежали 
разобраны  и  решены  быть  словесно  безпродолжительно,-гпроизводятъ  фор- 
мальные суды,  по  коимъ  купечество,  долговременно  волочась  и  прхемдя 
Ерайнее  себ^  изнуреше  и  убытки,  кавъ  ба^  по  вышепомянутому  Ея  Им- 
ператорскаго  Величоства  въ  112  отд.  изъяснешю,  каковую  дань  заплатя , 
наконецъ,  весьма  рбдко,  а  по  большей  части  того  и  не  получа,  остается 
обиженный  безъ  наимал'бйшаго  удовольств1я,  съ  чувствовашемъ  преасней 
обиды  и  приложеннаго  къ  тому  и^зъяна,  ибо  во  ъсЬ  привазныя  д^а  про- 
изводство, какъ-то:  дача  гербовой  бумаги,  платежъ  пошлинъ  и  дача  же 
приказнымъ  магистратскимъ  (какъ  они  состоять  и  нынФ  не  въ  штат^, 
безъ  жалованья,  почему  ихъ  и  надобность  бол^е  въ  производстве  тако- 
выхъ  формальныхъ  судовъ  состоитъ,  а  не  порядокъ  того  требуетъ)  за 
работу  и  на  платежъ  же  хоженаго  и  проч1е  расходы  неминуемо  ис- 
правляются ВС*!  отъ  истца,  въ  ожидаши,  по  рЪшешю  суда,  получен1я 
съ  ответчика  положенваго  законами  удовольств1Я,  вообще  съ  про^стями 
и  волокитами.  Напротивъ  же  того,  обидчикъ  или  же  отв^тчикъ,  хотя 
им^  и  съ  своей  стороны  невидные  изъяны,  таскотню  и  частое  отъ  своего 
торга  отлучен1е,  однако,  законнаго  не  видя  себ^  по  дблу  мщешя,  счи- 
таетъ  себЬ  то  какъ  бы  въ  победу  и,  д&аая  всякое  къ  тому  обиженному 
презрен1е,  отваживается  жить  безповойно  и  другихъ,  свою  брапю,  кого 
можетъ,  обижаетъ  безвинно,  в'1дая,  что  по  формальнымъ  (особливо  же 
въ  магистратахъ,  гд'б  по  большей  части  начальствуютъ  по  такимъ  слу- 
чаямъ  приказные)  производимымъ  судамъ  долговременно,  кольми  жъ 
паче  незажиточный  на  богатомъ,  ничего  сыскать  не  можетъ,  что  и  со- 
вершенно всегда  бываетъ,  ибо  всяпй  можетъ  разсудить,  что  хотя  бы  ко- 
торый истецъ,  по  многомъ  своемъ  за  судомъ  хождети  и  стараши,  на- 
посл'бдокъ  и  получилъ  въ  пользу  свою  справедливое  р'бшенхе  и  съ  обид- 
чика взыскалъ  за  про'Ьсть  и  волокиту  по  гривне  на  день, — но  какая  ему 
въ  толь  малопреждеположенной  заплати  будетъ  прибыль,  когДа  онъ,  бу- 
дучи въ  невозможности  совсбмъ  отлучиться  отъ  своего  торговаго  про- 
мысла, дабы  быть  въ  опред&сенные  часы  въ  суд^,  хотя  д&го  его  тотъ 
день  и  ничего  производимо  не  будетъ  и,  не  им^  привычки  и  способ- 
ности къ  быпю  въ  тяжбахъ,  принужденъ  бнваеть  ввАсто  себя  въ  томъ 
городе  едва  еще  отыскать  и  нанять  пов^реннаго  за  не  малую  цЪну, 
усугубляя  навсегда  ему  оную,  опасаясь,  чтобы  тотъ  поверенный  по  дЪлу 
въ  чеиъ  его  напрасно  не  обвинилъ,  противъ  которой  поверенному  за- 
платы иногда  и  весь  искъ  не  находится?  То  потому  и  действительно  ку- 
печеству между  собою  случаться   въ  формадьныхъ   судопроизводствахзъу 
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по  мн^^нш  моему,  не  долженствуетъ,  какъ  то  и  до  тфежнямъ  Высоко- 
монаршимъ  узаконешямъ,  ради  скорМтаго  к}гпечества  разбирательства, 
установлены  во  всЬхъ  городахъ  словесные  суды.  Да  и  Ёя  Император- 
ское Величество,  Всемилостивейшая  наша  Государыня,  въ  показанномъ 
данномъ  намъ  Большомъ  Наказе  по  Всевысочайшему  Своему  благосоиз* 
воленда  въ  337  отд.  приводя,  что  „Ксенофонтъ  опред4ляетъ  давать  на- 
гра»дете  тФмъ  надъ  торговлею  начальникамъ,  которые  судъ,  по  оной 
случивпийся,  скорее  вершаютъ;  онъ  предвид^лъ  надобность  скорМшаго 
производства" ,  ВсемилостивМше  матерински  въ  сл^дующемъ  потомъ  338 
отд.  полагаетъ,  что  „д4ла,  по  торговле  бывающ1я,  весьма  мало  судеб- 
ныхъ  обрядовъ  сносить  могуть"",  а.  въ  433  отд.:  „чтобы  законъ  предохра- 
нялъ  всякаго  гражданина  отъ  насил1я  и  крайности^. 

Того  ради,  въ  разсуждеваи  всего  вышесказаннаго,  на  основаши  вы- 
шепомянутыхъ  Большаго  Коммисс1и  Наказа  отд'1ленш,  по  мн1н1ю  моему, 
въ  яовосочиняемомъ  проекте  Новаго  Уложешя  сл'1дуетъ  постановить  та- 
ковое  узаконен1е,  чтобы  навсегда  между  купечествомъ,  паче  же  одного- 
роднымъ,  формальныхъ  судовъ  отнюдь  произвождено  не  было,  а  един- 
ственно въ  спорахъ  ихъ  о  торговыхъ  промежду  собою  промыслахъ,  также 
въ  ссорахъ,  брани,  драк'Ь,  въ  малыхъ  безписьменныхъ  и  письменныхъ 
денежныхъ  и  за  товаръ  или  же  по  полюбовнымъ  ихъ  какимъ  уговорамъ 
сл'Ьдующихъ  долгахъ,  и — напосл'Ьдокъ  сказать — во  всявихъ  ихъ  д-Ьлахъ, 
кои  только  разсматривать  и  решать  можно  безъ  обыкновеннаго  приказ* 
наго  порядка, — ^подлежащее  разсмотр^Ьше  и  р-Ьшенхе  чинить  въ  означен- 
ныхъ  з^режденныхъ  въ  каждомъ  город'Ь  словесныхъ  судахъ.  словесно  съ 
одною  обыкновенною  въ  шнурозайечатанную  книгу  запискою.  Буде  же 
тЬ  судивш1вся  словеснаго  суда  р4шен1емъ  будутъ  недовольны,  то  могуть 
они  избрать  себ'Ь  (какъ  отъ  меня  нын'Ьшняго  апр:Ьля  14  дня  о  томъ  пред- 
ставлено) третьихъ  и  предъ  оными  судиться,  или  же  т4хъ  городовъ  и  въ 
самыхъ  магистратахъ  или  ратушахъ  по  прошешямъ  т^хъ  тяжущихся 
разбирать  ихъ  словеснымъ  же  порядкомъ,  безъ  всякаго  письменнаго  про- 
изводства, а  съ  одною  жъ  такою,  какъ  и  въ  словесномъ  суд*,  запис- 
кою и  рукоприложен1емъ  тяжущихся ,  и  стараясь  завсегда  т^хъ  магистра- 
товъ  и  ратугаъ  присутствующимъ,  какъ  должность  хозяйственную  им4ю- 
щимъ  и  о  благосостояв1и  своихъ  согражданъ  наблюдаюпщмъ,  чтобы  веб 
тяжбы  и  распри  у  купцовъ  не  продолжительными  и  не  только  купечеству, 
но  и  каждому  чину  раззорительными  формальными,  но  скорыми  словес- 
ными судами,  какъ  наивозможно  скорее  пресечены  были.  Но  ежели  та* 
К1е  безпокойные  изъ  купечества  люди  сыщутся,  которые,  или  словесными 
разбирательствами  показываясь  недовольны,  или  же  не  желая  словесно 
судиться,  похотятъ  (им4я  при  первыхъ  случаяхъ  азартность)  непреми- 
нуемо  судиться  формальнымъ  судомъ,  а  осо5ливо  и  отв4тчикъ,  коего  вгь 
одномъ  городе  магистрату  или  ратуше  и  прежде  времени,  т.  е.  при 
самой  отъ  истца  челобитной  подачЬ,  призвать  къ  себ4  безъ  труда  и  про- 
должетя  можно,  желате  свое  объявить  сулиться  письменно,  а  не  сло- 
весно.— ^въ  такихъ  случаяхъ,  смотря  т4хъ  тяжущихся  упорство,  чинить 
магистратскимъ  и  ратушнымъ  присутствующимъ  довольное,  о  прекраще- 
нш  имъ  своихъ  ссоръ,  скорымъ,  безъ  таскатни  всякой  иизъяновъ,  разе* 
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брашемъ  укбщаше,  котораго,  если  они,  а  осо&хиво  отв:Ьтчикъ,  ко- 
тораго  на  стороне  можетъ  всегда  быть  право  то,  когда  онъ  захочетъ 
судиться  письменно,  не  послушаютъ,  то  взявъ  еъ  нихъ  въ  томъ,  что  они, 
по  довольномъ  ув'Ьщаши,  судъ  между  собою  въ  такомъ-то  Д'Ьл'Ь  им^ть 
словесно  не  согласились,  а  остались  при  своихъ  нам§рен1яхъ  судиться 
письменно,  подлежащую  за  руками  подписку, — принимать  отъ  истца  че- 
лобитную, на  которую  въ  сочиненномъ  протокол*!  изъяснять  и  то,  что 
оная  принята  по  довольномъ  объ  им^ши  словеснаго  суда  ув^щаши,  коего 
истецъ  и  отв^тчикъ  не  послушавъ,  дали  подписку,  чтобъ  судиться  имъ 
письменно.  По  приняли  же  таковой  челобитной,  взять  въ  томъ  ма- 
гистрате или  ратуш'Ь  (а  не  въ  канцелярхяхъ)  подлежащую  на  гербовой 
бумаги  съ  отв'бтчика,  буде  онъ  въ  им^ши  капитала  своего  противъ  ист- 
цова  иска  усмотр'бнъ  будетъ  не  въ  состояши,  поручную,  съ  взяпемъ 
положенныхъ  въ  казну  пошлинъ,  запись  въ  преждеопре^енное  чрезъ 
семь  дней  время,  и  бол'Ье  того  не  давая  на  размышленхе,  съ  отдачею 
съ  челобитья  коши,  прежде  положеннаго  по  указу  о  форм^  суда  на  одну 
нед'^лю  времени;  но  у  чиня  одну  б^ую  изъ  гербовой  бумаги  тетрадь  и 
прошнуря  оную,  запечатать,  и,  скрепя  изъ  присутствующихъ  одному  по 
листамъ,  призвать  потомъ  въ  присутствхе  ответчика  и  спрашивать  его 
во  всемъ  противъ  истцова  челобитья  при  истц^;  и  буде  отв'Ьтчикъ  въ 
чемъ  будетъ  запираться,  на  то  взять  отъ  истца  при  ответчики  доказа- 
тельство, а  отъ  ответчика — на  оное — оправдаше,  если  потребно  будетъ; 
и  какъ  настоящую  правду  изыскать,  уповаю,  можно  скорее  чрезъ  то, 
когда  истецъ  и  отв^чикъ  суду  говорить  будугь  словесно,  не  ижЬл  въ 
рукахъ  своихъ  записокъ,  того  ради  по  письму  говорить  имъ  въ  суд'Ь  от- 
нюдь не  допускать,  разв^  одному  въ  доказательство,  а  другому  къ  оправ- 
дан]ю  как1я  записки  представить  сл^луеть,  то  оныя  принимать  хъ  за- 
писи Б  судной  для  разсмотрбшя.  Но  дабы  при  семъ  отъ  кого  сказано 
мн%  ле  было,  что  говоря  въ  суд'Ь  безъ  записки,  можетъ  всякШ  по  ото- 
ропности  какое  нибудь  для  себя  упущеше  въ  суд'Ь  учинить,  на  С1е  я 
представляю:  когда  безграмотный  будетъ  въ  такомъ  суд^,  то  онъ  гово- 
рить долженъ  и  по  нужд%  словесно,  а  притомъ  всякому,  какъ  истцу, 
такъ  и  отв'1тчику,  когда  они  самое  настоящее  д'Ьло,  а  не  постороннее 
или  что  лишнее,  проговорить,  и  то  въ  показанную  тетрадь  чрезъ  при- 
казнаго  служителя  въ  самомъ  присутствш  (а  не  при  повытьяхъ,  какъ 
прежде  во  многихъ  м^^тахъ  то  бывало)  записано  и  прочтено  будетъ,  то, 
не  прикладывая  къ  тому  руки,  воленъ  всякш  взять  006*6  на  размышле- 
и1е  время  небольшое,  чтобы,  того  жъ  дня  нрисутствзя  не  упуская,  по- 
ду мавъ,  велеть  въ  той  записке,  что  ему  надобно,  только  бы  не  против- 
ное, приправить,  иное  почернить,  а  другое  приписать,  и  когда  то  ис- 
правлено будетъ,  то  того  времени  тЬиъ  истцу  и  ответчику  приложить 
къ  оной  записке  РУки,  оговаривая  т^мъ  рукоприложетемъ  (какъ  и  преакде 
донын'Ь  въ  судныхъ  запискахъ  бывало),  гдб  черно  и  гдб  припись.  По 
окончан1и  же  той  будной  по  пунктамъ  противъ  челобитной  записки,  на- 
б&ло  оной,  какъ  прежде  было,  переписывать  никакой  нужды  не  при- 
знается, но  совершенно  за  излишнее  и  къ  продолжешю  только  времени 
служащее  почитать  можно;  для  чего,  по  окончанш  судной  записки^  ивы- 
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пнеокъ  изъ  законовъ  о  свидЪтедяхъ,  коихъ  по  отводамъ  допрашивать  и 
которыхъ  не  допрашивать,  если  въ  суд§  на  представяенныхъ  свидетелей 
никакого  отвода  представляемо  не  было,— не  чинить,  а  д^ать  прямо  по 
докладамъ  протш&олы  о  свид'Ьтеляхъ,  которыхъ  именно  и  въ  кааихъ  точно 
по  д'кЕу  обстоятельствахъ  допрашивать  и  съ  какимъ  ув^щашемъ,  или  хе, 
смотря  по  нужд^  д^а,  къ  наилучшему  самой  истины  между  тяжущи- 
мися изысвашю,  и  подъ  присягою,  о  чемъ,  уповаю,  особливо  частная  о 
правосудги  коммиссхя  разсмотр^шя  и  положен1я  въ  томъ,  по  какимъ  хЬ- 
ламъ  и  для  какихъ  случаевъ  чинить  свид^телямъ  присягу,  сделать  не 
оставить.  Однакожъ,  признается  по  справедливости  и  по  содержашю 
уложеннаго  Х1У  гл.  10  пункта  не  худо,  ради  напоминашя  свидЬтелямъ 
страха  Бож1я  и  будущаго,  за  ложное  свид'Ьтельство  въ  зд^шнемъ  св^^т^, 
наижесточайшаго  по  законамъ  наказашя,  а  въ  будущемъ  неизб^жнаго 
на  в'Ьки  мучен1я, — ^производить  присяги  съ  такимъ  точно  церковнымъ  мо- 
литвослов1емъ  и  увбщашями,  какъ  то  видимо  въ  напечатанной  о  томъ 
при  государствоваши  въ  Росс1и  Царя  Алексе  Михаиловича,  по  издаши 
въ  7157  г.  Соборнаго  Уложешя,  особливой  книжидЬ,  которой  нын^^  не- 
только для  ведома  во  вс^хъ  присутственныхъ  м^стахъ,  но  и  при  знат- 
ныхъ  цернвахъ,  гдб  то  исправлять  сл'бдуетъ,  едва  ли  сыскать  можно, 
для  чего  и  надлежитъ  оную  книжицу,  вновь  пересмотря  въ  СвятЬйшемъ 
Правительствующемъ  Синоде,  съ  аппробащи  и  повволен1я  онаго  напеча- 
тать довольное  число  экземпляровъ  и  разослать  оныя  во  вей  судебяыя 
м^а  для  ведома,  а  ради  исполнен1я  и  по  вс^мъ  знатнымъ  церввамъ, 
тл,Ь  и  содержать  ихъ  навсегда  безъ  утраты.  По  кавовымъ  случаямъ,  упо- 
ваю, наилучше  ложные  и  подкупленные  свидетели,  устрашась  ув^щашй, 
истребиться  могутъ.  А  по  допросЬ  всЬхъ  свид'Ьтелей  и  по  учинен1и  о 
чемъ  надлежитъ  (ежели  потребно  будегь)  справокъ,  д'&яать  одни  изъ  за- 
коновъ (кром%  д&1а)  р^шитёльныя  о  томъ, — кто  коимъ  изъ  закона  уста- 
новлетемъ  осуждается  и  кто  правъ,— выписки,  къ  коимъ,  по  прежнему, 
тяжущимся' сл'бдуетъ  руки  прикладывать,  а  за  упрямствомъ  ихъ  чрезъ 
нед&Ею  кр^Ьпить  секретарямъ  и  подписывать  повытчикамъ.  И  потомъ,  вн- 
слушавъ  присутствующимъ  прежде  д'&ло  все  по  порядку,  безъ  пропуска, 
а  по  немъ  и  оную  последнюю  выписку,  д&1ать  наисправедливМшимъ  об- 
разомъ,  безъ  продолжетя,  решительные  приговоры,  въ  коихъ  заключать 
и  то,  который  изъ  тяжущихся  съ  виноватаго  сколько  точно  по  закону 
долженъ  взять  себЬ  въ  удовольств1е  про'Ьстей  и  волокиты,  положен1е 
коихъ  (принять  въ  разсуждеше  къ  сему  462  Большаго  Наказа  отд.) 
нужно  видится  противъ  прежняго  гораздо  усугубить,  что  видя,  всяшй 
отъ  обидъ  и  затМныхъ  тяжбъ  будегь  воздерживаться,  и  поживуть  спо- 
койно, и  судъ  отбывательствомъ  никто  продолжать  не  отважится. 

Напосл^докъ  же  все  С1е  мое  нижайшее  представлеше  предаю  въ 
наилучшее  благора8смотрен1е  высокопочтенному  сему  собран1ю,  гг.  де- 
путатамъ.  Апреля  25  дня  1768  г.  Депутааъ  отъ  города  Углича  Иванг 
Оухопрудскгй  (в.  с.  р.). 
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Чжтано  25  апрЪля  1768  г. 

Въ  К0ММИСС1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложенгл. 
На  поданный  сего  апреля  14  числа  отъ  г.  депутата  Васил1я 
Бипенскаго  голосъ  нижесл'Ьдующее  мн&н1е  представляю. 

Что  онъ,  г.  депутатъ,  на  читанные  законы  о  земскомъ  словесномъ 
суд%  представляетъ,  чтобы  быть  изъ  дворянства  земскимъ  словеснымъ 
судьямъ  или  управителямъ  изъ  своей  братьи  для  разбирательства  про- 
между ними,  дворянами,  всякихъ  происходиныхъ  нуяЕДЪ,  который  дФла 
могутъ  быть  не  свыше  50  рублевъ,  и  давать  гЬмъ  судьямъ  отъ  канце- 
ляр1и  формы;  также  и  всякому  звашю  земледАльцамъ,  т.  е.  инозем- 
цамъу  однодворцамъ,  старвскъ  службъ  пахатннмъ  солдатамъ  и  дворцо- 
вымъ  всякаго  званЫ  ясашнымъ  крестьянамъ  земскихъ  словесяыхъ  судей 
по  выбору  ихъ  изъ  своей  брали,  изъ  лучшихъ  людей^по  одному  или  по 
два  человека  съ  переменою,  или,  какъ  ими  усмотрено  будетъ  по  обстоя- 
тельству порлдочныхъ  ихъ  поступковъ,  пока  ихъ  содержать  сами  поже- 
лаютъ;  а  если  усмотрятъ  каше  за  ними  непорядки,  то  о  сжЬеА  они 
волны, — ^но  въ  семъ  его,  г.  депутата,  голосе  объ  нашихъ  инов^рцахъ 
хотя  и  не  изъяснено,  однако  я  въ  томъ,  по  мнЬн1ю  моему,  съ  нимъ, 
г.  депутатомъ,  согласенъ. 

Того  ради  высокопочтеняому  собрашю,  всБмъ  гг.  депутатамъ,  все- 
нижайше мое  мвШе  представляю,  не  соизволено  ли  будетъ  Казанской 
провинщи  вс^бмъ  инов^рцамъ  выбирать  тбхъ  словесныхъ  судей  отнюдь 
не  изъ  дворякь,  а  изъ  своей  братьи,  по  одному  человеку  добрыхъ  и 
надежныхъ  людей  для  лучшаго  обидимыхъ  удовольств1я  и  скор^йшаго 
рАшешл  происходимыхъ  между  ними  всякихъ  ссорь,  дракъ,  безчестьевъ, 
въ  перепашке  земель,  въ  скошеши  и  увоз^  сЪна  и  хл^Ьба  и  въ  потрави 
онаго,  въ  заселеши  усадебныхъ  земель,  въ  порубкб  въ  чужихъ  дачахъ 
л^са,  такъ  и  въ  насильномъ  завлад^ши  чужаго  всякаго  скота,  также 
и  экипажа,  и  въ  неплатеж!^  долговыхъ  денегъ,  хл'Ьба  и  прочаго,  также 
и  во  всякихъ  малыхъ  д§лахъ,  кои  состоять  суммою  не  свыше  50  рублей, 
по  словеснымъ  просьбамъ  по  данной  отъ  канцелярги  форм'Ь,  а  только 
принимать  тому  выборному  и  письменные  изветы  въ  похвальныхъ  худымъ 
д^ломъ  словахъ  и  записывать  то  въ  книгу.  Оному  же.  судь'Ь  в'Ьдать  въ 
платеж'Ь  и  въ  высылк^Ь  подушныхъ  денегъ  и  всякихъ  государственныхъ 
поборовъ. 

По  р'1шен1и  же  каждаго  д'Ьла,  тЬмъ  судьямъ,  съ  изображешемъ, 
чье  съ  к'Ьмъ  и  въ  чемъ  было  д^о,  также  и  чДмъ  решено,  записывать 
того  же  часа  въ  книгу,  и  подъ  т^^мъ  д&юмъ  просителю  и  ответчику 
приложить  руки,  изъясняя  притомъ,  что  они  рЪшеваемъ  довольны,  или 
въ  чемъ  недовольны.  А  ежели  тому  выбранному  какого-либо  д&1а  собою 
решить  будетъ  невозможно,  таковыя  отсылать  при  доношешяхъ  въ  при- 
сутстаенныя  м^^ота,  кто  гд^  въ  в1(домств6  обстоитъ.  Въ   случае  же  отъ 
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про'Ьзжающихъ  воинскихъ  конандъ  и  прочихъ  всяваго  звашя  людей 
ежели  учинится  какая  обида,  то,  по  просьбе  обывателей,  разбиратель- 
ство и  удовольствхе  тому  выборному  чинить  обще  съ  ихъ  конанднраии 
по  данной  форм'Ь;  если  же,  паче  чаяшя,  т^  командиры  въ  защищеше 
своей  команды  удовольств1Я  обиженнымъ  не  учинятъ  или  и  сами  таюя 
обиды  будутъ  д'ктать,  на  таковыхъ  представлять  въ  присутственныя  м^ста 
письменно  со  всякимъ  изъяснешемъ.  Ему  же,  судь'Ь,  смотреть  накр']^пко 
и  искоренять  шатающихся  всякаго  зван1я  б^глыхъ  людей,  воровъ,  раз- 
бойнвковъ  и  пристанодержателей,  зажигателей  и  касаемыхъ  по  интерес- 
нымъ  и  тому  подобнымъ  д&1амъ  потому  же  отсылать  въ  ближняя  горо- 
довыя  канцеляр1и. 

Что  же  касается  до  насл'Ьдственнаго  въ  раздЬл^  движимаго  и  не- 
движимаго  им^н1я,  также  въ  законномъ  брак^Ь,  въ  разводе  и  въ  несо- 
глас1и  мужа  съ  женою,  хотя  и  свыше  50  руб.,  не  соизволено  ли  бу- 
деть  судить  при  т^хъ  же  выборныхъ  съ  обЪихъ  сторонъ,  какъ  отъ  про 
сителя,  такъ  и  отъ  отв^^ика,  кого  они  пожелаютъ,  двумъ  мулламъ  по 
своимъ  магометанскимъ 'законамъ.  А  къ  сему  соо  ражаю  для  разд'блешя 
разнаго  зван1я  сдовесныхъ  судей,  съ  данными  отъ  Ёя  Императорскаго 
Величества  3,  33  и  42  отд&генхями  Наказа,  что  всякаго  согражданина  для 
пользы  сд'&иать  въ  законахъ  особливыя  положеп1я. 

Къ  сему  же  соображаю  мое  мнйн1е,  дабы  тЪхь  словесныхъ  суден 
выбирать  не  бол^,  какъ  изъ  числа  2000  душъ,  а  по  дальности  разстоя- 
шя  и  по  малости  жилища  и  изъ  пятисотъ  душъ  по  одному  судь'Ь  вся- 
каго зван1я  порознь,  не  примешивая  служилыхъ  съ  ясашными,  такъ  и 
другихъ  законовъ  людей,  дабы  оттого  не  происходило  между  ними  не- 
соглас1я.  А  для  выбора  оныхъ  судей  во  первыхъ  съ  каждаго  жительства 
изъ  лучшихъ  людей  представлять  въ  собраше  по  два  или  по  три  чело- 
века, изъ  коихъ  того  словеснаго  судью  выбирать  уже  баллотировашемъ, 
мимо  присутственныхъ  мйстъ;  и  по  выборЬ  дать  ему  за  шнуромъ  и  пе- 
чатьми  гЬхъ  лучшихъ  людей  для  вписывашя,  какъ  выше  значить,  р4шен- 
ныхъ  д4лъ  въ  каждый  годъ  книгу;  и  судить  ему  въ  своемъ  дом^;  и  за 
того  судью  и  за  дЛтей  его,  кои  съ  нимъ  живутъ,  подушныя  деньги  и 
всяше  государственные  поборы,  окромя  рекрутства,  платкть  мхрскимъ  лю- 
дямъ  и  для  вспоможешя  въ  сбор^  и  отправлети  подушныхъ  денегъ  и 
для  смотрЁн1я  бЪглыхъ  и  воровскихъ  людей  придать  ему,  по  соглашю 
того  собранк,  кого  они  заблагоразсудять,  кои  изъ  числа  2000  душъ — по 
два,  а  гд*  мекЬе— по  одному  человеку  съ  переменою  чрезъ  годъ.  А  сверхъ 
того  еще  нанять  ему  для  разсылокъ  и  прочихъ  надобностей  одного  че- 
лов'Ька,  сбирая  на  то  содержанхе,  также  и  на  бумагу,  по  р1шен1и  каж- 
даго д4ла,  съ  виноватаго  по  пяти  копеекъ,  а  чего  недоставать  будеть, — 
платить  изъ  м1рскаго  кошта.  А  ежели  кто  словеснаго  суда  решен1емъ  бу- 
детъ  недоволенъ,  станегь  просить  въ  присутствен  номъ  м^егЬ,  и  окажется 
тотъ  словесный  судъ  подлинно  несправе дливъ,  за  оное  того  судью  штра- 
фовать въ  первые  по  десяти  рублей,  во  вторые — вдвое,  а  въ  трети  — 
втрое,  и  изъ  гЬхъ  денегъ  половину  отдать  просителю,  а  достальныя  упо- 
треблять на  содержаше,  какъ  выше  значить,  наемныхъ  людей  и  въ  пла- 
тежъ  за  него  подушныхъ  денегъ;  а  ежели  то  имъ  учинено  будеть  умыш- 
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ленно,  то,  по  изобличенш,  таковыхъ  судей  съ  наказанхемъ  плетьми  от- 
решать. Такоже,  ежели  и  челобитчикъ  сыщется  въ  напрасиомъ  поноше- 
Н1И  того  судьи,  такого  штрафовать  по  десяти  рублей  и  отдать  тому  судь4. 
А  чтобы  А  просители  или  ответчики  въ  вышеписанныхъ  малыхъ  д-Ьлахъ 
мимо  словесныхъ  судовъ  въ  присутственныхъ  м4стахъ  просить  не  отва- 
живались, такихъ,  по  наказаши  плетьми,  отсылать  въ  тотъ  словесный  судъ 
для  скораго  р*шен1я. 

А  сверхъ  сего  всенижайше  мое  мн^Ьше  предаю  на  разсужденхе  всему 
честному  собрашю  гг.  депутатамъ.  Казанской  провинц1и  отъ  ясашныхъ 
татаръ  депутатъ  Лбдрешитъ  Сейновь  (с.  п.  фамил1ю  и  имя). 


№  14. 

Читано  28  апр1Мя  1768  г. 

Сего  апреля  24  числа  подалъ  господинъ  депутатъ  отъ  Ахтырской 
старшины  Василш  БоярскШ  свое  мн^ше;  и  на  оное  мн^нхе  почтенному 
собран1ю  представляю.  Что  онъ,  господинъ  депутатъ  ВасилШ  БоярскШ, 
въ  своемъ  мнёши  пишетъ,  якобы  съ  т^хъ  слободскихъ  полковъ  казаки 
бежали  больпшми  семьями  не  отъ  раззоренш — де  т^хъ  полковъ  старшины, 
но  отъ  укрывательства  Монаршея  службы,  и  оставя  свои  грунты,  а  дру- 
пе  спродалиимъ,  старшияамъ, — чего  было  господину  Боярскому  и  писать 
не  надобно,  и  то,  со  всего  видно,  что  онъ,  БоярскШ,  покрывая  своихъ 
собратьевъ,  упоминаетъ,  чтобъ  за  ними  и  потомками  ихъвъ  дачу  утвер- 
дить по  ихъ  купл4,  почему  обществу  можегь  сделаться  вредъ,  ибо  хотя 
у  т^хъ  старшинъ  и  имеются  покупки,  токмо  мало  истовыхъ  сыскаться 
можетъ,  ибо  оная  старшина,  зная  права,  что  у  своихъ  подкомандныхъ 
иокупать  запрещено,  только  они,  не  взирая  на  то,  всячески  присовокуп- 
ляли въ  свое  влад4н1е  и  другихъ  къ  тому  допускали,  да  и  нын4  еще 
вновь  присовокупляютъ  къ  своимъ  поселен1ямъ.  Притомъ  же  онъ,  госпо- 
динъ депутатъ  БоярскШ,  представляегь,  якобы  господинъ  депутатъ  Дзю- 
бинъ  подалъ  прим^чаше  не  истово,  и  желаетъ,  онъ,  БоярскШ,  чтобъ 
оное  примйчаше  отставить,  напоминая  то,  что  того-жъ  въ  слободскихъ 
полкахъ  отъ  тамошней  старшины  не  бывало.  Почему  и  я  могу  сказать, 
что  онъ,  господинъ  'депутагь  Дзюбинъ,  самымъ  д^омъ  и  правильною 
причиною  показалъ,  на  что  и  я  согласенъ,  упоминая  при  семь:  когда 
причислены  будутъ  т4  слободы  и  большхе  хутора,  которые  населены  на 
казачьихъ  жалованныхъ  земляхъ  ими,  влад']^лы1;ами,  въ  противность  ука- 
замъ  и  жалованнымъ  грамотамъ,  въ  общество, — отчего  будетъ  какъ  въ 
службе,  такъ  и  въ  казн^,  не  малое  приращенхе,  а  между  обывателями 
съ  об4ихъ  сторонъ  прекратится  вражда;  а  т-Ьхъ  слободскихъ  полковъ  стар- 
шины владели  бъ  гЬми  дачами,  ч']&мъ  ихъ  предковъ  жаловали  монархи. 

Впрочемъ,  предаю  всему  высокопочтенному  собран1Ю  господамъ  де- 
путатамъ въ  лучшее  разсмотр4н1е.  Харьковской  провинщи,  отъ  войско- 
выхъ  обывателей,  депутатъ  Тимоеей  Еапиносовъ  (в.  с.  р.). 
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^N6  15. 

Чжтано  29  апрЬи  1768  г. 

Въ  К0ММИСС1Ю  сочинен1я  проекта  Новаго  Удожен1я  на 
читанные  о  б^гдыхъ  дюдяхъ  и  о  крестьянахъ  законы  по- 
чтенному собрад1ю  госдодамъ  депутатамъ  представляю. 

Мнопе  люди  и  крестьяне,  живучи  за  помещиками,  наживъ  до- 
вольно 006*6  капитала  и  не  пожелавъ  бол^  у  тФхъ  своихъ  пом^щиковъ 
жить,  чинятъ  побеги  и  являются  въ  магистраты  и  ратуши  для  за- 
писки, въ  силу  состоявшагося  208  г.  ноября  24  и  723  г.  сентября  28 
чиселъ  указовъ  и  магистратскаго  регламента,  въ  к]гпечество,  понеже  въ 
оныхъ  указахъ  упомянуто:  вольно,  чьибъ  крестьяне  ни  были,  въ  посадъ 
записывались,бысъ  такими  обстоятельствами,  чтобы  подушныя  деньги,  въ 
какомъ  окла  дб  были  положены,  также  и  доходы  помещику  противу  обык- 
новенныхъ  ткрестьянъ,  а  не  по  богатству  платить,  и  ихъ  потомки  по- 
винны дава  ь  тЬжЬу  чьи  они  были;  а  принимать  оныхъ, — ^кто  торги  им^еть 
на  500  ру  К.  и  выше,  а  хотя  онаго  и  меньше,  а  именно:  отъ  300  руб. 
Почему  въ  н^которыхъ  магистратахъ  и  ратушахъ  какъ  дворцовыхъ,  такъ 
и  пом^щичьихъ  людей  и  крестьянъ  бевъ  всякаго  письменнаго  увольнешя, 
а  по  показашю  только  на  вышеозначенныя  суммы  торгу,  а  иныхъ  и  за 
неим'Ьнхемъ  помянутаго  жъ  числа  денегъ,  а  уверяясь  на  представлен- 
ныхъ  отъ  оныхъ  людей  и  крестьянъ  порукахъ,  кои  показываютъ  въ  пору- 
чительство, что  подлинно  къ  торговому  промыслу  въ  состояши.  А  при 
томъ  оныхъ  записываютъ  въ  купечество  для  того,  чтобы,  въ  соблюденш 
своихъ  давнихъ  настоящихъ  купцовъ,  къ  отдаче  т^хъ  причисленныхъ  вновь 
годныхъ  въ  рекруты;  отъ  чего  мнопе  пом:6щики,  а  паче  малопом'&ггные, 
во-первыхъ,  въ  лишенш  лучпшхъ  своихъ  людей  и  крестьянъ  на  вечное 
время  и  въ  неплатеже,  въ  силу  означеннаго  указа,  отъ  оныхъ  по  за- 
писке въ  купечество  помещику  доходовъ,  тако  жъ  и  подушныхъ  денегъ, 
приходить  въ  крайнее  раззореше.  И  принуждены  тЬ  помещики  съ  людьми 
и  крестьянами  своими  оставшимися  за  записавшихся  въ  купечество  вся- 
ше  государственные  положенные  и  рекрутсюе  поборы,  пока  изъ— за  пом^^ 
щиковъ  изъ  оклада  выключать,  бездоимочно  платить;  къ  тому  жъ  должны 
остальные  люди  и  крестьяне  и  помещичью  всякую  работу,  кою  тб  запи- 
савш1еся  исправляли,  обработывать,  то  отъ  излишняго  въ  казну  платежа 
и  помещичьей  работы  им^ють  не  малое  жъ  раззорен1е,  а  иные  отъ  онаго 
принуждены,  оставя  свои  домы,  со  вс^мъ  семействомъ  чинить  побеги; 
почему  и  бол^е  т^мть  помещикамъ  несносное  раззореше  происходить,  и 
земли  безъ  посева  хл^ба  въ  пусти  остаются,  да  и  платежъ  государ- 
ственный не  въ  состояши. 

И  для  того  почтеннейшему  собрашю  симъ  моимъ  мнешемъ  пред- 
ставляю. 

1)  По  сочияеши  проекта  Новаго  Уложенк  не  повелено-ль  будетъ,  по 
вышеписаннымъ  обстоятельствамъ,  внесть  въ  законъ,  чтобы    какъ  двор- 
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цовыхъ,  экономнческихъ,  также  и  пом^щичьихъ  людей  и  крестьянъ,  кои 
не  их^нугь — ^первые  отъ  колдегш  економш  и  отъ  дворцовой  канцедярхи 
увольнен]я,  а  вторые  отъ  своихъ  пом^щиковъ — отъ  крйпостныхъ  д^дъ  от- 
цускныхЪ|  иагяетратамъ  и  ратушамъ  въ  купечество  отнюдь,  подъ  опасе- 
Н1еиъ  полоясеннаго  по  законамъ  штрафа,  не  записывать. 

2)  А  записавшихся  доныне  бевъ  увольнешя  указнаго  и  за  непла- 
тежъ  по  законамъ  прежнимъ  своимъ  пом^щикаиъ  подушныхъ  и  прочихъ 
государственныхъ  поборовъ  и  положенныхъ  доходовъ,  по  мкЬшю  моему, 
надлежитъ  изъ  купечества  ихъ  исключить  и  отдать  тЬмъ  влад<Ьльцамъ, 
чьи  они  прежде  были  старинные  и  крепостные. 

3)  А  ежели  впредь  въ  оныа  магистраты  и  ратуши  чьи  люди  и 
крестьяне  для  записки  являться  будутъ,  а  у  иныхъ  увольнешя  и  отпуск- 
ныхъ  оть  крЬпостныхъ  д&сь  не  будетъ,  то  таковыхъ  въ  то  жъ  самое 
время  брать  подъ  карауль  и,  допроси,  отсылать  въ  губернсюя  и  воевод- 
сшя  канцеляр1и  подъ  карауломъ  для  отдачи  на  прежшя  жилища  т^мъ, 
кому  по  влад^шю  сд^дуеть. 

Вврочемъ,  о  всемъ  вышеписанномъ  предаю  на  разсмотрЬнхе 
почтеннМшему  собрашю,  господамъ  депутатамъ  и  той  коммиссш,  до 
которой  оное  принаддежитъ.  Апреля  29  дня  1768  года.  МалороссШской 
коллепи  депутатъ  Дмитргй  Натальынг  (с.  п.). 


№16. 

Читано  29  апр-Ьдя  1768  г. 

Продолжеше  въ  нынЬшнемъ  апрШб  м^сяц^  чтен1я  прежнихъ  о  б^г- 
лыхъ  людяхъ  и  крестьянахъ  и  прочихъ  чинахъ  узаконешевъ  довольно 
намъ,  высокопочтенное  собрате,  показываетъ,  какъ  издавна  (повидимону, 
о  томъ  и  въ  прежнемъ  7157  г.  Уложенхи,  во  многихъ  пунктахъ  поло- 
жено) въ  зд^шнемъ  не  малою  противъ  другихъ  европейскихъ  государствъ 
славою  и  изобил1емъ  благополуч1евъ  отм^нномъ  ВеликороссШскомъ  Само- 
державств^  таковые  подданнымъ  побеги  происходить  столь  отважно,  что 
какъ  будто  не  противъ  закона  преступлеше,  но  будто  бы  по  обычаю 
происходило.  Сколько  же  т^  самые  б^жавшхе,  находясь  въ  б^гахъ,  б'бд- 
ственно  жизнь  свою  препровождаютъ  и  никакой  пользы  отечеству  не 
приносить,  впадая  только  во  всяк1я  непристойности  и  худости  и  д&1ая, 
попадающимъ  къ  нимъ  въ  руки,  насильства  и  всякое  зло;  и  сколько  же, 
напротивъ  того,  лишаюпцйся  тйхъ  б^глыхъ,  а  съ  ними  часто  и  мяогаго 
похип^еннаго  им^шя,  влад&юцъ  обиды  прэтер1Авае'гь,  и  не  отъ  посто- 
ронняго,  но  отъ  своего  принимать  се&Ь  раззоренхе  принужденъ  поневоле 
находится, — трудно  то  себ^  изъяснить;  а  ножеть  всякШ,  когда  пред- 
ставить такой  случай  передъ  себя,  вообразить  ясно,  какая  отъ  т^къ, 
б^гающихъ  и  опустошающихъ  ц^^лыя  иногда  селешя,  бываегь  тщета  го- 
сударству и  вдадЪльцамъ,  кои  занапрасно  платить  за  тбхъ  б^глыхъ,  до 
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вик1к>'1ки  ихъ,  подушныя  деньги  и  друт  подати,  и  отъ  того  нанчув- 
етвит^мьно  раззоряются;  а  когда  и  владельцы  придутъ  огь  того  кыиа- 
тежу  не  въ  состояше,  то  и  государству  казна  не  вся  доходить.  Всему 
же  таковому  преступлешю  и  къ  дачФ  бегать  безопасно — поводомъ  признаю 
я  т^хъ  людей  безсов^стность,  кои,  не  боясь  Бога  и  не  страшась  поло- 
женнаго  закономъ  за  прхемъ  и  держанхе  бФглыхъ  штрафовашя,  какъ  бы 
иозабывЪ)  отваживаются  б^Ьжавшихъ  принимать  и  держать  ихъ  за  со- 
бою, получая  огь  оныхъ  довольство,  какъ  бы  огь  своихъ  крЬпостныхъ 
и  подчиненныхъ  ему,  не  платя  за  то  ничего  въ  казну,  крайнШ  чрезъ 
то  причиняя  государству  убытокъ,  а  законному  помещику  обиду.  Дру- 
пе  же  и  так1е  находятся,  что  будто  бы  по  какому  въ  нихъ  о  такихъ 
б'Ьглыхъ  собол^знованхю  (коего  тутъ,  въ  разсуждеши  общаго  блага  и  по- 
казашя  взаимнаго  другь  другу  добра,  ничего  нЬгь  и  быть  не  должно), 
даюгь  имъ  время  у  себя  скрываться,  и  напосл^докъ  чрезъ  несколько 
времени  совету ютъ  и  помощь  даюгь  убираться  въ  поб^Ьгъ  дал^.  И  такъ 
осмеливаюсь  зд^сь  выговорить,  что  не  столько  первые,  т.  е.  б'Ьгаюпце, 
какъ  посл^дше  —  прхемщики  и  поводъ  къ  поб'Ьгу  дающ1е — ^преступники 
вовсе  изысканы  и  наивящшему  штрафовашю  должны  быть  подвержены. 
Но  какъ  присемъ  сл^дуегь  непременно  взойтить  въ  разсмотр^нхе  и  уви- 
дать истину,  по  каковымъ  причинамъ  издавна  и  множественно  у  насъ 
б^глецовъ  бываетъ:  сами  ли  т^  б^гающхе,  будучи  безпокойны,  невоз- 
держны, своевольны  и  другимъ  порокамъ  подвержены,  избывая  надъ  со- 
бою команды,  а  иногда  за  вины  и  заслу женнаго  наказашя,  отваживаются 
побеги  чинить,  или  не  бываетъ  ли  и  въ  содержанхи  ихъ  несносной, 
по  недостатку  на  пропитанге  потребнаго,  нужды  или  каковыхъ  имъ  труд- 
ностей, вымогательства  излипшихъ  и  большихъ  податей,  взыскашя  все- 
гдашнихъ  безпременно  работъ,  чинешя  по — часту  напрасныхъ  побоевъ, 
необыкновенной  строгости  и  другихъ  жестокостей,  кои  по  нестерпи мости 
приводятъ  людей  къ  поб^ганъ;  и  въ  томъ  во  всемъ  за  нужное  почитаю 
сделать  подробное  017)аничеше,  что  и  оставляю  на  особливое  благораз- 
сужденхе  той  частной  коммисс1и,  до  которой  С1е  сл^дуотъ,  также  и  про- 
чихъ  гг.  депутатовъ,  кои  о  семь  могутъ  изъяснить  наилучшимъ  образомъ. 
Мое  же  мнеше  наиболее  въ  томъ  состоитъ,  чтобы  во  вновь  сочиняю- 
щемся нынб  проекте  новаго  Уложен1я  накрепко  подтверждено  и  на  пре- 
ступниковь  наичувствительный  штрафъ  положенъ  былъ,  дабы  никто,  ка- 
кого бы  чина  и  достоинства  ни  былъ,  беглыхъ  никакого  же  чина,  т.  е. 
всехъ  службъ,  какъ  духовныхъ,  такъ  и  военныхъ,  посадскихъ,  разно- 
чинцевъ, — людей  и  крестьянъ  и,  словомъ,  никого,  кто  указнаго  паспорта 
или  отъ  команды  письменнаго  свидетельства  и  увольненхя  не  объявитъ- 
ни  на  малое  время,  не  только  постороншй,  но  ниже  родственникъ  и  свой- 
ственникъ,  не  принималъ,  кольми  паче  у  себя  не  держалъ  и  не  укры- 
валъ  и  никакой  помощи  советомъ  и  самымъ  деломъ  къ  побегу  не  чи, 
нилъ,  но  всемерно  тщился  бы  всякШ,  какъ  верный  сынъ  отечества,  на- 
блюдать того  и  за  соседями,  и  на  оныхъ,  для  скорой  поимки  и  за  ка- 
рауломъ  въ  канцелярш  отсылки  техъ  беглБ1ХЪ,  когда  усмотрены  они 
бу;(утъ,  объявлялъ  тайнымъ  образомъ  сотскимъ,  пятидесятскимъ  и  десят- 
скимъ,  которымъ  запретить  закономъ  на  крепко  не  только  прежде,  но  и 
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посл^,  никогда  ни  для  чего  держателявгь  б^гдыхъ  и  санимъ  б^гдымъ  объ 
именахъ  объявителеК  не  сказывать,  чтобы  оные  мстить  за  то  злывгь  ка- 
кимъ  образомъ  посл^  не  стали.  Но  какъ  въ  большихъ  одновлад&Еьче- 
скихъ  вотчинахъ  сотсв1е,  пятидеслтск1е  и  десятскхе  бываютъ  т^хъ  же  вот- 
чянъ  крестьяне,  то  онымъ  о  б^глыхъ,  когда  оные  у  нихъ  въ  вотчине 
находятся,  доносить  н^тъ  возможности,  ибо  они  опасаются  отъ  влад&[ьца 
или  его  пов^ренныхъ  за  тотъ  доносъ,  хотя  не  тогда,  однакоже  непро- 
должительно, пр1ят1я  себ:Ь  жестокаго  наказашя  и  совс6мъраззорен1я;  въ 
такомъ  случае  нужно  изыскать  способъ  такой,  который  бы  того  о  б^г- 
лыхъ  доносителя,  за  его  въ  томъ  справедливость  и  объявлеше  преступ- 
никовъ,  сверхъ  положеннаго  закономъ  награждешя,  могъ  и  отъ  наказанШ 
безвинныхъ  и  раззоренш  навсегда  защищать.  Когда  же  въ  новомъ  за- 
коноположеши  утвердится  строжайшее  за  пр1емъ,  держанхе  и  необъявле- 
те  б^глыхъ  штрафоваше,  то  продолжающихся  поныне  по  ведомству 
СвятМшаго  Правительствующаго  Синода  публикацхевъ  о  б^жавшихъ  про- 
изводить будетъ  не  для  чего;  ибо  до  нын^  о  вс^хъ  б^жавшихъ  сино- 
дальнаго  ведомства  людяхъ,  также  и  въ  содержаши  находившихся  по 
д&1амъ  д}гховнымъ  въ  консистор1яхъ  и  монастыряхъ  разныхъ  чиновъ  лю- 
дей колодникахъ,  когда  оные  б^гутъ,  чинятся  изъ  епарххй  и  монастырей 
въ  Свят^йшШ  Синодъ  и  онаго  въ  контору  представлешя,  что  для  ве- 
дома и  впредь  исполнять  за  потребное  видится.  А  по  т^мъ  представле- 
Н1ямъ  изъ  СвятМшаго  Синода  или  изъ  его  конторы  во  вс^  епархш, 
также  лавры  и  монастыри  о  сыск^  т^хъ  б^жавшихъ  посылаются  указы, 
съ  прописашемъ  коихъ  епарх1альная  консистор1я  (какъ  то  я  по  Ростов- 
ской епарх1и  совершенно  изв'^Бстенъ)  отправляегь  по  должности  своей 
о  сыск^  и  о  поимк'Ё  т^хъ  б^жавшихъ  съ  описанхемъ  ихъ  роста  и  при- 
меть, и  по  сыск*!  о  присылк'Ь  въ  ту  консисторш  за  крЬпкимъ  карау- 
ломъ  для  отсылки  въ  т4  м'Ьста,  откуда  оные  б^жнлл, — въ  городовыя  ду- 
ховныя  прявлен1я  указы  же,  опред'бляя  въ  оныхъ,  чтобы  по  в'бдомству 
каждаго  правлешя  ^о  вс^  мужск1е  и  д^^вичьи  штатные  и  на  свое  содер- 
жаше  оставленные  монастыри  и  пустыни,  въ  соборныя  церкви,  также  и 
къ  закащикамъ  разослать  изъ  т^хъ  правленш  указы  же,  съ  коихъ  по- 
велевается закащикамъ,  списавъ  точныя  коп1и  и  засвид'бтельствовавъ 
оныя  руками  своими,  раздать  ихъ  ко  вс^мъ,  не  минуя  ни  единыя,  церк- 
вамъ  священно  и  церковно-служителямъ  къ  исполненш  съ  росписками, 
и  тЬ  росписки  предъявить  въ  правленге  при  рапортахъ  немедленно.  По 
коимъ  указамъ  т^  закащики,  роздая  оныя  котаи,  получають  съ  каждой 
церкви,  гд^  есть,  изъ  церковныхъ,  подлежащихъ  на  церковвыя  потребы, 
денегъ,  а  гд']^  оныхъ  н^тъ  (за  скудост1ю  прихода),  то  отъ  священно  и 
церковно-служителей  на  покупку  бумаги  и  на  платежъ  за  списываше 
т^хъ  съ  указовъ  о  б^жавшихъ  кошй  и  на  дачу  за  письмо  въ  городо- 
выхъ  духовныхъ  правлешяхъ  (гд^  приказные  служители  имеются  не  въ 
штате,  безъ  жалованья)  рапортовъ,  всего  копеекъ  по  пяти,  а  иногда  же 
и  бол^е,  за  каждую  копш,  что  сочинитъ  и  по  одной  епарх1и  за  одного 
б^глаго  (который  того  и  не  стоить)  не  малое  число  денегъ.  А  пользы 
чрезъ  то  распубликоваше  въ  сыск^  б^глыхъ  происходить  не  только 
мало,  но  почти  ничего;  потому  что  хотя  въ  полу  чеши   показанныхъ  съ 
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указопъ  о  б'Ьжавшихъ  копш  священно  и  церковно-служители  у  закащи- 
1совъ  и  росиисываются .  и  вскор'Ь  по  получеши  указовъ,  но  часто  гЬ  за- 
кащики  оныя  кои1и  раздаютъ  кь  цорквамъ  посл'Ь  того  чрезъ  полгода,  а 
иногда  и  чрезъ  годъ;  и  для  того  оть  опыхъ  распубликованш  и  раздачи 
по  всЬмъ  церквамъ  кошй  ни  малаго  въ  сыскй  б4глыхъ  успеха  ожидать 
не  можно,  да  никакого  и  не  видится,  кром'Ь  точно  излишхя,  что  бы- 
ьаеть  напрасными  церквамъ  святымъ  расходами  и  священно  и  церковно- 
служителямъ  убытками,  а  закащикамъ  въ  про'Ьзд'Ь  отъ  церкви  до  церкви 
по  селамъ  не  малою  таскатнею  и  отлученхемъ  отъ  своего  прихода.  И 
загЬмъ  оное  по  церквамъ  о  сиск'Ь  б'Ьглыхъ  распубликоваще,  по  уста- 
новдеи1и  въ  новомъ  Уложеши  о  сыскЬ  и  поимкЬ  всякому  безъ  изъяпл 
всякаго  чина  б4глыхъ  людей  узаконенхя,  на^лежитъ  вовсе  оставить,  и 
совс'Ьмъ  тому,  какъ  излишнему,  не  быть.  А  единственно  всякому  чину 
поступать  потймъ  общественнымъ  о  всЬхъ  бЬглыхъ  законнымъ  правиламъ. 
Паче  же  въ  томъ  благоразсуждзнхе  да  будетъ  всего  высокопочтен- 
наго  сего  собрашя  гг.  депутатовъ,  коихъ  наилучшаго  о  семъ  разсуж- 
дешя  я  навсегда  желаю.  Апреля  29-го  дня  1768  г.  Депутатъ  города 
Углича  Иванг  Василывъ  сынъ    Оухопрудскгй  (в.  с.  р). 


№  17. 

Чвтано  29  апр']^я  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
покорнейшее  предложен1е. 

Некоторые  изъ  господъ  депутатовъ  въ  Коммиссц)  подали  свое  мн4- 
ше,  чтобъ  учредить  всего  Россшскаго  государства  въ  городахъ  словес- 
ные суды,  а  выбирать  въ  тЬ  м4ста  въ  присутствующхе  ото  вс4хъ  жителей 
отъ  городовъ;  и  л  осм'Ьливаюся  почтенному  собрашю  Коммиссш  господъ 
депутатовъ  представить  мое  мн^нхе  нижеследующее.  Когда  тЬ  суды 
поведено  будетъ  во  всйхъ  городахъ  учредить,  и  для  того  надлежитъ  су- 
дей выбирать  ото  вс^хъ  родовъ  въ  ономъ  городе  живущихъ  людей,  по 
баллотирован1ю,  по  одному  человеку;  и  тому  судному  .мЬсту  препору- 
чить д'кха  словесныя:  просьбы  въ  ссудахъ,  въ  поклажахъ,  въ  дач!  вексе- 
лей, въ  подрядахъ,  въ  разбирательстве  земель,  въ  обидахъ,  въ  грабеже, 
въ  татейяыхъ  и  убхйственныхъ  делахъ, — ^должность  полицейскую  между 
гражданствомъ  и  письменныя  крепостныя  дЬла,  придавъ  приказныхъ 
для  письмов;)дства,  а  изъ  отставныхъ  военныхъ — для  караула  и  разсы- 
локъ — пристойное  число  и  велеть  сделать  нарочныя  книги,  въ  которыя 
вносить  все  решен1е  дела,  скрепляя  теми  присутствующими;  а  какой 
сборъ  съ  техъ  судныхъ  де.1ъ  повелЬно  будетъ  сбирать  и  какъ  оные  въ 
расходъ  употреблять,  и  оное  отдаю  ъь  разсуждеше  частной  боммисс1и, 
где  с1е  дело  разсматриваемо  будетъ.  Хотя  жъ  ныне  по  указамъ  Ёя  Им- 
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ператорскаго  Величества  въ  городахъ  словесные  суды  и  учреждены,  а  вы- 
бираются къ  тЬмъ  д'Ьламъ  изъ   одного   купечества  по  два  и  по  три  че- 
ловека. А  случаются  отъ  купцовъ  въ  томъ  суд*  д-бла  въ  сил4  законовъ 
и  съ  другими  чинами,  а  словесный  же  судъ  ничто   иное  значитъ,  какъ 
по  просьбамъ  чинить  падл  ежить  краткое  и  скорое  р'Ьшен1е.  И  какъ  кто 
на  кого  въ  томъ  сул^    объявить    свою   просьбу,  то  по  гЬхъ  людей  для 
сыску  чинятъ  посылку.    Но  другихъ  чпновъ  люди  хотя  и  вФдаюП)  указы, 
что  явиться  имъ  къ  тому  суду  надлежитъ,  Т0Ч1Ю,  зная    свою  неправду, 
над-бясь  на  своихъ  командировь,.вымышляютъ  разными  образы  отбыва- 
тельство,  что  видя,  словесный  судъ  принужденъ  на  оныхъ  ослушниковь 
Представлять  магистрату  письменно,  а  оттого  магистрата  къ  той  команде, 
гд*  оный  0С1ушникъ  вЬдомъ,  —  о  присылк'Ь  его.    А  много  и  того  бы- 
ваетъ,  что  т4    ихъ  командиры    ослушниковъ    и  не  присылають    долго- 
временно, и  б4дные  просители    въ  ожидаши  своей  резолющи    бываготъ 
безь  удовольств1я;  а  признавается  тоть  словесный  судъ  яко  безсильный; 
а  отъ  продолжен1я  времени  бедные  просители  несутъ  не  малое  раззоре- 
Н1е  и  убытки.  А  бываемая  просьба  на  купцовъ  отъ  другихъ  чиновъ   людей 
весьма  скоро  решительна,  потому  какъ  въ  томъ  суд^  судьи  определяются 
изъ  купцовъ,  которые  чпнягьнепродолжительныя  решен1я.  Аегда  въ  выше- 
писанные  словесные  суды  отъ  разныхъ  родовъ  людей  въ  присутствующее 
по  баллотированию  вновь  приказано  будетъ  учредить,  то  уже  властно  оное 
собрате  по  общему  соглас1ю  бу.^'тъ  чинить  скорое  р-Ьшенге,  да  и  чело- 
битчику и  ответчику  всякому  отважнее  къ  тому  суду  приходить  можно, 
надЬяся,  что  ихъ  точный  командирь  въ  томъ  суде  есть;  отъ  чего  думаю 
произойдетъ  въ  разбирательстве  спокойстгае  и  тишина  всемъ  людямъ.  А 
находяпцеся  ньшб  въ  городахъ  у  полицейскихъ  дблъ    господа   офицеры, 
которые,  захватывая  въ  свою  полищю  вс/Ьхъ    чиновъ   людей,  и  во  вся- 
кихъ  делахъ  судятъ,  не  смотря  на  то,  что  не  ихъ  командъ  те  люди;  и 
за  малыя  вины,  а  прочихъ  и  безвинно,  берутъ  и  сажактъ  подъ  карауль; 
но  всего  того  важнее,  сЬкутъ  плетьми  и  кошками,  чемъ  уродуютъ  плоть 
человеческую  безъ  всякаго  милоссрд1я.  А  въ  выдан ныхъ  отъ  Ея  Импе- 
раторскаго   Величества,  Всемилостивейшей   Государыни     въ  Наказе  въ 
У-й    главе  33,  34  и  39    отделешяхъ  и  въ  Начертанхи  въ  начале,  по- 
лагая   начальнымъ    основанхемъ    то,    что    мы   обязаны   делать    другъ 
другу  добро    сколько  возможно,    выводить    ниже  писанныя   естествен - 
ныя    следств1я:    1)  что  всякаго  честнаго  человека  въ  обществе  желан1е 
есть  или  будетъ  видеть    все  отечество  свое   на  самой  высшей  степени 
благополуч1я ,     славы,    блажёйства    и    спокойств1я;   2)    а    всякаго    со- 
гражданина особо  видеть  хранимаго  законами,  которые  не  уйсняли  бы 
его  благосостояшя,  но  защищали   его  отъ  всехъ  сему   правилу  против- 
ныхъ  предпр1Я1Й;  и  для  того  не  соизволить  ли  почтенное  собраше  всехъ 
господь  депутатовь  согласиться  о  учрежденхи  вновь  въ  городахъ  словес- 
ныхъ  судовъ  для  исполнен1Я  порядка  по  законамъ  въ  удовольств1е  всехъ 
верноподданныхь    людей    скорорешительнаго  суд?1,  и  техъ   судей  всеми 
гражданами  выбирать  по  баллотировке,  и  препоручить  гЬ  дела  къ  тому 
судному  месту,  который  выше  значаат»  и  обрадовать  гЬмъ    весь    верно- 
подданный народъ  Россшскаго  государства,  чемъ  избежать   могуть  они 
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отъ  разныхъ  вомандъ  наносимыхъ  безпокоЁствъ  и  раззорешя;  и  надЪюся 
я,  что  почувствуя  оные,  люди  себ^б  за  сд^ланныя  удовольств1я  воздадутъ 
Всевышнему  Богу  молитву,  а  ВсемилостивМшей  Государыне,  Матери  оте- 
чества, въ  потомственное  время  и  нын^  славу  и  вечную  благодарность 
за  отданныя  отъ  Ея  Величества  РоссШскому  отечеству  Матернхя  труды; 
и  во  всемъ  ононъ  предаю  на  главное  разсмотр^ше  всего  общества  по- 
чтеннаго  собрашя  господь  депутатовъ.  Апр&1я^29  дня  1768  года. 

Отъ  города  Тары  депутатъ  Леанасгй  Бекишевг  (с.  п.). 


М  18. 

Читано  30  апр^Уя  1768  г. 

Въ  Коммисс1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Удоженхя 
нижайшее  представденхе. 

Съ  читаннымъ  сего  апр&ш  29  дня  малороссШской  коллегги  отъ 
господина  депутата  Дмитр1я  Натальина  мн^шемъ,  воимъонъ  представлялъ, 
чтобы  не  записывать  магистратамъ  и  ратушамь  бЪглыхъ  крестьянъ  въ 
купечество,  —  я  согласенъ.  Но  еще  въ  дополнеше  всепочтеннМшему 
собран1ю  представляю. 

Какъ  довольно  известно,  что  изъ  многихъ  дворцовыхъ,  и  эконо- 
мическихъ,  и  пом^щивовыхъ  вотчинъ  и  у  однодворцевъ,  за  к^мъ 
имеются,  —  крестьяне  и  дворовые  люди,  оставя  домъ,  жену  и  д^^тей 
своихъ,  б^гають,  кон  и  находятся  въ  разныхъ  м^ахъ,  т.  е.  по  р^ 
камъ  ВолгЬ  отъ  г.  Саратова  даже  за  Астрахань  и  по  Дону  въ  раз- 
ныхъ работахъ  у  купцовь  и  у  другихъ  чиновь,  по  солянымъ  н  рыбнымъ 
судамъ  и  по  рыбнымъ  же  ватагамъ  и  учугамъ  и  по  хуторамь,  кои  ва- 
таги 'и  учуги  отъ  городовъ  состоять  въ  дальнихъ  разстоян1яхъ — верстахъ 
эъ  пятидесяти  и  больше,  даже  за  Астрахань,  къ  самому  Баспшскому 
морю,  гд^^  и  командъ  никакихъ  вовсе  не  бываетъ.  А  хотя  по  доказа- 
тельствамъ  такихъ  же  б^глыхъ  на  т^  рыбныя  ватаги  и  учуги  отъ  кан- 
целярШдля  поимки  оныхъ  команды  и  посылаются,  точш  т^  беглые, 
ув^давь  чрезь  кого,  съ  т^хъ  ватагь  и  учуговь  на  время  отъ'Ьзжаютъ  въ 
находяпцеся  по  р.  Волг'Ь  на  острова  и  камышы,  гд%  и  живугь  по  не- 
д&1%  (а  когда  команды  съ^дуть,  тогда  обратно  на  тё  же  м^та  въ  ра- 
боты прх^зжаютъ),  а  у  соляныхь  и  рыбныхъ  промышленниковъ,  у  коихъ 
въ  л^^тнее  на  судахъ  ходятъ,  а  въ  зимнее  время  зимують  на  судахъ 
же  по  Вол!^  въ  плесахъ  и  затонахъ,  гд%  и  никто  не  можетъ  отыскать; 
или  какъ-нибудь  постороннш  какой  челов^къ,  случается,  тбхъ  б^глыхъ 
поймаетъ  и  отводить  въ  присутственныя  м^та,  гд^  тЬ  беглые  допросами 
своими  показываются  непомнящими  родства  или  незаконнорожденными 
и  другими  именами,  та  т^  присутственныя  м^ста,  ежели  въ  городахъ 
не  сыскавь  отъ  нихъ  настоящей  правды,  отсылаютъ  въ  Астраханскую 
губертю,  а  ежели  въ  той  губернш  объявить,  то  она  сама  какъ  о  при- 
сыльныхъ,  такъ  и  объ  оныхъ,    не  сыскавь  же  настоящей  правды,  а  по 
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ихъ  единственной вол1(,  видя,  что  они  годами  молоды,  записываетъ  вънахо- 
дящШся  въ  Астрахани  казач!й  полкъ,  а  ежели  за  старостш,  то  къ  винотрад- 
нымъ  государевымъ  садамъ  къ  непомнящимъ  родства  опред^бляеть,  гдЪ  т^  жи- 
тельство имЪютъ  домами  своими  даже  до  смерти  своей;  а  въ  казачьихъ  пол- 
кахъ,  прослужа  малое  число  годовъ,  отставляеть  на  свое  пропиташе  вовсе,  н 
даетъ  отъ  Астраханской  губерн1и  отставные  утсазы,  съ  коими  они  и  жи- 
вутъ  въ  тамошнихъ  м^стахъ  отставными  казаками.  А  хотя  о^хъ  вотчинъ, 
изъ  которыхъ  они  бегали,  помещики  или  крестьяне  оныхъ  называемыхъ 
отставныхъ  казаковъ  или  приписныхъ  къ  означеннымъ  садамъ, 
почитая  за  своихъ  прежнихъ  крестьянъ,  во  время  ихъ  отлучки  изъ 
иовозаведенныхъ  домовъ  въ  низовыхъ  и  другихъ  городахъ  по  р^к^  Вол]4 
и  ловятъ,  хоихъ  и  приводятъ  въ  присутственный  м^ста  къ  допросамъ, 
Т0Ч1Ю  т^  присутствепныя  м^ста,  видя  у  т^хъ  б^глыхъ  данные  отставные 
указы  или  отъ  виноградной  конторы  паспорты  и  друг1Я  имена,  о^хъ  &кг- 
лыхъ  крестьянъ  пом^щикамъ  не  отдаютъ  и*  отпускаютъ  по  прежнему 
въ  ихъ  мЪста,  которые  владельцы  и  остаются  безъ  всякаго  удовольств1я. 
А  изъ  войсковой  канцелярхи,  изъ  города  Черкасска  такихъ  же,  кои  по- 
казываются подъ  такимъ  же  видомъ,  присылаютъ  въ  крепость  св.  Дмит- 
р1я  Ростовскаго,  въ  комендантскую  канцелярш,  которая  безъ  всякой 
справки  приписываетъ  ихъ  сама  собою  и  безъ  желан1я  обывательскаго 
въ  число  однодворческаго  звашя. 

На  что  всепочтеннМшему  Собранхю  представляю,  —  не  соблаго- 
волено  ли  будетъ,  по  мн^шю  моему,  оныхъ  б^глыхъ  крестьянъ  т^мъ 
присутственнымъ  мЪстанъ,  когда  они,  по  поимке,  при  допросахъ  сво- 
ихъ будутъ  показываться  непомнящими  родства  или  незаконнорожден- 
ными, —  спрашивать  подъ  пристрастхемъ;  буде  они  въ  томъ  будутъ 
утверждаться,  то  посылать  ихъ  самихъ  за  карауломъ  въ  то  м^сто,  от- 
куда они  сказались  прежде  родомъ  и  сходцами,  и  чтобы  тамъ  взять 
справку  отъ  канцелярш  и  отъ  обывателей,  —  подлинно  ли  они  та- 
мопшяго  жительства  прежде  б:>^ли,  и  родились  незаконно,  и  у  кого 
съ  мала  живали,  и  кто  ихъ  подлинно  знаетъ;  а  безъ  того  никуда  и  ни 
въ  какую  службу  не  опред&1ять  и  ни  къ  какому  звашю  безъ  желанхя 
обывательскаго  не  приписывать;  то,  уповательно,  тбмъ  б^глымъ  невоз- 
можно будетъ  справокъ  изъ  т^хъ  канцелярШ  взять,  принуждены  будутъ 
показываться  настоящимъ  порядкомъ.  А  въ  работы  купцамъ  и  прочимъ 
людянъ  по  р.  Волг^  отъ  Саратова  даже  за  Астрахань  и  по  Дону,  ко- 
торые содержать  рыбныя  ватаги,  и  учуги,  и  хутора,  также  и  соляныхъ 
судовъ  промышленникамъ  нанимать  съ  указными  паспортами,  которые 
явить  въ  канцеляр1яхъ  и  полищяхъ,  а  т^мъ  присутственнымъ  м^стамъ 
оные  осматривать,  ростъ  и  приматы.  А  буде  соляныя  и  рыбныя  суда, 
не  дошедъ  до  нар^ченнаго  своего  м^ста,  съ  товаромъ  или  порожнемъ 
гд$  въ  плесахъ  или  затонахъ  зазимуютъ,  объ  ватажныхъ  работникахъ 
подавать  имъ  о  томъ  самимъ  въ  присутствепныя  м%ста  изв'Ьст1я:  кто 
именно  и  каше,  и  съ  паспортами  ли  при  судахъ  и  на  ватагахъ  и  на  ху- 
торахъ  остались  работники;  въ  чемъ  и  обязывать  т^хъ  купцовъ  подпис- 
ками накрепко,  что  не  им'Ьютъ  они  у  себяб^глыхъ  и  безпаспортныхъ; 
а  потомъ  отъ  т^хъ  присутственныхъ  м^стъ,  т.  е.  отъ  канцелярШ  и  отъ 
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полицш  по  гЬмъ  плесамъ,  и  затонамъ,  и  судамъ,  и  ватагамъ,  иучугамъ, 
ие  объявляя  ймъ  купцамъ,  посылать  для  осматриванк  команды  ежене- 
д-бльно,  и  буде  хак1е  сыщутся,  то  за  оныхъ  б'Ьглыхъ  взыскивать  съ  нихъ 
штрафъ.,  въ  силу  состоявшагося  1754  году  указа,  да  сверхъ  того 
чинить  имъ  за  ложное  объявлеше  и  подписку — наказаше  по  разсмотр4- 
шю  тамошнихъ  присутственяыхъ  мЬстъ.  А  на  т-Ьхъ  яхъ  ватагахъ  и  учу- 
гахъ  пли  хуторахъ,  также  и  на  рыбныхъ  судахъ  изъ  всего  рыбнаго  то- 
вара, а  у  соляныхъ''  промышл'знниковъ  —  изъ  его  капитала  половинное 
число  отписывать  въ  казну  Ея  Императорскаго  Величества,  дабы  впредь 
другимъ  держателямъ  того  не  повадно  было.  И  гЬмъ  уже  б^глымъ  при- 
стани имЬть  будетъ  вегдЬ,  въ  чемъ  и  уповательно  побйги  крестьянъ 
уменьшатся. 

И  С1е  мое  мн'Ьн1е  предаю  на  разсмотрЬше  всепочтеннМшему  со- 
бранш  гг.  депутатовъ.  Крепости  св.  Дмитрхя  Ростовскаго  отъ  одно- 
дворцевъ  депутатъ  Иванъ  Букинъ  (в.  с.  р). 


№  19. 

Читано  1  мая  1768  г. 

Города  Углича  господинъ  депутатъ  Сухопрудскш  мнйнхе  свое  пред- 
ставилъ  Коммисс1и  о  поб:Ьг4  крестьянъ  владФлъческихъ,  и  будто  не  мо- 
жетъ    онаго    приметить,  отъ    чего   оное   происходить.  Чинятся  побеги, 
то  самое  правда.  А  для  чего  б^гутъ,    то   свидФтельствуютъ  о  томъ  отъ 
господъ  губернаторовъ  и  воеводъ  въ  правительствуюгчш  сенатъ  репорты, 
сколько  по  татиннымъ  и  разбойнымъ  дФламъ  под.1ежатъ  къ  сл'Ьдствхямъ  и 
не  съисканы,  да  по  т-Ьмъ  же  репортамъ   значится,  сколько  влад4льцевъ 
побито  до  смерти  и  замучено  съ  женами  и  съ  детьми.  Желаетъ  ли  в.1а- 
дФлецъ^  чтобъ  люди  его  и  крестьяне  были  воры,  грабители   и    беглецы, 
а  онъ  бы  за  нихъ  платилъ  всякие  государственные  поборы?   Владельцы 
всегда  стараются    покупать  и  присовокуплять    им'Ьнха  къ  своему  благо 
денств1ю  и  СП0К0ЙСТВ1Ю,  а  ему  делается  во  вредъ  и  убытокъ  собственно 
самому  тому  хозяину,  а  не  гЬмъ  людямъ,  кои  отъ  него  бежали.  Купе 
чество  можно  ль  ограничить  закономъ,  чтобъ  изъ  нихъ  никто  не  протор- 
говался, а  вс4  бъ  получали  прибыль?  Онаго  сд-Ьлать  не  можно.  Также  и 
дворянство    себ']&   вм'Ьняетъ,    чтобъ   умножать  недвижимое   себ4  им^нхе, 
содержать  себя  такъ,  какъ  честь  дворянству,  различающая  отъ  прочихъ 
т^хъ,  кои    онымъ    украшены.  А  что  дворянство  присовокупляеть,  а  не 
разгоняетъ, — въ  томъ  свидетельствуются:  отъ  722  года  по  ревиз1и  име- 
лось въ  государств*  шесть  милл1оновъ  душъ,  а  нын4  восемь  миллюновъ, 
да  въ  прошедш1Я    войны:    турецкую,    шведскую    и    прусскую  взято  въ 
службу,  побито  и  померло  бол'Ье  миллхона.  Что  жъ  онъ,    господинъ  де- 
путатъ, представляетъ,  дабы  дворянство  ограничить  закономъ,  то  извест- 
но, что  Росс1я  им4ла  }•  себя  премудраго  монарха  Петра  Великаго,  который 
приводидъ  дворянство,  чтобъ  они  крестьянъ  своихъ  берегли    и    любили, 
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а  въ  законахъ  содержали  такъ,  какъ  долгъ— власфл  отца  или  хозяина  въ 
такихъ  обстоятельствахъ,  учредилъ  законъ — влад^льцамъ  за  подданныхъ 
своихъ  отв'Ьтствовать  во  всемъ  самимъ,  и  податей  когда  крестьяне  не 
заплатить,  то  держать  самихъ  шгадйльцевъ  подъ  карауломъ,  а  у  военно- 
служащихъ  вычитать  за  доимку  изъ  жалованья.  Законъ  былъсглт:,,  ;;пп- 
рянству  не  чувствитеденъ.  А  нынй  мы  им'Ьемъ  премудрую  Императрицу 
Екатерину,  которая  такою  же  премудростхю  учредить  желаетъ.  А  что- 
бы дворянство  не  почувствовало  себ'Ь  во  вредъ  и  безпокойств1е,  для  того 
въ  Начертанхи  о  нижнемъ  род4  людей  повел4ваетъ  такъ:  следуя  гЬмъ  же 
правиламъ,  н^^тъ  ли  способа  найти  основанге,  могущее  произвести  не 
чувствительно  некоторое  полезное  въ  состоянш  нпжняго  рода  поправле- 
и1е,  и  вс'Ь  гЬ  положешя  изволить  предостерегать  правиломъ  Большаго 
Наказа  504  отд-Ьл*. 

Обоянскаго  дворянства  депутатъ  Михаияг  Глазовъ  (в.  с.  р). 


№20. 

Читано  12  мая  1768  г. 

Коммисс1и  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я  ми- 
нувшаго  апреля  28  дня  читаннаго  закона  почтенному 
собран1ю  гг.  депутатамъ  представленхе. 

Нижегородской  губершп  алатырской  провинвди  въ  нагаихъ  разныхъ 
служилыхъ  инов'Ьрческпхъ  дерепняхъ  жителпстло  им'Ьютъ  изъ  татаръ 
новокрещеные,  воспр1явш1е  вЬру  греческаго  исповЬдашя.  Которые  оную 
воспр1яли  за  оказанные  ими  непорядочные  поступки  и  приличившихся 
въ  воровстве  (съ  нами  жив5тъ  не  только  въ  одпомъ  поселен1и,  но  и  въ 
однпхъ  домахъ), — оныхъ  не  повелйно  ли  будетъ  изъ  озпаченныхъ  иашихъ 
ииов'Ьрческихъ  деревень  вывесть,  куда  указомъ  благоволено  будетъ,  за 
т4мъ  что  оные  будучи  пашей  в'Ьры  отстали,  а  въ  нашихъ  мФстахъ 
они  жили,  крестились,  наибольше  прежняго  приличены  въ  воровствЬ; 
въ  такомъ  они  своемъ  •  умышлеп1и  думая,  что  съ  ними  отъ  нашихъ  обы- 
вателей ничего  противнаго  последовать  имъ  не  можетъ,  и  ни  отъ  кого 
опасешя  не  имЬютъ;  которые  же  крестились,  отбывая  отъ  всякаго  за 
оказанный  свои  вины  наказан1я,  а  не  добровольно,  не  дозволено  ли  бу- 
детъ оныхъ  крестивпшхся  отъ  нашей  в4ры  въ  в4ру  греческаго  испов'6- 
дан1я  изъ  нашихъ  мЬстъ  перевести  въ  друг1Я  м4ста,  чтобы  оные  съ 
нами  жительство  не  им'Ьли  и  обиды  намъ  не  чинили;  а  оставшхя  посл-Ь 
нихъ  части  земли, — не  повелЬно  ли  будетъ  за  оныя  по  вольной  ц4нй 
деньгами  положить  и  имъ,  новокрещенымъ,  продавать  сродникамъ  сво- 
имъ  нашимъ  некрещенымъ  мурзамъ  и  татарамъ,  за  т'Ьмъ  что  оные  кре- 
щеные продаютъ  стороннимъ  господамъ,  которые  лереселяютъ  своихъ 
крестьянъ  на   упомянутый    части,  отъ  которыхъ  намъ  бываетъ   великое 
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равзореше;  отъ  чего  н»ши  обыватели  лишаются  своихъ  домовъ  и  пашен- 
ныхъ  земель,  и  въ  государевой  подати  бываетъ  крайняя  остановка.  Еще 
прошу  о  находящихся  въ  нашихъ  инов^рческихъ  деревняхъ,  по  малому 
числу,  вн^зжихъ  сдужилыхъ  мурзахъ,  въ  которыхъ  имъ  жительства  не 
имеется,  а  они  при  прежнихъ  царяхъ  пожалованы  противъ  рядовнхъ 
татаръ  и  ясашныхъ  ,, почтенными^  и  предъ  прочими  различхе  им&[н,  о 
чемъ  прошу  всеповорно  оное  узаконить  в^чно  съ  прочими  иноверцами, 
дабы  они  въ  различш  были. 

И  о  томъ  почтенному  собранш  господамъ  депутатамъ  на  благораз- 
суждеше  симъ  представляю.  Алаторсвой  провинщи  служилыхъ  инов^рцевъ 
депутатъ  Мурза  Якубъ  сыпь  княаь  Матушевъ  (с.  п.). 


№21. 

Читано  1  мая  1768  г. 

Въ  Коммис1ю  о  сочинен1и  Новаго  Уложен1я  города 
Нерчинска  депутата  князя  Павла  Гантимурова  примё- 
чан1е. 

Минувшаго  апрЬля  28  числа  чтенными  законами  вел'Ьно  воспрхявшимъ 
изъ  разныхъ  народовъ  православную  греческаго  закона  виру  людямъ  давать 
во  всЪхъ  государственныхъ  сборахъ  льготы  на  три  года,  дабы  т^мъ  пря- 
дать прочимъ  въ  воспр1ят1Ю  кЬры  греческаго  испов'Ьдашя  лучшую  охоту, 
а  особливо  724  года  августа  28  дня  увазомъ  Правительствующаго  Се- 
ната сибирсвихъ  инов^рцевъ,  воторые  врестились  и  у  кого  по  кабаламъ 
или  перепроданы,  вс^хъ  учинить  свободными,  чтобъ  впредь  они,  видя 
учиненную  имъ  свободу  не  им^ли  сомн^шя  въ  содержаши  хриспансвой 
в^ры  и  впредь  не  опасно  къ  крещенш  приходили.  А  въ  в'Ьдомости  Нер- 
чинсвой  воеводсвой  канцеляр1и  изъ  разныхъ  вышедшихъ  въ  Россио  изъ 
витайсваго  влад^шя  тунгусскихъ  родовъ  въ  разные  годы  многхе  со  всЪмъ 
сеиействомъ  воспрхяли  святое  крещеше  и  поселились  обще  съ  русскими 
и  особыми  деревнями  и  хл^опашество  размножили,  и  въ  городе  Нерчин- 
скЬ  оржаная  мука  не  въ  давнихъ  годахъ,  при  покупке  въ  казенные  ма^ 
газейны  не  малаго  числа  тысячъ,  состояла  отъ  дк&надцати  до  дваV1цати 
коп^въ  пудъ.  Точ1ю  вышеписанные  новокрещенные  изъ  тунгусскихъ 
родовъ,  живупце  въ  деревняхъ,  вс%  безъ  остатка  купно  съ  русскими  на- 
задъ  тому  годовъ  съ  пять  приписаны  въ  Нерчинсвимъ  вазеннымъ  заво- 
дамъ,  и  на  оныхъ  употребляются  они  въ  работы,  за  ч^^мъ  и  хлебопаше- 
ства у  нихъ  и  у  прочихъ  крестьянъ  весьма  умалилось  и  противъ  преж- 
няго  они,  какъ  видно,  стали  быть  гораздо  скуднее,  за  дальноспю  ль 
жительствъ  ихъ.  отъ  заводовъ,  что  по  отлучвамъ  ихъ  отъ  домовъ  не 
им^югъ  въ  хлебопашеству  довольно  времени,  или  за  отягощенхемъ  на 
тЪхъ  заводахъ  въ  работе — о  томъ  мне  точно  предписать  не  можно.  Ёслибъ 
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отъ  нихъ,  какъ  и  отъ  прочихъ,  депутать  былъ,  то  бъ  оный  обстоятельно 
изъяснить  могъ,  но  я  только  о  семь  высокопочтенному  собран1ю  пред- 
ставляю: 1)  что  по  случаю  приписки  т4хъ  новокрещеныхъ  тунгусовъ 
къ  ткмъ  заводанъ  прочхе  изъ  находящихся  та&го  разныхъ  родовъ  ино- 
верцы, видя  употребленхе  т^хъ  новоЕрещеныхъ  въ  заводсв1я  работы  и 
освудФн1е  нхъ,  впредь  къ  воспр1ят1Ю  святаго  врещешя  охоты  никто 
им^ть  не  будетъ;  2)  городу  Нерчинску,  за  припискою  изъ  в'бдомства  его 
въ  горное  начальство  четырехъ  остроговъ  и  пяти  слободъ  съ  деревнями, 
ни  одного  острога  и  слободъ  въ  близости,  кроме  отдаленныхъ  двухъ 
остроговъ,  а  именно:  Тайцинскаго  въ  шести  стахъ,  Бравинскаго  въ 
трехъ  стахъ  верстахъ,  не  осталось.  И  если,  паче  чаяшя,  нужная  и 
опасная  заграничная  экстра  последуетъ,  то  въ  скоромъ  времени,  по  не- 
нм^шю  подгородныхъ  слободъ  въ  вед^нхи  Нерчинсвой  канцелярхи,  вспо- 
моществовашя  и  изв!бст1я  въ  скорости  получить  безнадежно,  о  чемъ  я 
въ  одномъ  мне  города  Нерчинска  отъ  жителей  наказе  предписано;  3) 
за  припискою  всЬхъ  выше  писанныхъ  остроговъ  и  слободъ  съ  деревнями 
въ  горное  начальство,  въ  городе  Нерчинске  въ  хлебе  последовала  ве- 
ликая предъ  прежнимъ  дороговизна,  такъ  что  ныне  до  рубля  пудъ  по- 
купается и  впредь  можетъ  быть  дороже,  и  находяпцеся  въ  городе  но- 
гутъ  понесть  крайнюю  нужду,  а  паче  не  претерпели  бъ  и  голоду,  ибо 
изъ  деревень  и  слободъ  крестьяне  и  нововрещенные  изъ  тунгусовъ  никто 
того  хлеба  на  продажу  въ  городъ  не  привозятъ,  за  т^мъ  что  у  нихъ  и 
у  самихъ  хлебопашество  умалилось;  а  сколько  и  въ  урожае  бываетъ, 
то  отъ  горнаго  начальства  переписывается,  и  что  на  ихъ  семьи  для  до- 
вольств1я  въ  годъ  принадлежитъ,  то  имъ  отдается,  а  изли11]Н1Й  весь  въ 
казну  для  заводокь  отписывается  и  въ  продажу  имъ  употреблять  не  можно. 
Того  ради  объ  ономъ  высокопочтенное  собранхе  господъ  депута- 
товъ  не  изволить  ли  какъ  для  города  Нерчинска,  такъ  и  къ  прюхо- 
чивашю  разныхъ  иноверцевъ  къ  воспр1ят1ю  веры  греческаго  исповеда- 
Н1Я  сделать  благопристойное  положеше.  Отъ  города  Нерчинска  депутатъ 
князь  Павелъ  Гантимуровъ  (с.  п.). 


^^  22. 

Читано  2  мая  1768  г^ 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
на  чита иные,  следующ1е  до  юстиц1и,  объ  иноверцахъ, 
воспрхявшихъ  веру  греческаго  исповеданхя,  законы 
примечан1е. 

Въ  читанныхъ  28  числа  минувшаго  месяца  законахъ  изображено: 
„магомеданамъ  и  прочимъ  подверженнымъ  скипетру  росс1йскому  ино- 
верцамъ  за  воспр1ят1е  православной  греческаго  исповедан1Я  веры,  если 
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кто  оную  приметь  добровольно,  велено  давать  въ  платеже  подушныхъ 
Лоноп>  и  прочихъ  трехлетнюю  льготу;  также  еслч  кто  изъ  нихъ  за  пре- 
пупдеыхя  подверженъ  будетъ  закономъ  наказанхю-  и  въ  избавлеше  себя 
отъ  того  пожелаетъ  воспр1ять  святое  крещеше,  въ  томъ  случагЬ  имъ 
иадл ежащее  наказан1е  оставлять  и  исполнять  надъ  ниши  святое  креще- 
и1е;  почему  оное  исполняется  и  по  нын4,  что  къ  распространена  пра- 
вославной греческаго  испов'Ьданхя  в-бры  весьма  нужно  и  полезно".  Однако 
къ  приведенпо  ихъ  въ  совершенное  содержанхе  хрисйанскаго  закона 
происходить  усп-Ёхъ  весьма  малый,  для  того  что,  хотя  кто  изъ  нихъ, 
избав;1яя  себя  отъ  наказанхя,  и  прхемлетъ  святое  крещен1е,  но  не  отъ 
усерд1я,  въ  надежд-Ь  той,  что  онъ  и  по  крещеши  в4ру  свою  оставить 
не  можетъ.  Потому  хотя  ихъ  отъ  собратШ  своихъ  н'Ькоторыхъ  житель- 
ствомъ  отлучаютъ  и  опред^ляють  къ  новокрещенымъ  же  или  и  къ  рус- 
скпмъ  крестьянамъ,  но  по  большей  части  весьма  въ  близкомъ  отъ  преж- 
нихъ  ихъ  жилищъ  разстоян1и,  посему  они,  всегда  съ  прежними  своими 
собратьями  находясь  вм^ст^,  и  содержать  прежнхй  ихъ  законъ  безъ  вся- 
кой отм'^ны;  а  жены  ихъ,  бывш1я  въ  инов%рчеств']&,  хотя  и  не  крестятся, 
но  видя  ихъ  находящихся  въ  томъ  же  законе,  живутъ  съ  ними  уже  без- 
законно, что  хотя  бы  и  должно  наблюдать  священникамъ,  въ  коихъ 
приходахъ  т^  новокрещеные  бываютъ,  и  какъ  можно  утверждать  дхъ 
въ  хриспанскомъ  закон*]^,  но  они  по  большей  части  всего  того  не  испод- 
няютъ,  а  только  получаютъ  съ  нихъ  доходъ,  имъ  принадлежащш,  а 
особливо  за  то,  что  они  имъ  къ  содержан1ю  христханской  в'&ры  не  Д'Ь- 
лаютъ  никакого  принуждешя.  Да  слышно,  что  изъ  т^хъ  инов^рцевъ,  а 
особливо  изъ  магомеданъ  есть  еще  таюе,  которые,  освобождая  себя  отъ 
надлежащаго  наказашя,  принявъ  святое  крещен1е  и  побывъ  въ  томъ  тА- 
сколько  времени,  вторично  за  преступлен1е  накавашю  подвержены  бы- 
ваютъ, причемъ  объявляютъ  себя  некрещеными  же  и  для  освобождешя 
себя  отъ  наказан1я  соглашаются  къ  воспр1ят1ю  святаго  крещен1я;  въ 
присутственныхъ  же  мйстахъ  оное  упускается,  потому  случается,  что 
прежде  ихъ  д-Ьла  бываютъ  не  въ  томъ  судебномъ  м-ЬстЬ,  или  хотя  и  въ 
томъ,  но,  ув-Ьрясь  ихъ  только  объявлешемъ,  что  они  якобы  крещены 
не  были,  не  д'Ёлаютъ  справокъ  и  по  незнан1ю  исполняютъ  надъ  ними 
вторично  святое  крещенае,  чрезъ  что  гЬ  новокрещеные  отбываюгь  за 
свое  преступлен1е  законнаго  наказашя  напрасно.  Я,  сообразуясь  съ  дан- 
нымъ  отъ  ВсемилостивМшей  нашей  Великой  Государыни  Коммисс1и 
Большимъ  Наказомъ,  съ  отдйлешями  495  и  496-мъ,  въ  отвращен1е  чини- 
мыхъ  изъ  инов'Ьрцевъ  новокрещеными  противу  хриспанской  в^ры  зло- 
ухищренныхъ  дМстиш,  осмеливаюсь  высокопочтенному  гг.  депутатовъ  со- 
бран1Ю  мн'Ьше  мое  нижеслЬдующее  представить. 

1.  Если  кто  изъ  инов'Ьрцевъ  приметь  святое  крещеше  по  добро- 
вольному своему  желан1ю,  безъ  всякой  страсти,  таковымъ  давать  т^  же 
льготы  и  выгоды,  как1я  и  нын'&шними  законами  предписаны,  и  оставлять 
ихъ  жить,  гд'6  они  пожелають,  и  ни  въ  чемъ  имъ  никакого  принуждешя 
не  чинить. 

2.  А  которые  изъ  гЬхъ  инов4рцевъ,  избавляя  себя  отъ  наддежа- 
щаго  имъ   за  преступлен1е  законнаго  наказан1я,    или   по  какой  другой 
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страсти,  примутъ  святое  крещен1е,  таковыхъ  отсылать  для  жилища  и 
утвержден1я  ихъ  въ  христханской  вЬр'Ь  въ  русск1я  государственныя  села 
и  деревни,  которыя  бы  ртстаяли  отъ  инов^рческихъ  жидищъ  не  мен^е 
ста  верстъ  и  притомъ,  чтобы  ихъ  въ  одпомъ  жилищ4  между  русскими 
бол'Ье  пяти  челов-Ькъ  не  находилось,  дабы  они,  будучи  съ  своею  собра- 
пею  въ  одномъ  м4сгЬ  многолюдны,  не  могли  утверждать  и  исполняаъ 
прежней  своей  в-Ьры,  что  препоручить  въ  особливое  смотр4н1е  приход- 
скимъ  ихъ  священникамъ,  дабы  они  тЬхъ  новокрещеныхъ,  какъ  воз- 
можно, утверждали  въ  христ1анской  в4р4  и  наблюдали  бы  ихъ  протииъ 
русскихъ  своихъ  прихожанъ  во  всемъ  по  должности  своей  съ  крайнимъ 
прилежан1смъ  и  взятокъ  бы  никакихъ  съ  нихъ,  кром4  добровольнаго  ихъ 
по^аяшя,  отнюдь  не  брали  и  не  домогались,  также  бы  и  прит4снен1я 
никакого  имъ  не  чинили,  кром4  неотмФннаго  надъ  ними  должности  своей 
исполнен1я,  подъ  опасешемъ  за  неисполнеше  онаго  лишешя  священства 
и  наказашя. 

3.  Если  же  изъ  вышеписанныхъ  инов4рцввъ,  воспргявгаихъ  в4ру 
греческаго  испов4дан1я,  у  кого  будутъ  жены  и  д4ти,  бывга1я  у  нихъ  въ 
инов-Ьряеств*,  и  изъ  нихъ  жены  ихъ  святаго  крещеная  принять  не  по- 
желаютъ,  и  ихъ  къ  тому  не  принуждать,  а  оставлять  ихъ  въ  своей  в']^р'&, 
только  съ  крещеными  ихъ  мужьями  жить  не  допускат1^;  а  д^тей,  хотя 
они  собственнаго  желанхя  им'1ть  и  не  будутъ,  а  отцы  ихъ  крестить  по- 
желаютъ,  и  то  крещев1е  по  вол%  отцевъ  ихъ  надъ  ними  исполнять  и 
отсылать  ихъ  для  житья  вмФсгЬ  съ  ихъ  отцами  въ  русск1я  жилища, 
какъ  и  выше  показано;  а  буде  того  отцы  ихъ  не  пожелаютъ,  то  и  Д'Ь- 
тей,  прижитыхъ  въ  инов4рчеств*,  оставлять  въ  прежней  ихъ  в'Ьр^  и 
къ  крещешю  не  принуждать  же. 

4.  А  кто  изъ  гЬхъ  инов'Ьрцевъ  новокрещеный  чинитъ  какимъ-ни- 
будь  вымысломъ  таковое  противъ  христханскаго  закона  злоухищренхе  и, 
отбывая  наказанхе  или  изъ  другой  какой  страсти,  прпметъ  вторично  свя- 
тое крещеше,  таковымъ,  по  изобличенш,  чинить  тйнесное  навазан1е  и 
ссылать  ихъ  вЬчно  въ  каторжную  работу. 

Паче  же  предаю  оное  въ  разсмотр'Ьше  высокопочтенному  гг.  депу- 
татовъ  собран1ю.  Оть  города  Хлынова  депутатъ  Штрь  Корякинъ  (в.  с.  р.) 


№  23. 

Читано  2  мая  1768  г. 

На  читанные  законы  о  бФглыхъ  им^ю  честь  почтенному  собранхю, 
сл4,1уя  данному  мнЬ  отъ  собратш  моихъ  наказу,  представить  следующее. 
Состоявшимся  Ея  Императорскаго  Величества  1765  г.  ноября  9-го  дня 
указомъ  велено  о  пойманныхъ  и*  содержавшихся  вь  полищяхъ  б'Ьглыхъ 
и  съ  просроченными  паспортами  влад^Бльческихъ  людяхъ   и   крестьянахъ 


^ 
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изъ  т^хъ  м^стъ  писать  туда,  откуда  т%  люди  и  крестьяне  б^^жали,  и  въ 
газетахъ  напечатать,  съ  такимъ  изъяснешемъ,  чтобы  владельцы,  чьи  т1 
б4глые,  отъ  объявлен1я  имъ  въ  годъ  для  взяТ1Я  въ  тЬ  города,  гд4  т4 
б^Ьглые  пойманы  и  содержатся,  сами  прх^зжали  или  бы  пов^ренныхъ 
отъ  себя  за  ними  присылали;  а  буде  въ  назначенный  тЬмъ  указомъ  срокъ 
за  таковыми б^глыии  помещики  ихъ  или  отъ  нихъ  поверенные  не  будутъ, 
гЬхъ  определять  въ  казенныя  работы,  а  молодыхъ  обучать  ремеслу. 
Сего  исполнен1е  весьма  малопоместные  дворяне  почитаютт»  совс^мъ  за 
невозможное,  потому  что  оные  им^ютъ  у  себя  всего  людей  не  бол4е 
трехъ  или  четырехъ  челов4къ,  и  гЬ  все,  оставя  ихъ,  случается,  бЬгутъ 
и  явятся  въ  поимке  въ  дальнихъ  городахъ;  а  темъ  вла^^ельцамъ  для  взя- 
т1я  своихъ  беглыхъ,  хотя  бы  они  о  нихъ  и  сведомы  были,  послать  уже 
некого,  самимъ  же  ехать,  за  разными  обстоятельствами,  какъ  за  бед- 
ностью, старостью  или  болезшю,  а  инымъ  за  быпемъ  въ  службе,  не- 
возможно, а  сторонняго  стряпчаго  нанять — достатка  не  имеетъ;  притомъ 
мнопе  еще  беглецы,  зная  въ  томъ  указе  назначенный  годовой  къ  взя- 
Т1ю  ихъ  владельцами  срокъ,  нехотя  быть  у  оныхъ,  для  продолжешя 
времени  будутъ  показывать  себе  ложно  другихъ  владельцевъ;  за  пере- 
писками срочное  число  легко  миновать  можетъ,  а  настояпце  ихъ  вла- 
дельцы о  томъ  знать  не  будутъ,  и  чрезъ  то  по  прошествхи  года  техъ 
своихъ  людей  невинно  навсегда  лишиться  могутъ. 

Чего  для  въ  наказе  своемъ  сотоварищи  мои  просятъ,  не  соизволено 
ли  будеть  для  вышеписанныхъ  причинъ  пойманныхъ  и  безпаспортныхъ 
беглыхъ  отсылать  для  отдачи  владельцамъ  на  прежшя  ихъ  жилища,  по 
прежде  состоявшимся  вечно  достойной  памяти  Государя  Императора  Петра 
Великаго  1721  и  1722  гг.  указамъ,  препровождая  оныхъ  отъ  города 
до  города.  Мая  2  го  дня  1768  года.  Верейскаго  дворянства  депутатъ 
Петръ  Сшепановъ  (в.  с.  р.). 


^^ё  24. 

Читано  2  мая  1768  г. 

Въ  Боммисс1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1Я 
благопочтеному  собран1ю  представляю  нижеследующее. 

1 .  Примечаше  на  девятую  коммиссш  о  размножен1и  народа  представ- 
ляю. Въ  Нижегородской  губрши  имеются  казачьи  слободы  и  пашенные 
солдаты,  также  при  городахъ  пушкари  и  воротники,  солдатсгае  дети,  ко- 
торые поселены  еще  на  дикихъ  порожнихъ  пустыхъ  земляхъ,  при  бда- 
говерныхъ  князьяхъ  и  благочестивыхъ  царяхъ  въ  защищеше  всему 
Росс1Йскому  государству  и  Нижнему-Новуграду,  и  содержали  линш  без- 
усыпнымъ  храненхемъ  и  доброю  обороною. 

2.  За  которую  ихъ  верную  и  кровопролитную  службу  и  за  всякое 
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щиЬвхв  тЬ  Нижегородской  губерши  казаки  и  пашенные  солдаты  на  т^хъ 
дикихъ  поляхъу  которыя  ихъ  старательство мъ  распространены,  и  посе- 
лились; за  каковую  ихъ  службу  на  тЬ  ихъ  земляныя  дачи,  л']&са  и  сон- 
ные покосы  и  на  проч1я  угодья  даны  имъ  отъ  прежнихъ  царей  и  госу- 
дарей и  великихъ  князей  жалованныя  гранаты;  а  по  чему  четвертей  дано, 
то— смотря  по  заслугатъ  ихъ,  какъ  и  прочему  дворянству;  по  которымъ 
жалованнымъ  граматамъ  первые  росс1Йск1е  писцы  тЬ  дачи  р'^^ченнымъ 
казакамъ  и  пашеннымъ  солдатамъ  и  прочимъ  подобнымъ  ихъ  и  утвер- 
ждали, о  чемъ  значить  въ  г&хъ  Бр']^постныхъ  и  писцовыхъ  книгахъ. 

3.  А  при  благополучной  держав*  ЕгоИмператорскаго  Величества  бла- 
женной памяти  и  безсмертной  славы  Государя  Императора  Петра  Ве- 
ликаго  по  именному  повел^^нш  въ  первую  ревизш  т*  казаки  и  пашен- 
ные солдаты  и  всякаго  зван1я  служилые  люди,  вм']&сто  прежней  ихъ 
службы,  положены  въ  подушный  овладъ,  понеже  они  стали  быть  жит1- 
еиъ  внутри  государства,  а  нын^Ь  вместо  нихъ  милостш  Божхею  украин- 
сшя  м'Ёста  населены.  Знатное  казачье  войско  то  по  ихъ  проше- 
шю  за  ихъ  в4рную  службу  и  крепкую  оборону  велено  ихъ  снаб- 
дить, о  чемъ  сказано  будетъ  ниже  сего.  А  именно:  „не  можцо  зд^ь 
оставить  безъ  уважен1я  прошешя  н^которыхъ  изъ  депутатовъ  казацкихъ 
Нашихъ  войскъ,  кои  просили,  чтобы  сделано  было  имъ  положеше,  пред- 
ставляя, что  по  нынешнему  ихъ  состояшю  они  не  сходствують  ни  съ 
которымъ  изъ  вышепомянутыхъ  родовъ;  и  такъ  какъ  они  составляютъ 
часть  обороны  государства,  должно  взять  совершенно  въ  разсуждеше  ихъ 
прошен1Я,  и  по  свойству  ихъ  службъ,  прокормлешя,  по  образу  жизни  и 
обращешя  надлежитъ  ихъ  снабдить  такими  постановлешями,  дабы  они 
такъ,  какъ  и  другхе  россШскому  скипетру  подвластные  подданные,  поль- 
зовались благоденств1емъ,  тишиною  и  спокойств1емъ„.  А  въ  Уложеши, 
гл.  ХУ1-й,  въ  50  пункт*  напечатано:  „казакамъ  своихъ  казачьихъ,  вот- 
чин? ыхъ  земель  никому  не  продавать  и  не  сдавать ''. 

4.  И  того  ради  благопочтенному  собрангю  представляю  на  Ваше  ми- 
лостивое, разсужденхе,  не  соблаговолено  ли  будетъ  какъ  означенныхъ  Ни- 
жегородской губернш  казаковъ  и  пашенныхъ  солдатъ,  такъ  пушкарей  и 
воротниковъ,  которые  живутъ  въ  городахъ,  и  прочихъ  подобныхъ  сему, 
а  именно:  во  всемъ  нашемъ  Росс1йсбомъ  государств*  прежнихъ  слу- 
жебъ  всякаго  звашя  людей — ^какъ  въ  межевой  инструкцш  изображено, 
которая  состоялась  1765  года  за  подписанхемъ  собственной  Ея  Император- 
скаго  Величества  руки,  гл.  XIX,  въ  1-мъ  пункт*  напечатано;  почтенное 
собрате,  соблаговолите  сш  межевую  инструкщю  внести  въ  законъ,  чтобы 
отъ  сос*дственныхъ  смежныхъ  гг.  пом*щиковъ  ут*сняемы  быть  не  могли, 
о  чемъ  значить  въ  данныхъ  намъ  отъ  т*хъ  служилыхъ  людей  въ  нака- 
захъ  именно,  также  и  за  в*рную  ихъ  прежнюю  службу,  какъ  намъ  слу- 
жильшъ  людямъ  всякаго  звая1я,  какъ  выше  сказано,  чтобы  впредь  въ 
новомъ  Уложенш  съ  крестьянами  ихъ  не  см*шивать,  для  государствен- 
ныхъ  надобностей  завсегда  были  особливо. 

5.  А  въ  Наказ*  премудрой  нашей  Матери  отечества  2  и  3  отд.  напе- 
чатано: „полагая  С1е  закономъ  ^з*ры  предписанное  правило  за  вкоренив- 
шееся или  за  долженствующее  вкорениться  въ  сердцахъ  ц*лаго  народа, 
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не  модеемъ  иного,  кромЬ  сего,  сделать  положешл,  что  всякаго  честнаго 
человФка  въ  обществ*  желан1е  есть  или  будетъ  видЬть  все  отечество  свое 
на  самой  высшей  степени  благополуч1я,  славы,  блаженства  и  спокойств1я, 
а  всякаго  согражданина  особо  видеть  охраняемаго  закономъ,  которые  не 
утесняли  бы  его  благосостояшя,  но  защищали  его  отъ  вс4хъ  сему  пра- 
вилу противныхъ  предпрхятш". 

.  6.  То,  почтенное  собраше,  не  соблаговолите  ли  гЬмъ  служилымъ  лю- 
дямъ,  о  которыхъ  выше  сказано,  также  им4ть  имъ  своихъ  правителей, 
кого  они  похотятъ  по  своему  жоланхю  для  словеснаго  суда  въ  малыхъ 
д'Ьлахъ,  т.  е.  въ  ссорахъ,  дракахъ,  въ  увоз4  сноповъ  и  с^на  и  въ  пе- 
репашки земель  и  въ  другихъ  непристойныхъ  поступкахъ,  о  чемъ  и  въ 
данныхъ  намъ  наказахъ  отъ  гЬхъ  р^ченныхъ  слз''жилыхъ  людей  изобра- 
жено, чего  для  и  проч1е  н'Ькоторые  гг.  депутаты  въ  голосахъ  своихъ  о 
томъ  пишутъ. 

7.  Также  посил-Ь  даннаго  намъ  Болъшаго  Наказа  нашей  Попечитель- 
ницы 158  отд.  и  для  того  предписать  надлежитъ,  чтобы  во  всЬхъ  шко- 
лахъ  учили  д4тей  грамотй  попеременно  изъ  церковныхъ  и  изъ  гЬхъ  книгъ, 
кои  зако"нодательство  содержать.  И  того  ради  высокопочтенному  собра- 
шю  представляю  на  ваше  полезнейшее  разсу ждете,  чтобы  изъ  служи- 
лыхъ  людей  учинить  дЬтск1я  школьныя  учен1я,  отъ  чего  можетъ  воспо- 
следовать общественная  великая  польза  по  такой  причине,  понеже  т4 
ученые  люди  для  государственныхъ  надобностей,  такъ  и  вотчинному  прав- 
лен1ю  могз'тъ  быть  завсегда  способны.  А  для  содержашя  того  учешл 
подлежитъ  учредить  въ  знатныхъ  селен1яхъ,  чтобы  при  тЬхъ  селахъ  для 
пропитан1я  ихъ  новыхъ  студентовъ  и  торги  могли  быть;  а  ежели  т*  слу- 
жилые люди  им^ютъ  селешя  свои  малыми  людьми,  то  для  правлешя  того 
учен1я  приложить  къ  нимъ  государственныхъ  крестьянъ,  дабы  каждое 
правлеше  было  тысячи  по  три  или  по  четыре  мужеска  пола  душъ;  а 
жалованья  т4мъ  какъ  учителямъ  ихъ  и  ученикамъ,  также  и  на  книги— 
какъ  соблаговолить  наша  Попечительница  и  благопочтенное  собраше  гг. 
депутатовъ.  Нижегородской  провинцхи  депутатъ  отъ  пахатныхъ  солдатъ 
Иванъ  Жеребтвъ  (самимъ  подписано  и  местами  исправлено). 


№  25 

Читано  2  мая  1768  г. 

Сего  апреля  И  числа  на  читанные  законы  въ  205  и  206  годахъ 
о  беглыхъ  помещиковыхъ  людяхъ  и  крестьянахъ:  если  кто  таковыхъ  по- 
мещиковыхъ  беглыхъ  крестьянъ  будетъ  держать  у  себя  въ  наймахъ  и 
работахъ,  съ  таковыхъ  держателей  взыскивать  за  владенные  годы  пожи- 
лыя  деньги,  почему  въ  те  годы  въ  указахъ  поведено  было,  какого  бы 
те  держатели  зван1я  и  чина  ни  были,  а  если  у  кого  за  ге  пожилые  годы 
заплатить  будетъ  нечемъ,  таковыхъ  наказывать:  бить  кнутомъ  или  плетьми 
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нещадно,  а  имЬнхе  ихъ,  движимое  и  недвижимое,  отдавать  т^мъ  помЪ- 
щикамъ,  чьи  гЬ  крестьяне  въ  наймахъ  и  работахъ  жили;  тако-жъ  и  у 
Казанскихъ  ииоземцевъ,  Полоцкой  и  Смоленской  шляхты  и  иныхъ  низо- 
выхъ  городовь  иноземцевъ  за  гЬхъ  рабочихъ  людей  брать  лее  пожилыя 
деньги  противъ  прочихъ,  какъ  выше  предписано. 

Авъпрошлыхъ  во  187-мъ,  и  188-мъ,  и  189-мъ,  и  191-мъ  гг.,  по  указу 
Великаго  Государя  Царя  и  Великаго  Князя  АлексЬя  Михаиловича,  всея 
Велик1я  и  Малыя  и  БЬлыя  Росс1и  Самодержца,  и  по  указу  стольника 
и  воеводы  князя  Ильи  Петровича  Трубецкаго  и  окольничьяго  Никиты 
Михайловича  Боборыкова,  въ  прошломъ  во  199-мъ  году,  по  указу  Вели- 
кихъ  Государей  Царей  и  Великихъ  Князей  ведора  Алексеевича  и  Гоанна 
Алексеевича,  всея  Велиюя  и  Малыя  и  Б4лыя  Росс1и  Самодержцевъ,  и 
по  наказу  боярина  Петра  Абрамовича  Лупохина,  да  по  ихъ  же  Вели- 
кихъ Государей  указамъ,  повел4но  стольникамъ  и  воеводамъ  послать  въ 
Казанскш  уЬздъ  за  Каму  рйку  на  описнуто  порожнюю  землю  очертить 
измерить  думнаго  дворянина  Степана  Богдановича  Ловчикова  по  строен- 
нымъ  книгамъ,  а  въ  201,  203,  205  и  206  годахъ,  по  указу  Великаго 
Государя  блаженяыя  памяти  нашего  Императора  Петра  Алексеевича  и 
по  отводу  Матвея  Савельевича  Салона,  повелено  теми  порожними  зем- 
лями, по  указнымъ  статьямъ,  Казанскихъ  ииоземцевъ  устроить,  вместо 
Его  Великаго  Государя  денежнаго  и  хлёбнаго  жалованья;  и  по  прхеме 
техъ  земель  Казанскими  иноземцами  и  по  новозаводимости  жительствъ 
для  строешя  своихъ  домовъ,  мнопе  иноземцы  нанимали  къ  себе  въ  ра- 
боты пришлыхъ  людей  съ  письменными  покормежными  паспортами,*  а  не 
зная,  что  они  отъ  помещиковъ  бежали,  или  отпущены  для  прокормле- 
шя,  потому  что  по  новозаводимости  те  места  были  порожшя,  кроме 
техъ,  рабочихъ  людей  не  было,  а  иноземцы  за  старост1ю  на  новозани- 
маемомъ  месте  для  заведешя  жительствъ  строить  уже  домовъ  себе  не 
могли,  а  дети  ихъ  были  на  Его  Великаго  Государя  въ  военной  службе. 

А  въ  прошлые  годы  во  внутреннихъ  вэрховыхъ  городахъ  было  та- 
кое время,  что  за  умаленхемъ  недороду  хлеба,  то  въ  то  время  господа 
помещики  не  могли  крестьянъ  своихъ  прокормить  и  отпускали  техъ  сво- 
ихъ крестьянъ  съ  женами  и  детьми  для  прокормленхя  въ  разныя  украй- 
ныя  места  и  давали  темъ  крестьянамъ  письменные  покормежные  пас- 
порты,  а  сроковъ  техъ  покормежныхъ  не  упоминали,  лишь  бы  только 
его  крестьянинъ  могъ  себя  прокормить  и  помещику  положенный  на  него 
оброкъ  промыслить,  .бродя  почти  по  всему  государству.  А  по  прошествш 
того  времени  господа  помещики  стали  собирать  и  съискивать  техъ 
крестьянъ,  которыхъ  они  для  прокормленхя  отпускали,  и  приключались 
въ  то,  якобы  они  у  нихъ  бежали,  и  подавали  на  техъ  держателей  въ 
присутственныхъ  местахъ  челобитье  и  взыскивали  пожилыя  деньги,  а 
которымъ  техъ  пожилыхъ  денеп)  заплатить  нечемъ,  то  у  многихъ  иио- 
земцевъ за  гЬхъ  рабочихъ  людей,  по  новозаводимости  жительствъ, 
какъ  выше  упомянуто,  брали  ихъ  жалованныя  земли,  а  иные  многхе 
помещики  и  по  напрасному  усилхю,  своими  приметками,  многими 
землями  владеютъ,  на  которыя  и  ныне  крепостей  у  себя  не  имеютъ;  а 
иноземцы  и  однодворцы,  по  завладешю  поме1Циковъ,  земель  не  имеютъ 
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и  пропитать  себя  не  могутъ,  и  къ  платежу  государственныхъ  податей 
приходятъ  не  въ  состояше.  Къ  тому  еще  они,  помещики,  на  тЬ  земли 
населили  собственныхъ  своихъ  крестьянъ,  переведши  изъ  разныхъ  у№- 
довъ,  и  т^  ихъ  крестьяне  чинятъ  иноземцамъ  и  однодворцамъ  во  всемъ 
великое  прит^снен1е  и  обиды,  и  отъ  т^хъ  прит^сненш  и  обидъ  мнопе 
однодворцы  разошлись  въ  иные  края,  куда,  того  не  в^бдомо,  а  подуш- 
ныя  деньги  платятъ  за  нихъ  оставшхе  иноземцы  и  однодворцы  и  въ  томъ 
несутъ  себ'Ь  великое  изнеможете. 

Того   ради  всенижайшее    мое  мн^ше  представляю    высокопочтен- 
ному  собрашю    всЬмъ  господамъ    депутатамъ,    не    соизволено  ли    бу- 
детъ  впредь  приписать   въ  законахъ,    чтобъ   господа    помещики    отпу- 
скали своихъ  крестьянъ  въ  работы  для  прокормленхя  —  т4хъ,  которые 
быть  могутъ  въ  ремеслахъ  и  наукахъ,    художествахъ  и  торговдяхъ  сво- 
имъ  собственнымъ  товаромъ,    отъ  своего  экипажа;  и  давать  имъ  печат- 
ные паспорты  погодно  или,    за  дальностхю,  не  бол'бе  какъ  на  два  года, 
а  съ  письменными   покормежными,  какъ  въ  прошлые  годы  было,  отнюдь 
не  давать    и    никому    не    держать,    и    ни  въ  каюя    работы  никому  не 
наймовать,  потому  что  мнопе  крестьяне  никакого  ремесла   не  им^ютъ 
и  пр1обыкли  бродить,  какъ  выше    упомянуто,    почти  по  всему  государ- 
ству праздно,  а  хл^опашества  своего  отстали  и  совс^мъ  его  позабыли, 
только  думаютъ  крестьяне  то,  какъ  бы  ему  себя   пропитать  и  положен- 
ный ему  отъ  пом^щиковъ  оброкъ  промыслить;  и  въ  томъ  чинится  вели- 
ки въ  государстве  вредъ  отъ  т4хъ  бродящихъ  людей:  воровство,  разбой 
и  грабежи  на  большихъ  дорогахъ,  не  только  что  они  ограбятъ,  многихъ 
и  до  смерти  убиваютъ.  А  еслибъ  они,  господа  помещики,  крестьянъ  сво- 
ихъ, которые  никакого  ремесла  не  им^ють,  гЬхъ  принуждали  къ  хлебо- 
пашеству и  домостройству  и  ВСЯ1С1Я    землед'1льческ1я    работы    делать,  а 
работами  и  оброками  не  отягощали;  и  надлежитъ    крестьянсшя   работы 
расположить  на  три  части:  первое,  для  платежа    государственныхъ  по- 
датей, второе,  для  пом-Ьщиковыхъ  работъ  или  оброковъ,трет1е,  для  своего 
пропиташя  и  экипажа, — то  бъ,  кажется,  по  мн^нш  моему,  тЬ  пом^щи- 
ковы  крестьяне  отъ  поб^говь  отвадиться  могли,  а  хлебопашество  умно- 
жилось, и  землед^лхе  еще  бъ  бол^е  распространилось.   Да  къ  сему  жъ, 
соображая  съ  данными  отъ  Ёя  Императорскаго  Величества  Большаго  На- 
каза 270  и  271  отделен1ями,  въ  Начерташи  въ  члене  третьемъ  ,,0  них- 
немъ роде ^,' здесь  еще  приметить  нужно,  чтобъ  все  С1и  положешя  кло- 
нились и  поощряли  всякаго  къ  обработыванш   земли  не  только  нынеш- 
нихъ    хлебопашцевъ,   но  и  потомства  ихъ,  и  чтобы  по  мере  множества 
оныхъ  и  по  мере    пашенныхъ   земель    умножалось  земдедел1е,  размно- 
жался народъ,  и  отъ  того  какъ  господину,  такъ  и  земледельцу   после- 
довала очевидная  прибыль. 

А  которые  помещики,  какъ  выше  упомянуто,  иноземческими  и  одно- 
дворческими землями  (по  новозаводимости  ихъ,  за  рабочихъ  людей  взяты) 
по  крепостямъ,  ^  иные  безъ  крепостей,  по  усил1ю  своему,  владеютъ,  то 
осмеливаюсь  представить  господамъ  депутатамъ,  не  соизволено  ли  будетъ 
техъ  помещиковъ  съ  иноземцами  и  однодворцами  жительствами  разде- 
лить порознь,  а  земли  имъ  помещикамъ,  на  сколько  четвертей  у  нихъ 
въ  крепостяхъ  написано,  отмерить  и  сделать   межи  и  грани  поставить, 
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чтобъ  между  ними  происходимыхъ  споровъ  и  ссорь  и  ]1рит^снея1Я  Ни- 
какого не  было,  а  если  у  которыхъ  ном^пщковъ  на  тЬ  иноземческ1я  и 
однодворчесшя  земли  кр^Ьпостей  не  имеется,  'гБхъ  сослать  въ  свои  преж- 
Н1Я  мФста,  гд^  они  и  спом^щены;  а  если  жъ  въ  т^хъ  м^тахъ  у  нихъ 
земель  за  умалешемъ,  то  дать  имъ  земли  на  порожнихъ  м^тахъ  по  ново- 
заводимости,  гд4  найдутся,  потому  чтобъ  еще  зёмлёд4л1е  распростра- 
ниться быть  могло;  тако  жъ  и  безземельныхъ  идоземцевъ  и  однодвор- 
цевъ  по  завлад^шю  пом^щиковъ  т^ми  землями  удовольствовать,  чтобъ 
они  къ  платежу  государственньтхъ  податей  быть  могли  въ  состоянхи  и 
себя  пропитать  им&1и,  и  отъ  разбродства  бъ  освободиться  могли  на  свои 
природный,  какъ  выше  предписано,  жалованныя  земли.  Да  еще  жъ  къ 
сему  соображаю  о  разд&1^  земель  съ  данными  отъ  Ея  Императорскаго 
Величества  Большаго  Наказа  411  и  412  отд^лешями,  да  295  и  296  от- 
д^ешями. 

А  сверхъ  всего  во  всемъ  вышеписанномъ  моемъ  мн^ши  резонахъ 
предаю  на  разсмотр^ше  всему  высокопочтенному  собран1ю  господамъ  де- 
путатамъ.  Казанской  провинщи  оть  иноземцевъ  и  оонодворцевъ  депутатъ 
Василгй  Еипенскгй  (в.  с.  р.)- 


№26. 

Читано  5  иая  1768  г. 

Казанской  провинщи  отт.  иноземцевъ  и  отъ  однодворцевъ  госпо- 
динъ  депутатъ  Кипенск1й  представляетъ  Коммисс1и:  1)  что  помещики 
даютъ  крестьянамъ  своимъ  покормежныя  письменный  безсрочно,  и  хо- 
дятъ-де  по  всему  государству;  2)  оные-де  отпускные  чинячъ  разбои  и 
грабительства;  3)  надлежитъ  крестьянскхя  работы  расположить,  чтобъ 
сколько  на  владельца  и  самому  тому  крестьянину,  по  частямъ.  На  С1е 
ответствую.  Отпуски,  господинъ  депутатъ,  крестьянамъ  повелйно  зако- 
нами влад^льцамъ  давать  письменные  только  въ  своемъ  уЁзд^  и  не  да- 
л^е  30  верстъ,  да  и  то  срокомъ,  а  не  безъ  сроку,  въ  друпя  же 
м'1ста  отпущать  не  велено  безъ  печатныхъ  паспортовъ,  которые  бол'Ье 
трехъ  л^тъ  и  писать  не  велено,  а  брать  за  то  въ  ка^шу  печатный  пош- 
лины. А  что  чиня'гь  тЬ  будто  отпускные  люди  велик1е  разбои,  т'1мъ 
онъ,  господинъ  депутатъ,  поданное  отъ  меня  объявлеше  на  голосъ  го- 
сподина депутата  Сухопрудскаго  утверждаетъ  и  самъ  меня  справедлива, 
а  всЬхъ  тЪхъ  жителей  своихъ  обвиняетъ,  потому  я  представилъ,  что 
влад&кьческхе  люди  и  крестьяне  являются  на  воровствахъ  и  разбояхъ  и 
отъ  того  б^гутъ  въ  дальше  и  не  знаемые  города,  избегая  наказан1я, 
дабы  съ  ними  не  учинено  было  по  законамъ,  для  чего  берутъ  себе 
разные  воровсше  паспорты  отъ  разныхъ  людей,  подъ  именемъ  влад1|ль- 
цевъ,  въ  чемъ  я  свидетельствовался  государственнымъ  правительствомъ 
и  господами  губернаторами,  только  не  можно  было  мн^  гаять.  что  гЬ 
наши  беглые    люди  и  крестьяне  гдй    проживали.    А    нын^,    почтенное 
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собраше,  изводите  приметить  изъ  голоса  господина  депутата  Енпенска- 
го, — мног1е,  видно,  въ  ихъ  странахъ  проживали;  то  какъ  же  можно  было 
оныхъ  держать,  когда  они  вид&1и,  что  у  нихъ  указныхъ  паспортовъ  не 
было,  а  хотя  и  были,  да  явно  доказывали  себя  воровскими  и  подлож- 
ными, да  къ  тому  же  еще  оные  люди  воры  и  разбойники?  и  для  чего 
т^  обыватели  оказаЛЕи  себя  въ  такихъ  подозр^шяхъ  пристанодержателями, 
презр']&въ  вей  законныя  повелйн1я?  Его  Императорское  Беличество^  Пре- 
мудрый Государь  Петръ  Велишй  узаконилъ  въ  719  году,  чтобъвовс^хъ 
м'Ёстахъ  для  сыску  воровъ  и  разбойниковъ,  и  б^глыхъ  солдатъ,  такожъ 
людей  и  крестьянъ,  влад^льцевъ  самихъ  обязать  въ  томъ  подписками — 
приказчикамъ  и  старостамъ,  сотскимъ  и  десятскнмъ  подтвердить  подъ 
смертною  казн1ю,  дабы  нигдй  никто  воровскихъ  людей  и  безпаспортныхъ 
у  себя  не  держали,  а  пристанодержата^ей,  хсакъ  возможно,  тайно  и  явно 
проведывали  и  паче  вс^хъ  злод']^евъ  т^хъ  бы  искореняли. 

Что  жъ  онъ,  господинъ  депутатъ,  представляетъ  о  учрежденхи  ра- 
боты крестьянамъ,  онаго  учрежден1я  сдйзать  н^тъ  возможности.  Ежели 
ты  имеешь  у  себя  5  сыновъ,  въ  каковые  дни  долженъ  онымъ  работу  дать  и 
какъ  онымъ  работать?  можешь  ли  ты  оныхъ  наказывать?  я  оному  не 
нахожу  посредства,  кольми  паче  въ  такомъ  обширномъ  государстве,  а 
притомъ  и  обстоятельства  не  дозволяютъ.  Господинъ  депутатъ  самъ  того 
не  объясняетъ,  сколько  крестьянину  въ  день  вспахать  и  какъ  оную  глу- 
боко пахать;  а  ежели  будетъ  мелко  и  огр']^хами  вспахано,  то  пахота 
для  посева  хл^ба  не  годится;  заборонуетъ  не  хорошо,  посметь  не  по- 
рядочно, что  за  то  чинить?  Не  можетъ  быть  въ  народ*  хл4бород1е, — про- 
^зжающимъ  по  трактамъ  купцамъ  и  прочимъ  людямъ  не  будетъ  про^&з- 
да,  расколы  умножатся,  влад'Ёльцевъ  убивать  станутъ,  и  бол'Ье  того:  въ 
арши  дворянство,  по  бедности  своей,  еще  служатъ,  а  въ  то  время  кто 
им^етъ  и  десять  у  себя  работниковъ  въ  деревн!&,  а  принужденъ  будетъ 
отстать  отъ  службы  и  жить  въ  дом*]^,  потому  послать  должно  въ  поля 
пахать;  знаетъ  крестьянинъ,  что  день  его  будетъ  завтра,  старается  оный 
влад'бльцу  препроводить  бы  въ  тун*,  и  когда  на  владельца  станутъ  па- 
хать, онъ  за  ними  долженъ  въ  сл^дъ  ходить,  чтобъ  не  проспали,  глубоко 
и  безъ  огр4ховъ  бы  вспахали,  станутъ  с4ять, — чтобъ  хлйбъ  не  покради. 
Можетъ  ли  назваться  честь  дворянства,  отличающая  отъ  прочихъ,  и  спо- 
койна ль  оная  жизнь  всему  обществу  будетъ?  А  полезнее  было  бъ  такъ, 
какъ  я  подалъ  мое  мн']^н1есего  м'Ьсяца  17  числа,  съ  прибавлешемъ  сего: 
чтобъ  влад^ьцы  къ  разбоямъ  и  воровству  своихъ  подданныхъ  не  допу- 
щали  и  въ  ночные  часы  приказывали  бъ  осматривать,  и  самовольно  отъ 
домовъ  чтобъ  никто  не  отлучались;  а  ежели  котораго  влад'&][ьца  люди 
и  крестьяне  кому  про'1зжающимъ  или  живущимъ  съ  ними  обывателямъ 
учинять  воровство  или  разбой,  а  тЬ  обиженные  будутъ  тому  владельцу 
приносить  жалобу,  то  т4  владельцы  должны  сыскать  и  обидимаго  удо- 
вольствовать и  въ  томъ  взять  съ  него  росписку  при  свид'Ьтеляхъ,  а  за 
воровство  и  разбой  къ  наказашю  при  своемъ  репорт*  отослать  долженъ 
въ  то  м^сто,  гд*  подлежать  по  законамъ;  гд*  жъ  есть  л*сныя  м*ста,  около 
дорогъ  должны  разчищать;  а  гд*  есть  опасный  къ  разбоямъ  м*ста, 
тутъ  должно  въ  мирное  время  содержать  отъ  воинскихъ  командъ  кара- 
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улы,  а  когда  полковъ  н^тъ,  то  должны — обыватели;  отъ  чего  про&жаю- 
пце  люди  будутъ  благоденствовать,  воровства  мало  будетъ,  разбоевъ  и 
того  меньше.  Ежели  же  влад'блецъ  самъ  или  приказчики  обидимаго  не 
удовольствзпотъ,  а  пом*  того  сыщется  о  томъ  подлинно,  за  то  самому 
влад'Ьльцу,  приказчикамъ  и  старост  амъ,  сотскимъ  и  десятскимъ  учинить 
штрафы,  каше  положены  будутъ  по  законамъ. 

Что  жъ  еще  къ  положешю  много  подробностей  о  крестьянахъ  мною 
не  предписано,  —  для  того,  дабы  господъ  депутатовъ  отъ  дворянства  не 
обезпокоить,  во  уныше  духа  не  поставить;  зд'Ьсь  въ  указномъ  внатномъ 
собраши  присутствуютъ  разныхъ  чиновъ  люди,  —  а  дабы  на  нихъ  не 
обстоятельныхъ  не  могло  бъ  произойти  ра8глашен1евъ,  отчего  модсетъ 
сделаться  въ  государств!  непослу шаше  и  упорности  отъ  крестьянъ  про- 
тивъ  господъ  своихъ;  что  въ  отд&кеши  83  повел'Ьваетъ  такъ:  „и  приложить 
должно  бол'бе старан1я  къ  тому,  чтобъ  вселять  узаконенкми  добрые  нравы  въ 
гражданъ,  нежели  приоести  духи  ихъ  въ  уныше".  Я,  будучи  самъ  влад']^- 
лецъ,  не  довольно,  чтобъ  могъ  узнать  ц4лаго  государства,  ниже  своихъ  со- 
братШ,  отъ  которйхъ  я  им-Ью  доверенность  депутатскую,  въ  какомъ  у 
нихъ  положеши  и  въ  какихъ  работахъ  крестьяне  находятся.  Тавъ  же 
я  не  могу  приметить,  господинъ  депутатъ,  изъ  вашего  голоса,  чтобъ  , 
и  вы  конечно  знать  могли  о  влад^ьческихъ  деревняхъ,  вь  какихъ  оныя 
находятся  положешяхъ,  въ  чемъ  насъ  вс4хъ  предостерегаетъ  руковод- 
ствующая Премудрая  Императрица  Екатерина  въ  отд&1ен1и  263  такъ: 
„причемъ  однако  весьма  же  нужно,  чтобы  предупреждены  были  т4  при- 
чины, кои  столь  часто  привели  въ  непослушанхе  рабовъ  .противъ  гос- 
сподъ  своихъ;  не  узнавъ  же  сихъ  причинъ,  законами  упредить  подоб- 
ныхъ  случаевъ  нельзя,  хотя  спокойств1е  однихъ  и  другихъ  отъ  того  за- 
виситъ^.  Обоянскаго  дворянства  депутатъ  Жихаилъ  Глазовь  (в.  с.  р.) 
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Читано  5  мая  1768  г. 

На  чтенные  пын%  о  б'Ьглыхъ  людяхъ  законы  осмеливаюсь  я  почтен- 
ному собрашю  предложить  прим^чанхе  мое,  для  чего  побеги  чинятъ,  и 
какая  причина  злоупотреблеше  С1е  въ  народъ  нашъ  вкоренила.  По  мн^- 
шю  моему,  главнМшихъ  тому  причинъ  суть  дкЬ:  пьянство  и  леность. 
Оба  С1И  народа  нашего,  такъ  сказать,  господствующ1е  пороки  вс^вають 
всякаго  рода  зло  въ  нихъ.  А  зараженные  такими  пороками  люди  дол- 
жны неотменно  искать  убежища,  где  бъ  безопаснее  и  свободнее  злымъ 
намерен]ямъ  своимъ  последовать  могли,  и,  следуя  единственно  худой 
склонности,  безразсудно  оставляютъ  домы.  свои,  кои  леностью  и  безпут- 
ствомъ  ихъ  совсемъ  уже  раззорены,  промотаны,  бегуть  отъ  господъ 
своихъ,  воихъ  они  не  порядками  своими  раздражили,  бегутъ  справедли- 
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шго  гнФва  ихъ;  прельщенные  праздностью  и  дешевымъ  пьянствоиъ,  та- 
щатся въ  Польшу  и  тамъ  изъ  дневнаго  хл^ба  или  чарки  вина  шатаются 
по  жидамъ  въ  дровосбкахъ  и  пасту хахъ.  Скучивъ,  наконецъ,  состоят- 
еиъ  своимъ,  собравшись  шайками,  принимаются  за  разбои,  которые  они 
тамъ  безопасн'1е,  нежели  гдй  въ  другомъ  ъЛстЬ,  въ  дМство  производить 
могуть;  а  тамъ,  увидя  себя  на  посл'1докъ  въ  опасности  быть  пойманными, 
возвращаются  по  милостивымъ  указамъ  опять  въ  Россш.  Друпе  же, 
напротивъ,  будучи  предводимы  праздностхю,  вдавшись  въ  заблуждеше 
раскола,  оставляютъ  домы  и  владйа1я  свои,  б'Ьгутъ  въ  Польшу  и  раз- 
ные раскольничьи  скиты,  гд'6  побывъ  малое  врекя,  зная  милостивые 
Ея  Императорскаго  Величества  указы,  по  которымъ  велено  имъ,  выходя 
изъ  Польши,  являться  въ  ближшя  пограничныя  17берши  тамошнимъ 
начал ьникамъ,  отъ  которыхъ  съ  ихъ  семействомъ  и  пожитками  безъ  вся- 
каго  8адержан1я  отправляются  на  поселен1я,  по  ихъ  желан1ямъ,  съ  да- 
чею имъ,  съ  начала  ихъ  выхода,  всякихъ  податей  и  работъ  на  шесть 
л^Ьтъ  льготы, — которую  Ея  Величества  милость  пр1емлютъ  они  въ  здо- 
употреблеше  и,  до  шестил^тняго  времени  проживъ  въ  льгот*!,  не  хотя 
платить  государственныхъ  податей,  уходятъ  обратно  за  границу  и  паки 
возвращаются,  являяся  уже  не  къ  т^мъ,  отъ  которыхъ  прежде  на  по- 
селеше  отправлены  были,  но  къ  другимъ  командамъ,  и  потомъ  опять, 
какъ  и  прежде,  на  поселен1я  отправляются;  и  такъ  провождаютъ  и  кон- 
чать жизнь  свою  въ  праздности,  а  симъ  причиняютъ  государству  и  всему 
обществу  вредъ  и  убытокъ.  Не  знаю,  кто  бъ  изъ  почтеннаго  собранк 
господь  депутатовъ  не  былъ  со  мною  одного  мн'Ьн1я  въ  томъ,  что  беглецы 
наши  ц-кпой  Россш  большею  часпю  суть  пьяницы  и  л'Ьнтяи,  и  люди 
таше,  которые  не  стоютъ  Росс1и  сожал']&н1я,  что  она  ихъ  теряетъ:  ихъ 
бол'Ье  можно  счесть  вредными  и  заразительными  отраслями  народа,  не- 
жели къ  чему-нибудь  способными  людьми.  Напротивъ  того,  см'&ко  ска- 
зать могу,  что  изъ  добрыхъ  земледйльцевъ  весьма  р4дко  случиться 
можетъ,  кто  бъ  низверженгя  тягостной  жизни  его  ради  къ  побегу  со- 
гласился и  шелъ  бы  искать  неизв]Бстнаго  себ*!  еще  добра. 

Итакъ,  изъ  сего  я  не  могу  предвид'Ьть  иной  причины,  какъ 
т4хъ  б-Ьглецовъ  распутной  жизни,  также  можетъ  быть  и  суровыхъ  по- 
сту пковъ  нЬкоторыхъ  влад-Ьльцевъ,  которые,  прртиву  всякаго  разсужде- 
Н1Я,  не  радя  ни  о  собственномъ,  ниже  общемъ  благ*!,  следуя  развращен- 
нымъ  склонностямъ  своимъ,  отягчаютъ  несносными  поборами  крестьянъ 
своихъ  (но  и  С1е  для  трудолюбиваго  и  хорошаго  состояшя  земледельца 
больше  послужить  къ  раззорен1ю,  а  не  къ  поб']^гу).  По  самой  справедли- 
вости, не  можно  безъ  сожал:Ьн1я  видеть  иногда  сихъ  нужныхъ  членовъ 
общества,  раззоряющихся  отъ  позорной  роскоши  и  невоздержашя  влад^ль- 
цевъ,  а  иногда  и  огь  ихъ  жестокостей,  которые,  истребя  все  человече- 
ство, суровоспю  своею  доводятъ  иногда  до  крайности  сихъ  несчастныхъ. 
Но  какъ  числу  таковыхъ  влад^льцевъ  не  можно  быть  велику,  то  я,  со- 
образуясь Большаго  Наказа  отделенхю  256-му  о  учреждеши  надъ  тако- 
выми владельцами  опекуновъ,  почитаю  сей  законъ  непременно  нужнымъ — 
употребленъ  быть  въ  совершенной  своей  сил*;  но  чтобъ  при  томъ  преду 
предить  причины,   коибъ  не   могли  и  поводомъ  быть  къ  непослушашю 
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рабовъ  противъ  господъ  своихъ,  осм&1иваюсъ  почтенному  собрашю  со- 
общить мое  разсужден1е  объ  ономъ.  Если  С1е  учрежденЪ  будетъ  на  не- 
основатедьныхъ  однихъ  жалобахъ  рабовъ  противъ  ихъ  пом^щиковъ,  то 
они  непременно долженствуютъпроизвесть  д4йств1е,  покорности  противное; 
наипаче  же  общее  законами  учреждеше,  ограничивающее  власть  поме- 
щика и  повиновен1е  рабовъ,  по  мн'Ьшю  моему,  можетъ  произвесть  ве- 
ликое неустройство,  по  причине  могущихъ  оттуда  произойти  безчисленныхъ 
неосновательныхъ  жал  объ,  а  изъ  того — слЬдствш,  а  потомъ  съ  обоихъ  сторонъ 
ожесточенхе,  сверхъ  же  того  и  отымешь  способъ  взаимнаго  между  по- 
мещиковъ  и  крестьянъ  вспоможетая,  какъ  то  бываетъ  ныне  у  порядеч- 
ныхъ  домостроителей,  которые  въ  случае  недорода  хлеба,  пожара,  па- 
дожа  снабдеваютъ  крестьянъ,  подавая  способъ  къ  ихъ  исправлешю,  обо- 
дряютъ  трудолюбивыхъ,  наказываютъ  праздныхъ  и  нерадивыхъ,  словомъ, 
бываютъ  душою  своихъ  подданныхъ.  Сей  же  трудъ  наипаче  для  того 
сносишь  съ  радостно,  что  все  плоды  трудовъ  его  непосредственно  отъ 
него  зависятъ  и  что  инако  онъ  ихъ  не  можетъ  лишиться,  какъ  предо- 
судительными поступками  или  деломъ,  закону  противнымъ.  Къ  пресече- 
шю  же  невоздержныхъ  помещиковъ  и  подданныхъ  своихъ  мучащихъ, 
также  къ  непослушан1ю  по,зданныхъ  и  .къ  неосновательнымъ  жалобамъ 
оныхъ  можегь  быть  воспрещешемъ  нижеследующее.  Какъ  мног1е  уже 
господа  депутаты,  познавъ  опытомъ,  сколь  нужны  земсюе  суды,  для 
чего  и  просятъ  представлешями  своими  о  учреждеши  оныхъ, — кои  и  я, 
съ  моей  стороны,  почитаю  весьма  нужными  къ  возстановлешю  спокой- 
ства  и  соглас1я  между  всякаго  звашя  владельцевъ,  и  какъ  избранные 
къ  отправленхю  сей  должности  дол  ясны  быть  самаго  того  уЬзда  дворяне, 
то  невозможно,  чтобы  они  не  имели  сведешя  о  поведети  своихъ  со- 
седей, но  притомъ  еще  надлежитъ  предписать  пмъ  закономъ,  чтобъ  они 
осведомлялись  объ  образе  жизни  и  поведен1и  каждаго  владельца  и  о 
поступкахъ  ихъ  противъ  своихъ  подданныхъ,  и  если  изъ  числа  техъ 
сыщутся  мучапце  своихъ  подданыхъ  или  отягощающхе  оныхъ  безмерными 
налогами,  таковымъ  земскШ  судья  имеетъ  право  напомянуть  о  поступке 
ихъ,  противномъ  самому  человечеству  и  должности  порядочнаго  домо- 
строителя. Если  жъ  С1е  не  произведетъ  желаннаго  действхя,  тогда,  со- 
обща близь  живущими  дворянами,  призываютъ  онаго,  обличаютъ  въ 
распутномъ  поведен1и,  наконецъ,  когда  и  сего  не  будетъ  довольно  къ 
воздержашю  онаго,  тогда  зсмскш  судья,  обще  съ  дворянствомъ  назнача 
къ  таковому  опекуна,  который  былъ  бы  известныхъ  обществу  добродете- 
лей, и  о  семъ  представляютъ  правительствующему  сенату  и  ожидаютъ 
отъ  сего  вышняго  правительства  аппробащи.  Надлежитъ  лее  съ  крайнею 
осторожност1ю  поступать  въ  таковыхъ  случаяхъ,  чтобъ  ае  не  на  жало- 
бахъ подданныхъ  или  на  доносе  немногихъ  утверждено  было,  чтобъ  не 
могло  иногда  вкрасться  каковое  либо  злоупотр^леше,  а  разве  когда 
общШ  гласъ  соседей  онаго  въ  томъ  обвинять  будетъ.  Также  надлежитъ 
и  исправившемуся  дать  способъ  опять  возвратно  получить  прежшю  изъ 
подъ  опеки  свободу,  но  С1е  должно  быть  на  основаши  соглас1я  дворян- 
ства. 

Верейскаго  дворянства  депутатъ  Петръ  Степановъ  (в.  с.  р.). 
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№28. 

Читано  5  мая  1768  г. 

Въ  Боммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Удожен1я 
отъ  депутата  Козловскаго  ^^ворянства  начитанные  об^т- 
лыхъ  людяхъ  и  крестьянахъ  законы  прйм^чан1е. 

При  чтеши  законовъ  о  б^глыхъ  господскихъ  людяхъ  и  крестьянахъ 
пришло  мн$  на  мысль,  почтеннМш1е  господа  депутаты,  разсмотр^ть,  ка- 
кая бы  причина  была,  уб'бждающая  ихъ  кътоль  поносному  и  для  нихъ  са- 
михъ  опасному  д&ху.  По  долговременномъ  моемъ  разсужден1и  и  по  быв- 
шемъ  съ  н^^которыми  благоразумными  людьми  о  семъ  д^%  сов'Ьтоваши, 
нашли  мы,  наконецъ,  что  причину  оную  искать  должно  или  въ  лицЬ 
помещика,  или  въ  лиц%  б^глаго  человека.  Чего  ради,  последуя  здра- 
вому разуму,  явно  вс^мъ  в^Ьщающему,  что  по  истреблен1и  побуждающей 
причины  истребляется  и  самое  поползновенхе,  и  паче  всего  основанному 
на  томъ  разуме  240-му  правилу  даннаго  намъ  ВсемилостивМше  отъ  Ея 
Императорскаго  Величества  премудрой  Екатерины  Второй  Наказа,  что 
гораздо  лучше  предупреждать  преступленхя,  нежели  наказывать  оныя, 
предпр1ялъ  я  въ  семъ  почтенн4йшемъ  господь  депутатовъ  собраши  изъяс- 
нить, что  наипаче  бываетъ  причиною  къ  б-Ьгству  господскихъ  людей  и  кре- 
стьянъ,  какъ  со  стороны  ихъ  пом']&пщковъ,  такъ  и  со  стороны  ихъ  са- 
михъ;  такождэ  сообщить  в4которые  способы,  могупце  хотя  отчасти  зло 
С1е  предупредить  или  истребить  причину  оную. 

Я  не  хочу  здЬсь  описать,  коликой  важности  есть  С1я  матерхя,  по- 
елику она  предузнается  н']^сколько  уже  изъ  самаго  начала,  а  паче 
всего  ясн']&е  откроется  изъ  посл4дующаго, — ниже  того  представить,  сколь 
она  полезна,  поелику  большая  часть  судовъ,  отправлен1е  землед&11я  и 
жалостное  состояше  людей  отъ  непоправлешя  или  лучше  сказать  отъ 
непредварен1я  ея  нужными  законами  происходить;  но  единственно  то 
желаю  донести,  дабы  и  проч1е  гг.  депутаты  къ  предупреждешю  отъ  бЬг- 
ства  крестьянъ  происходящаго  оттуда  чувствительнаго  вреда  обществу 
не  оставили  со  стороны  своей  предложить  сему  почтеннМшему  собранш 
благоразумные,  безпристрастные  и  удобн*йш1е  способы. 

Часто  я  размышлялъ  о  томъ,  что  бы  понуждало  крестьянина  оста- 
вить свою  землю,  съ  которой  ступить  почитаетъ  онъ  за  д^о  невозмож- 
ное, покинуть  родственниковъ,  жену  и  д^тей,  которыхъ  видя  при  себ^, 
несказанно  утешается,  а  разлучаясь  съ  ними,  источникъ  слезъ  проли- 
ваетъ,  странствовать  по  неизв^стнымъ  м^стамъ  и  предаться  толикимъ 
несчаст1ямъ,  иногда  же  и  самой  смерти.  Когда  токмо  войду  въ  ташя 
мысли,  то  самъ  себя  уверить  не  могу,  чтобы  одни  только  крестьяне  были 
причиною  своего  б']^гства.  Чего  ради  долженъ  бываю  посмотр'1ть  на  са- 
михъ  пом^щиковъ,  какъ  они  поступаютъ  съ  ними.  Думаю,  изъ  васъ 
знаютъ,  почтенн4йш1е  господа  депутаты,  многхе,  что  есть  довольно  въ  св^т^ 
такихъ  влад^льцевь,  которые  съ  крестьянъ  своихъ  берутъ  противъ  обык- 
новенной подати;  есть  и  так1е,  кои,  промотавъ  свои  пожитки  и  набравъ 
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много  долга,  отдаютъ  своихъ  людей,  отлучивъ  ихъ  отъ  землед'Ьлхя,  за- 
рабатывать одни  хотя  следуемые  ежегодно  къ  уплатЬ  проценты;  есть  и 
таие,  которые,  видя,  что  получаемыхъ  съ  крестьянъ  себ*  доходовъ  на 
удовольствхе  прихотей  своихъ  не  станетъ,  удаливъ  отъ  семейства,  упо- 
требляютъ  единственно  для  своей  корысти;  но  что  еще  всего  больше,  то 
являются  между  ними  и  таше,  кои,  увид^въ  своего  крестьянина  тру- 
дами рукъ  своихъ  стяжавшаго  малый  себ^  достатокъ,  лишаютъ  вдругъ 
вс^хъ  плодовъ  его  старанхя.  Сожал']^н1я,  подлинно^»  достойно  взирать  на 
землед&1ьца,  потомъ  лица  своего  отъ  земли  мало  по  малу  собирающаго 
им'Ёше,  почитаемое  имъ  за  безц^нное  сокровище,  въ  надежд^^  во  время 
болезни  своей  или  старости  питать  себя  и  семью  свою,  такожде  платить 
оброкъ  своему  господину,  но  вдругъ  неожидаемымъ  помфщичьимъ  при- 
казомъ,  или  подъ  предлогомъ  усмотренной  за  нимъ  будто  какой  вины, 
или  безъ  всего,  лишающагося  вс4хъ  своихъ  съ  толикимъ  трудомъ  со 
бранныхъ  пожитковъ  и  погружающагося  паки  паче  прежней  въ  горест- 
н4йщую  бедность,  что  подлинно  съ  челов4колюб1емъ  сходства  никакого 
неим^етъ.  Но  ежели  все  С1е  безпристрастно  разсмотримъ,  увидимъ  точно, 
что  С1е  угрожаетъ  разоретемъ  целому  государству;  ибо  тогда  только 
процв'Ьтаетъ  или  въ  сил'ё  находится  общество,  когда  составляющ1е  оное 
члены  вс*Ь  довольны:  отъ  сего  ихъ  спокойствхе,  отъ  сего  и  духъ,  къ 
защищенш  своего  отечества  распаляющшся,  происходить.  Но  какъ  из- 
кЬстно,  что  земледельцы  суть  душа  обществу,  следовательно,  когда  въ 
изнуреши  пребываетъ  душа  общества,  тогда  и  самое  общество  слайЬетъ; 
итакъ,  отъ  изнеможен1я  общества  души,  недействительными  чрезъ  то  са- 
мое остаются  и  члены  общества,  т.  е.  разоря  крестьянъ,  разоряются  и 
все  проч1е  въ  государстве.  А  С1е  зло  коль  пагубно  государству,  всякъ 
удобно  понять  може'гь  отъ  единаго  токмо  воображешя  разоренныхъ  граж- 
данъ.  Что  же  отъ  помянутыхъ  мною  случаевъ  крестьяне  разоряются,  то 
разве  тому  сумнительно  покажется,  который  мыслями  еще  колеблется 
о  справедливости  того:  богатъ  ли  тогда  крестьянинъ,  когда  у  него  все 
отнято,  и  когда  лишенъ  онъ  земледелхя,  какъ  жреб1я,  его  изобилующаго? 
чего  для  разсмотреть  должно,  не  находится  ли  хотя  одинъ  въ  действ1и 
который  нибудь  изъ  оныхъ  случаевъ  въ  нашемъ  отечестве.  Ея  Импера- 
торское Величество,  Всемилостивейшая  Государыня  въ  данномъ  намъ 
премудромъ  своемъ  Наказе  между  многими  причинами,  воспящающими 
умножешю  народа  и  земледел1ю,  въ  несколькихъ  статьяхъ  благоволила 
сказать  тако:  въ  269— „кажется  еще,  что  новозаведенный  способъ  отъ 
дворянъ  сбирать  свои  доходы  въ  Россш  уменьшаетъ  народъ  и  земледел1е, 
все  деревни  почти  на  оброке,  хозяева,  не  бывъ  вовсе  или  мало  въ  дерев- 
няхъ  своихъ,  обложатъ  каждую  душу  по  рублю,  по  два,  даже  до  пяти 
рублей,  несмотря  на  то,  какимъ  способомъ  его  крестьяне достаютъ  деньги"; 
въ  275:  „страна,  которая  податями  столь  много  отягощена,  что  раче- 
шемъ  и  трудолюбхемъ  своимъ  люди  съ  великою  нуждою  могутъ  найти 
себе  пропиташе,  чрезъ  долгое  время  должна  быть  обнажена  жителей"; 
въ  276:  „где  люди  не  для  чего  убоги,  какъ  только  что  живутъ  подъ 
тяжкими  законами  и  земли  свои  почитаютъ  нестолько  за  основаше  къ 
содержашю  своему,  какъ  за  подлогъ   къ  удручен1Ю,  въ  такихъ  местахъ 
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народъ  не  размножается:  они  саки  для  себя  не  им^ютъ  прошггашя, 
такъ  какъ  инъ  можно  подумать  отъ  онаго  уд§лить  еще  своему  потом- 
ству?^ тамъ  же  ниже:  „они  закапываютъ  въ  землю  деньги  свои,  боясь 
пустить  оныя  въ  обращен1е;  боятся  богатыми  казаться;  боятся,  чтобы 
богатство  не  навлекло  на  нихъ  гонен1я  и  притбснешя^ .  Видите  ясно, 
почтеннМш1е  гг.  депутаты,  что  мног1е  изъ  вышереченныхъ  случаевъ  и 
у  насъ  въ  жЫсгвт  пребываютъ,  ибо  не  предписала  бы  подлинно  намъ 
ВсемилостивМшая  наша  Государыня  оныхъ  статей,  которыхъ  намъ  поло- 
жен1с  д'Ьлать  оставила,  если  бы  оные  на  самомъ  Д'&з^  не  цроисходили. 
Почему  не  трудно  теперь  усмотреть  можно,  что  причиною  бегства  кре- 
стьйяъ,  по  большей  части,  суть  помещики,  отягощающ1е  толь  много  ихъ 
своимъ  правлен1емъ.  И  для  того  всячески  стараться  должно  предупре- 
дить помянутые  случаи,  какъ  несносные  земледЬльцамъ,  вредные  вс^^мъ 
членамъ  общества  и  государству  пагубные.  А  С1е  удобно  учинить  можно, 
когда  благоразумными  и  челов'1колюбивыми  законами  предупреждено  бу- 
детъ  то  начало,  которымъ  безразсудные  помещики,  сверхъ  надлежащаго 
пользуясь,  чинятъ столько  злоупотреблешй,  ибо  молодой  дворянинъ,  в^^дая, 
что  онъ  господинъ  надъ  всЬмъ  имйшемъ  своихъ  крестьянъ,  для  удовле- 
творен1я  своимъ  прихотямъ  вышереченные  случаи  весьма  удобно  въдМ- 
ство  произвести  можетъ.  И  такъ,  если  бы  всякШ  изъ  влад&1ьцевъ  изв^- 
стенъ  былъ,  что  онъ  не  бол-Ье  отъ  своего  земледельца  потребовать  можетъ, 
ка1съ  только  то,  что  законами  предписано,  то  симъ  бы  образомъ,  кажется, 
мо1^ли  пресечься  тк  злоупотреблетя.  Чего  ради  оное  начало,  отъ  кото- 
раго  толь  вредныя  происходятъ  сл4дствгя,  состоять  въ  неограниченной 
власти  помещика  надъ  им^нкми  своего  крестьянина,  и  для  того  всячески 
трудиться  должно  разрушить  С1е  начало. 

Въ  разсуждеши  сей  матер1и  я  бы  съ  охотою  отъ  нея  воздержался, 
если  бы  совершенно  в'Ьдалъ,  что  вс^  находяпцеся  въ  дражайшемъ 
отчесткЬ  нашемъ  дворяне  суть  таюе,  которыхъ  правлен1е  надъ  своими 
крестьянами  умножаетъ  ихъ  благополучхе  усугублен1емъ  изобил]я,  и 
которые  самымъ  д&еомъ  доказывають,  что  они  правятъ  ими,  какъ  отцы 
своими  чадами.  Но  какъ  изъ  вышесказаннаго  видеть  можно,  что  вла- 
дельцы двоякаго  вида  въ  нашемъ  отечеств*  усматриваются:  одни  таше, 
которыхъ  потеряте  почитаютъ  себ-Ь  крестьяне  будто  какъ  за  погублеше 
своей  жизни;  а  друпе  таше,  отъ  которыхъ  всячески  желають  удалиться 
или  иногда  и  подвергнуться  самой  крайней  для  жизни  своей  опасности. 
На  первыхъ  хлебопашцы  взираютъ  какъ  на  своихъ  отцевъ,  а  на  вто- 
рыхъ  какъ  на  бичъ,  отгоняющШ  ихъ  отъ  своего  семейства.  Чего  для 
надлежитъ  предписать  законами,  коликую  власть  им^ютъ  помещики  надъ 
им^шями  своего  крестьянина.  Данная  нами  торжественная  присяга, 
собственная  польза  дворянъ,  благоденств1е  крестьянъ  и  умножеше  хле- 
бопашества сего  отъ  насъ  требуютъ.  А  паче  всего  велитъ  С1е  учинить  и 
Ея  Императорское  Величество,  Всемилостивейшая  наша  Государьшя, 
Екатерина  Вторая,  которая  въ  главе  о  размножен1и  народа  и  земледел1я 
даннаго  намъ  Большаго  Наказа  наичувствительнейшимъ  образомъ  намъ 
о  семъ  внушаетъ.  Итакъ,  дабы  не  оказаться  намъ  гласа  Ея  неслышав- 
шими,  предпр1ялъ  я  съ  своей  стороны  представить  вамъ,    почтеннейппе 


—  409  — 

гг.  депутаты,  мое  о  томъ  мн4ше,  которое  основано  на  помянутомъ  дан- 
номъ  намъ  Всемилостивййше  оть  Ея  Императорскаго  Величества  Наказе, 
почему  оное  и  выслушать  благосклонно  изволите. 

Пекущаяся  безпрестанно  о  благополучхи  подданныхъ  своихъ,  Само- 
держица наша,  БсемилостивМшая  Мать  отечества,  Екатерина  Алексеевна 
въ  данномъ  намъ  своемъ  Наказе  благоволила  изрыщи  тако:  въ  293  ст. — 
„не  можегь  землед4льство  процветать  тутъ,  гдб  никто  не  им4етъ  ничего 
собстпеннаго";  въ  261:  „законы  могутъ  учредить  нбчто  полезное  для 
собственнаго  рабовъ  имущества" ,  т.  е.  гд4  никто  не  им-Ьеть  своего  собствен- 
наго  им^шя,  тамъ  землед&пе  процветать  или  въ  хорошемъ  состоянхи 
быть  не  можетъ,  следовательно  надлежитъ  предписать  законами, 
набы  земледельцы  или  рабы  ведали,  что  они  имеютъ  своего  собствен- 
чаго.  Премудрое  умствоваше,  изъявляющее  матернее  сердце!  Видите,  по- 
дтеннейппе  гг.  депутаты,  что  Матерь  наша  къ  намъ  вещаетъ!  Она  вну- 
шаетъ,  что  земледел1я  нетъ  ничего  полезнее  въ  государстве.  Она  учить, 
что  земледел1е  въ  томъ  обществе  весьма  въ  худомъ  состоян1и  находится, 
где  рабы,  т.  е.  крестьяне,  ничего  не  признаютъ  за  свое  собственное,  а 
ведаютъ,  что  имен1е  ихъ  состоять  въ  воле  ихъ  помещика.  Она  наста- 
вляетъ,  что  для  приведешя  хлебопашества  или  земдедел1я  въ  цветущее 
состояше  потребны  таше  законы,  которые  бы  знать  давали  крестьянину, 
что  известную  часть  своего  именхя  почитать  долженъ  не  за  свою,  но  за 
помещичью,  а  прочее  имеше  за  свое  собственное,  т.  е.  за  такое,  которое 
онъ  можетъ  безъ  опасен1я  пустить  въ  обращеше,  какъ-то:  заложить, 
продать,  подарить  и  оставить  по  себе,  кому  хочетъ,  не  думая,  что  оное 
когда-нибудь  отнято  будетъ  его  пом^щикомь,  и,  кратко  сказать,  за 
такое,  надъ  которымъ  онъ  полный  господинъ.  И  такъ,  коликой  пользы 
надеяться  можно,  ежели  у  насъ  благоразумными  законами  предписано 
будетъ  нечто  для  собственнаго  крестьянъ  имущества!  Тогда  малораз- 
судный  господинъ,  ведая,  что  не  можетъ  отъ  своего  земледельца  по- 
требовать сверхъ  узаконеннаго,  лишится  надежды,  что  онъ  довольно  еще 
у  себя  имеетъ,  и  перестанетъ  угождать  своимъ  лрихотямъ;  тогда  не 
можетъ  более  разорять  и  отягощать  своихъ  хлебопашцевъ,  почему  и 
самъ  останется  въ  спокойствхи,  да  и  государство  отъ  того  пребудегь  въ 
цветущемъ  состояши,  увидя  своихъ  членовъ  наслаждающихся  всехъ 
довольств1емъ.  Крестьянинъ  же,  зная,  что  онъ  можеть  иметь  у  себя  не- 
что изъ  своего  собственнаго,  старательные  труды  къ  трудамъ  прилагать 
будеть;  тогда  не  станетъ  онъ  и  закапывать  въ  землю  свои  деньги,  так- 
же не  удалится  отъ  своей  отчизны,  и  къ  бегству  его  прекратится  поводъ, 
а  чрезъ  то  и  замледелхе  въ  полномъ  своемъ  изобилш  явится. 

Но  дабы  получить  толико  вожделенное  состоянхе  и  чтобы  видеть 
хлебопашество  въ  своей  силе  и  земледельцевъ  изобилующихъ  и  наслаж- 
дающихся своимъ  собственнымъ  имешемъ,  то  надобно  предписать  зако- 
номъ,  чтобы  крестьянинъ  платилъ  своему  помещику  ежегодно  известную 
дань,  однакоже,  по  силе  277  ст.  даннаго  намъ  Наказа — мерную.  Остается 
рассмотреть,  въ  чемъ  оная  дань  состоять  долженствуетъ:  въ  деньгахъ  од- 
нихъ,  или  въ  произрастешяхъ  сельскихъ,  или  въ  обоихъ  вкупе,  т.  е. 
каше    поборы    брать    съ    крестьянина.   Ея    Императорское  Величество, 
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ВсемилостивМшая  наша  Государыня  въ  конц^  270  ст.  даннаго  дамъ 
Наказа  благоволила  сказать  тако:  „чтобы  помещики  тк  поборы  брали, 
которые  мен4е  мужика  отлучаютъ  отъ  его  дома  и.  семейства".  Посему 
надлежить  С1и  поборы  брать,  смотря  на  положеше  м^ста:  инд^  произ- 
растешемъ,  а  инд%  въ  сравнен1и  съ  онымъ — деньгами.  Но  предписать  о 
семь  количеств*,  также — гд4  лучше  получать  оные  произрастешемъ  и 
гд**  лучше  деньгами,  С1е  требуетъ  большаго  разсмотр^шя,  не  малаго 
св']&д'Ьшя  положен1я  всего  россшскаго  государства  и  больше,  нежели 
зд^сь  опред^леннаго,  времени. 

Чего  ради,  оставя  все  С1е  на  лучшее  ваше,  почтенн*ш1е  гг.  депу- 
таты, разсмотрбше.  поспешаю  къ  преду преждешю  могущихъ  въ  н^кото- 
рыхъ  произойдти  таковыхъ  мн^ши,  что  симъ  образомъ  землед&гьцы  мо- 
гутъ  вдаться  въ  своевольничество  и  чрезъ  то  самое  не  можно  будегь 
управлять  ими.  Но  какъ  зд^сь  говорено  не  о  томъ,  сколько  им^етъ  вла- 
сти пом^щикъ  въ  правлеши  своихъ  подчиненныхъ,  но  о  томъ,  сколько 
можетъ  онъ  надъ  ихъ  им4н1ями,  то  отъ  одного  къ  другому  не  можно 
сдЬлать  заключен1я,  ибо  отъ  того,  что  господинъ  не  можетъ  потребовать 
отъ  своего  крестьянина  сверхъ  положенной  закономъ  подати,  не  сл4дуетъ, 
чтобы  крестьянинъ  для  того  своевольничалъ:  великая  разность  есть  ме- 
жду властт  пом'^^щика  надъ  им^шями  крестьянина  и  между  правлешемъ 
онаго.  Притом!)  же,  когда  зд^сь  говорено  объ  ограни чиваши  власти  го- 
сподской надъ  им^шями  его  землед'1льца,  еще  ничего  не  сказано  объ 
ограничиваши  власти  помещичьей  въ  разсуждеши  правлетя.  Она  ему 
остается  полная,  какъ  и  нын*.  Ерестьянинъ  его  пребываетъ  ему,  какъ 
и  нын4,  крЬпостнымъ,  почему  доброму  владельцу  ничто  не  препятствуетъ 
къ  приведешю  своихъ  крестьянъ  въ  лучшее  состояше  своимъ  благора- 
зум1емъ;  а  желаемымъ  узаконешемъ  пресечется  токмо  воля  у  худыхъ 
пом^щиковь  разорять  своихъ  хл^бопашцевь. 

Итакъ,  мнеше  мое  заключаю  гЬмъ,  что  я  искренно  желаю,  дабы 
почтевнейш1е  гг.  депутаты  не  оставили  с1ю  матерхю  описать  подробно, 
согласуясь  съ  повел4н1емъ  ея  Императорскаго  Величества,  съ  благосо- 
стояшемъ  государства,  съ  желашемъ  соотечественниковъ,  съ  благопо- 
луч1емъ  землед^льцевь  и  съ  пользою  трудовъ  ихъ.  Бозловскаго  дворян- 
ства Депутагь  Григоргй  Еоробьинъ  (с.  п). 


№  29. 

Читано  5  мая  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проектаНоваго  Уложен1я  на 
читанный  отъ  Нижегородскихъ  содержащихъ  ландми- 
ЛИЦ1Ю  пахатныхъ  солдатъ  господина  депутата  Ивана  Жереб- 
цова  голосъ  возражен1е. 

Означенный  господинъ  депутатъ    Жеребцовъ   поданнымъ   2    числа 
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сего  и^^сяца  представленхеигь,  между  прочимъ,  чинить  непристойное  зва- 
шю  своему  требоваше,   а   именно:    1)    полагаетъ   ландмилицвую   свою 
службу  съ  казацкою  равномерною;    2)  чтобъ  учредить  для  обучен1я  ма- 
лол^тнихъ   ихъ  д^тей  школы;  3)  чтобъ  дозволить  ииъ  им^ть  торгъ;  кото- 
рымъ  требовашемъ,  видно,  желаетъ  онъ,  господ  инь  дену  тать  Жеребцовъ, 
присвоить  собрапи  своей  находяпщхся  въ  государстве  Росс1йскомъ  вс^хъ 
родовъ  выгоды  ташя,  которыя  до  нихъ  нимало  не  принадлежать.  На  что  им'бю 
изъяснить:  1)  что  ландмилицкую  службу  къ  казакамъ  прим'1нить  никакъ 
не  возможно,  ибо  тй,  какъ  есть  легкое  войско,  несугь  передъ  ними  не- 
малый тягости,  им^ють  своихъ  лошадей  и  вс:Ь  снаряды,  чего  ради  имъ 
и  надлежитъ  им^ть  передъ  ними  немалый  преимущества;  а  съ  содержа- 
щихъ  ландмилицш  хотя  и  берутся  въ  службу  на    подоб1е    рекрутскихъ 
наборовъ,  кои  отсылаются   въ  дополнеше    ихъ   полковъ   и  живутъ    въ 
опрод']^енныхъ   м'Ьстахъ,  такъ  какъ    своими   домами;    предки   же    ихъ 
удовольствованы  землями,  сонными  покосы,  съ  немалымъ излишествомъ, 
которыми  не  токмо  нын^шше  ихъ  потомки  довольствуются   сами,    но  и 
въ  наемъ  отдаютъ  много.  2)  Требуетъ  онъ,  господинъ  Жеребцовъ,    чтобъ 
учредить  для  обучен1я  ихъ  малол^тнихъ  д^тей  школы.  Оное  весьма  из- 
лишне: землед&[а»цу    то  и  школа,  чтобъ  обучать  д^тей    съ    малолетства 
хлебопашеству  и  прочимъ  домовнмъ  работамъ.  А  ежели  они    съ  мало- 
летства будутъ  употребляться  въ  науки,  то  уже  къ  земледелш    и  про- 
чей работе    склонить  будешь  никакъ  невозможно.  Да  и  въ  самомъ  д'Ьле 
это  есть  по  городу  Пензе:  содержащихъ  ландъ-милищю  пахатныхъ  сол- 
датъ,  положенныхъ  въ  подушный  окладъ, — около  трехъ    тысячъ    душъ, 
изъ  которыхъ  и  безъ  школъ  мног1е  обучились  грамоте  и  писать  и  про- 
исками произошли,  хотя  и  въ  противность  указу,  въ  секретари,   въ  ре- 
гистраторы и  въ  проч1е  приказные  служители  мнопе,    а   прочихъ   мно- 
жественное число,  прежде  подтвердительныхъ  о  неиманш  взятокъ  указовъ, 
извыкли,  ездя  по  у&дамъ,  содержать  себя  темъ  и  съ  домомъ.  Ныне  же, 
какъ  то  указами  запрещено,  такъ  оть  таковыхъ,  находящихся  въ  празд- 
ности, всему  обществу  никакой  пользы,  кроме  вреда,  бытьнеуповательно, 
ибо  не  имеютъ  они  къ  земледелш  и  къ  работе    прилежности,    вдаются 
во  МН0Г1Я  непотребности:  въ  обманъ,    въ  мотовство,     леность   и  воров- 
ствО|  а  данныя  имъ  земли  мнопя  остаются  безъ  хлебопашества  и  лежать 
впусте.  3)  Если  же  ихъ  допустить  до  торгу,  то,  вопервыхъ,  оное  право 
весьма  имъ  не  принадлежитъ,  а  притомъ, — что  въ  малыхъ  городахъ,  где 
имеется  купечество  небольшое,  то  чемъ  будутъ  они  иметь  пропиташе  и 
государственный  подати  платить?   Понеже  купцамъ  земель,    чемъ  они, 
земледельцы,  довольствуются,  иметь  не  велено,    а  они,  пахатные    сол- 
даты, весьма  темъ  удовольствованы;  купцы  же  отягощены  по  своимъ  го- 
родамъ  многими  казенными  службами,  да  не  точ1Ю  въ  своихъ,  но  и  въ 
другихъ  отдаленныхъ  отъ  своихъ  месть  городахъ  отправляютъ  службу, — 
и  когда  уже  отымется   отъ  нихъ    оное    право,    то    купечество    имеетъ 
придти  въ  самый  упадокъ  и  крайнее  изнеможен1е.    А  въ  данномъ  намъ 
Большомъ  Наказе  о  сочинеши  проекта  Новаго  Уложешя  напечатано  въ 
отделешяхъ — въ  1-мъ:  яЗ&конъ  христ1анск1Й  научаетъ  насъ  взаимно  де- 
лать   другь    другу    добро    сколько   возможно";    въ    3-мъ:    „а  всякаго 


п 


—  412  — 

согражданина  особо  вид4ть  охраняемаго  законами,  которые   не  утЬсня- 
дибы  его  благосостояшя,  но  защищали  ото  вс^Ьхъ    сему  правилу  про- 
тнвныхъ    предпр1ятШ";  въ   33-мъ:    „надлежить,  чтобъ  законы,  по  елику 
возможно,  предохраняли  безопасность  каждаго   особо    гражданина";  въ 
34-мъ:  , равенство  вс4хъ  гражданъ  состоить  въ  томъ,  чтобъ  вс*  подвер- 
жены были  однимъ  закономъ";    въ  294-мъ:    „не  можетъ  быть  тамъ  ни 
искусное  рукод-Ьлхе,  ни  твердо  основанная  торговля,  гд4  земледЬлхе   въ 
ушптожеши    или  нерачительно  производятся **;    въ    296-мъ:    „земледЬпе 
есть  самый  больгпш  трудъ  для  человека;  ч-Ьмъ  больше    климать   приво- 
дить къ  изб4жан1ю  сего  труда,  т4мъ  больше  законъ  къ  оному  возбуж- 
дать долженъ; "  въ  317-мъ:   „торговля  оттуда  удаляется,   гд4  ей  притЬс- 
неше  бываетъ  и  водворяется  тамъ,  гд4  ея  спокойств1я  не    нарушають*". 
И  сообразуяся   съ  выгаеписанными  отд4лен1ями  Большаго  Наказа, 
осм4лваюсь  высокопочтенному  господъ  депутатовъ  собрашю  мн^ше  мое 
нижеписанное    представить.  1-е)  Вышеписанныхъ   содержащнхъ  ландъ- 
МИЛИЦ1Ю  пахатныхъ  солдатъ,  такъ  какъ  и  прочихъ  находящихся  въ  хле- 
бопашестве государственныхъ  крестьянъ,  сл^дуеть  удовольствовать,  кром* 
торговъ  и  училищъ,  всЬми  закономъ   установленными    выгодами,    каюя 
будутъ    къ  распространетю    ихъ  жребхя,    состояща^'О    въ    хлЬбопаше- 
ств4,  ограничены,  понеже  они    противу    прочихъ    хл4бопашцевъ  ника- 
кихъ  излишнихъ    государственныхъ   тягостей    какъ  прежде  не    нм^ли, 
такъ    и    нын4    не    несутъ,     потому    что   они  подушныя   деньги  пла- 
тягь   равныя,     въ   службу   же  государственную  одни  отдаютъ  рекруть, 
а  друпе  равнымъ  образомъ  ландцовъ;  почему  они   им^готъ   равное   со- 
стояше.  2-е)  Учрежденныхъ  для  нихъ  училищъ  совс4мъ  им4ть  не  над- 
лежит7>,  потому  что  земледельцу  другихъ  наукъ,  состояшю  ихънепринад- 
лежащихъ,  совс^мъ  имйть  не  слЬдуеть,  кром*  россшской  грамоты,  и  то 
по  собственному  чьему  изъ  нихъ  желатю,  которые  могутъ   оные  имЬть 
и  безъ  учреждешя  для  нихъ  училищъ,  какъ  и  донын*  оное  было,    ибо 
требуемыя  ^1мъ,   господиномъ    депутатомъ  Жеребцовымъ,  училища  госу- 
дарственной пользы  никакой  принесть  не  могутъ,  кроме  казеннаго  ущерба, 
а  отъ  того  последовать  можетъ  въ  земледелхи   уменьшеше,   отъ    чего  и 
въ  хлебныхъ  ценахъ  уповательно    быть  возвышешю.  И  для  того  надле- 
житъ  ихъ,  въ  силу  вышепрописаннаго  Большаго   Наказа  296  отделешя, 
къ  тому  земледел11о  принуждать;  а  для  употреблешя  въ    науки  для  го- 
сударственной пользы  РоссШское  государство,   по  благодати  Господней, 
имеетъ  весьма  довольно,  и  окроме  хлебопашцевъ,  другихъ  родовъ,  по  со- 
стояшю ихъ  къ  тому  приличныхъ. 

Сверхъ  же  всего  ояаго  предлагаю  на  благоразумное  разсуждеше 
всему  высовопочтенному  господъ  депутатовъ  собрашю.  Отъ  города  Пензы 
депутать  Степат  Любаецевг  (в.  с.  р.) 


)' 


—  413  — 

^^  30. 

Читано  5  мая  1768  г. 

Въ  Коммисс1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложея1я  на 
чтенные  о  юстиц1и  законы  прим^чанхе. 

Надеюсь  я,  что  и  всему  Россшскому  государству  небезвЬстно, 
когда  Ел  Императорское  Величество,  блаженвыя  и  в^чно  достойныя  па- 
мяти Императрица  Елисаветъ  Петровна,  будучи  въ  своей  дражайшей 
жизни,  соизволила  въ  Москве  изъ  Головинскаго  дома  усмотреть  чинимое 
въ  день  праздника  Казансшя  Богоматери  н^которымъ  изъ  виноватыхъ  су- 
конщикамъ  телесное  наказанхе,  и  потому  въ  наблюденге  святыхъ  празд- 
ничныхъ  и  воскресныхъ  дней  изданнымъ  Своего  Царскаго,  Пресв^тлаго 
Величества  Высочайшимъ  указомъ  Всемилостив^йохе  запретила,  чтобы 
впредь  какъ  въ  праздничные,  такъ  и  въ  воскресные  дни  отнюдь  ника- 
кихъ  экзеку цш  и  штрафовъ  чинено  не  было. 

Всл4дств1е  чего  и  Ея  Императорское  Величество,  Всемилостивей- 
шая Премудрая  Государыня  и  Всеистинная  хриспанскаго  отечества  Мать, 
подражая  вс^хъ  своихъ  предковъ  высокославнымъ  д^амъ,  а  не  меньше 
и  превосходя  въ  доброд4теляхъ  м4ры,  неусыпно  старается  и  желаетъ, 
чтобъ  между  прочими  узаконен1ями  сохраненъ  былъ  и  духовно-гражданскШ 
порадокъ.  Чего  ради  даннымъ  Коммисс1и  къ  Большому  Наказу  о  благочиши 
полипДи  дополнен1емъ,  въ  552-мъ  отд^ленхи  ВсемилостивМше  подтвер- 
ждаетъ,  чтобъ  ничего  не  дозволять,  что  можетъ  мутить  отправленхе 
службы  Бож1ей,  творимой  въ  м^тахъ  къ  тому  опред'Ьленныхъ,  и  чтобъ 
порядокъ  и  приличное  благол^ше  были  гражданами  наблюдаемы  при 
крестныхъ  ходахъ  и  тому  подобныхъ  обрядбхъ.  А,  напосл'Ьдокъ,  и  въ 
Богомудромъ  о  приведен1и  ко  окончашю  Коммиссш  Начерташи  1-го  со- 
става въ  3-мъ  отд&геши  тожъ  заключаетъ  въ  наблюденхи  праздничныхъ 
дней,  означен1и  числа  оныхъ  и  хранеши  прежнихъ  подобныхъ  уже  приня- 
тыхъ  правилъ  и  обычаевъ,  которымъ  обыкновенно  вспомоществуютъ 
гражданск1я  учреждены. 

И  такъ  бы  уже  за  сими  высокооснованными  на  богоугодныхъ  пра- 
вилахъ  къ  предпочтенш  святыхъ  праздничныхъ  дней,  духовнаго  порядка 
и  благол^Ьшя  Монаршими  установлешями  не  оставалось  бол'Ье  представ- 
лять кому  другихъ  прибавлешй,  въ  томъ  числ^  и  мнЪ  бы  самому  при- 
ступить къ  оному  было  нечего,  если  бъ  я  былъ  не  тронуть  чувствитель- 
нымъ  въ  нашихъ  м^тахъ  т^хъ  праздничныхъ  дней  отъ  разно  законныхъ 
начальниковъ  не  только  прежде,  но  и  между  нынЁшнимъ  Ея  Импера- 
торскаго  Величества  Высочайшимъ  законодательствомъ  совершеннаго 
непочтон1я  усмотр^шемъ,  о  которомъ,  ежели  бъ  не  обязанная  прися- 
гою должность  понудила,  и  517  отдйлеше  Большаго  Наказа  не  под- 
крепляло, —  то  бы  совершенно,  страсти  ради,  оное  и  умолчать  можно. 
А  именно:  когда  я  съ  прочими  господами  депутатами  им§лъ  нечаян- 
ное  счастхе,    въ    силу    имяннаго   Ея   Императорскаго  Величества   отъ 
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Е0ММИСС1И  проекта  Новаго  Уложешя  объявленнаго  благоволген1я,  быть 
въ  домовомъ  отпуске,  въ  то  врезся  персонально  вид&гь  чинимое  сего 
1768  года  февраля  2-го  дня,  т.  е.  въ  дванадесятый  праздникъ  Ср%тен1я 
Господня,  между  самой  половины  божественной  литурпи,  одному  та- 
мошнему подвластному  скипетра  Ея  Императорскаго  Величества,  ка- 
зацкаго  войска  старшине  за  самое  партикулярное,  а  меньше  того,  и 
безвинное  д&ю,  чрезъ  словесное  приказаше  несвойственнаго  въ  крепости 
Омской  инозаконнаго  начальника  такое  жестокое  плетьми  наказаше,  ко- 
тораго  бы  онъ  можетъ  быть  и  въ  жизнь  свою  заслужить  не  надеялся. 

Хотя  же,  по  сил%  вышепрописаннаго  Государыни  Императрицы 
Елисаветъ  Петровны  имяннаго  соизволешя,  которымъ  она  больше  ста- 
раше  свое  употребляла  пороки  истреблять  не  строгостхю  законовъ,  но  кро- 
Т0СТ1Ю  ВсемилостивМшей  своей  добродетели,  о  нечинеши  въ  празднич- 
ные и  воскресные  дни  эвзекуцШ  и  штрафовъ,  запрещеше  и  было,  но 
того,  что  съ  т^мъ  преступникомъ  и  неисполнителемъ  Монаршаго  Ея  Ве- 
личества постановлешя,  который  бы  въ  противность  сого  случая  сы- 
скался допряма,  самимъ  учинить  надлежало, — въ  ономъ  указ^  именно  не 
изображено. 

И  потому  я,  всенижайшШ,  не  въ  сожал^ше  обиженнаго,  но  един- 
ственно къ  лучшему  наблюдешю  Высокомонаршихъ  законовъ,  осмеива- 
юсь высокопочтеннМшему  собран1ю,  господамъ  депутатамъ,  следующее 
доложить.  Не  соизволено  ли  будетъ  впредь,  во  отвращеше  подобныхъ  вы- 
шеписанному  злоупотреблен1Й,  въ  новосочиняемомъ  Уложеши,  гд§  при- 
надлежитъ,  въ  касающейся  до  правосуд1я  матерхи,  явственный  пред&гь 
постановить:  ежели  кто  и  посл^  окончанхя  нын^шняго  законодательства 
въ  РоссШскомъ  государстве  не  только  изъ  православной  виры  греческаго 
исповедашя,  но  хотя  бъ  и  между  иноземческими  начальниками,  окажется 
въ  такомъ  же  преступленхи,  которое  въ  имянномъ  Государыни  Имле* 
ратриды  Елизаветъ  Петровны  указе  запрещено,  а  мною  сего  1768  года 
февраля  во  2-й  день  справедливо  усмотрено,  то  за  оное  и  самимъ  имъ, 
кроме  во  181-мъ  отделеши  Большаго  Наказа  положеннаго  удовольствхя,  учи- 
нить такое  же  наказаше,  какое  и  онъ  самъ  въ  неуказный  день  подчи- 
ненному с;^алъ,  непременно,  исключая  то  достоинство,  которое  само 
собою,  369-му,  371-му  и  372-му  остерегать,  а  373-му  и  374-му  въ  Боль- 
шомъ  Наказе  отделешямъ  сходственно-— следовать  не  преминетъ,  дабы 
сей  зловредный  поступокъ,  а  паче  въ  отдаленныхъ  местахъ,  между  ино- 
родными начальниками,  скорее  истребленъ  и  пресеченъ  быть  могь,  а 
люди  бы  боялись  только  однихъ  законовъ. 

Впрочемъ,  С1е  мое  скудоумнейшее  примечаше  оставляю  на  милости- 
вое разсмотренхе  высокопочтенной  Коммисс1и  и  господамъ  депутатамъ. 
Депутатъ  Сибирскихъ  лиши  отъ  казаковъ  Оедоръ  Лнцыферовг  (с.  п.). 
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№  31. 

Чкгано  6  май  1768  г. 

Въ  К0ММИС1Ю  о  сочицен1и  проэЕта  Новаго  Уложен1я  го- 
лосъ. 

Некоторые  изъ  господъ  депутатовъ  представляютъ  св(ш  мн^шя,  же- 
лаютъ,  чтобъ  закодомъ  предписано  было  следующее:  во  1-хъ,  ежели  кто 
вывезеть  изъ-за  границы  разнаго  звашя  некрещеныхъ  людей  и  выкре- 
стить въ  православную  греческаго  закона  виру  своимъ  коштомъ,  тако- 
выхъ  содержать  безь  подушнаго  оклада  по  прежнимь  згзаконетямь. 
Во  2-хъ,  незаконнорожденныхъ,  гдй  н^ть  воспитательныхь  домовъ,  оныхь 
воспитывать  того  м^ста  жителямь  и  укреплять  за  ними  вь  крепостные 
люди.  На  что  и  я  осм&1ился  представить  нижеследующее  свое  мнеше. 

Почтенное  Собрате!  следственно  ли  таковыхъ  людей  отдавать  въ 
неволю,  которыхъ  подлежитъ  всеми  силами  нашими  воспитывать  и  при- 
водить къ  православш  для  прославлешя  имени  Бож1я?  о  чемъ  и  Ёя  Им< 
ператорское  Величество,  Всемилостивейшая  Государыня  наша,  Великая 
Екатерина,  Премудрая  Мать  Отечества,  въ  данномъ  Коммисш  Большомъ 
Наказе,  въ  1-мъ  правиле,  напечатать  соизволила:  „законъ  христханскШ 
научаетъ  насъ  взаимно  делать  другъ  другу  добро,  сколько  возможно' ; 
въ  отделеши  253:  „следовательно  и  избегать  случаевъ,  чтобъ  не  приво- 
дить людей  въ  неволю,  разве  крайняя  необходимость  къ  учинешю  того 
привлечеть,  и  то  не  для  собственной  корысти,  но  для  пользы  государ- 
ственной, однако  и  та  едва  не  весьма  ли  редко  бываетъ'.  Сообразуяся 
съ  вышеписанными  отделешями  Большаго  Наказа,  не  соблаговолено  ли 
будетъ  въ  законъ  внесть  и  въ  Новомъ  Уложеши  утвердить  нижеследую- 
щее. 1)  Кто  своимъ  коштомъ  вывезеть  изъ-за  границы  некрещеныхъ 
людей,  какого  бы  они  зван1я  ни  были,  и  выкрестить  ихъ  въ  православную 
греческаго  закона  веру,  онымъ  новокрещенымъ,  считая  съ  прибыпя, 
въ  техъ  людей  состоять  во  услужеши  15  летъ.  2)  Где  нетъ  воспита- 
тельныхь домовъ,  то  въ  техъ  местахъ  незаконнорожденныхъ  младенцевъ 
до  совершеннаго  возраста  давать  воспитывать  тамошнимъ  жителямъ,  а 
за  оное  воспитанхе  онымъ  младенцамъ  состоять  въ  техъ  людей  въ  услу- 
женш,  считай  отъ  рожден1я  по  двадцатый  годъ.  А  по  прошеств1и  выше- 
писаннаго  срока  оныхъ  новокрещеныхъ  и  незаконнорожденныхъ  отпу- 
щать  на  волю  и  дозволять  имъ  записываться  въ  службу,  и  въ  земле- 
дельцы, и  въ  купечество,  куда  кто  пожелаегь,  по  имеющимся  въ  нихъ, 
каждаго  особо,  склонностямъ;  изъ  чего  последовать  можетъ  въ  службе 
и  въ  казне  Ея  Императорскаго  Величества  немалое  приращте. 

Впрочемъ,  предаю  на  лучшее  разсмотреше  всему  почтенному  со- 
бран1ю  господамъ  депутатамъ  и  той  коммисхи,  до  которой  схе  принад- 
лежить.  Хоперской  крепости  отъ  казаковъ  депутатъ  Андрей  Алейни- 
ковъ  (в.  с.  р.). 
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№  32. 

Чжтано  1гная  1768  г. 

Угличскаго  дворянства  отъ  депутата  Александра 
Опочинина  да  поданный  голосъ  Еозловскаго  дворян- 
ства господина  депутата  Корбьина  возраженхе. 

Сего  мая  5  дня  изъ  чтеннаго  голоса  Еозловскаго  дворянства 
господина  депутата  Григор1я  Коробьина  мною  примечено  нижеследующее. 
Что  онъ,  господинъ  депутатъ,  входя  въ  подробность,  им'Ьлъ  разсуждеше 
о  поб^гахъ  землед&1ьцевъ,  отъ  чего  бъ  они,  оставляя  домы  свои,  жену, 
д^тей  и  им^ше,  оные  чинили,  и  кто  тому  причиною — влад&[ецъ  или 
подданный,  ч^мъ,  по  его  мн^нхю,  бол^е  и  остается  на  сторон^^  влад&гь- 
цовъ,  а  не  подданныхъ,  которое  и  почитаетъ  за  дМствительное,  утверж- 
дая ко  обдержашю  на  ихъ  м^стахъ  однимъ  т^мъ,  дабы  влад^гда  къ 
ихъ  им^нхю  прикосновенны  не  были,  въ  коемъ  т^хъ  подданныхъ  д&1аеть 
полновластными  (въ  продаже  и  въ  прочемъ  по  ихъ  воли);  точ1Ю  въ  ка- 
комъ  то  им^ши,  въ  одной  ли  состоящей  рухляди  и  пожиткахъ  крестъян- 
скихъ,  или  и  о  земл^, — того  не  именовано;  напосл^докъ,  по  многомъ 
его,  господина  депутата,  разсуждеши,  утверждаетъ  подданнаго  влад'Бльцу 
кр^постнымъ,  котораго  за  вс^  по  усмотр^нш  проступки  наказывать  сво- 
боденъ,  следственно  уже  влад^лецъ,  у  смотря  по  вин^,  и  сего  для  за 
вреднаго,  на  поселеше  или  на  каторгу  отправить  можетъ, — то  изъ  сихъ 
предметовъ  ничего  полезнаго,  кром^  какъ  между  влад^льцемь  и  поддан- 
нымъ  ненависть,  последовать  можетъ:  первые  соблюдать  свою  власть  не 
оставить,  а  друпе,  пользуясь  точ1ю  именхемъ  отъ  владелъцевъ  своихъ, 
во  время  недорода  хлеба  и  другихъ  несчастливыхъ  приключец1евъ  на- 
гражден1я  лишатся,  отъ  того  то  они,  более  почувствовавъ  свое  крайнее 
невостояше,  разбрестись  легко  могутъ.  Изъ  чего  я,  почтеннейшее  собра- 
те, усматриваю,  что  ему,  господину  депутату  Коробьнну,  обе  С1и  долж- 
ности, какъ  владельца,  такъ  и  подданнаго,  совсемъ  неизвестны,  потому 
что  онъ  виннымъ  къ  тому  счелъ  владельцевъ,  кои  ни  малой  приличности 
не  имеють.  Да  и  какимъ  бы  то  образомъ  сделаться  вредомъ  своему  име- 
Н1Ю,  отъ  котораго  онъ  интересъ  свой  получить  старается  (для  чего,  т> 
случае  недостатка,  приводя  единственно  въ  поправлеше,  дабы  подданный 
въ  пользу  обращенъ  былъ)?  въ  противность  сему  разве  бы  такой  нашелся, 
который,  не  предусматривая  благоденств1я  своей  жизни,  велъ  себя  от- 
лично худымъ  и  развратнымъ  состояшемъ,  мотовствомъ  и  другими  важ- 
нейшими пороками;  такихъ  я  памяти  моей  представить  не  могу,  да 
ежели  бъ  и  случилось,  но  уже  предусмотрешемъ  нашей  Всемилостивейшей 
Государыни  Императрицы,  Великой  Екатерины,  Премудрой  Матери  отече- 
ства, въ  данномъ  Коммисс1и  Начерташи  о  опеке,  предупреждено,  и  сему 
законъ  въ  нашу  пользу  учрежденъ  будетъ. 

Теперь,  почтеннейшее  собраше,  имею  честь  изъяснить  о  томъ,  что 
вамъ  самимъ  известно,  а  именно,  о  состоянш  владельческихъ  въ  обширной 
сей  импер1и  подданныхъ  совсемъ  не  сходственное  съ  разсуждешеиъ  го- 
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сподина  Козловскаго  депутата  Коробьина.  Оброчныя  деревни  чьи  нахо- 
дятся, я  еще  ни  одной,  чтобъ  отъ  наложеннаго  оброку  нретерн^^вала 
разореше,  не  видалъ,  ибо  оныя,  им'Ья  свободу  отъ  влад4льческихъ  ра- 
ботъ,  разными  промыслами,  коихъ  описывать  зд^сь  за  излишнее,  доста- 
ютъ  деньги  на  оплату  казенныхъ  податей  и  влад4льческихъ  оброковъ, 
безъ  всякаго  потеряшя  своего  домостроительства  и  упущен1я  землепа- 
шества. А  работяыя  деревни,  кои  влад^льцевъ  своихъ  землепашество 
отправляютъ,  хотя  съ  нихъ  никакихъ  оброковъ,  кром4  положенной  из- 
древле половинной  работы  не  получаютъ,  но  таковыя  приходятъ  въ  убо- 
жество по  случаю  времени:  отъ  неурожая  хл4ба,  скотскаго  падежа  и  дру- 
гихъ  приключенхевъ,  ибо  уже  так1Я,  не  им4я  никакихъ  промысловъ, 
кром*  домашняго  ремесла,  а  бол'Ье,  что  ол  продажи  хл'Ьба  и  скота — 
денежнаго  дохода  получить  но  могутъ,  изъ  коего  казенныя  подати,  по- 
купку соли,  также  на  исправленхе  подлежащихъ  къ  землепашеству 
жел4зныхъ  орудхевъ  и  прочихъ  необходимостей  употреблять  принуждены; 
а  по  случаю  описанныхъ  несчастливыхъ  приключен1евъ  нередко  и 
сами  влад&1ьцы  казенныя  подати  своими  деньгами  за  оныхъ  оплачива- 
ютъ  и  одолжаютъ,  покупая  на  семена  и  на  пищу  хл^бомъ,  который 
не  всегда  и  возвращается,  единственно  для  однаго  возстановдетя  под- 
данныхъ.  Такъ  какимъ  же  бы  образомъ,  какъ  предписываетъ  господинъ 
депутатъ  Коробьинъ,  владельцы  подданнымъ  своимъ  къ  поб4гу  сл4дств1- 
емъ  были?  они  стараются  навсегда  жъ  привесть  въ  цветущее  состояше 
для  своей  пользы,  а  б4глые  хотя  частхю  и  бываютъ,  но  так1е,  кои 
развратною  своею  жизшю — мотовства,  пьянства,  лености  и  воровства 
пороки  соединяютъ,  ища  въ  оныхъ  только  удовольств1я,  а  потомъ  уже 
чинятъ  побеги,  оставляя  не  им^н1е,  которое  прежде  размотано,  а  только 
писанные  знаки  злыхъ  хЬлъ.  Я,  по  моему  ин^шю,  нахожу  влад^ль- 
цамъ  правлеше  надъ  подданными  оставить  во  всйхъ  подробностяхъ  на 
чрежнемъ  основаши,  которое  съ  об4ихъ  сторонъ  къ  ведущему  разорешю 
препятств1емъ  будетъ;  а  болйо  все  С1е  оставляю  на  разсмотр^нхе  ваше, 
почтеннейшее  собран1е.  Мая  12  дня  1768  года  Углицкаго  дворянства 
депутатъ  Ллександ]7Ъ  Опочининъ  (в.  с.  р.). 


№  83. 

Читано  12  мая   1768  г. 

Въ  Коммисс1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложения  на 
читанный  отъ  г.  депутата  Козловскаго  дворянства  Григор1я 
Коробьина    голосъ  прим^чанхе. 

Счастливо  было  любезное  отечество,  что  въ  ней  прос1ялъ  Самодер- 
жавецъ,  нашъ  Премудрый  Отецъ,  Государь  Велик1Й,  Императоръ  Петръ 
Первый!  Онъ  Россш  возвелъ  на  высшую  степень  славы;   Онъ  защитилъ 
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б4дныхъ  отъ  насильной  руки,  чрезъ  что  себ4  челов4колюб1е  вкоренидъ; 
и  не  можетъ  сердце  чедойческое  отъ  жалости  не  трепетать,  сколько  во 
глубинЬ  жизни  Его  на  всегдашнихъ  трудахъ  Самъ  пребывалъ  и  отече- 
ство возстановилъ  на  вышнш  степень  славы  своей  безсмертной;  зависть 
и  ненависть  въ  суровости  народа  искоренялъ,  которыхъ  привелъ  въ  крат- 
кое время  въ  долгоденственное  благополуч1е;  и  всю  С1ю  неописанную 
премудрость  на  земл*  по  себ4  оставилъ!  Когда  нашъ  небесный  Творецъ, 
услыша  наши  къ  Себ4  молитвы,  даровалъ  намъ  Мать,  Премудрую  нашу 
Государыню  Императрицу  Екатерину  Алекс4евну,  Самодержицу  Все- 
росс1Йскую,  Попечительницу,  Мать  отечества,  Она  премудростхю  и  руко- 
водствомъ  своимъ  собрала  насъ,  господа  депутаты,  въ  Коммиссхю  о  сочи- 
нен1И  проекта  Новаго  Уложешя;  Она  повторяет  ь  премудрость  Петра  Ве- 
ликаго  и  челов'бколюбхе;  Она  возстановляетъ  отечество  наше  на  высшую 
степень  славы;  она  дворянство  увеличиваетъ,  такъ  какъ  въ  данномъ  нахъ 
премудромъ  Большомъ  Наказе  въ  отд4л.  504:  „ежели  не  оказуютъ  по- 
чтен1я  Государю,  правите льствамъ,  начальствующимъ;  если  не  почитаюгь 
старыхъ,  не  станутъ  почитать  ни  отцевъ,  ни  матерей,  ни  господъ — и  госу- 
дарство нечувствительно  низриновенно  падегь";  а  по  данной  Ей  отъ 
самаго  Бога  премудрой  власти  можно  ли  намъ  понять,  господа  депутаты, 
и  изданнаго  намъ  Большаго  Наказа?  Сколько  Матери  нашей  премудрыхъ 
словъ,  собранныхъ  изъ  други^ъ  государствъ,  что  едва  нашъ  умъ  чело- 
вЬческш  мало  понимаетъ,  къ  чему  матерхя  словъ!  Въ  нЬкоторыхъ  госу- 
дарствахъ  великое  промежду  лудьми  худое  обращевхе  было,  а  въ  прочихъ 
хорошее  и  худое,  и  къ  тому  подобные  законы  были;  и  все  С1е  великой 
премудрости!  И  описать  слова  Большаго  Наказа  невозможно,  потому 
что  мало  кавихъ  бы  обращенш  худыхъ  и  добрыхъ  ни  было,  и  не  можемъ 
въ  приличности  отступить  нашего  народа  обращешя.  А  проч1е  господа  де- 
путаты въ  голосахъ  своихъ  пишутъ  и  полагаютъ  законъ  и  возражають 
другъ  противъ  друга.  Можно  ли  разнорЬчхемъ  связанный  законъ  утвер- 
дить, кром§  Бога  и  Государя?  Кто  гЬ  вс4  прему;фости  можетъ  возста- 
повить,  кромй  премудрой  нашей  Государыни  Императрицы,  Екатерины 
Алексеевны,  царствующей  надъ  нами  премудростш  Матери  отечества?  Она 
,  возстановитъ  намъ  новый  законъ  и  утвердить  молящихъ  въ  славу  свою 
во  в^ки. 

А  въ  данномъ  мн^  наказе  отъ  моихъ  собрапй  со  испрошен1емъ 
Всемилостивейшей  Государыни,  прибйгаеть  бЬдное  дворянство  къ  высо- 
коматернему милосердаю,  монаршему  скипетру,  чтобы  оставить  дворянство 
на  прежнихъ  ихъ  привилепяхъ,  какъ  они  были  прежними  Государями 
пожалованы  по  призы  внымъ  граматамъ  изъ  другихъ  государствъ  и  за 
вЁрнын  разны]!  службы,  и  за  разлившуюся  кровь  за  в^ру  и  отечество 
къ  распространенпо  обширнаго  государства  жалованы  были  похвальными 
граматами,  честью  и  деревнями  въ  полную  ихъ  власть,  кром4  казни 
и  пытокъ.  А  господинъ  депутатъ  Козловскаго  дворянства  Коробьинъпишетъ 
въ  своемъ  голос4,  между  прочимъ,  что  многхе  молодые  дворяне  обираюгь 
крестьянскхе  пожитки  и  отлучаютъ  продажею  дЬтей  ихъ,  и  сами,  про- 
мотавши, берутъ  съ  нихъ  же  въ  одинъ  годъ  поборы  два  или  три  день- 
гами, чрезъ  что  и    крестьяне  б4гутъ  и  лишаются  домовъ  своихъ.  Я  съ 


—  419  — 

нимъ,  съ  господиномъ  депутатомъ  Коробьинымъ,  согласенъ;  чтобы  т4хъ 
мотовъ  и  воровъ,  которые,  бывъ  придолжностяхъ,  казенныя  деньги  промо- 
тали, и,  изыскивая  къ  изб4жашю  несчаотя,  лишалшсь  своихъ  деревень,   и 
таковыхъ  яко  обидчиковъ  крестьянъ  и  разорителей  рода  человйческаго  съ 
наказашемъ  изъ  общества  дворянскаго  выоючить.  А  что  же  оный  же  гос- 
подинъ  депутатъ  Коробьинъ  мн4н1е  свое  изъясняетъ,  будто  все  благородное 
дворянство  подобны  вышеописанныхъ  худыхъ  и  беззаконныхъ  поступковъ, 
чтобы  закономъ  ограничить  крестьянъ  съ  помещиками,  я,   почтеннейшее 
собраше,  Представляю  въ  разсмотр-Ьше,  какимъ  бы    то  образомъ  было  не 
известно,  какъмы  присланы  со  всего  государства,  и  всякш господинъ  депу- 
татъ можетъ  по  присяжной  должности  изъяснить  о  худыхъ  и  добрыхъ  псУве- 
дешяхъ  дворянскйхъ,  о  лиц4  помйщиковь    и  крестьянъ;   и  ежели  таше 
найдутся   законопреступники, — по  моему  мн4н11о,  наказывать  ихъ,  ч4мъ 
Государь  укажетъ,  попрежнимъ  законамъ.  А  того  означенный  господинъ  де- 
путатъ Коробьинъ  не  пишетъ  и  ни  съ  кЬмъ  не  подумаетъ  , отчего  б^гутъ  отъ 
отцовъ  д4ти,   отъ  церквей  церковники,   изъ  селъ  и  деревень  дворцовыхъ 
и  экономическихъ  тоже   и  отъ  купечества   ц  всякаго  рода — люди.  Я  же, 
по  должности   моей,   неминуемъ    того,    чтобы   не  изъяснить,   по  знашю 
моему,  о  жпвущихъ  въ  уЬзд'Ь  города  Зарайска  благородн  о мъ  дворянствб, 
тоже  и   по  бытности  въ  моихъ  Козловскихъ  деревняхъ,  гд4  я  почитаю 
такимъ  же  жилищемъ  своимъ,  отъ  котораго  и  онъ  господинъ  депутатъ  Коробь* 
инъ.  Я,  противъего  описан1Я,  такого  благороднаго  дворянства  незнаю;  а  един- 
ственно въ  нынйшихе  неурожаи  хлЬба— кормятъ  и  снабжаютъ  скотиною, 
и  всяюя  за  нихъ  подати  платятъ,  и,  все  С1е  однимъ  словомъ  сказать, — 
пекутся,  какъ  отцы   о  дЬтяхъ  своихъ  для  в'Ьчнаго  потомственнаго  вла- 
д*н1я  и  челов41сол1об1я.  и  если,  по  его  мн4н1ю,  господина  депутата  Коробьина, 
сделать  ограничеше  и  то  можно  заразить  во  злоупотреблеше  два  рода:  тяжу- 
щаго  раба  съ  господиномъ  своимъ,  и  поводъ  большой  къ  злоупотреблешю, 
чего  будетъ  въ  скоромъ  времени   и  отвратить  невозможно;   да   и  эконо- 
М1Й  господ скихъ   и  крестьянскихъ  никакихъ  не  будетъ,    и  вс4   прШдутъ 
въ  крайнее  разореше.  На  что,  почтеннейшее  собраше,  не  соблаговолите  ли 
съ  испрошешемъ  Всемилостивейшей   нашей  Государыни,   премудрой  ма- 
тери отечества,  чтобы  помещики  остались  при  прежнихъ  своихъ    приви- 
лепяхъ,  а  голосъ  господина  депутата  Коробьина  объ  ограни  чен1и  пом^щиковь 
съ  крестьянами — оставить.  А  что  оный  господинъ  депутатъ  заключилъвъ  об- 
ществе всего  дворянства,  акольми  паче  о  молодыхъ  людяхъ,  называя  разо- 
рителями, оное  ничто  иное,  какъ  единственное  для  всего  благороднаго  дво- 
рянства поношен1е.    Но  какъ  о  сомъ,   такъ  и  о  вышеписанномъ  предаю 
въ  здравое   разсужденхе   почтеннейшаго   собрашя  г.  г.  депутатовъ.    Отъ 
Зарайскаго  дворянства  депутатъ  Михаилъ  Еондыревъ  (с.  п.). 
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№  34. 

Чжтано  12  мая  1768  г. 

Господияъ  депутатъ  Коробьинъ  подалъ  почтенному  собрашю  свое 
прим-Ьчанхе,  что  владельцы  мног1е  разгоняютъ  своихъ  крестьянъ,  кои-де, 
оставя  свои  домы,  женъ  и  дйтей,  б4гутъ  въ  незнаемыя  м4ста,  и  надле- 
житъ-де,  чтобъ  влад-Ьлецъ  каждый  излишняго  ничего  съ  крестьянъ  не  бралъ, 
атому  предписываетъ неудобности,  для  чегосл^хуетъ  сделать  положеше.  Не 
можно  того  почесть,  чтобъ  онъ,  господинъ  депутатъ,  таковыхъ  влад4ль- 
цевъ  гд'Ь  нибудь  не  могъ  и  приметить;  а  чтобъ  во  всемъ  государстве  были 
влад^тьцы  таковые,  о  которыхъ  онъ  разсуждаетъ,  до  крестьянъ  своихъ 
показу юпце  всякое  немилосердае,  то  не  можетъ  быть  справедливо.  Я  не 
для  того  представляю,  чтобъ  я  не  желалъбы  человйколюбивыхъ  сделать 
законовъ  и  защищалъ  бы  общество  дворянское  отъ  угнетенхя  своихъ  под- 
данныхъ,  а  стараюсь  только  единственно,  чтобъ  положенхя  нынФ  наши 
въ  законе  не  обратились  во  вредъ  (не  могутъ  оныя  сделать  общаго  блага), 
и  государство  не  приближалось  бы  къ  паденхю.  Представляетъ  онъ,  го- 
сподинъ депутатъ,  опред'Ьлить  крестьянъ  въ  единственное  положен1е  де- 
нежное или  какое  определенное,  то  какъ  видно  челов^къ  онъ  молодой, 
въ  деревняхъ  бывалъ  мало,  экономхею  деревенскою  править  привычки 
еп^е  не  сд'Ьлалъ.  При  такомъ  случай  обвинять  его  мнйше  и  не  можно; 
да  только  б6л4е  онъ,  господинъ  депутатъ  Коробьинъ,  въ  томъ  сумните- 
ленъ,  что  подалъ  свое  мн4н1е  несправедливо  противу  даннаго  отъ  Ея 
Императорскаго  Величества  Наказу.  Отд4лен1я  263  сказано  такъ:  „при 
чемъ  однако  весьма-де  нужно,  чтобы  предупреждены  были  тЬ  причины, 
кои  столь  часто  привели  въ  непослушаше  рабовъ  противъ  господъ  своихъ;  не 
узнавъ  же  сихъ  причинъ,  закономъ  упредить  подобныхъ  случаевъ  нельзя, 
хотя  спокойствхе  однихъ  и  другихъ  отъ  того  зависитъ";  итакъ,  С1е  Вы- 
сочайшее повелйнхе  опредйляетъ  прежде  узнать,  какхя  причины  происхо- 
дятъ  и  какъ  оныя  предупредить;  въ  начертан1и  „о  нижнемъ  род**  такъ: 
„помышлять  надлежитъ  о  такихъ  учрежденкхъ,  отъ  коихъ  бы  сей  родъ 
некоторую  пользу  почувствовалъ  въ  облег  чеши  ихъ  бремени".  Однако  жъ, 
во  первыхъ,  надлежитъ  разсмотрйть,  въ  какомъ  сей  родъ  нын4  лоложеши 
находится:  весь  ли  сей  родъ  въ  разныхъ  россШскихъ  областяхъ  въ  од- 
номъ  состоитъ  положенш,  или  въ  государстве  нашемъ  много  сыщется 
различныхъ  оному  положенШ;  и  такъ  по  симъ  премудрымъ  начерташямъ 
должна  та  частная  коммисс1я,  до  которой  схе  положеше  принадлежитъ, 
потребовать  ото  всЬхъ  господъ  депутатовъ  изв4ст1я,  въ  какихъ  положе- 
Н1яхъ  окажутся  деревни  владйльческхя.  Я  не  весьма  твердо  себя  ув4ряю 
въ  томъ,  чтобъ  онъ  отъ  собратш  своихъ,  отъ  котораго  города  депутат- 
ство имйеть,  и  могъ  бы  онъ  дать  обстоятельное  свйдйше  о  положешяхъ, 
и  потому  узнать  не  можетъ.  Да  онъ  же,  господинъ  депутатъ  Коробьинъ, 
отъ  собратш  того  города  дворянства  и  выбранъ  не  бывалъ,  и  того  ль 
города  влад&гецъ,  и  бывалъ  ли  въ  томъ  город*,  я  знать  того  не  могу; 
а  знаю,  что  депутатство  отдалъ  ему  бывшш  депутатъ  того  общества,  а 
отдал ъ  съ  тою  доверенностью,  въ  чемъ  онъ  былъ  уполномоченъ  отъ  со- 
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братй  своихъ;  ежели  же  онъ  изволить  оную  доверенность  прочесть,  онъ 
увидитъ,  что  отъ  общества  ничего  того  не  окажется,  а  препоручены 
только  вс4  нужды  и  недостатки  дворянсше  представить,  о  чечъ  обще- 
ство того  бывшаго  депутата  и  просьбою  своею  аз-ключ  или.  А  чтобъ 
наша  собрат1я  приведены  были  отъ  насъ  въ  какое  Х)скорблен1е  и  отнять 
бы  у  нихъ  привилег1Ю,  ч^мъ  оные  пользовались,  о  томъ  въ  нашихъ  до- 
в4ренностяхъ  ни  у  кого  не  объяснено,  а  у  многпхъ  предписано  просить, 
чтобъ  привилепя  была  прежняя  неотъемлема.  Ежели-жъ  онъ,  господ инъ 
депутатъ,  сважетъ,  что  я  стараюсь  объ  общемъ  благ'Ь, — я  васъ  уверяю: 
по  его  мн^шю,  не  можно  вид']&ть,  чтобъ  врестьянамъ  и  влад'Ьльцамъ 
было  общее  благо,  кромЬ  одного  зла.  Да  когда  объ  одномъ  город*  н^тъ 
возможности  сделать  обстоятедьнаго  положенхя,  то  какъ  же  онъ,  госпо- 
динъ  депутатъ,  о  такомъ  обширномъ  государств*,  кое  распространяется 
влад^темь  на  32  степени  широты  и  на  65  степеней  долготы?  По  мн*- 
Н1Ю  его,  сл4дуетъ  положить,  чтобъ  влад^ледъ  всякШ  взялъ  положенные 
съ  крестьянъ  доходы,  а  сверхъ  положен1я  не  бралъ  бы  ничего.  Ежели  жъ 
крестьянину  будетъ  въ  хлйб*  нужда,  Фсть  нечего, — ^давать  ли?  ежели  у  кресть- 
янина н4тъ  лошади,  коровы,  овцы, — давать  ли  оное?  и  ежели  деревня  у  вла- 
дельца выгоритъ,  не  будутъ  им^ть  крестьяне  хл4ба,  скота,  пожитковъ 
и  строен1я,  и  оныхъ  награждать  изъ  какого  кошту?  и  к(?гда  оные  испра- 
вятся, что  дано  будеть,  возвращать  ли?  Мое  мн*ше:  надлежитъ  давать 
и  исправлять  владельцу,  и  впредь  не  возвращать,  потому  что  они  въ 
ц-блый  в4къ  исправиться  такъ  не  могутъ.  Будутъ  вдовы  и  сироты,  и 
обнищавппе,  престарелые  крестьяне, — кому  оныхъ  кормить  и  подушные 
деньги  за  оныхъ  кому  платить,  ничего  онъ,  господинъ  депутатъ,  о  семь 
не  объяснилъ,  въ  чемъ  собран1е  не  можеть  его  предосудить,  что  я  его 
защищаю  моимъ  мн*н1емъ:  онъ  челов*къ  молодой,  въ  деревняхъ  мало 
живалъ  и  такихъ  обстоятельствъ  видеть  случая  не  им-бль, — практика  де- 
ревенская не  мудрена,  да  весьма  трудна.  А  что  онъ  изволилъ  въ  окон- 
чан1и  своего  мн'^Бн^я  положить  крестьянамъ  быть,  по  прежнимъ  приви* 
лег1ямъ.  въ  полной  власти  у  влад-Ьльцевъ,  за  то  общество  дворянское 
можеть  его  благодарить,  да  крестьяне  влад*льческ1е  не  почтутъ  его  себ* 
защитникомъ,  что  онъ  надъ  им^шемъ  малымъ  далъ  крестьянамъ  быть 
хозяиномъ,  что  они  и  прежде  сего  всегда  им^ли.  Ежели  жъ  скажетъ, 
что  онъ  и  землю  имъ  во  влад^ше  назначилъ, — известно,  что  оная  земля 
и  прежде  у  него  была,  а  у  владельца  она  купленая,  а  ему  дана  во 
атд^те  для  сЬву  хл-Ьба,  ни  продать,  ни  заложить  онъ  ея  не  долженъ, 
а  продастъ  или  по  л^нности  своей  не  обработаетъ,  знаетъ,  что  отъ  вла- 
дельца будетъ  за  то  наказаше,  подушныя  деньги  останутся  въ  доимк*, 
не  заплачены,  жалованья  на  армш  не  станетъ  съ  кого  взыскивать; 
ежели  изъ  пожитковъ  крестьянскихъ,  то  ленивые  крестьяне  тому  рады, 
чтобъ  у  нихъ  посл4дяихъ  лошадей  побрали,  а  они,  яко  безлошадные, 
отпущены  были  бъ  въ  работники,  чего  всегда  получить  желаютъ,  и 
окажется  таковыхъ  многое  число,  и  для  сего  сходствуетъ  напомянуть 
правило  Большаго  Наказу  311-е:  „человйкъ  не  для  того  убогъ,  что  онъ 
ничего  не  имйегь,  но  для  того,  что  онъ  не  трудится,  тотъ,  ко- 
торый не  имФегь  никакого  помЬстья,  да  трудится, — выгодно    живетъ." 
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А  что  крестьяне  б^гутъ  отъ  влад&ЁЬцевъ,  о  томъ  отъ  меня  предъ  симъ 
неоднократно   поданы  прнм'Ьчангя.   А  чтобъ  положить    въ  единственный 
оброкъ,  то  н']Бтъ  возможности:  у  одного  владельца  одна   деревня   бдизь 
Петерб^га,  она  довольна  лугами,  лесами,  землею;  другая  отъ  той  не- 
далеко, да  ничего  угодья  н^тъ,  съ  нудсдою  хл^бъ  ^дятъ;    третья   б^шзь 
водянаго  ходу,  л^са,  дрова,  с^на    въ    продажу  пригонять    можно;   че- 
твертая дал^е  того  въ  пустыхъ  л^сахъ,  пятая  близь  Москвы,  давать  дол 
жна  влад&1ьцу  с^но,  дрова  и  проч1е  припасы,  пюстая  есть  въ   такихъ 
м^тахъ:  хл^бъ  родится  посредственно,  м^та  пришли  л^сныя,   угодья, 
лыки,  рогожи,  лубья,  колеса  и  сани,  бочки  и  кадки,  и  что  надлежитъ 
крестьянину,  тамъ  всего  можно  сд'^^ать  и  получить  деньги;  седьмая — 1л 
степи  на  пашн%,  земли  и  луговъ  довольно,  въ  другомъ  м^ют^  того  н^, 
въ  третьемъ  много  и  въ  наймы  отдаютъ.  А  собственно  когда  у  влад'Ьль- 
цевъ  по  ихъ  вол^  хотя  и  на  оброке,    да  положен1е  долговременно   со- 
стоять не  можетъ:  въ  однимъ  м'Ьстахъ  хл^ъ  родится,  въ  другомъ  урожая 
не  будеть,  долженъ  влад-Ьлецъ  оброку   убавить,    изъ    другихъ   деревень 
возить  хл^ъ  и  кормить;  и  въ  как1я  работы  положить   хл^бопашенныя 
деревни  и  какъ  работать,  по  скольку  на  соху  въ  день  пахать,    въ   по- 
году и  ненастье,  и  какъ  оную  обработать  всякою  работою,  и  какъ  хлМь 
продавать,  и  куда  возить,  въ  которыхъ  м'Ёсяцахъ, — не  долженъ  ли  вла- 
д&1ецъ  самъ  того  всего  наблюдать.?   А  отъ  грабительства  и  воровства 
какъ  подданныхъ  содержать,  о  томъ  отъ  меня  также  предъ  симъ   объ- 
яснено. А  ежели  кто  скажеть:  учредить  влад'1льцевъ  должно,  чтобъ  они 
съ  подданными  своими  судились  такъ,  какъ  съ  посторонними,  сами  бы 
ничего  не  повелевали,   въ  вкономш  не  вступали,  —  къ  сему   согл1и^ю 
сыщется  н^колько  изъ  дворянства,  да  весьма  мало,    а  бол^    т^,  кон 
желаютъ,  чтобъ  крестьяне  могли   ездить  по  разбоямъ    и   на   воровство 
(легко   можно  тогда    ему    отговориться).    Ежели  жъ   всего   государства 
крестьянъ  положить  вкуп^  со  влад'ктьцами  черезъ  земсше  суды,    то  у 
земскаго  суда  просьбы  будутъ  отъ  влад'Ьльца  на  владельца,   тако  жъ  и 
съ  посторонними  лю.хьми,  коихъ  судовъ  въ  окончан1е  приводить,  помно- 
гочисленнымъ  просьбамъ,  н^тъ  возможности.   На  одного  жъ    влад'Ьльца 
придутъ  просить  изъ  разныхъ  деревень  и  въ  разныхъ  матер1яхъ  кресть- 
яне свои,  изъ  нихъ  гЬ   на  прикащиковъ  и   старость,   тк  же  крестьяне 
на  постороннихъ,  и  тамъ  сойдутся  въ  одно  м4сто  истцовъ  и  отв^тчиковь 
нисколько   тысячъ  челов4къ:   земля    въ  поляхъ  будетъ   не   обработана, 
хл^бовъ  сиять  отучатся,    владельцы  малопоместные  обнищаютъ,  крестьяне 
по  М1ру  пойдутъ,  милостыни   давать  будетъ  не  кому,  станутъ  разбивать 
владйльчесюе  домы,  жечь    и  свои  жилища.    Скажетъ  ли    кто:    надобно 
умножить  земсше  суды— гво  всяко мъ  приходе  быть  суду; — естьу4здыпо 
100  и  по  200  церквей,  сколько  будетъ  судей    надобно  къ  тЬмъ  судаиъ? 
а  будутъ  судить  отецъ  сына,  сынъ  отца,  братъ  брата,  дядя  племянника, 
племянникъ  дядю,  сос^дъ  сосЬда,  судьи  булуть  праведны,  а  свидетели пред- 
станутъ  ложные;  посудя  въ  земскихъ  судахъ,  пойдутъ  въ  аппелллщю  къ 
господину  губернатору,  придетъ  народу  нисколько  тысячъ,    чего  никогда 
не  бывало,  принуждено  будеть  сд'Ьлать  гд4  были  провинц1и,  туть  должно 
быть  губерн1ямъ,  а  гд§  города,  тутъ  должно  быть  провинщямъ.  Можетъ  ли 
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быть  въ  семъ  благоденств1е  и  спокойствхе?  Не  можно  же  оставить  безъ 
исправлешя  т4хъ  влад^1Ы1;евъ,  кои  чрезъ  человечество  оскорбляютъ  сво- 
ихъ  рабовъ.  По  мн^нпо  моему,  ничего  болйе  нбтъ  способу,  какъ  ръ  сил-Ь 
Наказа  сделать  на  таковыхъ  опеку,  о  чемъ  господ  инь  депутатъ  Степа - 
новь  подалъ  свое  прим^чате.  Въ  томъ  я  съ  нимъ  и  согласенъ,  съ  при- 
бавлешемъ  сего:  у  него,  господина  Степанова,  во  мн'1н1и  полагается 
опеку  определять  отъ  общества,  но  въ  томъ  нисколько  можетъ  произойти 
злоупотреблен1я;  въ  которомъ  м4ст6  будетъ  родственниковъ  или  свой- 
ственниковъ  не  малое  число  въ  одну  партхю,  то  они  противъ  нихъ  стре- 
мящагося  въ  защитахъ  употребятъ  на  онаго  владельца  всяк1я  коварныя 
хитрости,  стороною  приведутъ  въ  опеку,  по  напрасну  сд-блаютъ  стыдъ  и 
поношен1е.  И  для  того  общество  должно  только  исправлять,  а  ежели  не 
исправится,  тогда  должны  объ  немъ  со  всякимъ  обстоятельствомъ  пред- 
ставить на  него  правительству,  а  правительство,  разсмотря,  повел^ваетъ 
быть  у  него  опеке,  а  ему  въ  томъ,  что  на  него  представлено  отъ  об- 
щества, прислать  ответь,  который  его  ответь  должно  не  продолжительно 
разсмотр^ть  и  вторичную  резолющю  дать,  какъ  законы  определять. 
Что  жъ  касается  до  тёхъ  аяадельцевъ,  кои  живугь  съ  своими  подданными — 
благоденствуюгь,  на  таковыхъ .  есть  законы  старые  нашей  благочестивой 
веры,  рабамъ:  послушайте  во  всемъ  господъ  вашихъ;  не  предъ  глазами 
только  работайте,  аки  человекоугодницы,  но,  боящеся  Бога,  отъ  души 
делайте,  яко  же  Господу,  а  не  помещикамъ;  господамъ:  правду  и  ура- 
вненхе  рабамъ  подавайте;  ведайте,  что  и  вамъ  Господь  есть  на  небесехъ. 
С1е  основано  на  правиле  Большаго  Наказа  504  и  507.  ОбоянскагО 
дворянства  депутатъ  Михаила  Глазоеъ  (в.  с.  р.)- 
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Читано  12  мая  1768  г. 

Примечено  мною  изъ  чтенныхъ  ныне  законовъ:  Уложешя  XX  главы 
69  статьи,  тожъ  и  указовъ  723  и  737  годовъ,  чтобъ  разныхъ  изъ  дру- 
гихъ  земель  выходцевъ,  тожъ  и  новокрещеныхъ ,  никакими  кре- 
постьми  отнюдь  за  собою  никому  въ  холопство  не  крепить.  Однако, 
напротивъ  того,  некоторые  помещики,  бравъ  такихъ  инострандевъ  къ 
себе,  женятъ  на  своихъ  рабахъ,  а  после  крепятъ  за  собою  и  записы- 
ваютъ  оныхъ  въ  подушный  окладъ.  А  сш  лишаются  часто  сами  само- 
произвольно своей  свободы,  не  ведая  основательно,  по  новости  своей, 
силы  кабалы,  которую  на  себя  даютъ.  Въ  самомъ  начале  не  предвидятъ 
они  действительно,  ниже  примечаютъ  узы  те,  коими  4^ебя  вяжутъ.  На- 
конецъ,  время  отворяетъ  глаза  имъ,  они  познаютъ  свою  ошибку,  и  по- 
знаютъ  съ  раскаяшемъ,  да  безполезно.  И  для  того  старЬются  они,  при 
случае,  туда,  откуда  они  уроженцы,  писать  и  тамъ  находящихся  свой- 
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ственниковъ  и  сотоварищей  свояхъ  предостерегать,  чтобы  они,  опасаясь 
подобной  ихъ  неволи,  въ  Россш  не  ласкались  выходить.  А  т^  по  слу- 
хамъ  ихъ  оставляютъ  С1е  нан^реше,  да  и  другихъ  отъ  того  отвращаюгь. 
Великое  бы  множество  иностранцевъ  хот^и  быть  въ  Росс1и,  еслибъ 
только  вышеобъявленнымъ  слухомъ  отвращены  не  были,  ибо  ничто  такъ 
свободнаго .  человека  не  ужасаетъ,  какъ  вечная  неволя,  и  ничто  такъ  изъ 
одного  въ  другое  государство  къ  переходу  жителей  побудить  не  можетъ, 
какъ  известными  законами  обнадеженная  вольность. 

Того  для  осм&1иваюсь  я  почтеннМшему^  собрашю  предложить  мн^ 
ше  мое:  таковыиъ  иностранцамъ  сд&1ать  узаконешя,  чтобъ  оныхъ  и  по- 
томковъ  ихъ  никому  за  собою  въ  холопство  не  крепить,  хотя  бъ  они, 
по  незнан1ю  ихъ,  и  сами  въ  кр&юсть  идти  пожелали,  а  быть  имъ  на 
основанш  сл^дующемъ. 

Ежели  изъ  внходцевъ  кто  пожелаетъ  въ  каше  цехи,  купечество,  на 
поселеше,  на  фабрики,  или  пристать  у  кого  къ  землед&ию,  —  въ  томъ 
онымъ  дозволять  и  брать  съ  нихъ  при  всякомъ  м^т^,  гд^  они  нахо- 
диться будуть,  съ  прочими  всяк1е  государственные  поборы  и  окладъ 
обыкновенный.  Только  уступить  имъ  одно  то  право,  чтобъ  они,  какъ  сво- 
бодные люди,  нигдЪ  и  ник^мъ  привязаны  небыли,  а  пользовались  бы  воль- 
Н0СТ1Ю  своею  во  всякомъ  м^ст^  и  во  всякое  время — оставаться,  или  идти, 
когда  и  куда  пожелаютъ.  Таковое  узаконен1е  можетъ  привлечь  великое 
множество  въ  Росс1ю  иностранцевъ,  которые  такъ,  равно  какъ  и  самые 
подданные  Росс1и,  пользу  и  прибытокъ  всегда  приносить,  да  притомъ 
и  много  пустыхъ  м^стъ  населить  могутъ.  Самарскаго  полку  отъ  дворянъ 
депутатъ  Лдамъ  Яновь  (в.  с.  р.). 


№  36. 

Чжтано  12  мая  1768.  г. 

Въ  Е0ММИСС1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1Я 
на  поданный  сего  мая  2  числа  отъ  господина  депутата 
Васил1я  Кипенскаго  голосъ  нижеследующее  мн4н1е  пред- 
ставляю. 

Онъ,  господинъ  депутатъ,  на  читанные  законы  о  ббглыхъ  людяхъ 
и  крестьянахъ  изъясняетъ:  за  держан1е  таковыхъ  б4глыхъ  пом4щиковыхъ 
людей  и  крестьянъ  у  себя  въ  наймахъ  и  въ  работахъ  съ  однодворцевъ  за 
пожилые  годы  взыскивать  не  малыя  деньги,  и  отъ  того  чинилися  велийя 
притЬснешя  и  раззорешя;  то  хотя  онъ,  господинъ  депутатъ,  о  прочихъ 
всякаго  звашя  людяхъ  и  не  изъясняетъ,  однако  я  въ  томъ  за  потребно 
къ  сему  соображаю,  что  и  проч1е  всякаго  зван1я  люди  отъ  таковыхъ  б4г- 
лыхъ  въ  конецъ  разоряются;  и  чтобы  т^хъ  пом^щиковыхъ  людей  впредь 
безъ  печатныхъ  паспортовъ  въ  друпе  города  не  отпускали,  въ  томъ  и  я 
съ  нимъ,  господнномъ  депутатомъ,  согласенъ. 


г- 
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Даивъ  754  года  мая  28-го  дня  у каз*,  въ22-мъ  пункте,  напечатано:  (*) 
Того  ради  высокопочтенному  собранш,  вс4мъ  господамъ  депутатамъ 
всенижайшее  мое  мн^ше  представляю,  не  соизводено  ли  будетъ  какъ  къ 
прес^чешю  таковыхъ  б^глыхъ  пом'1щиковыхъ  люден,  такъ  и  къ  прира- 
щешю  казн'6  государственной  и  всенародной  пользе,  чтобъ  т4мъ  госпо- 
дамъ пом^щикамъ  и,  въ  небытность  нхъ,  управителямъ  и  старостамъ, 
для  отпуску  пом^щиБовыхъ  людей  подлежащее  число  каждый  годъ  тре- 
бовать заблаговременно  изъ  городовыхъ  канцелярШ,  съ  платежемъ  указ- 
ныхъ  пошлинъ,  печатные  годовые  или  двугодовые  покормежные  листы, 
за  подписашемъ  присзггствующихъ  и  прописывать  въ  нихъ  т^мъ  пом!»- 
щикамъ,  управителямъ  и  старостамъ,  каждаго  ростъ  и  прим'Ьты,  а  съ 
письменными  видами,  хотя  и  ближе  30-ти  верстъ,  отнюдь  не  отпущали 
(а  оные  господа  помещики,  не  то  что  дал^№  30-ти,  но  и  за  пятьсотъ 
верстъ  съ  письменными  видами  отпускаютъ),  и  никуда  таковыхъ  впредь 
съ  письменными  видами  въ  работы  не  принимать  и  на  ночлеги  не  пу- 
щать. Такожъ  не  поведано  ли  будетъ  при  заводахъ  и  фабрикахъ  всякаго 
зван1я  людей  съ  письменными  видами  потому  жъне  держать  и  отъ  себя 
не  отпущать;  а  для  отпуску  своихъ  приписныхъ  къ  заводамъ  и  фабри- 
камъ,  кром^  пришлыхъ  рабочихъ  людей,  им^ть  при  т^хъ  заводахъ  и 
.  фабрикахъ  таковые  жъ  печатные  листы,  для  того  что  они  не  точ]ю  сво- 
ихъ приписныхъ,  но  и  постороннихъ  людей  отпускаютъ  въ  дальн1я  м^ 
ста,  о  коихъ  т^хъ  жительствъ  обыватели  и  совс^мъ  неизвестны  бываютъ, 
отъ  чего  въ  государственныхъ  поборахъ  чинятся  т4мъ  обывателямъ  вели- 
к1я  тягости. 

Такожъ  не  повел^но  ли  будетъ,  и  во  вс4хъ  губершяхъ  для  отпус- 
ковъ  у&дныхъ  обывателей,  всякаго  звашя  людей,  им^ть  выбраннымъ  сло- 
весньшъ  судьямъ,  управителямъ  и  старшинамъ,  а  гдЪ  таковыхъ  судей 
не  будегь,  то  им^ть  волостнымъ  сотникамъ  —  таковые  жъ  печатные  по- 
кормежные листы,  съ  платежемъ  годовыхъ  пошлинъ  и  за  подписашемъ 
присутствующихъ,  того  ради:  за  дальностш  города  и  въ  несостоянхи  себя 
на  про&дъ,  съ  таковыхъ  м^гь  многхе  получать  не  могутъ.  А  имъ, 
судьямъ,  управителямъ,  старшинамъ  и  сотникамъ,  при  отпускахъ  т^хъ 
обывателей,  срокомъ  писать  не  бол4е  полугода,  а  кому  потребно  будетъ 
'Ьхать  въ  дальн1я  м'Ьста  срокомъ  бол4е  полугода,  то  брать  изъ  присут- 
ственныхъ  м^ютъ,  и  съ  ткни  покормежными  бол^е  срочнаго  времени  не 
жить  и  никому  ихъ  не  держать,  а  хотя  во  отдаленш  будетъ  кто  просить 
для  житья  изъ  другихъ  присутственныхъ  м4стъ,  отнюдь  тавовымъ  не  да- 
вать, а  отправлять  ихъ  въ  прежшя  жилища  съ  пропускнымъ  письмомъ, 
прописывая  въ  томъ,  чтобъ  ему  въ  его  жилище  явиться  въ  назначенный 
въ  томъ  пропуск:6  срокъ,  счисляя  оный  по  разстоянш,  по  25  верстъ  въ 
сутки,  и  никому  таковымъ  бол^  ночлега  не  держать  подъ  штрафомъ, 
для  того  что  по  т^мъ  поБормежнымъ  проживаютъ  сверхъ  срока,  съ  дан- 
ными изъ  разиыхъ  присутственныхъ  м^тъ  письменными  видами,  л^тъ  по 
пяти  и  бол'^е,  а  иные  и  вовсе  не  являются,  а  подати  за  нихъ  и  всяше 
государственные  поборы  платятъ  обывателями,  отъ  чего  приходятъ  въ 
крайнее  разореше  и  лишаются    домовъ,  а  наконецъ  по  такому  изнемо- 

*)  Самаго  текста  цитуенаго  пупта— въ  <мн'Ьв1Я»  Се&хова  не  приведено. 
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Ж0Н1Ю  п  казенные  доходы  остаются  въ  доимкб.  А  ежели  сыщутся  въ 
л^^здЪ  у  обывателей  разнаго  зван1я  беглые  пом'Ьщиковы  люди,  кром^ 
жалованвыхъ  и  кр^постныхъ  инов4рческпхъ  мурзъ  и  татаръ,  съ  таковыхъ 
держателей,  ежели  незавфдомо  б^Ьгдаго,  по  сил'Ь  того  же  имяннаго  754 
года  мая  28-го  дня  указа  15-го  пункта,  пожилыхъ  денегъ  не  взыски- 
вать, а  ежели  кто — заведомо,  съ  т4хъ  не  соблаговолено  ли  будетъ  взы- 
скивать по  100  руб.  нагодъ,  а  за  бабъ  и  д4вокъ  противъ  того  въ  полы,  а 
кому  платить  будетъ,  яечФмъ,  съ  т'Ьми  поступать  по  сил*  онаго  же  указа 
11-го  пункта,  а  отнюдь  за  него  съ  обывателей  тЬхъ  пожилыхъ  денегъ, 
не  повел4но  ли  будеть,  не  взыскивать,  дабы  отъ  того  не  причинялось  на- 
праснаго  разорен1я  и  въ  государственныхъ  поборахъ  остановки.  А  т4хъ 
помФщиковыхъ  бйглыхъ  людей  не  соизволено  ли  будетъ  наказывать,  кои 
въ  служб*  быть  годны ,  за  первый  поб^гъ  плетьми  и  отдавать  пом'бщику, 
а  за  второй,  съ  такимъ  же  наказашемъ  отдавать,  зачитан  въ  предбуду- 
пце  наборы  въ  рекруты;  а  негодныхъ  въ  службу,  за  первый  побЬгъ,  съ 
наказашемъ  кнутомъ,  отдавать  помещику,  а  за  вторичный,  съ  такимъ 
же  наказан1емъ,  ссылать  на  поселен1е,  куда  указомъ  поведано  будеть. 
1)  Учинятся  оть  б4глыхъ  т4мъ  помйщикамь  убытки  и  разорешя.  2)  А 
въ  бытность  ихъ  в'ь  б'Ьгахъ  причиняютъ  обывателямъ  грабежи  и  проч1я 
таковыя  злод'Ьян1я;  для  того  т4  обыватели  избавятся  отъ  такого  неснос- 
наго  раззорен1я,  да  и  въ  томъ  пом^щикамъ  ихъ,  какъ  выше  значить, 
за  взятыя  немалый  пожилыя  деньги  убытка  никакого  причиниться  не  мо- 
жеть,  да  и  сами  господа  помещики  иногда  и  за  малыя  продерзости  ссы- 
лаюсь въ  ссылки,  а  обывателямъ  отъ  такихъ  бйглецовъ  чинятся  крайшя 
разорен1я,  потому,  какъ  выше  значить,  когда  тЬ  держатели  будутъ  въ 
платеж*  пожилыхъ  денегъ  не  въ  состоян1и  и  поступлено  съ  ними  будетъ 
по  сил*  754  года  указа,  а  за  нихъ  и  малол*тныхъ  д*тей  ихъ  подуш- 
ные и  проч1е  государственные  поборы  останутся  на  обывателяхъ. 

Такожъ  не  повел'Ьно  ли  будеть  за  б*глыхъ  съ  фабрикъ  и  заводовъ 
мастеровыхъ  и  рабочихъ  люден  съ  держателей  брать  пожилыя  деньги 
противъ  вышеписанныхъ  пом*щиковыхъ  людей  въ  полы  и  т*  пожилыя 
деньги  отдавать  на  т*  фабрики  и  заводы,  а  кому  по  достов*рнымъ  обы- 
вательскимъ  свид*тельствамъ  платить  будетъ  неч'Ьмъ,  тЬхъ  бить  нещадно 
плетьми. 

Да  и  за  прочихъ  б-Ьглыхъ  же  посадскихъ,  однодворцевъ,  старыхъ 
службъ  пахатныхъ  солдать  и  дворцовыхъ,  волостныхъ  и  ясаганыхъ  кресть- 
янъ,  также  инов*рцевъ  и  жалованныхъ  кр*постныхъ  мурзъ  и  татаръ, 
какого  бы  звашя  ни  были,  съ  держателей  не  повел4но  ли  будетъ  взы- 
скивать пожилыя  деньги,  не  выключая  пом4щиковъ  и  ихъ  служителей, 
такожъ  заводчиковъ  и  фабрикантовъ,  противъ  вышеписанныхъ  фабрич- 
ныхъ  и  заводскихъ  людей,  и  отдавать  оныя  деньги  т*мъ  обывателямъ, 
изъ  котораго  жительства  они  б*жали,  для  того,  что  въ  бытность  его  въ 
б*гахъ,  т*  обыватели  платятъ  за  него  всяк1е  государственные  поборы, 
къ  тому  жъ  мног1е  таковые  въ  б*гахъ  и  вовсе  пропадають,  а  за  нихъ, 
какъ  выше  значить,  платятъ  до  учинен1я  ревиз1и  т*  же  обыватели:  а  съ 
тЬми  беглецами,  всякаго  звашя  людьми,  по  поимк*  и  по  учинеши  до- 
просовъ,  поступать,  какъ  выше    съ  пом*щиковыми  людьми  предписано; 
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а  за  держаше  солдатъ  и  прочихъ  военно-елужащихъ  людей  поступать, 
какъ  повел 4но  будетъ,  по  сил4  проекта  Новаго  Уложенхя. 

А  за  неусмотрЬихе  старосты  или  выборнаго  того  жительства,  гдЬ 
беглый  жилъ,  не  повел 'бно  ли  будсгь  взыскивать  въ  казну  за  каждаго 
беглеца  по  пяти  рублей  штрафа,  дабы  они  могли  прилежное  къ  тому 
смотрЁнхе  им^ть. 

А  сверхъ  сего,  всенижайшее  мое  мн'Ьше  предаю  на  разсужден1е 
всему  честному  собран1ю  господамъ  депутатамъ.  Казанской  провинщи 
отъ  ясашныхъ  татаръ  депутатъ  Абдрешитъ  Сейноеъ  (с.  п.). 


^^  37. 

Читано  12  мая  1768  г. 

Бъ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я  на 
читанные  законы  минувшаго  апреля  28-го  числа  и  на  по- 
данныя  мн4н1я  ртъ  депутатовъ:  Уфимскаго  казачьяго  вой- 
ска— Прокоф1я  Бурцова  и  города  Хлынова— Петра  Карякина 
прим^чан1е. 

Бъ  указб  1720  года  сентября  7-го  дня  написано:  „которые  некре- 
щенные  разныхъ  народовъ  люди  воспрхяли  православную  греческаго  за- 
кона в4ру,  или  которые  впредь  воспримутъ  вс4мъ  дворомъ,  сколько  оныхъ 
ни  обр4тается,  т4мъ  во  всякихъ  государственяыхъ  сборахъ  и  въ  изд'Ьл!- 
яхъ  давать  льготы  на  три  года,  дабы  т^^мъ  придать  къ  воспр1ят1Ю  в'Ьры 
греческаго  закона  лучшую  охоту.  А  съ  которыхъ  дворовъ  будутъ  прихо- 
дить креститься  только  нЬкоторын  персоны,  а  не  вс4  того  двора  жители, 
оную  льготу  давать  только  т^^мъ,  которые  святое  крещеше  примутъ." 
Господинъ  депутатъ  Прокофш  Бурцовъ,  между  прочимъ,  изъясняетъ,  чтобъ 
новокрещеныхъ  дозволено  было  н^которыхъ  писать  въ  регулярную  службу, 
а  господинъ  Карякинъ  представляетъ:  которые  будутъ  впредь  восприни- 
мать в*ру  греческаго  закона,  переводить  въ  друг1я  государственный  во- 
лости. На  С1е  ответствую:  отъ  мн4нш  означенныхъ  господъ  депутатовъ 
не  будетъ  ли  т^мъ  разнымъ  некрещенымъ  народамъ  къ  пр1ят1ю  право- 
слав1я  какого  либо  препятс1В1я,  ибо  они  принуждены  будутъ  оставлять 
своихъ  родителей  и  родственниковъ  и  устроенные  домы,  мельницы,  сады 
и  все  свое  недвижимое  им'Ьше,  а  вм'Ьсто  того  получать  неизв:6стный  жре- 
бш,  на  что  и  я  высокопочтенвому  собрашю  осм^ился  свое  мн^ше  пред- 
ставить. Сообразуясь  494,  495  и  496  отд&1ен1ямъ  Большаго  Наказа, 
сл'Ьдственно  въ  законъ  внесть  и  въ  Иовомъ  Уложенхи  утвердить  ниже- 
следующее. 

1.  Которые  некрещеные  разныхъ  народовъ  люди  впредь  будутъ 
воспримать  греческаго  закона  в^ру  вс^мъ  дворомъ,  сколько  оныхъ  ни 
обретается,  таковы мъ  во  всякихъ  государственныхъ  сборахъ  и  въ  изд*- 
Д1яхъ  давать  льготы  на  десять  л4тъ,  а  съ  которыхъ  дворовъ  будутъ  при- 
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ходить  креститься  только  некоторый  персоны,  а  не  вс4  того  двора  жи- 
тели, т^мъ  льготу  дать  на  три  года,  по  объявленному  1720  года  указу; 
тако-жъ  и  по .  прошествш  вышеписаннаго  срока  ни  въ  каюя  государ- 
ственныя  работы  и  регулярную  службу  оныхъ  новокрещеныхъ  съ-подъ 
неволи  не  употреблять;  жительство  же  имъ  им'Ьть  въ  гЬхъ  слободахъ,  селахъ 
и  деревняхъ,  гд4  находятся,  только  выселяться  отъ  некрещеныхъ  особли- 
вою улицею.  А  церкви  Бож1и  строить  онымъ  новокрещенымъ  въ  каждой 
слобод*  и  содержать  оныя  на  казенномъ  кошт4.  И  чрезъ  то  воспоследовать 
можетъ  отъ  оныхъ  новокрещеныхъ  къ  православхю  лучшая  охота  и  при- 
лежанхе,  такожъ  и  собрайевъ  своихъ  будутъ  увещевать  и  приводить  въ 
в4ру  греческаго  закона  безъ  всякаго  сумнительства. 

2.  Ежели  въ  закон*  предписано  будетъ  по  вышеписанному  моему 
обстоятельству,  то  я  надеюсь,  что  некрещеные  народы,  не  только  т4, 
которые  нын4  въ  Росс1Йской  Импер1и  обитаютъ,  но  и  изъ  другихъ  об- 
ластей, къ  воспр1ят1Ю  в4ры  греческаго  закона  и  ко  вступленхю  въ  веч- 
ное подданство  Ея  Императорскому  Величеству  и  Его  Императорскому 
Высочеству  приходить  бол4е  поощрятся. 

Впрочемъ,  предаю  на  лучшее  разсмотрйше  всему  почтенному  собра- 
Н1Ю  господамъ  депутатамъ.  Хоперской  крепости  отъ  казаковъ  депутатъ 
Андрей  Алейниковъ  (в.  с.  р.). 


№  38. 

Читано  13  мая  1768  г. 

Козловскаго  дворянства  господ инъ  депутатъ  Коробьинъ  поданнымъ 
сего  мая  5-г6  дня  голосомъ  Коммисс1и  представилъ,  что  онъ,  разсуж- 
дая  о  причинахъ,  побуждающихъ  людей  и  крестьяяъ  къ  побйгамъ,  наво- 
дить виною  тому  самихъ  влад-Ьльцевъ,  якобы  они  наложешемъ  великихъ 
поборовъ  принуждаютъ  подданныхъ  оставить  свои  дома,  земли,  женъ  и 
д^тей  и  устремиться  въ  бегство.  С1е  изъяснеше  весьма  чувствительно  было 
слушать  т4мъ,  кои  стараются  всегда  пещись  о  благополучхи  подданныхъ 
своихъ  бол4е,  нежели  о  своемъ  благ*;  доказываю  оное  т4мъ,  что  въ  ны- 
н'Ьшнее  вожделенное  время,  въ  которое  подъ  благословенною  державою 
ВсеавгусгЬйшей  благодетельницы  нашей  Екатерины  Великой  им4емъ 
счаспе  пребывать,  наслаждаются  всякаго  звашя  люди  удовольств1емъ  та- 
кимъ,  каковое  только  смертныхъ  воображен1ю  вм4стимо  быть  можетъ. 
Мы  видимъ,  что  въ  поборахъ  государственныхъ  недоимки  н-бть;  мы  вна- 
емъ,  что  въ  оброкахъ  помйщичьихъ  изнурешя  крестьянамъ  не  происхо- 
дитъ,  ни  въ  содержаши  себя  земле д.'Ьльцы  бедности  не  терпятъ,  ниже 
въ  нын^шшй  четырехл'бтнш  во  многихъ  у&дахъ  неурожай  хл^Ьба  крестьяне 
великаго  оскуд4шя  не  чувствують;  помещики,  сколько  кому  время  и  об- 
стоятельства допускаютъ,  стараются  своихъ  подданныхъ  снабжать,  обод- 
рять, наставить,    къ   трудамъ    принудить  и  привести  въ  наилучшее  со- 
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стояше — за  первое  свое  ут^шеше  и  должность  почитаютъ.  Сего  отъ  насъ 
Всемилостивейшая  наша  Государыня  желаетъ;  сего  отъ  насъ  собствен- 
ная наша  польза  и  долгъ  къ  отечеству  и  любовь  къ  ближнему  требуютъ. 
Противные  же  сему,  если  бы  отъ  насъ  приходили  къ  подданнымъ  на- 
шимъ,  поведен1е  и  поступки  д!1лали  бы  въ  обществе  велишя  неустрой- 
ства: ВИД&1И  бы  мы  умножеше  нищихъ,  оставались  бы  земли  не  оран- 
ныя  и  оброки  наши  (какъ  онъ,  господинъ  депутатъ  Коробьинъ,  пазы- 
ваетъ  великхе)  были  бы  незаплатимы;  а  всего  паче  и  въ  государствен- 
ныхъ  податяхъ  недоимки  необходимо  бы  должны  быть.  Но  того  н^тъ, 
следовательно  онъ,  господинъ  депутатъ,  о  .состояши  крестьянъ  нашихъ, 
можетъ  быть,  малое  свед^нхе  им4етъ,  и  потому  над4юсь,  что  представ- 
лсше  его  объ  ограничены  крестьянъ  обществу  покажется  безполезно;  ибо 
отъ  той  власти,  какую  помещики  нын^  надъ  крестьянами  им^ють,  ни- 
когда никакого  не  чувствовала  Росс1я  ни  общественнаго,  ни  частнаго 
вреда.  Побеги  же  крестьянъ  и  людей  не  отъ  ут§снен1я,  ниже  беачело- 
вёчхя  помещиковъ  происходятъ,  но  единственно  отъ  развращенныхъ  нра- 
вовъ,  отъ  лености  и  нерачешя  къ  работамъ  бываютъ:  добраго  земле- 
дельца и  хорошаго  поведешя  ничто  отъ  своего  дома  отлучить  не  можетъ.  Я 
уповаю,  почтенному  собранхю  не  безъизвестно  и  то,  что  помещики  и  о 
нерадивыхъ  попечеше  им^ють  и  равно  съ  рачительными  въ  недостаткахъ, 
нуждахъ  и  въ  разныхъ  приключен1яхъ,  какъ  то  случается  отъ  огня,  отъ 
падежа  скота  и  отъ  недорода  хлеба,  разными  образы  вспоможеше  де- 
лаютъ.  Наконецъ  онъ,  господинъ  депутатъ,  предписываетъ  ограничить 
поборы  съ  крестьянъ,  а  оставляетъ  помещикамъ  по  прежнему  власть; 
сему,  по  мнешю  моему^  для  того  быть  нельзя,  что  помянутыл  два  су- 
щества между  собою  быть  вместе  никогда  не  могутъ.  Тверс|саго  дворян- 
ства депутатъ  Василгй  Леклюдовъ  (с.  п.). 


^^  39. 

Читано  13  мая  1768  г. 

Въ  Коммиссхю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
на  возражен1е,  поданное  города  Пензы  господина  депу- 
тата Степана  Любавцева,  нижайшее  представленхе. 

Упоминаемый  господинъ  депутатъ  Любавцевъ  въ  поданномъ  Ком- 
М0СС1И,  на  голосъ  господина  депутата  Нижегородской  губернхи  отъ  па- 
хотныхъ  солдатъ  Ивана  Жеребцова,  возражеши,  между  прочимъ,  пред- 
ставляетъ:  1)  что  ландмилицкую  службу  къ  казакамъ  применить  ни- 
какъ  невозможно;  2)  и  совсемъ-де  она  предъ  ландмилицкою  имеетъ 
преимуш.ество.  Реченнаго  господина  депутата  Жеребцова  требоваше  о 
учреждеши  для  обученхя  малолетныхъ  детей  школъ  почитаетъ  онъ  весьма 
за  излишнее  и  будто  оно  совсемъ  не  принадлежащее.    Я   на   схе  его, 
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господЕна  Любавцева,  возражеше  по«[тенному  собрашю  им^ю  честь  пред- 
ставить нижеследующее. 

На  1-е.  Елико  онъ,  господинъ  депутатъ  Любавцевъ,  во  упоминаемомъ 
своенъ  возражен1и  полагаетъ  ландмилицкую  службу  съ  казацкою  не- 
сравненною и  предписываетъ  ей  преимущества,  и  то  онъ,  господинъ  де- 
путатъ Любавцевъ,  схе  написал ъ  не  изъ  чего  другаго,  какъ  только,  что 
онъ  им4етъ  одно  св4д4ше  по  зван1ю  своему  —  обращен1е  въ  россШской 
торговле,  а  о  военныхъ  уставахъ,  конечно,  несв^^домъ,  и  сжелибъ 
онъ,  господинъ  депутатъ  Любавцевъ,  совершенно  оные  воинсгае  уставы 
зналъ,  то  бъ  онъ  не  регулярному  войску  съ  регулярны  мъ  равенства  не 
предписывалъ,  да  и  совс4мъ  тЬмъ  оный  господинъ  депутатъ  Любав- 
цевъ, ко  описан1ю  сихъ  обстоятельствъ  по  звашю  своему  купецкому,  яко 
онъ  свойство  и  привычку  им'бетъ  къ  одной,  какъ  и  выше  значится,  обра- 
щающейся въ  Россхи  торговле,  вступился  въ  непредлежащее.  Описы- 
ваетъ  же  онъ,  господинъ  депутатъ  Любавцевъ,  будто  взятые  съ  числа 
душъ  пахотныхъ  солдатъ  въ  ландмилицхю  живуть  такъ,  какъ  и  своими 
домами, — того  и  статься  не  можно.  Да  онъ  же,  господинъ  депутатъ  Лю- 
бавцевъ, почитаетъ  своей  братьи,  купцовъ,  город овую  при  казенныхъ  сбо- 
рахъ  слуясбу  за  весьма  отягощенную;  но  и  нын4  почти  во  всей  Импе- 
р1и  Россшской  питейные  домы  содержатся  на  откупахъ,  а  при  оныхъ 
единственно,  какъ  у  самихъ  коронныхъ  пов^ренныхъ,  тавъ  и  у  ихъ  по- 
кЬренныхг,  находятся  по  найму  большею  част1ю  изъ  купецкаго  зван1Я, 
ч^мъ  они,  по  привычк:Ь  своей,  и  пропиташе  им:Ьюгь,  а  чтобъ  вдаться 
въ  хорошую,  по  званш  своему,  торговлю,  того,  по  непривычке  своей, 
и  не  помышляютъ,  и  сидятъ  при  питейныхъ  домахъ  целовальниками, 
единственно  упражняются  въ  однихъ  роскошахъ  и  мотовствахъ,  о  чемъ 
и  самъ  онъ,  господинъ  депутатъ  Любавцевъ,  уповательно,  по  причине 
таковой,  что  и  онъ  при  т^хъ  питейныхъ  домахъ  и  соляныхъ  продажахъ 
смотрителемъ,  или  по  ихъ  купецкому  названш,  выборнымъ  бывалъ,  дей- 
ствительно знаетъ;  такъ  какъ  только  ту  службу,  отъ  коей  имеетъ  соб- 
ственно себе  пропитанхе  и  во  оную  вступаетъ  самоизвольно,  и  отягощен- 
ною почитать  можно? 

На  2-е.  Что  же  онъ,  господинъ  депутатъ  Любавцевъ,  предлагаетъ  о 
неимеши  для  обитающихъ  въ  Росс]йской  Импер1и  содержащихъ  лантъ- 
милищю  людей  учидищъ,  и  будто  совсемъ  оныя  до  нихъ  не  принадле- 
жать, то  его,  господина  депутата  Любавцева,  мне  кажется  вышедшимъ 
изъ  правилъ  даннаго  Коммисаи  Большаго  Наказа  нижеизъясненныхъ  от- 
делешй,  а  особливо  двухъ  первыхъ,  въ  коихъ  сими  пребожественнейшими 
словесы  нашея  Монархини,  Велик1я  Екатерины,  Премудрыя  Отечества  Ма- 
тери, сказано:  „законъ  христханскШ  научаетъ  насъ  взаимно  делать  другъ 
другу  добро,  сколько  возможно;  полагая  С1е  закономъ  веры  предписан- 
ное правило  за  вкоренившееся  или  за  долженствующее  вкоре)1иться  въ 
сердцахъ  целаго  народа,  не  можемъ  инаго,  кроме  сего,  сделать  поло- 
жешя,  что  всякаго  честнаго  человека  въ  обществе  желанхе  есть  или  будеть 
видеть  все  отечество  свое  на  самой  вышней  степени  благополуч1Я,  славы, 
блаженства  и  спокойств1я^ ,  изъ  коихъ  первое  и  третье  и  последуюпця 
и  реченный  господинъ  депзгтатъ   Любавцевъ  хотя  въ  возражеши  своемъ 
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на  голосъ  господина  де11утата  Жеребцова  и  опйсываегь,  но  совершенно 
разуму  снхъ  великихъ  правилъ  последовать  не  могъ,  а  почему  на  схе 
ответствую.  Когда  не  просвещены  будутъ  народы,  возможно  ли  что  изъ 
него  сделать  отечеству  полезное;  а  ч^мъ  больше  просв4щен1е  входить, 
какъ  не  чрезъ  науки?  ибо  тогожъ  даннаго  намъ  Большаго  Наказа 
предписано  во  отделеншхъ:  въ  13-мъ, — „какъ  предлогъ  самодержав- 
наго  правлешя  не  тотъ,  чтобъ  у  людей  отнять  естественную  ихъ  воль- 
ность, но  чтобъ  действ1я  ихъ  направить  къ  получешю  самаго  большаго 
ото  всЬхъ  добра*;  въ  15-мъ, — „самодержавныхъ  правденш  намеренге  и 
конецъ  есть  слава  гражданъ,  Государя  и  государства".  Отъ  чего  можетъ 
последовать  слава,  какъ  не  отъ  просвещешя?  а  просвещеше  чрезъ  что 
можетъ  вкорениться,  какъ  не  чрезъ  учреждеше  училищъ,  о  коихъ  и  въ 
348-мъ,  349-мъ  и  350-мъ  отделешяхъ  точно  предписано,  и  въ  351-мъ 
и  352-мъ  отделешяхъ  Ея  Императорское  Величество  повелеть  соизво- 
лила: „всякъ  обязанъ  детей  своихъ  учить  страху  Божш,  какъ  началу 
всякаго  целомудр1я,  и  вселять  въ  нихъ  все  те  должности,  которыя  Богъ 
отъ  насъ  требуетъ  въ  десятословхи  своемъ  и  православная  наша  восточ- 
ная греческая  вера  въ  правилахъ  и  прочихъ  своихъ  предашяхъ,  также 
вперяти  въ  нихъ  любовь  къ  отечеству  и  повадить  ихъ  иметь  почтеше  къ 
установленнымъ  гражданскимъ  законамъ  и  почитать  правительство  своего 
отечества,  какъ  пекущееся  по  воле  Бож1ей  о  благе  ихъ  на  земли."  Я 
къ  сему,  почтенное  собрате,  представляю  и  то,  что  и  самъ  онъ,  госпо- 
динъ  депутатъ  Любавцевъ,  гораздо  не  безъизвестенъ,  изъ  какихъ  чиновъ 
по  большей  части  купечество  возъимело  свое  умножеше,  какъ  не  изъ 
однихъ  хлебопашцевъ,  да  не  только  изъ  служилыхъ  государевыхъ  лю- 
дей,— съ  другаго  самаго  нижняго  звашя  людей,  о  чемъ  и  чтенные  о  ку- 
печестве законы  ясно  доказываютъ.  Но  со  всемъ  темъ  и  знатное  рос- 
сШское  купечество  просвещеше  возъимело  не  чрезъ  науки  ли?  но  я,  С1е 
оставя  подробно  еспликовать,  а  имею  честь  представить  то,  что  можегь 
ли  кто  сказать,  чтобъ  отъ  происшедшихъ  въ  науку  изъ  разночинцевъ, 
словомъ,  хотя  и  изъ  хлебопапщевъ,  могло  быть  въ  земледелхи  уменьше- 
ше?  несправедливо  потому,  ибо  онъ,  имеющи  просвещеше,  можетъ  рас- 
пространить оное,  нежели  десять  неученыхъ,  напримеръ,  какъ  едино  кор- 
мило действуетъ  самымъ  большимъ  судномъ.  О  хлебопашестве  ему,  го- 
сподину депутату  Любавцеву,  описывать,  по  нетвердому  объ  ономъ  зна- 
шю,  большой  причины  не  предвидится.  Земледелхе  же  уменьшается  не 
отъ  того,  какъ  онъ,  господинъ  депутатъ,  представляетъ,  но  отъ  разныхъ, 
тому  препятствующихъ,  случаевъ,  о  чемъ  и  вышеписаннаго  Большаго  На- 
каза въ  некоторыхъ  отделешяхъ  нашего  блаженства  Виновница  предпи- 
сать соизволила.  Въ  томъ  же  своемъ  возражеши  реченный  господинъ  де- 
путатъ Любавцевъ,  между  прочимъ,  изъясняетъ,  что  и  безъ  школъ  по  го- 
роду Пензе,  изъ  вышеписанныхъ  содержащихъ  ланд  мил  ицш  мног1е 
научились  грамоте  и  писать,  а  потомъ  будто  происками  своими  въ  се- 
кретари, регистраторы  и  прочхе  приказные  служители,  въ  противность 
указовъ  и  законовъ,  произошли.  И  такъ  изъ  сего  и  предвидится  доказан- 
ная имъ  господиномъ  депутатомъ  Любавцевымъ,  самимъ  оныхъ  содер- 
жащихъ   ландмилищю    къ  науке    охота  и  ревность  къ  службе  Госуда- 
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ревой.  Къ  тому  жъ  онъ,  господинъ  депутатъ  Любавцевъ,  прибавить  и  то, 
что  будто  обучивш1еся,  по  непривычке  къ  хлебопашеству,  вдаются  во 
МН0Г1Я  непотребности.  Оное  кажется,  по  мн4тю  моему,  не  сродно,  в 
почему?  —  ч4мъ  больше  челов4къ  обученъ  страха  Бож1Я,  тбмъ  больше 
им4етъ  бережливость  огь  противныхъ  ему  предпргяиевъ,  да  и  Премуд- 
рая наша  Монархиня  въ  изданномъ  объ  учрежден1и  штатовъ  манифесте 
въ  24  пункте  изъ  разночинцевъ  и  при  знатныхъ  наукахъ  быть  Всевы- 
сочаЁшею  своею  власт1ю  позволила,  а  при  нынешнемъ  законодательстве 
и  особливую  о  наукахъ  коммиссш  учредить  благоволила. — Да  онъ  же, 
господинъ  депутатъ  Любавцевъ,  въ  томъ  же  своемъ  возражети  изъяс- 
няетъ,  будто  содержание  ландмилищю  противу  прочихъ  хлебопашцевъ 
никакихъ  излишнихъ  тягостей  не  несутъ  и  что  будто  какъ  подушные  пла- 
тятъ,  такъ  и  въ  государственную  службу— одни  даютъ  рекрутъ,  а  друпе 
ландцевъ,  почему  будто  и  все  хлебопашцы  имеютъ  равное  состоите.  Схе 
несправедливо,  потому  что  одни  комплекту ютъ  ландмилицше  полки,  а 
другхе  хлебопашцы  вместе  съ  купцами  даютъ  рекрутъ,  и  комплекту- 
ются съ  нихъ  напольные  полки,  такожъ  и  друпе  гарнизонные  батал1оны, 
и  съ  первыхъ  бываютъ  наборы  почти  ежегодные,  а  съ  дру1'ихъ  летъ 
чрезъ  пять  и  больше,  такъ  посему  и  равенства  иметь  невозможно.  И  все 
мое  покорнейшее  представлеше  отдаю  на  благоразсуднейшее  разсмотре- 
ше  господь  депутатовъ.  Пензенской  провинщи  отъ  пахатныхъ  солдатъ 
и  старыхъ  слузк(5ъ    депутатъ  Еюръ  Селивановъ  (в.  с.  р.). 


№  40. 

Читано  14  мая  1768  г. 

Высокопочтенному  собрашю  господь  депутатовъ,  коихъ  большая 
часть  превосходить  меня  летами  и  знашемъ,  отнюдь  не  намеренъ  я  пред- 
лагать что-либо  новое  и  неведаное;  но  дабы  не  допустить  ихъ  до  труда 
думать  о  томъ,  что  я  принялъ  въ  разсуждете,  и  дабы  они  не  удержались 
употребить  превосходныхъ  своихъ  даровашй  на  так1я  упражнен1я,  кото- 
рыя  простираются  выше  силъ  моихъ,  то  позвольте  мне  предложить  не- 
которые, хотя  маловажные,  но  весьма  нужные  способы,  касающхеся  до 
учреждаемыхъ  по  судебнымъ  деламъ  законовъ,  которые  способы  высоко- 
почтенные господа  депутаты  по  своему  искусству  могутъ  образовать  и 
учинить  полезными.  Мне  не  безъизвестно,  что  принадлежитъ  до  частной 
коммисаи  сделать  проекгь  судебному  порядку;  но  какъ  должность  наша 
требуетъ,  чтобы  мы  показали  и  старались  отвратить  главный  трудности, 
которыя,  по  нашему  разсуждешю,  притесняютъ  нашихъ  согражданъ,  то 
при  нынешнихъ  нашихъ  обстоятельствахъ,  когда  1-е,  нынешнимъ  учреж- 
дешемъ  судебныхъ  месть  тяжущимся  становится  трудно  искать  своего 
права;  2-е,  когда  обыкновенною  проволочкою  всехъ  тяжбъ  ожидаемое 
правосудае  почти  совсемъ  уничтожается,  а  3-е,  когда  отчасти  чрезъ  не- 
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решительные,  отчасти  самовольные,  отчасти  же  противные  закономъ  щш- 
говоры  все  то,  что  отг  благоучрежденнаго  судебнаго  порядка  ожидать 
можно,  делается  тщетнымъ,  то  надеюсь  я,  что  мои  предложен1я  о  пре- 
кращешн  сего  зла  безъ  уважен1я  оставлены  не  будутъ,  т^мъ  особливо, 
что  ваши  предки,  ваши  сограждане,  да  и  вы  сами  мнопе  в^ка  т^1мъ 
отягчены  были. 

По  нынешнему  учреждешю  судебныхъ  м'Ьстъ  чолобитчикамъ  крайне 
тягостно  искать  своего  права,  ибо  отъ  дальняго  отстоян1я  оныхъ  въ  нро- 
винц1яхъ  делается  то,  что  бедный  челобитчикъ,  начиная  свою  тяжбу, 
отчасти  больше  издержать  принужденъ,  нежели  чего  искомое  имъ  въ  суд^ 
стоить,  отчасти  же  не  остается  ему  другаго  удовольствовашя,  кром* 
грусти  и  собол4знован1Я,  когда  онъ  по  своему  недостатку  не  въ  состоя- 
ши  нести  необходимо-нужныя  издержки.  Но  какъ  бедный  согражданинъ, 
тратя  несколько  рублей,  больше  разоряется,  нежели  богатый,  теряя  не- 
сколько тысячъ,  то  въ  законоположеши  не  должно  почитать  страдаше 
б^днаго  человека  маловажнымъ,  ибо  отъ  жизни  и  небольшаго  им^шя  кЬ 
сколькихъ  миллюновъ  бедныхъ  сыновъ  отечества,  а  не  отъ  роскошной 
жизни  малаго  числа  богатыхъ  зависитъ  богатство  и  сила  нашей  имперш 
какъ  ныне,  такъ  и  въ  будупця  времена. 

И  для  того  въ  имперш '  нашей  повсюду  сделать  надлежитъ  такое 
распоряжете,  чтобы  въ  округе  несколькихъ  погостовъ  два  или  три  раза 
въ  годь  производить  судъ,  что  способно  исполнить  можно,  если  Ея  Им- 
ператорское Величество  изъ  Высокоматерней  щедроты  Всемилостивейше 
соизволить  на  несколько  число  провинцШ  определить  судью  въ  правахъ 
искуснаго,  который  бы,  препровождая  весь  годъ  поездками,  въ  каждомъ 
округе,  состоящемъ  въ  несколькихъ  погостахъ,  два  или  три  раза  в'ь  годъ 
держалъ  судъ,  какъ  о  томъ  выше  упомянуто,  у  чиня  о  томъ  за  четыре  не- 
дели напередъ  въ  ведомостяхъ  или  чрезъ  публикащю  объявленхе. 

Оный  судья  долженъ  держать  обстоятельный  протоколъ  о  всехъ  ткхъ 
делахъ,  которыя  предъ  его  судомъ  производимы  бываютъ,  также  изследо- 
вать  и  решить  гражданск1я  и  криминальныя  дела,  смотря  при  томъ  того 
наикрепче,  чтобы  именш  умершихъ  и  малолетнихъ  сделана  была  опись 
и  чтобы  въ  прочемъ  опекуны,  отъ  судебнаго  места  отчасти  определенные, 
отчасти  же  подтвержденные  въ  силу  законовъ,  должность  ихъ  свято  на- 
блюдали. 

Предъ  онымъ  судомъ  тягающимся  сторонамъ  дозволено  быть  должно 
какъ  словесно,  такъ  и  письменно  действовать^  только  чтобы  все  оное 
записано  было  въ  протоколъ,  и  что<бы  судья  никому  не  отказывалъ  въ 
судебныхъ  преимуществахъ,  и  чтобы  онъ  предлагаемаго  тяжебнаго  дела 
неправильно  въ  протоколъ  не  записывалъ,  но  каждому  самыя  его  слова 
изъ  протокола  прочитывалъ,  дабы  темъ  увериться  въ  подтвердительномъ 
его  признаши.  То  желаю  я,  чтобы  три  или  четыре  безпорочные  чело- 
века изъ  близь  живущихъ  дворянъ,  по  избраши  жителей  техъ  местъ, 
присутствовали  въ  ономъ  суде,  которые  должны  все  С1е  наблюдать  и 
отрицательный  голосъ  въ  томъ  случае  имеють,  когда  оные  все  едино- 
нужно  въ  томъ  согласятся;  а  тяжбу  имеюн^имъ  можно  дозволить  неко- 
торыхъ  изъ  техъ  присутствующихъ  исключать  и  другихъ  изъ  своихъ  со- 
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бртй  на  ихъ  мЪста  неподозрите^гьныxъ  людей  избирааъ,    хотя   одному 
тожьно  опред&юнному  судьФ  останется  отв-бтствовать   за   неправое  рЬ- 

шеше. 

Я  нужды  не  предвижу  оправдывать  себя  въ  томъ,  когда  я  утв^ 
ждадъ,  что  судья  долженъ  быть  искусенъ  въ  правахъ,  и  что  дворяне 
должны  быть  только  свидЪтельствуюпце  товарищи ,  ибо  отъ  такого  чело- 
века, который  знашя  не  ик^етъ^  уже  нельзя  требовать  исправнаго  р6- 
шешя  по  трудньпгь  п  сплетенымъ  д&[амъ,  а  наказывать  его  за  непра- 
вильное р^шеше  столько  же  неприлично,  какъ  учинить  медицинской  науки 
незнающему  наказаше  за  то,  что  онъ,  пользуя  ближняго  своего  по  ле- 
чебнику, принужденъ  былъ  его  уморить.  А  какое  преимущество  С1е  пред- 
ложете  им^етъ  предъ  мн'бшемъ  тбхъ,  кои  утверждаютъ,  чтобы  некото- 
рые дворяне  приставлены  были  къ  воеводамъ  для  р^шешн  тяжбъ,  о  томъ 
упоминать  уже  излишне,  потому  что  воеводы  по  большей  части  был 
неученые  офицеры;  а  что  до  живущихъ  по  деревнямъ  дворянъ  касается, 
то  целому  вбку  пройдти  надобно,  пока  они  сделаются  юристами,  т^мъ 
меньше  прозорливыми  и  трудолюбивыми  судьями;  умалчивая  и  то,  что 
часто  судебный  дФла  ц&юй  провинщи  вдругъ  входятъ  въ  одну  канцеля- 
рш  въ  такомъ  множестве,  что  тягаюлцеся,  чрезъ  продолжеше  дФла  и 
дальшя  поездки,  время  и  имеше  свое  тратить  принуждены. 

Но  что  принадлежитъ  до  третейскаго  суда,  то  признаюсь  я,  что 
оный  наибольше  приличествуетъ  человеколюбие.  Однако,  сколько  мало 
НТО  довольствуется  при  случающихся  тяжбахъ  представить  себе  образ- 
цомъ  праотцевъ  Авраама  и  Лота,  столь  мало  пользы  будетъ  и  отъ  тре- 
тейскаго суда,  ибо  очень  трудно  человеку  низкаго  состоян]я  выиграть  вь 
суде,  когда  спорящая  сторона  —  человекъ  знатный:  судебный  места  въ 
тоуь  случае  проволакивають  дело  или  учинять  приговоръ  нерешител1г 
ный,  что  значить  тоже,  какъ  решить  ничего,  хотя  они  и  должны  опа- 
саться, по  правамъ,  наказашя;  и  потому,  что  будутъ  делать  третейше 
судьи,  которые  не  наказашя,  но  и  лучше — выгоды  ожидать  могутъ,  когда 
они  знатному  человеку  въ  угожден1е  сделаютъ  неправильный  приговоръ? 
а  так1е  праводушные  судьи,  кои,  не  уважая  собственнаго  ихъ  блага  или 
вреда,  желаютъ  сделать  своему  ближнему  судебное '  удовольств1е,  быва- 
ють  весьма  редко,  и  отъ  имени  дворянскаго  суда  число  ихъ  протявъ 
прежняго,  когда  все  судебный  места  заняты  были  одними  только  дво- 
рянами, не  умножится.  Къ  сему  прибавить  надобно  и  то,  что  обижен- 
ный челобитчикъ  имеетъ  великую  причину  опасаться  потерять  свое  право, 
если  онъ  принужденъ  былъ  напередъ  подписать  обнадежеше,  чтобы  до- 
вольствоваться всемъ  темъ,  что  выбранные  судьи  станутъ  приговаривать. 
Сколь  легко  незпаше,  корыстолюб1е,  боязливость  и  иныя  третейскихъ  су* 
дей  пристраст1я  уничтожаютъ  такимъ  образомъ  навсегда  право  обижен- 
наго,  котораго,  по  учреждешю  нашихъ  судебныхъ  месть,  всемъ  вольно 
искать,  даже  до  освященнаго  престола  премудрой  нашей  Матери  отече- 
чества.  Но  положимъ,  что  третейсше  судьи  не  могутъ  согласиться  въ 
решеши  какого  дела,  то  законъ  объ  учрежденш  третейскаго  суда  сде- 
лается причиною  такого  медлешя,  какого  поныне  въ  употреблешя  не 
было,  умалчивая,  что  иногда  кому  столько  же  трудно  будетъ  искать  тре- 
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теискаго  суда,  сколько  и  того    дерева,  на  которомъ  бы   надлежало  ему 
быть  пов^шену. 

Однако,  не  взирал  на  всЬ  при  желаемыхъ,  впрочемъ,  третеисвихъ 
судахъ  оказуюпцясл  трудности,  я  весьма  отдаленъ  отъ  того,  чтобы  ихъ 
совс^мъ  опровергнуть, — ше  отнюдь  не  мое  нам^реше, — но  надобно  оста- 
вить вс^мъ  тягающимся  на  волю,  прежде  р^шешя  д&1а,  о  третейскнхъ 
судахъ  соглашаться,  если  об^  стороны  того  желаютъ,  ибо  чрезъ  то  вдругъ 
окончится  все  спорное  д^ло. 

Всякъ  же  легко  можетъ  еще  усмотреть,  что  если  криминальныя, 
такъ  и  граждансшя  дФла  разсматриваются  въ  томъ  же  м^т%,  гдЪ  оныя 
происходили,  то  отъ  того  не  причиняются  призваннымъ  свид^телямъ  ни- 
какого безпокойства,  жкин,  же  не  остановляются  отъ  допроса  тЬхъ  сви- 
д:]^телеи,  и  оныя  могутъ  изсл'Ьдованы  быть  съ  большею  надежноспю,  когда 
случай  есть  допустить  свидетелей  съ  тяжущеюся  стороною  на  очную 
ставку,  также  и  въ  болтни  находящихся  свидетелей  —  допрашивать. 

Если  С1е  распоряжеше  такъ  сделается,  что  судь^  назначенъ  будетъ 
такой  большой  округъ,  въ  которомъ  ему  чрезъ  весь  годъ  упражнену  быть 
надобно  въ  произведеши  суда,  то  жалованье  ему  по  несколько  сотъ  руб- 
левъ  въ  годъ  производить,  которое  ни  казне,  ни  обывателямъ  тягостно 
не  станетъ  т^мъ,  что  губернсюя  и  воевод сшя  канцелярхи,  въ  случай  его 
учрежден1я,  останутся  такими,  какими  имъ  быть  надлежитъ,  а  именно: 
присутственными  местами  по  дйламъ,  до  экономш,  полищи  и  экзекущи 
касающимся,  и  число  членовъ  и  служителей  уменьшится  отлучешемъ  су- 
дебныхъ  дйлъ  изъ  сихъ  мйсгь,' 

Во  всйхъ  судебныхъ  округахъ  публиковано  быть  имйеть  за  мйсяцъ 
напередъ,  когда,  въ  какомъ  именно  местЬ  судья  намфронъ  судъ  произ- 
водить; а  тогда  товарищи  его,  именно  означая  м4сто  суда,  время  и  тя- 
жебное дело,  должны  призвать  къ  суду  ответчика.  Если  онъ  къ  суду 
не  явится,  не  показавъ  законныхъ  препятствш,  то  взыскать  съ  него 
штрафъ,  а  притомъ  въ  судебномъ  округе  публиковать  можно,  что  если 
онъ  не  явится  къ  будущему  суду,  то  дело  и  безъ  него  по  оказующимся 
обстоятельствамъ  решено  будетъ;  но  по  криминальнымъ  деламъ  ответ- 
чика надлежитъ  къ  суду  привести  поневоле  или  принужденхемъ  по  та- 
кому случаю,  если  онъ  по  учиненному  ему  позыву  не  явится. 

При  томъ  же  еще  въ  каждой  изъ  самыхъ  большихъ  губернш,  а  въ 
двухъ  или  трехъ  меньшихъ  вместе,  определить  надобно  аппеллящоннаго 
судью,  который  бы  въ  трехъ  или  четырехъ  местахъ  губерши  или  каж- 
дой провинщи  два  раза  въ  годъ  держалъ  аппелляц10нный  судъ,  въ  ко- 
торомъ бы  некоторые  дворяне  могли  быть  его  товарищами  на  такомъ 
же  основаваи,  какъ  о  первомъ  суде  упомянутог.  Въ  ономъ  аппелляцюн- 
номъ  суде  решаемы  быть  могутъ  всё  изъ  перваго  Судана  аппелляц1ю 
взятыя  дела  безъ  изъят1я,  хотя  бы  оныя  были  криминальныя  или  граж- 
дансшя;  а  изъ  сихъ  аппеллящонныхъсудовъ  дела  переносимы  быть  име- 
югь  въ  государственную  юстицъ-коллепю,  которой  департаменты  надле- 
жало бы  распределить  въ  разныхъ  местахъ  имперш.  Вотчинная  коллепя 
могла  бы  остаться  только  крепостною  архивою,  ибо  ничто  иное,  какъ 
проволочка    тяжбы    происходитъ   отъ  того,   когда  кто  чрезъ  всю  жизнь 
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свою  принужденъ  напередъ  тягаться  въ  вотчинной  коллепи  о  прав^  своего 
влад'6н1я,  а  по  снертн  его  надобно  уже  начинать  тяжбу  въ  государ- 
ственной юстицъ-воллепи,  когда  все  то  можно  бы  было  окончить  однимъ 
только  приговоромъ,  что,  однако,  по  нынешнему  учреждешю,  разд&гено 
между  двумя  судебными  местами. 

Высокопочтеннымъ  господамъ  депутатамъ  не  безъизв^тно,  что  про- 
изведенхе  суда  и  расправы  въ  городахъ  требуетъ  отъ  милосерд1Я  Б1я  Им- 
ператорскаго  Величества  людей  въ  правахъ  искусныхъ,  которые  бы  въ 
городскихъ  магистратахъ  присутствовали  какъ  сочлены.  Сколь  легко 
могъ  бы  каждый  меньшШ  городъ  содержать  одного  ученаго  бургомистра, 
а  больш1е  города,  кром^  бургомистра,  еще  и  двухъ  право  знающихъ  рат- 
мановъ!  А  напротивъ  того,  навсегда  бы  уничтожить  надлежало  словес- 
ные суды,  гд^  никогда  не  держатся  протоколы,  ибо  подлый  челов^къ, 
которому  дается  власть  надъ  его  согражданами,  можетъ  за  пеим'бшемъ 
протокола  поступать  по  своему  произволешю,  а  потомъ  выдумать  къ 
оправдашю  своему  все,  что  ему  удобно  будетъ,  потому  что,  сколь  бы 
презрителенъ  ни  былъ  судья,  то  однако  больше  ему  в^рятъ,  нежели  спо- 
рящей сторон*. 

Я  не  отпираюсь,  что  тяжущимся  сторонамъ  выгодно  предлагать  д^иш 
свои  письменно  или  словесно,  смотря  по  ихъ  обстоятельствамъ;  но  если 
судь*  дозволяется  сд&1ать  приговоръ,  не  изображая  тяжебнаго  д&га  на 
письме,  то  чрезъ  С1е  согражданинъ  подверженъ  будетъ  только  судь4,  а 
не  законамъ.  Впрочемъ,  аппелляцюнный  судья  могъ  бы  решать  и  аппел- 
лящонныя  д4ла  изъ  городовъ,  только  бургомистры  или  друпе  честные 
граждане,  по  избрашю  градскихъ  жителей,  должны,  вместо  дворянъ, 
присутствовать  тогда,  когда  аппелляцшнныя  д4ла  изъ  городовъ  произво- 
дятся, выключая  бурмиетровъ  т^хъ  м'1стъ,  изъ  коихъ  аппеллящонныя  дбла 
подлежатъ  р'Ьшенш. 

Вообще  жалуются  о  продлеши  тяжбъ,  и  наистрожайшхе  законы,  по 
которымъ  велено  рбшагь  д^а  безъ  проволочки  и  медлительства,  были 
безплодны,  да  и  напредь  такхе  же  будутъ,  если  не  учинятся  ташя  рас- 
поряжешя,  чтобы  ни  тяжупцяся  стороны,  ни  судьи  безъ  собственнаго 
ихъ  вреда  не  отваживались  волочить  какое  д^ло. 

Отъ  тяжущихся  сторонъ  сего  уже  опасаться  не  должно,  если  только 
присутственный  м^ста,  при  сообщенш  поданнаго  на  ответчика  прошешя. 
объявягь,  въ  который  день  ему  самому  или  чрезъ  пов^реннаго  явиться; 
и  если  кто  безъ  законныхъ  причинъ  не  явится,  тотъ  бы  не  только  за- 
платилъ  штрафныя  деньги,  но  и  челобитчику  сд&халъ  бы  въ  проторяхъ 
и  убыткахъ  его  удовольсЫе;  равномерно  же  и  такое  распоряжен1е  не- 
обходимо нужно,  что  если  кто  и  по  второму  позыву  не  явится,  то  судъ 
бы  рЬшилъ  д'Ьло  по  востребовашю  обстоятельствъ  и  не  оставилъ  бы  удо- 
вольствовать того  возращен1емъ  всФхъ  проторей,  кто  безъ  всякой  виды 
въ  тяжбу  вверженъ  былъ;  а  если  ташя  преступленхя,  который  стоять 
чести  или  жизни  какого-либо  человека,  съ  тяжебнымъ  д^ломъ  сопряжены, 
въ  такомъ  случае  отв4тчикъ,  не  явясь  по  учиненному  ему  позыву,  им4етъ 
приведен!  быть  къ  судебному  м4сту  принуждешемъ. 

Мн*н1е  н4которыгь  господъ   депутатовъ,    чтобы  поданныя  на  кого 
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въ  судъ  прошешя  отсылать  въ  провинщю,  хотя  и  служить  къ  облегчешю 
проторей,  но,  напротивъ  того,  чрезъ  то  чрезвычайно  продлится  тяжба, 
и  если  злохитренный  ябедникъ  живетъ  въ  добромъ  согласш  съ  ближай- 
шимъ  присутственнымъ  м-Ьстомь,  то  оныя  прошешя  небрежешемъ  подъ- 
ячихъ  иди  судейскаго  пристава  могутъ  быть  утрачены,  чрезъ  что  уже 
полгода  или  бол^&е  времени  напрасно  теряется,  а  по  той  причине  еще 
произойти  можетъ  новая  тяжба,  не  упоминая  еще  о  томъ,  что  тяжупцяся 
стороны  всячески  должны  подписать  экстрактъ  или  выписку  о  д&1^,  на 
что  присутств1е  ихъ  необходимо  нужно;  да  и  при  произведеши  тяжбы 
часто  случаться  могутъ  так1я  обстоятельства,  что  отъ  тяжущихся  сторош^ 
неминуемо  требовать  надобно  объяснешя. 

Оное  же  предложеше,  чтобы  отдавать  челобитчикамъ  обратно  вс^ 
весьма  пространно  сочиненння  челобитныя,  нимало  не  способствуетъ  къ 
сокращешю  тяжбъ,  ибо  р^шеше  о  томъ,  что  излишне,  предполагаетъ  уже 
точное  разсмотрбше  д4ла,  и  потому,  если  С1е  разсмотр-Ьихе  учинено  отъ 
самой  коллепи,  то  уже  н^тъ  препятств1я  самое  д&ю  тотчасъ  решить,  а 
съ  того,  кто  утруждаетъ  судебныя  жЬстя  излишними  и  посторонними  до- 
водами, надлежитъ  взыскать  н^колько  штрафныхъ  денегъ  въ  канцеляр- 
скую казну,  которыми  наградить  можно  бы  было  т^хъ  служителей,  кои 
отъ  излишнихъ  околичностей  бол^е  трудились;  равномерно  же,  штрафтыя 
деньги  взыскивать  должно  съ  т4хъ,  кои  противъ  противной  стороны  удо- 
требляютъ  оскорбительныя  выражешя;  если  оныя  клонятся  къ  оклевета- 
шю,  то  не  довольно  того,  чтобы  отдать  челобитную  обратно,  потому  что 
клеветникъ  заслуживаеть  наказашя;  а  если  оныя  праведны,  однако,  до 
настоя щаго  д&1а  не  касаются,  то  поступить  съ  нимъ  надлежитъ  такъ, 
какъ  съ  челобитчикомъ,  который  наполнилъ  челобитную  свою  простран- 
ными, излишними  доводами,  ибо  отдавать  челобитныя  обратно — ^умножаетъ 
только  писаше  новыхъ  челобитенъ,  ихъ  слушаше,  писаше  резол юцш  и 
прочихъ  канцелярскихъ  д^лъ,  а  къ  окончашю  тяжбы,  яко  главному  на- 
м4рен1ю  вс4хъ  судебныхъ  м§стъ,  оно  ничего  не  поспФшествуетъ.  Следо- 
вательно, челобитенъ  изъ  генералъ-рекетмейстерской  конторы  или  изъ 
другихъ  судебныхъ  м4стъ  ни  подъ  какимъ  другимъ  видомъ  челобитчи- 
камъ не  надлежитъ  отдавать  обратно,  какъ  только  въ  томъ  случай,  когда 
дйло  принадлежитъ  до  другаго  судебнаго  м^ста;  а  тогда  то  присутствен- 
ное м^сто  именно  показать  надобно,  ибо  есть  так1е  примеры,  что  отсыл- 
кою челобитчиковъ  въ  „надлежащее  м4сто"  доведено  до  того,  что  и  суда 
никогда  не  сыскано.  И  въ  прошедшемъ  м4сяц4вид4лъ  я,  что  аппелля- 
щонная  челобитная  отдана  была  обратно  единственно  по  той  причине,  что 
челобитчикъ  не  показалъ  именно,  противъ  которыхъ  законовъ  то  судеб- 
ное м4сто  приговоръ  учинило,  который  опровергнулъ  записанный  въ  зем- 
ской документной  книги  и  въ  судебныхъ  м^стахъ  предъявленный  доку- 
ментъ,  а  напротивъ  того,  приняло  такой,  который  нигдб  дМствительнымъ 
не  признанъ.  Уже  некоторые  господа  депутаты  предлагали  о  весьма  хо- 
рошемъ  д^"!,  а  именно:  объ  опред'1лен1и  при  вс^хъ  судебныхъ  м'1стахъ 
искусныхъ  и  ученыхъ  стряпчихъ,  которые  бы  тяжущимся  могли  учинить 
вспоможеше;  и  весьма  изрядно  было  бы  опред'Ьлить  точное  жалованье 
изъ  т^хъ  денегъ,  которыя  судья  заблагоразсудилъ  бы  назначить  имъ  за 
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,ч|^  <т1!^1«ое  хЬю  особливо.  Только  я  опасаюсь,  что  стряхте  тогда 

«^  ^^513^^  оказывать  довольнаго  рачешя  къ  произведешю  д&ш  игь 
т^таг:«1^овъ.  кп  станутъ  требовать  и  особливой  заплаты  за  свои  труды 
щ  оазггы  своего  искусства;  а  какъ  уже  невозможно  будетъ  отменить  сего, 
т\^^  умвательно,  прусскШ  методъ  былъ  бы  вс^хъ  лучше,  а  именно:  до- 
сгапть  стряпчему  толикое  число  денегъ,  сколько  за  произведенное  имъ  д1ло 
ему  огь  судьи  присуждено  будетъ,  а  д^ла  такихъ  челобитчиковъ,  коихъ 
су\ъа  признаетъ  за  неимущихъ  людей,  и  по  правамъ  должны  пользо- 
ваться преимуществомъ  въ  неплатеже  проторей,  стряпчш  долженъ  про- 
изводить безъ  всякаго  награждешя,  когда  то  отъ  него  требовано  будетъ; 
шымъ  же  челобитчикамъ,  такъ,  какъ  и  другимъ  недостаточнымъ  проси- 
телямъ,  позволено  быть  им'Ьетъ  вместо  обыкновенныхъ  стряпчихъ  упо- 
треблять своихъ  друзей;  только  не  токмо  тотъ,  кто  по  д&1у  своего  друга 
хождете  им^ть  желаетъ,  но  и  веб  стряпч1е  вообще  должны  быть  б^по- 
рочные  люди;  сверхъ  же  того  каждому  челобитчику  позволить  можно 
производить  собственое  свое  д^о,  безъ  вспоможешя  стряпчаго,  если  онъ 
самъ  къ  тому  вознамерится.  Все  С1е,  уповательно,  пресбчеть  то  продле- 
ше,  котораго  опасаться  можно  отъ  стряпчихъ. 

Всякъ  будетъ  со  мною  согласенъ  въ  томъ,  что  тяжба  им^етъ  про- 
стираться столько  далеко,  покуда  изсл^доваше  права  каждаго  челобит- 
чика того  необходимо  требуетъ,  потому  что  судебный  м§ста  определены 
не  на  то,  чтобы  тяжбы  единственно  кончать,  но  и  чтобы  право  оби- 
женнаго  защищать.  Итакъ,  дозволеше  аппелляцш,  а  не  принимать  чело- 
битенъ,  въ  которыхъ  изъясняются  ошибки,  кои  кроются  въ  приговорахъ 
нижнихъ  судебныхъ  мбстъ,  предполагаетъ,  что  въ  вышнихъ  судахъ  на- 
ходятся искуснейшхе  люди,  нежели  по  справедливости  требовать  можно 
(81с).  Сколь  легко  можетъ  иное  обстоятельство  сделаться  такъ  запутан- 
нымъ,  что  токмо  тотъ,  котораго  блаженство  оттого  зависитъ,  по  при- 
лежномъ  изсл^доваши  можетъ  оное  замешательство  объяснить,  чего, 
однако,  вышшй  судья,  читавъ  или  выслушавъ  д^ло  въ  скорости,  ни- 
коимъ  образомъ  тфим^тить  не  можетъ;  особливо,  если  нижнш  судья 
умышленно  старался  дать  оному  дбду  другой  видъ;  и  вакъ  судьи  не 
могуть  возъиметь  довольно  рачешя,  чтобы  проведать  все  то,  что  мо- 
жетъ поспешествовать  къ  праву  ихъ  согражданъ,  то  две  челобитныя 
каждой  тяжущейся  стороны  не  будуть  излишни  въ  аппеллящонныхъ  су- 
дахъ для  объяснешя  всехъ  случаевъ  могущихъ  злоупотреблешй;  напро- 
тивъ  того,  въ  Правительству ющемъ  Сенате  по  одной  челобитной  отъ 
каждой  стороны  будетъ  довольно.  Медлительное  произведете  суда  и 
расправы,  которое  происходило  оттого,  что  тяжупцяся  стороны  непра- 
вильнымъ  образомъ  вначале  запираются  въ  томъ,  въ  чемъ  они  после 
того  изобличаются,  Ея  Императорскимъ  Величествомъ  въ  134-мъ  отд. 
Большого  Наказа  прекращено,  и  схе  узаконеше  будетъ  производить  су- 
ществительную пользу,  хотя  оное  больше  всехъ  и  преступать  стануть. 

Отъ  предразсуждешя  человеческаго  почти  повсюду  до  того  дове- 
дено, что  каждые  чины  имеють  свои  особливыя  привилегированный  су- 
дебный места:  будто  бы  большой  стыдъ  былъ  быть  судиму  въ  томъ  или 
другомъ  месте;  а  какъ  Ея  Императорское  Величество  весьма  мудро  дала 
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намъ  уразуметь,  что  мы  будемъ  подвержены  законамъ,  а  не  судьямъ, 
то  уповаю  я,  что  мнимое  преимущество,  по  которому  всякому  вольно 
явиться  къ  особливому  суду,  у  насъ  позволено  не  будетъ,  ибо  отъ  поз- 
волешя  сего  причинится  только  проволочка  многихъ  судебныхъ  дйлъ.  А 
гораздо  справедлив^&е  утверждать,  чтобы  судъ  производить  въ  томъ  м§- 
ст4,  гдй  кто  жительство  им4етъ:  если  тяжба  идетъ  о  недвижимомъ  им4- 
ши,  то  справедливость  требуеть,  чтобы  судъ  производимъ  быль  въ  су- 
дебномъ  м'бст^  того  уЬзда,  гд*  деревни  лежать,  ибо  предполагать 
должно,  что  тамъ  наиспособн^е  сыщется  все  то,  что  къ  объяснешю  д&1а 
принадлежитъ;  а  если  тяжба  касается  до  пожитковъ  или  какихъ-либо 
долговыхъ  требованШ,  и  отв^тчикъ  есть  такой  человЪкъ,  который  жи- 
ветъ  домомъ,  то,  по  справедливости,  должно  просить  на  него  въ  томъ 
м^ст^,  гд^  онъ  жительство  свое  им^етъ,  а  не  тамъ,  Щ'Ь  онъ  находится 
въ  по^дкахъ,  ибо  требовать  не  можно,  чтобы  кто  въ  по^дк^  таскалъ 
съ  собою  всЬ  къ  оправдашю  его  приличные  дохдгменты  и  чтобы  онъ  къ 
пренебрежешю  своего  промысла  остановился  на  чужомъ  м4ст4  по  при- 
чин!Ь  чинимой  на  него  претензш,  хотя  то  по  старымъ  узаконен]ямъ  и 
предписано;  а  иное  есть  то,  когда  д&ю  касается  до  бродягъ  и  незажи- 
точныхъ  людей,  ибо  на  нихъ  просить  надобно  въ  томъ  м^стЬ,  гд-Ь  они 
сыщутся.  Изъ  сихъ  мною  представленныхъ  резоновъ  легко  заключить 
можно,  что  д^о  хозяина  до  его  прикащика,  по  случаю  неисправныхъ 
поступковъ,  судить  должно  въ  томъ  мЬсгЬ,  гд4  прикащикъ  неисправ- 
ность учинилъ,  ибо  тамъ  всяк1я  отговорки  прикащиковы,  какъ  кьлршжкръ 
будто  бы  другхе  ему  остались  должны,  тотчасъ  разсмотрйть,  свидетелей 
выслушать  и  съ  должниками  разсчетъ  учинить  можно.  Никто  вопреки 
не  представить,  что  будто  хозяева  принуждены  будутъ  по  причин*]!^  ихъ 
тяжбъ  останавливаться  въ  чужомъ  м^ст^  и  чрезъ  то  пренебрегать  свои 
промыслы,  ибо  какъ  скоро  только  города  наши  учреждены  будутъ,  то 
тульскому  или  вологодскому  куппу  должно  притомъ  быть  и  с.-петер- 
бургскимъ  м^щаниномъ,  если  онъ  хочетъ  несколько  времени  зд'бсь  про- 
изводить торги,  и  тогда  уже  и  зд'бшнимъ  жителемъ  почесться  долженъ. 
Сколь  несправедливо  то,  что  люди,  им4я  въ  С.-Петербург*  больппя  ку- 
печеск1Я  конторы  и  амбары,  не  носятъ  зд^сь  никакихъ  м^щанскихъ  тя- 
гостей, а  пользуются  мещанскими  правами  токмо  по  тбмъ  м^стечкамь, 
где  бываетъ  весьма  мало  мещанскихъ  податей!  Благосостояше  нашихъ 
согражданъ  требу етъ,  чтобы  мы  напередъ  повсюду  искали  себ-Ь  мещан- 
ское право  и  притомъ  несли  бы  надлежапця  мещансшя  тягости  въ  томъ 
месте,  где  мы  чрезъ  мещански  промыслъ  получаемъ  себе  прибыли. 

Когда  законами  пресечется  все  то,  что  тяжупцяся  стороны  некогда 
предпринимать  могутъ  для  промедлешя  тяясбъ,  ю  и  у  присутственныхъ 
местъ  и  находящихся  въ  оныхъ  чиновныхъ  людей  отнять  должно  все 
способы  къ  проволочешю  дзудебныхъ  делъ;  а  для  онаго  намерешя  весьма 
бы  полезно  было,  чтобы  члены  присутственныхъ  местъ  не  выслушивали 
просто  актовъ  и  учиняли  только  на  оные  решен1я,  но  и  сами  бы  упраж- 
нялись въ  делахъ:  акты  надлежало  бы  здесь,  какъ  то  въ  чужихъ  краяхъ 
бываетъ,  разделять  между  присутствующими  членами,  которые  бы  у  се- 
бя въ  домахъ  написали  состояше  дела  и    изобразили    главные    пункты 
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резолющи;  оное  состояше  д&1а  тяжупцяся  стороны  должны  были  бы  въ 
канцеляр1и  подписать,  а  тогда,  вм^то  употребляемыхъ  нын^  опред'кие- 
н1й,  надлежало  бы  секретарю  только  написать  именеиъ  канцелярш  ре- 
30Л1ОЦ1Ю,  посл^  ТОГО  какъ  она  членами  дана  и  со  вс^ми  доводами  об- 
стоятельно утверждена  будетъ.  Если  по  сему  поступать,  то  д4ло  не  бу- 
детъ  завис^^ть  отъ  малаго  знашя  и  неискусства  канцелярскихъ  служите- 
лей, но  пять  членовъ  окончили  бы  пять  д&гь  въ  то  время,  что  по  ны- 
нешнему обряду  кончится  токмо  одно  д^о,  а  еще  съ  большею  нын^ш- 
няго  исправност1Ю,  потому  что  судья  въ  своемъ  поко^  лучше  можеть 
усп-Ёвать  въ  разбираши  всЬхъ  до  какого-либо  д&1а  касающихся  об- 
стоятельствъ. 

Высокопочтеннымъ  господамъ  депутатамъ  легко  будетъ  усмотреть, 
что  по  сему  моему  предложешю  требуется  отъ  членовъ  присутственныхъ 
м'Ьстъ  больше  зцан1я,  нежели  то,  которое  поныне  въ  нихъ  почиталось 
довольнымъ.  Получеше  ранга,  учете  дв}^хъ  языковъ  или  больше,  пере- 
водъ  какой-либо  театральной  шесы  или  сочинеше  стиха  еще  не  можеть 
служить  доказательствомъ,  что  такой  челов&сь  им^етъ  способность  за- 
ступить важное  собою  м^то  ассесора,  советника  или  президента,  ибо 
при  всемъ  томъ  можеть  онъ  быть  ничего  не  вфдаюпцй  въ  законахъ,  не 
способенъ  къ  д&1амъ  и  не  им^ть  довольнаго  разсуждешя,  такъ  какъ  и 
одно  природное  умствоваше  не  составляетъ  искуснаго  судью;  хорошш 
танцовщикъ  не  можетъ  представить  берейтора,  а  стихотворецъ  не  мо- 
жеть по  причине  своихъ  стиховъ  почитаться  домостроителемъ;  и  потому, 
какъ  можеть  кто  чрезъ  получен1е  чина  и  ранга  сд^аться  въ  правахъ, 
также  въ  д&1ахъ  до  государственныхъ  доходовъ,  до  коммерщи  и  ману- 
фактуръ  касающихся,  искуснымъ?  И  потому  не  будетъ  ли  служить  кь 
пользе  нашего  отечества,  къ  благосостояшю  нашихъ  согражданъ  и  позд- 
нМшихъ  нашихъ  потомковъ,  если  мы  всеподданнМше  попросимъ  Ёя 
Императорское  Величество  всемилоегивМше  указать,  чтобы  никто  не 
опред1ленъ  былъ  въ  какое-либо  присутственное  м^сто  членомъ,  пока  онъ 
при  н'Ькоторыхъ  людяхъ,  коихъ  отличное  знаше  и  искусство  общев^- 
домо,  не  объяснить  принадлежащаго  къ  оному  присутственному  м^сту 
труднаго  д4да:  при  томъ  случа'Ь  скоро  откроется  его  способность  къ  пи- 
сан1ю,  искусство  вгь  законахъ,  сила  его  разсуждешя  и  пр1обретенное 
имъ  объ  интересе  его  отечества  знаше,  безъ  котораго  никто  не  заслу- 
живаеть  быть  членомъ.  Чрезъ  такое  учреждеше  присутственныя  наши 
м^та  освобождены  будутъ  отъ  множества  подъячихъ,  а  мы  не  принуж- 
дены будемъ  видеть  благосостояше  наше  зависящимъ  отъ  такихъ  людей, 
кои  и  въ  рукахъ  ле  им^ли  т^хъ  книгъ,  въ  которыхъ  законы  написаны. 

То^  полезное  учрежденхе,  чтобы  во  вс^^хъ  переднихъ  комнатахъ  при- 
сутственныхъ м^тъ  держать  на  стЬн^  реестръ  вс^мъ  имеющимся  для 
р%шен1я  д&иамъ,  съ  прописан1емъ  числа  получешя  оныхъ,  точно  наблю- 
дать должно  по  генеральному  регламенту,  и  никому  позволено  не  бу- 
детъ новое  входящее  д&хо  решить  прежде  стараго,  не  записавъ  обстоя- 
тельно, по  вакимъ  причинамъ  то  учинено.  Тяжущимся  сторонамъ  огь 
присутственнаго  мйста  предписано  быть  им^етъ, — ^котораго  числа  оныл 
изъяснеше  свое  подать  могуть,  а  въ  законе  постановить  надлежало  бы, 
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чрезъ  сколько  дней  присутственное  м4сто  должно  сообщить  какое-либо 
письменное  д4ло  тому,  до  которого  оное  точно  касается,  дабы  тяжу- 
пцяся  стороны  не  им4ли  нужды  за  тЬмъ  ходить  и  о  томъ  чинить  до- 
могательство. Наконецъ,  не  знаю  я,  излишне  ли  будетъ  требовать,  чтобы' 
присутственныя  м4ста  тотчасъ  при  полученхи  д'Ьла  назначили  д^сколько 
нед^Ьль  времени,  въ  которое  бы  иш>  за  оное  д4ло  приняться,  дабы  тя- 
жупцяся  стороны  лучше  въ  дом*  своемъ,  нежели  въ  чужихъ  м^стахъ, 
ожидали  р4шен1я  судебнаго  ихъ  д4ла.  # 

Худое  обыкновеше,  чтобы  присутственнымъ  м4стамъ  самимъ  чрезъ 
справки  требовать  изъ  разныхъ  м4стъ  изв4стш  и  доказательствъ,  на  ко- 
торый одна  изъ  тяжущихся  сторонъ  ссылается,  —  отменить  надлежитъ, 
потому  что  тяжупцйся  самъ  долженъ  доставить  себй  доказательства  и 
оныя  во  всякой  готовности  въ  суда»  предъявить;  только  никакое  присут- 
ственное м4сто  не  должно  отрещись  выдать  кому  то,  что  къ  доказа- 
тельству служить  можетъ,  если  оное  только  находится  въ  д4лахъ  того 
м'Ьста;  а  пока  предъявленнк^^  доказательства  не  довольно  утверждаютъ 
т*  причины,  за  который  на  кого  подано  въ  судъ  прошенхе,  то  по  оному 
токмо  прошошю  въ  суд4  отнюдь  не  должно  причинять  кому  безпокой- 
ство,  т§мъ  меньше  подъ  стражу  или  подъ  караулъ  брать,  разв4  кто  го- 
товится къ  побегу  или  почитается  бродягою;  но  и  въ  семъ  случай  тотъ, 
кто  о  ВЗЯТ1И  его  подъ  караулъ  просить,  долженъ  въ  томъ  отчетъ  дать, 
е?ли  то  сделается  неправильно;  а  тогда  судья  долженъ  то  дЬло  прежде 
вс^ъ  другихъ  р4шить. 

Трудно  предлагать  хотя  и  в-броятный  резонъ,  что  отв4тчикъ  дол- 
женъ поставить  по  себй  поруку  еще  до  начала  тяжбы,  а  въ  случай  не- 
поставки оной  долженъ  бйъ  содержаться  подъ  арестомъ,  а  сверхъ  того 
еще  ВСЯК1Й  день  являться  къ  суду:  въ  семъ  случай  и  самый  законъ 
способствуетъ  обыкновенному  продлешю  тяжбы,  чрезъ  что  государство 
лишится  всей  пользы  отъ  полезныхъ  упражненШ  своихъ  тяжущихся 
гражданъ,  кои,  наконецъ,  и  сами  чрезъ  то  пропадаютъ.  Содержан1е 
подъ  стражею  не  привсдетъ  неимущаго  человека  въ  состояше  удово:1ь- 
ствовать  своего  соперника,  да  ни  самъ  онъ,  ни  правосудхе  не  получать 
никакой  прибыли  отъ  того,  что  отвйтчикъ  принужденъ  всяюй  день  яв- 
ляться къ  суду,  не  отлучаясь  изъ  города  до  окончашя  дйла;  но  С1е  со- 
держаше  служитъ  только  корыстолюбивымъ  судьямъ  предлогомъ,  чтобы 
за  чинимое  симъ  злосчастны мъ  отвйтчикамъ  малое  облегчеше  вымани- 
вать у  нихъ  нисколько  добычи  и  приносить  нашихъ  согражданъ  произ- 
воленш  злонравнаго  судьи  на  жертву.  Бакъ  Ея  Императорское  Величе- 
ство по  отмйнной  своей  прозорливости  въ  Большомъ  своемъ  Наказй  из- 
волить защищать  Ёя  вйрноподданныхъ,  назначая  точные  пределы  отъ 
напраснаго  посажен1я  въ  тюрьму  по  криминальнымъ  дйламъ,  то  изъ  того 
слйдуетъ,  что  оное  посаженхе  совсймъ  отменено  быть  имйетъ  по  граж- 
данскимъ  дйламъ,  выключая  только  тотъ  одинъ  случай,  когда  на  кого 
имеются  явныя  доказательства,  и  когда  имйшя  его  къ  оплати  долговъ 
недостаточно,  а  при  томъ  же  буде  есть  опасеше,  чтобы  онъ  не  убй- 
жаль,  поруку  же  по  себй  поставить  он-ь  не  въ  состояши;  однако  со 
всймъ    тймъ    дйло    такого     подъ    карауломъ   содержащагося    человека 
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прежде  всйхъ  другихъ^  для  р^шешя  имеющихся,  решить  наддежитъ.  Я 
уже  выше  сего  показалъ,  что  спорное  д&ю  можетъ  толь  же  способно 
окончиться,  не  у  чиня  тяжущимся  въ  ихъ  промыслахъ  пом'Ёшательства, 
а  именно:  если  отъ  присутственнаго  м^та  назначится  день,  въ  Еоторый 
имъ  самймъ  или  чрезъ  пов^ренныхъ  къ  суду  явиться  должно;  также  по- 
казалъ  я,  что  тяжба  можетъ  приведена  быть  къ  окончашю,  хотя  одна 
тяжущаяся  сторона  и  не  явится,  не  предложа  законныхъ  причинъ;  сле- 
довательно не  можно  выдумать  ни  одного  резона,  чтобы  кто  долженъ 
былъ  всякш  день  являться  къ  суду  и  чтобы  въ  случае  неявки  бнлъ  по- 
саженъ  подъ  арестъ,  т^мъ  особливо,  что  имеется  мало  прим'1ровъ,  чтобы 
люди  по  причине  своихъ  тяжбъ  изъ  жилищъ  своихъ  уходили,  а  если 
когда  С1е  сд&1алось,  то  или  тяжкое  преступлеше,  или  несносные  по- 
ступки присутственныхъ  м'Ьстъ  были  тому  причиною.  Причина,  по  ко- 
торой мнопе  утверждаютъ,  что  должниковъ  подъ  вараулъ  сажать  на- 
добно, небезъив^тна,  а  именно:  что  будто  чрезъ  описаше  должникова 
иыЬтя  иной  насилу  можетъ  получить  щ  что  ему  нацлежитъ,  потому 
что  оное  им^ше,  прежде  продажи  и  заплаты денегъ  заимодавцамъ,  часто 
пропадаетъ  или  переменяется,  не  упоминая  сопряженныхъ  съ  описью 
новыхъ  затруднен!!,  а,  напротивъ  того,  будто  все  С1е  отвратить  можно 
тбмъ,  когда  должникъ  посадится  въ  тюрьму.  Но  да  С1е  ответствую  я: 
какъ  скоро  неимупцй  чрезъ  посажеше  его  въ  тюрьму  пришелъ  во  все- 
конечное  разорен1е,  то  заимодавцу  уже  ничего  не  будетъ  заплачено 
изъ  долга;  потому,  для  чего  предпочитать  толь  пагубное  средство — спра- 
ведливому и  безвредному?  Ничто  не  препятствуетъ,  чтобы  при  описи 
приложена  была  къ  каждой  вещи  печать  заимодавцева  и  должникова  и 
чтобы  продажа  описаннаго  им^шя  началась  чрезъ  три  недели  отъ  числа 
описи;  а  если  должникъ  тогда  не  учинить  заимодавцамъ  своимъ  удо- 
вольств1я,  то  наказать  его  по  законамъ. 

Хотя  уже  назначено,  однако  еще  точнее  назначить  надобно,  чрезъ 
коликое  время  нижнее  судебное  мЪсто  должно  присылать  требуемые  оть 
вышняго  м^ста  акты  и  д^ла,  также  въ  которое  время  присутственныя 
м^ста  другъ  другу  отв4тствовать  должны;  если  какое  присутсвенное  м4- 
сто  оный  срокъ  пренебрежетъ,  то  о  томъ  объявлено  быть  им^еть  гене- 
ралъ-прокурору,  или  прокурору  ближняго  м4ста,  или  генералъ-рекетмей- 
стеру,  которые  бы  не  токмо  о  томъ  стараше  }Т10требляли,  чтобы  съ  та- 
кого судебнаго  м^ста  штрафъ  былъ  взысканъ,  но  и  чтобы  тотъ,  который 
окажется  виновнымъ,  сд^алъ  обиженному  удовольств1е  во  всбхъ  претер- 
п']^нныхъ  имъ,  чрезъ  продлеше  д^ла,  убыткахъ.  Понеже  изъ  искусства 
известно,  что  законы  и  вс^  въ  состоявшихся  Высочайшихъ  Указахъ 
учиненныя  стропя  подтвержден1я  о  немедленномъ  р4шен1и  д4лъ  кь  су- 
дебныхъ  м^ахъ  не  производятъ  столько  силы,  сколько  одно  только  слово 
генерадъ-прокурора  или  другихъ  прокуроровъ,  то  паче  всего  способство- 
вало бы  немедленному  рёшешю  д&гь,  если  вс']&мъ  гЬмъ,  коихъ  д&[а  въ 
какомъ  судебномъ  жЬстЬ  проволакиваются,  позволено  будетъ  тотчасъ  пря- 
ность жалобы  свои  ближайшему  прокурору,  оберъ-прокурору,  генералV 
рекетмейстеру  или  генерадъ-прокурору,  которымъ  тотчасъ  взыскать 
штрафъ  съ  виновныхъ  и  учинить    обиженнымъ  удовольств1е;  а  въ  про- 
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тивномъ  случа'Ь  имъ  вольно  будеть  о  нуждЪ  своей  учинить  Ея  Импера- 
торскому Величеству  всеподданн^^йшее  представлеше,  которая,  по  все- 
высокоматернему  своему  попечен1ю  о  благосостояши  своихъ  в^рнопод- 
данныхъ,  оказываетъ  каждому  справедливость.  Жалобы  о  нер^шитель- 
ныхъ,  двоесловныхъ,  да  и  правамъ  противныхъ  приговорахъ  и  резолнь 
щяхъ  бываютъ  весьма  часто  и  оныя  отчасти  не  неосновательны.  Если 
мы  хотимъ  отвратить  С1Ю  гибель,  то  законамъ  надлежитъ  быть  яснымъ 
и  полнымъ,  какъ  то  въ  Большомъ  Наказе  Ея  Императорскаго  Величе- 
ства намъ  всемилостив^йше  предписано.  А  и  тогда  при  р%шен1и  каж- 
даго  аппеллящоннаго  д&1а,  когда  приговоръ  нижнято  суда  въ  вышнемъ 
жкстЬ  переменится,  точно  изображено  быть  еьгЬ&гъ^  что  нижнш  судъ 
учинилъ  р^шеше  изъ  нев^д'Ьнхя,  нерадбшя  или  злобы,  или  по  той  при- 
чин^Б,  что  д^ло  было  такъ  запутано,  что  всякъ  легко  ошибиться  можегь; 
если  сему  причиною  было  последнее,  то  перемена  приговора  имъ  не  пред- 
осудительна, а  если  то  сд:Ьлалось  огь  нев^д'Ьнк  и  нерачешя,  то  безъ  на- 
казан1я  его  оставить  не  надлежитъ;  а  если  кто  чрезъ  такой  приговоръ 
претерп&гь  великШ  убытокъ,  то  злой  и  негодный  судья  долженъ  оный 
ему  возвратить. 

С1Я  строгость  т^мъ  нужнее,  понеже  неискусные  чиновники  влага- 
ютъ  въ  согражданъ  своихъ  презр^нхе  къ  наукамъ,  а  злонравные,  кои 
злоумышленно  преступаютъ  права,  утушаюгь  въ  нихъ  добродетель  и  воз- 
буждають  въ  нихъ  достохульныя  склонности. 

Что  касается  до  срока  къ  переносу  д^ла  чрезъ  аппеллящю,  то  ка- 
жется мне,  что  больше  одного  года  времени  никоимъ  образомъ  требо- 
вать не  можно;  продолжеше  онаго  по  той  причине,  что  наприм^ръ  изъ 
вотчинной  коллег1и  въ  тотъ  срокъ  потребныхъ  извЬстгй  получить  нельзя, — 
не  основательно,  ибо  до  перваго  начала  тяжбы  и  въ  первомъ  суде  пред- 
ставляемы быть  имеютъ  все  доводы,  на  которыхъ  кто  утверждается,  а 
аппеллящонные  суды  не  должны  непосредственно  принимать  новыхъ  до- 
казательствъ,  когда  оныя  въ  первомъ  суде  не  представлены,  потому  что 
оный  уже  не  преминулъ  бы  по  онымъ  доказательствамъ  исправно  решить 
дело,  не  подавъ  повода  къ  утруждешю  вышняго  суда. 

Что  касается  до  проторей,  то  обыкновенное  положеше  оныхъ  по 
числу  дней  должно  прекратить;  а  противъ  того,  по  верному  счету  оби- 
женнаго  и  смотря  по  понесенному  убытку,  оныя  ему  присуждены  быть 
имеютъ.  Произведете  суда  и  расправы  не  есть  дело  государственныхъ 
доходовъ,  но  правительство  обязано  оказывать  подданнымъ  справедли- 
вость, дабы  оное  само  чрезъ  безопасность  и  благосостояше  ихъ  могло 
прирастать  и  процветать;  отъ  тяжбъ  ослабеваютъ  мещане  и  достатокъ 
ихъ  чрезъ  оныя  умалается;  и  потому,  для  чего  умножать  зло  С1е  еще 
сборомъ  пошлинъ?  А  если  бы  тяжущимся  содержать  судебныя  места,  то 
надобно  тол^ъко  цену  гербовой  бумаги  столько  возвысить,  сколько  на  со- 
держаще оныхъ  местъ  потребуется;  а  если  въ  томъ  еще  наблюдаема  будетъ 
пропорщя,  смотря  по  важности  дела,  то  уже  больше  по  сему  обстоя- 
тельству требовать  не  можно. 

Навонецъ,  долженъ  я  напомнить,  что  я  выборные  суды  почитаю 
нужными  для  решешя  миромъ  всехъ  между    крестьянами  случающихся 
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^  (Свп;  в  дожжно  желать,  тгобы  не  токно  по  прсдложешю 
^^р-пя  Жеребцова  касательно  до  сихъ  судовъ  постуоаено 
~,  п«бн  онЕК  приведены  были  въ  совершевство  чрезъ  особю- 
'*''мясг  ■  "обн  тоЕмо  нзъ  оннхъ  д^Ьжа  переносимы  бьми  чрезъ 
"***  ;^-яг:»  г^  зеиснй  судъ.  Огъ  города  Дерпта  депутатъ  Яковъ-1ошнъ 
?^"^  -  окил  подписано  и  въ  н^которыхъ  1сЬстахъ  собственноручно 
в,^741Лв*  ■  дополнено). 
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Чтио  И  иаа  1768  г. 

{Цхоторы!  господннъ  депутатъ  високоночтенн{1Ёше11у  собрашю 
■  ч"оМ****  следующее:  1)  что-де  мнопе  люди  и  крестьяне  отъ  по1Й- 
л:>гп  свонхъ  б^гаютъ  и  являются  въ  нагистратахъ  в  ратупииъ  для 
^■со  въ  Еупечество,  коихъ-де  н^[1которые  иагнстраты  безъ  всяваго 
^„^ъхеанаго  увольнешя,  а  по  единственному  ихъ  показатю  на  усазныя 
-мхн  торгу,  а  иныхъ  в  безъ  онаго,  а  у8{|ряясь  на  представленныхъ 
Гг^  нахъ  въ  тонъ,  что  они  къ  торговому  промыслу  въ  состояши,  пору- 
д^у^  занисываютъ  въ  купечество;  и  для-де  того,  по  мн^шю  его,  над- 
■,^дшгь:  2)  чтобы  людеб  и  крестьянъ  безъ  увольнешя  н  безъ  отоуск- 
^ул  въ  купечество  ыагистратанъ  и  ратушанъ  отнюдь  не  записы- 
,^ту;  3)  записавпшхся  доныне  въ  купечество  безъ  увольнен1я  и  за 
д^пдатежъ  по  законанъ  пон'1щикамъ  своимъ  лодушныхъ  поборовъ  в 
доюженныхъ  доходовъ  взъ  купечества  исключить  и  отдать  тбмъ  вла- 
^Ъльцанъ,  чьи  они  были.  На  оное  высокопочтеннФйшену  собрашю  я 
йм*ю  честь  объяснять.  На  1-е,  статься  моиетъ,  что  люди  и  крестьяне 
цвые  по  своинь  непорядкамъ,  а  друг1е  по  несносньшъ  съ  ними  по- 
(^■пкамъ  отъ  свонхъ  помФщиковъ  бЬгають,  а  чтобы  тЬхъ  б4г^е- 
цовъ  магистраты  и  ратуши  записывали  въ  купечество,  того,  яко  про- 
тявваго  указамъ,  никакому  магистрату  или  ратуш11  учинить,  да  и  тЁмъ 
б^глецамъ  явиться  въ  нагнстраты  и  ратуши  для  записки  въ  купече- 
ство, согласиться  не  чаю;  потому  что  желающимъ  въ  купечество  опре- 
делиться нйжеобъясневны1Гь  порядкоыъ:  вся];1&  желаюпцЗ  записаться 
лъ  купечество  объ  опред4лен1н  въ  оное  себя  долженъ  присутств1ю  по- 
дать письменную  просьбу,  объяснивъ  въ  оноЁ,  какой  точно  онъ  чело 
обкъ,  при  чеиъ  и  данный  ему  отъ  того  н'Ъста,  откуда  онъ,  паспортъ  нлн 
увольнеше  для  разсиотр11Н1я  приложить  и  ии{|ющ1йся  у  себя  на  указ- 
вую  сумму  торгъ  или  лавочныя  деньги,  безъ  чего  его  опред11Лить  ви- 
шкъ  не  можно,  объяснить;  почему  того  просителя  паспортъ  или  уволь- 
неше, д^[|вствнте.1ьный  онъ,  также  торгъ  или  наличный  деньги  ин^етъ- 
ли  на  указную  сумму,  отъ  присутствия  освид4тельствуютъ  и  потоиъ  сд*- 
лаюгь  изъ  приличвыхъ  къ  тому  увазавъ  выписку,  и  но  учинен1и  оной,  •> 
точвомъ  того  желающаго  въ  купечество  опред4леши,   прежде  представ- 
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ляди  въ  магиетратъ,  въ  силу  изъ  онаго  о  томъ  указовъ,  а  нын^,  въ 
силу  данныхъ  отъ  Ёя  ИмператорсБаго  Величества  господамъ  губерна- 
торамъ  наставленш,  предсгавляютъ  господину  губернатору  и  требуютъ  о 
томъ  повел^шЯу  а  безъ  того  опред'блить  не  могутъ.  Тавимъ  образомъ 
гелаюпце  въ  купечество  опред&шются  въ  астраханскомъ  губернскомъ 
магистрате,  о  чемъ  я,  ш)  бытности  моей  въ  ономъ  магистрат!  членомъ, 
изв^енъ;  но  вакъ  я  чаю,  что  и  въ  прочихъ  магистратахъ  и  рату- 
щахъ  желающ1е  въ  купечество  инымъ,  несходственнымъ  съ  указами  по- 
рядкомъ,  определяемы  быть  отнюдь  не  могутъ;  и  въ  разсуждеши  сего 
мне  кажется,  мненхе  помянутаго  господина  депутата  о  томъ,  что  будто 
бы  въ  купечество  б^глыхъ  людей  и  крестьянъ  и  безъ  им^шя  у  нихъ  на 
указныя  суммы  торгу  или  наличныхъ  денегъ  записываютъ,  оказывается 
несправедливо.  На  2-е,  если  людей  и  крестьянъ,  желающих*^  въ  купе- 
чество, безъ  увольнешя  или  безъ  отпускныхъ  отъ  ихъ  пом^щиконъ  за- 
писывать закономъ  будетъ  запрещено,  то  мне  мнится,  что  помещики  не 
могутъ  соглашаться  увольнять  для  записки  въ  купечество  людей  и  кре- 
стьянъ своихъ,  а  особливо  такихъ,  кои  превосходятъ  прочихъ  ихъ  кре- 
стьянъ капиталомъ  и  кои  способны  къ  определенш  въ  купечество;  а 
хотя  некоторые  помещики  уволить  своихъ  крестьянъ  и  согласятся,  но  и 
то,  я  чаю,  статься  можетъ  весьма  редко,  да  и  разве  за  полученный 
отъ  крестьянина  своего,  за  увольнеше  его,  не  малый  капиталъ,  безъ 
котораго  тотъ  крестьяыинъ  не  можетъ  быть  въ  купечестве,  какъ  то  по 
указамъ  велено  въ  купечество  определять  имеющихъ  исчисленную  въ 
техъ  указахъ  сумму  капитала,  а  безъ  того  въ  купечество  определять  не 
позволено;  и  по  таковымъ  впредь  чаемымъ  обстоятельствамъ,  людямъ 
и  крестьянамъ  определяться  въ  купечество  не  уповательно,  отъ  чего  мо- 
жетъ быть  следующая  неполезность:  1-е,  казна  за  неопределен1емъ 
желающихъ  въ  купечество  можетъ  лишаться  отъ  нихъ  подлежащаго  до- 
хода, а  сверхъ  сего  съ  техъ,  кои  бы  по  именш  у  себя  довольнаго  ка- 
питала могли  вступить  въ  портовый  торгъ, — получешя  пошлинъ;  2-е, 
купечество  безъ  определешя  въ  оное  желающихъ,  за  умертв1е]1ъ  и  за 
отдачею  изъ  онаго  въ  рекруты,  впредь  весьма  уменьшится;  какъ  то  и 
ныне,  хотя  желающихъ  въ  оное  разнаго  звашя  людей  несколько  было 
определяемо,  но  противу  бывшей  второй,  по  нынешней  третичной  реви- 
зш,  въ  некоторыхъ  известныхъ  мне  городахъ,  купечества  оказалось  го- 
раздо меньше,  отъ  котораго  уменьшешя  оставшее  купечество  не  мину- 
емо нести  можетъ  отъ  исправляемыхъ  имъ  многихъ  казенныхъ  градскихъ 
службъ  и  отъ  прочаго,  отъ  него  зависящаго,  чувствительную  тягость,  и 
отъ  того  придетъ  въ  несостоянхе;  3-е,  те  люди  и  крестьяне,  которые 
будутъ  иметь  довольно  у  себя  капитала  и  желанхе  быть  въ  купечестве, 
но  определиться  въ  оное  не  будетъ  имъ  позволено,  а  какъ  они  по  до- 
вольному у  себя  капиталу  и  прилежности  къ  торговле,  въ  земледел1и 
находиться  и  ко  оному  прилежать  не  могутъ,  а  только  употребляться 
будутъ  въ  торговле,  изъ  коихъ  иные,  по  некоторымъ  къ  тому  спосо 
бамъ,  своими,  а  другхе  чужими  именами,  по  разнымъ  городамъ  и  ме- 
стамъ  недовольно,  чтобъ  такими  товарами,  которые  отъ  собственнаго  ихъ 
крестьянскаго  земледел1я  и  рукоделья  происходятъ,  но  всякими  разными 
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товарами,  какими  только  захотять,  то  оные  перекупать  и,  изъ  м^та  въ 
мЪсто  переезжая,    торговать   станутъ,    чймъ  д'бдать  будутъ  купечеству 
великую  обиду,  вакъ  то  нын'Ь  все  оное  отъ    крестьянства    происходить, 
и  купечество  отъ  него  чрезвычайно  обиду  терпитъ.  А  если  бъ  то  торгую- 
щее крестьянство  опред'Ьлено  было  въ  купечество,  то  бы  отъ  того  купе- 
чество не  чувствовало  себ%  обиды,  а  им'бло  бы  пользу.  И  въ  разсухде- 
ши  сихъ  вышеописанныхъ  обстоятельствъ,  не  повел!бно  ли  будетъ  вс^мъ 
т^мъ,  какъ  дворцовымъ  и  экономическимъ,  такъ  и  пом^щичьимъ  людямъ, 
и  крестьянамъ,  которые  им^ютъ  у  себя  довольно  капитала  и  находятся 
въ   торговле,    а    къ    землед%л1ю   не   прилежать,    позволить    закономъ, 
безъ  увольненш  и  безъ  отпусковъ  записываться  въ  купечество;  но  толь- 
ко съ  т^мъ,    что    гЬ  люди  и  крестьяне,   также   бы  и  ихъ  потомки,  въ 
силу  прежнихъ  о  томъ  указовъ,    дворцовые  и  экономичесше    въ   подле- 
жащихъ  м-бстахъ,  а  помещичьи  своимъ  помЬщикамъ,  сл^дуюпця  по  кресть- 
янству, противу  прочихъ  крестьянъ,  а  не  по  богатству,  какъ  подушныя 
деньги,  такъ  и  помещичьи  доходы,  сполна  платили  въ  надлежащее  вре- 
мя и  безъдоимочно,  въ  чемъ  тЬхъ  людей  и  крестьянъ,  при  записке  въ  ку- 
печество,   оть    т4хъ    присутственныхъ    м4стъ,    въ    коихъ     они    будуть 
опред&1яемы,  обязывать  письменно  съ  верными   и  благонадежными  по- 
руками. И  такъ  я  думаю,  что  помещики  отъ  опред'&зешя  въ  купечество 
людей  и  крестьянъ    своихъ    не    могутъ    чувствовать    ни  малейшей  себ^ 
обиды,  потому    что   они,    помещики,   отъ  записавшихся  въ  купечество 
будутъ  пользоваться  тЬми  же  доходами,  которые  они  съ  нихъ,  и  въ  быт- 
ность ихъ  у  нихъ  во  крестьянстве,  им'Ьли  получать.   На  3-е,  также  за- 
писавшихся до  нын^  въ  купечество   людей  и  крестьянъ  безъ  увольнешя 
и  за  неплатежъ   пом^щикамъ   своимъ  подушныхъ  поборовъ  и  доходовъ, 
если,  паче  чаян1Я,  гд%  таковые  во  опред'Ёлеши  въ  купечество  имеются, 
то  оныхъ,  въ  разсужденш  вышеобъясненныхъ  моихъ  „на  2-е"  резоновъ,  и 
что  уже  они,  по  опред&1еши  себя  въ  купечество,  какъ  я  чаю,  вступили  въ  до- 
вольные торги  и  имЪютъ  въ  тЬхъ  местахъ,'где  опред&тены  въ  купечество, 
жительство  своими  домами,  а  егда  отъ  всего  онаго  будутъ  отлучены,  то  мо- 
гутъ придти  во  всеконечное  разореше  и  бедность, — ^изъ  купечества  иклю- 
чать  и  отдавать  пом']Бщикамъ  не  надлежитъ.  А  ежеди  которые  изъ  тбхъ 
опред'Ьленныхъ   въ  купечество  крестьянъ   сл^дующихъ  къ  платежу  по- 
м^щикамъ  своимъ  подушныхъ  и  доходныхъ  денегъ  не  платятъ,  то  ткть 
неплательщиковъ  «къ  платежу  оныхъ  денегъ  отъ  присутственныхъ  м'бстъ 
неослабно  принудить,  а  впредь — ^въ  платеже  тЬхъ  денегъ  въ  надлежащее 
время  и  безъдоимочно — обязать  ихъ  письменно  съ  поруками. 

Впрочемъ  оное  мое  мн^ше  на  лучшее  разсуждеше  предлагаю  до- 
стопочтенному собрашю.  Депутатъ  города  Астрахани  Петръ  Самарскгй 
(в.  с.  р.). 


—  447  — 

№42. 

Читано  15  над  1768  г. 

Въ  Еоммисс1ю  проекта  Новаго  Уложен1я. 

Господинъ  депутатъ  Еоробьинъ  въ  пространдомъ  своемъ  голосе 
изыскивая  причины,  который  прицуждаютъ  къ  побегу  врестьянъ,  между 
прочимъ,  полагаетъ  единственною  тому  виною  несносный  подати  пом%- 
щиковъ,  прибавляя,  что  то  угрожаетъ  раззорешемъ  ц&юму  государству, 
что  надлежи^^ъ  ограничить  власть  помещика  надъ  им^шемъ  хл^бопапща, 
чтобы  земледельцы  еж^ля  въ  собственность  земли,  могли  продавать  ихъ 
им^ше  и  закладывать  и  прочее.  Должность,  которою  я  обязанъ  обще- 
ству, любезные  собрапя,  велитъ  мн^  предложить  о  томъ  вамъ  мое  мн^н1е. 

Я  соглашаюсь  съ  нимъ,  господиномъ  депутатомъ,  что  всякШ  собо- 
л&новать  долженъ  о  поб^г^  хл^бопашцевъ,  которые,  оставя  свои  дома 
и  земли  пустыми,  лишаютъ  государство  того  плода,  котораго  оно  отъ 
нихъ  ожидало;  но  для  чего  полагать  вину  на  помещика?  кажется,  что, 
по  большей  части,  хл$бопашецъ  тому  виною  самъ  бываетъ,  ибо  жквъ  и 
нерад^нхе  такъ  далеко  у  насъ  вкоренились,  что  изъ  многаго  числа  едва 
некоторая  часть  найдется,  которая  бы  безъ  принужден1я  хотела  земле- 
д^л1е  съ  ревностью  отправлять;  а  хотя  бъ  въ  собственность  земля  имъ 
и  принадлежала,  то  надобно  ожидать  отъ  нашего  народа,  что  по  боль* 
шеи  части  вся  пуста  останется,  ибо  живой  тому  прим^ръ,  какъ  двор- 
цовые и  монастырсше  крестьяне,  въ  торговле  упражняясь,  совс^мъ  почти 
хлебопашество  потеряли.  Я  не  говорю  о  дозволен1и  продавать  им^шя 
хл^бопашцамъ ,  ибо  всякому  не  безъизв^тно,  сколько  неустройства  во 
всемъ  государств']^  то  причинить  можетъ.  Итакъ,  не  входя  въ  дальныя 
опровержешя,  хочу  доказать,  что  не  им^ть  надъ  им'Ьшемъ  крестьянскимъ 
владельцу  никакой  власти,  а  въ  самое  то  время  быть  безпосредственно 
надъ  нимъ  господиномъ,  какъ  въ  голосе  господина  Боробьина  значится, 
есть  д&[о  невозможное;  ибо  сколько  найдется  такихъ  развращенныхъ 
влад4льцевъ,  кои  будутъ  стараться  отмщать  крестьянамъ?  напротивъ  того, — 
несравненное  число  крестьянъ,  которые,  непонявъ  такого  узаконешя, 
вовсе  должность  свою  и  повиновеше  оставятъ. 

Итакъ,  по  его  мн^шю,  инаго  не  остается,  какъ  разв^  сд^ать 
крестьянъ  свободными,  еслибъ  на  то  Монаршее  соизволенхе  было.  И  ни- 
чего, кажется,  н^тъ  природное  человеку,  какъ  вольность,  да  и  для  чего 
бы  нижнему  роду  оной,  какъ  прочимъ,  не  пользоваться?  Но  я  на  то 
спрошу:  не  должно  ль  разобрать  положеше  всякой  земли,  и  не  справед- 
ливо ли,  что  не  все  то  можетъ  въ  одной  быть  полезно,  что  въ  другой? 
И  такъ,  по  моему  мн^шю,  безполезно  Росс1и,  чтобы  вей  члены  ея  были 
бы  вольны,  ибо  въ  однихъ  ограниченныхъ  правлен1яхъ  нижнему  роду 
вольность  сколько  нибудь  прилична,  да  и  въ  самыхъ  тЬхъ  государствахъ 
та  вольность  по  большей  части  вредна  бываетъ.  Исторхя  прошедшихъ  вре- 
менъ  и  ежедневные  примеры  намъ  довольно  оное  правило  доказываютъ; 
прибавь  къ  тому,  что  просв^щенье  тамъ  много    способствуетъ    умерить 
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хоть  жаръ,  который  въ  нев^жеств^  необузданно  вс^ми  овлад^^егь.  Итакъ, 
таковая  вольность  безполезна  нашему  государству.  Ибо  отъ  нея  хлебо- 
пашцы,  расточивши  свои  имйн1я,  не  будучи  связаны  по1г1^щичьею  властью, 
разбредутся  и  тогда  т^  земли  останутся  совс^мъ  пустыми,  а  вм^о 
размножен1я  хлебопашества  последуетъ  совершенное  она1Ч)  истреблеше; 
челов^къ  не  знаюпцй  прямо  закона,  еще  меньше  нравоучительныхъ  пра- 
вилъ,  въ  сущей  сл^пох^  и  непросвещенш  не  токмо  помещика  слу- 
шаться перестанетъ,  но  сд'Ёлается  злодМ  обществу;  нарушеше  завоновъ 
будетъ  ему  безделкою  казаться,  ибо  нын^  ни  что  иное,  вавъ  страхъ  на- 
казан1я,  къ  исполненш  повеленнаго  его  принуждаетъ.  Въ  другихъ  прав- 
лешяхъ  великое  множество  народа  по  числу  земли  не  требуетъ,  чтобы 
тЬ  люди  въ  землед^лхи  много  трудились.  Къ  тому  же  дворянство  во  мно- 
гихъ  державахъ  им^еть  право  торговать  и  другими  преимуществами  поль- 
зуется; а  въ  Росс1и,  не  им^я  гЬхъ  выгодъ,  и  последнхя  таковымъ  уста- 
новлешемъ  потерять  можетъ.  Не  справедливее  ли*,  чтобъ  дворянство  поль- 
зовалось предъ  другими  большими  преимуществами?  оно  не  щадить  себя 
къ  защищешю  отечества  и  все  имен1я,  которыми  ныне  пользуется,  по 
большей  части  не  иначе,  какъ  за  службы,  получило;  следственно,  раз- 
рушен1е  порядка  правлешя  онымъ,  уменьшеше  доходовъ,  которое  оно 
своимъ  домостроительствомъ  себе  доставило,  великШ  во  всехъ  состояш- 
яхъ  недостатокъ  причинить.  Что  жъ  принадл ежить  до  обременешя  кресть- 
янъ,  на  то  отвечаю,  что  самая  польза  владельцамь  велитъ  печься  о  сво- 
ихъ  подданныхъ,  чтобъ  они  были  довольны,  а  безъ  того  они  лишаются 
своихъ  доходовъ;  и  хотя  находятся  некоторые  распутные  люди,  которые 
данную  имъ  надь  подданными  власть  употребляють  во  зло,  но  на  ис- 
правлеше  техъ  учреждаются  опекуны  надъ  ихъ  имешями,  —  однакожъ, 
весьма  малое  число  оныхъ  есть.  Такимъ  образомъ,  нетъ  сомнешя,  по- 
чтенные господа,  чтобъ  Всемилостивейшая  наша  Государыня,  пеку- 
щаяся непрестанно  о  нашемъ  блаженстве,  Допустила  насъ  до  такого  со- 
стоянья. 

Не  смотря  на  все,  что  я  сказалъ,  не  скрою  отъ  васъ  желашя  моего, 
чтобы  некоторые  сего  рода  люди  вольностью  пользовались,  но  надле- 
жить,  чтобъ  оная  нечувствительно  вошла,  какъ  напримеръ:  когда  вла- 
делецъ  отпустить  на  волю  своихъ  людей,  то  ихъ  бы  после  никому  не 
крепить,  а  быть  на  веки  вольными,  и  проч1е  тому  подобные  способы. 
Таковая  свобода,  съ  большимь  разсмотрешемь  делаясь,  неотменно  хо- 
роши успехъ  получить  можетъ. 

Все  С1И  подробности,  почтенные  господа,  предаю  я  въ  ваше  особли- 
вое разсмотрен1е.  Следуя  Обряду  управлен1я  Коммисс1и,  изъясниль  я  мое 
мнеше  съ  тою  смелостью,  которой  зван1е  и  должность  моя  требовали. 
Въ  разсуждеши  чего  надеюсь,  что  вы  мне  мои  ошибки  великодушно 
простите.  Мая  15  дня  1768  года.  Гороховецкаго  дворянства  депутатъ 
Александръ  Цротасовъ  (с.  п.). 
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^  43. 

Чпано  15  шш  1768  г. 

Почтенное  собран1е! 

Прн  чтеши  мн^шя  господина  депутата  Боробьина  пришло  и  мн% 
на  мысль  разсмотр^ть  изъясненныя  имъ  причины  о  поб^гахъ  врестьянъ, 
оставляющихъ  дома  свои  и  семейства.  По  справедливости,  приведенныя 
имъ,  господиномъ  депутатомъ,  причины  весьма  побудительны  къ  приня- 
т1Ю  стороны  сихъ  людей:  челов^къ,  оставляюпцй  домъ  и  семейство,  ко- 
ликаго  сожал^н1я  достоинъ,  лишаюпцйся  всего  имъ  любимаго,  проливаю- 
пцй  источникъ  слезъ!  Схе  разсужден1е  сильно  поразить  и  самое  нечув- 
ствительное сердце.  Им^я  въ  подкр'Ьплен1е  власть  пом'бщика  и  повино- 
веше  врестьянъ,  я  бы  съ  трепетомъ  приступалъ  къ  извинешю  благород- 
наго  дворянъ  общества,  поколиву  я  членъ  онаго,  и  изъяснен1ю  непоряд- 
вовъ,  отъ  перемены  произойдти  могущихъ,  если  бы  не  зналъ,  что  не 
малую  часть  изъ  ночтеннаго  собран1я  занимаютъ  так1е,  вой  или  сами 
влад'&иьцы,  или  им^юпце,  по  житью  въ  сос^дств^,  совершенное  св<1д'6- 
Н1е  о  томъ,  о  чемъ  я  говорить  нам^ренъ. 

По  истине,  жалостно  С1е  состояше  подвластнаго  во  всякомъ  род%, 
когда  власть  изображается  звФремъ,  расхищающимъ  стадо;  но  блаженна 
мнятся  быть  тогда,  когда  таже  самая  власть  представляется  пастыремъ, 
бдящимъ  день  и  ночь  о  безопасности  онаго. 

По  мн^н1ю  его,  господина  депутата,  власть  помФщиковъ  есть  наи- 
величайшая къ  побегу  врестьянъ  причина,  сл^^дственно  есть  зло,  при* 
чиняющее  вредъ  государству.  Но  отчего  С1е  происходить,  что  изъ  одно- 
дворскихъ,  экономичесвихъ  и  волостныхъ  посол ен1Й  бываютъ  беглецы, 
оставляюпце  свои  дома  и  семейства?  Въ  семъ  случае,  кажется,  власть 
пом-Ьщива  уже  ни  мало  причиною  быть  не  можетъ.  И  тавъ,  надлежитъ 
искать  сего  въ  лиц:Ь  б'Ьглаго  человека. 

Когда  можемъ  представить,  что  дворяне,  воспитавш1еся  съ  рачеш- 
емъ,  бываютъ  распутной  жизни  и  нравовъ,  презр'Ьнхя  достойныхъ,  то  не 
должно  ли  думать,  что  ниже  его  состояшя  люди,  не  им'&я  ни  малаго 
просв^щешя,  большею  частью  могутъ  быть  таковыми?  Сге  уже  неоспо- 
римо, что  порокъ  въ  нев^еств^  сильнейшее  им^Ьеть  дМств1е;  также  из- 
нбстно  и  с1е,  что  изъ  всбхъ  страстей  одна  наисильн^йшая  есть  въ  на- 
шемъ  народ'Ь,  то  есть  пьянство,  и  чтобы  воздержать  оною  зараженныхъ, 
и  самое  строгое  смотр'бше,  соединенное  съ  неизб'Ьжнымъ  наказан1емъ, 
не  всегда  бываетъ  сильно;  страсть  же  С1я  т^мъ  бедственнее,  чЬыъ  она 
более  другихъ  бываетъ  причиною  паденхя  человека,  когда  многимъ  еще 
вреднейшимъ  не  только  порокамъ,  но  и  самымъ  злодеяшямъ  она  бы- 
ваетъ первымъ  основан1емъ;  что  человекъ,  отвергнувъ  все  разсужден1я, 
слепо  следу етъ  развращеннымъ  своимъ  свлонностямъ,  не  размышляя  ни 
мало, — пользу  или  вредъ  ае  ему  причинить  можетъ;  а  отъ  сего  рождаются 
друпе,  еще  злейшхе,  какъ-то:  небреженхе  о  домостроен1и  своемъ,  удале- 
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ше  отъ  трудовъ,  люблете  праздности.  Челов^въ,  въ  сихъ  поровахъ  по* 
груженный,  не  слышитъ  гласа  вошющей  сов^ти,  но  только  чтобы  удоб- 
но удовлетворить  склонности,  имъ  господствующей^  дерзаеть  на  все: 
теряеп»  самое  лучшее  къ  работе  время,  расточаетъ  посл^дшй  избытоп 
и,  наконецъ,  къ  последнему  приступаетъ,  т.  е.  къ  воровству  и  грабле- 
Н1Ю.  А  какъ  дМств1я,  имъ  произведенныя,  открываться  станутъ,  тогда, 
хотя  съ  чувствованхемъ  всей  имъ,  господиномъ  депутатомъ,  изъясняемой 
жалости  и  съ  пролитгемъ  слезъ,  но  страхъ  наказан1я,  справедливо  имъ 
заслуженнаго,  нудитъ  его  разстаться  съ  домомъ  и  семействомъ.  А  С1е 
еще  т^мъ  бол'бе  жалости  достойно,  что  сш  злодеи  часто  и  самую  невин- 
ность, исполненную  простодушхя,  въ  равную  съ  собою  ввергають  про- 
пасть; притомъ  же  С1е  еще  тЬжъ  удобн'^е  тогда  каждому  въ  д:Ьйство  про- 
изводить будетъ,  ч^мъ  бол'1е  онъ  себя  станетъ  почитать  властелиномъ 
своего  им^нк. 

Что  же  будетъ,  когда  еще  отъ  власти  таковнхъ  зависать  будетъ — 
продавать  и  закладывать  свое  им1ше?  и  каковой  пользы  отъ  того  ожи- 
дать можемъ,  когда  нерадивый,  распродавъ  свое  им^ше  и  лишась  посл^д- 
няго,  отъ  невоздержан1я,  имущества,  притомъ  исполненъ  грубости  и  неве- 
жества? куда  тогда  обратить  свои  мысли? — не  на  похищешя  ли  чужаго 
им^шя,  хотя  бы  то  соединено  съ  пролитхемъ  крови  доброд^тельнаго 
и  непорочнаго  человека  было?  И  такъ,  я  изъ  сего  заключить  могу,  что 
не  опасность  прит^нешя  отъ  пом^щиковъ,  но  страхъ  отъ  помянутыхъ 
злод^евъ  больше  принуждаетъ  скрывать  сокровища  и  богатыми  не  ка- 
заться, чтобы  купно  съ  оными  не  лишиться  и  жизни. 

Я,  подлинно,  не  понимаю  мысли  господина  депутата:  „продавать  и 
закладывать  крестьянину" — что  оно  такое?  если  то  надлежитъ  до  про- 
дажи излишняго  хл^§ба,  скота  и  прочаго  домашняго  скарба,  то  я  не  ду- 
маю, чтобы  господинъ  депутатъ  им^лъ  столь  малое  о  семъ  знанхе,  что, 
нося  зваше  дворянина,  знать  непременно  нужно  и  должно.  Вс^мъ  из- 
вестно, что  крестьяне  ю>  ономъ  им^ютъ  вольность  лаже  до  того,  что  и 
купечество  ропщетъ,  что  будто  они  въ  семъ  превзошли  и  м^ру.  Если  же 
порядочный  домостроитель,  взирающш  прямо  на  пользу  крестьянъ  сво- 
ихъ,  по  свед^тю  о  худой  жизни  крестьянина,  въ  продаже  для  самого 
его  нужнаго  или  и  последняго  избытка*  сд^лаеть  запрещеше,  —  и  С1е, 
сколько  я  думать  могу,  не  должно  разуметь  подъ  вредомъ  общей  пользы, 
но  самою  пользою.  Если  же  то  до  участка  изъ  чего  недвижимаго  над- 
лежитъ, то,  кажется,  уже  и  теперь  государственный  правительства  до- 
вольно обременены  отъ  замешательныхъ  владенш  помещичьихъ,  но  какъ 
каждый  крестьанинъ  къ  сему  будегь  им^ть  дозволеше,  то  что  тогда  по- 
следовать можетъ?  Примерь  сему  видеть  можемъ  изъ  бывшаго  дозволе- 
н1я  однодворцамъ  продавать  свои  земли:  колико  оттуда  произошло  за- 
мешательствъ,  ссоръ,  судныхъ  делъ,  по  причине,  что  одна  дача  про- 
дана была  двумъ  и  тремъ  помещикамъ;  но,  что  всего  достойнее  сажа- 
лешя,  что  размноживш1яся  ихъ  семейства,  мнопя  и  теперь  остаются 
почти  безъ  пропиташя,  друг1е  же  переселились  въ  друпе  уезды  на  по- 
рожн1Я  государственный  земли.  Помещичш  же  крестьянинъ,  продавъ 
своей  земли  участокъ,  куда  тогда  переселиться  можетъ?   если  даны  бу- 
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дуть  тавимъ  порожшя  государственныя  къ  поселешю  земли ,  то  уже  дво- 
рянство неминуемо  разориться  должно  будетъ,  а  когда  земли  даны  не 
будутъ,  то  безчисленное  множество  семействъ  къ  общей  тягости  остаться 
можегь  безъ  пропиташя.  Итакъ,  одинъ  невоздержный  крестьянинъ  совер- 
шаетъ  несчаспе  ц'Ьдаго  семейства  безповоротно;  пом^щикъ  уже  ему  тогда 
отъ  своего  удалить  не  можетъ,  ниже  наградить  такого,  которому  не  си- 
ленъ  будетъ  воспрепятствовать  къ  расточешю.  И  посему  думаю  я,  что 
лучшаго  не  можетъ  быть  учреждешя,  какъ  землямъ  должно  принадле- 
жать пом^щикамъ. 

„Неограниченная  власть  помёщиковъ  сначала  клонится  къ  обреме- 
нешю  и  раззорен1Ю  крестьянъ,  а  наконецъ  и  къ  разрушенш  и  самаго 
государства^.  Сгя  имъ,  господиыомъ  депутатомъ,  приведенная  причина 
слуху  одному  ужасна,  но  по  здравомъ  разсужден1и  со  стороны  сей  мо- 
жемъ  быть  безопасны:  въ  доказательство  служитъ  намъ  безмерная  лю- 
бовь вс4хъ  вообще  согражданъ  къ  своему  отечеству,  усердае  и  повино- 
веше  къ  царю.  Весь  св'бтъ  можетъ  мв^  быть  свид^телемъ,  что  никакой 
народъ  ревностнее  не  зашищалъ  права  своего  царя  и  не  полагалъ  жи- 
вота съ  такимъ  усерд1емъ.  какъ'нашъ  въ  защищен1и  безопасности  оте- 
чества. Сверхъ  того,  истор1я  не  оставляетъ  намъ  ни  одного  примера, 
чтобы  какой  народъ,  возшедъ  на  степень  славы  и  величества,  соблюдая 
древн1е  обычаи,  липился  своего  могущества;  а  частое  оныхъ  премине- 
те споспешествовало  многимъ  къ  унижсшю  ихъ  славы. 

Вольность  не  каждаго  народа  нравамъ  согласоваться  можетъ,  какъ 
то  изъ  различ1я  склонностей  каждаго  человека  приметить  можно:  иного 
дерзость  воздерживается  строгостью,  другого,  напротивъ,  ободряетъ  бла- 
госклонность; и  потому,  взирая  на  самую  причину,  возвысившую  какой 
народъ,  тотчасъ  видеть  можно,  что  разрушен1Ю  его  славы  причина — ^пре- 
менен1е  сихъ  начальныхъ  основашй. 

делая  толь  подробный  испытавхя  о  состояти  крестьянъ,  не  пони- 
маю я,  какъ  господинъ  депутатъ  не  приметилъ  несколько  и  нравовъ 
сихъ  людей,  им^юаъ  ли  они  довольно  знанхя  въ  домостроительству,  склон- 
ность къ  трудолюбш,  рачен1е  о  своемъ  имеши;  также,  нить  ли  поро- 
ковъ,  господствующихъ  надъ  ними,  кои  могутъ,  безъ  строгаго  надъ  ними 
смотрен1я,  послужить  более  къ  ихъ  раззорешю,  нежели  пользе.  Раз- 
сматриваюпцй  же  все  С1е  съ  прилежашемъ  можетъ  легко  приметить,  что 
къ  сему  потребны  непременно  таковые,  кои  бы  прилежное  надъ  всемъ 
симъ  име.1и  смотрен1е.  Я  бы  мнопе  могъ  привести  известные  случаи, 
что  время  малолетства  и  отлучки  помещиковъ  наиболее  послужило  къ 
разорен1ю  крестьянъ,  а  своевольство — къ  развращенш  ихъ  нравовъ,  но 
почитая  С1е  многимъ  изъ  почтеннаго  собрав1я  известнымъ,  за  излишнее 
почитаю  изъяснять  оное.  Оставляя  прежнюю  власть  помещикамъ  надъ 
человевомъ,  ограничивать  оную  надъ  малыиъ  его  иметемъ, — можетъ  ли 
С1е  быть  препятствхемъ  къ  обремененда  крестьянъ  отъ  жестокости  поме- 
щика? къ  сему  только  подлость  души  потребна.  Впрочемъ,  желая  при- 
теснить онаго,  могу  всегда  найдти  способъ,  —  насил1е  укрыть  ви- 
домъ  справедливости.  Итавъ,  изъ  сего,  кроме  безчисленныхъ  жалобъ, 
едва  ли  какая  можетъ  произойдти  польза,  а  авалобы  должны  произвести 
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сд%дств1е;  и  отъ  сего  уже  весьма  много  можетъ  произрасти  зла,  но  когда 
къ  тому  прилепятся  люблпце  праздность ,  также  и  люди  раввращенныхъ 
склонностей  и  тогда  не  трудно  будетъ  имъ  возбудить  и  въ  добрыхъ,  но 
малоразсудныхъ  людяхъ,  видомъ  мнимой  ихъ  пользы ,  непослушаше, — ^ва- 
кихъ  же  зам^шательствъ  отсюда  ожидать  не  можемъ?  По  истине,  пом^- 
щикъ  развращенныхъ  склонностей  есть  весьма  вреденъ  обществу,  но  онъ 
можетъ  быть  на  время  тягоспю  людей  малой  части^  а  С1я  язва  далеко 
въ  государстве  распространиться  можетъ. 

Но,  чтобъ  безопасность  врестьянъ  предохранить  завономъ  отъ  же- 
стокости невоторыхъ  помещиковъ,  я  мнбшю  господина  депутата  Сте- 
панова, объ  учрежден1и  надъ  таковыми  опекунства,  согласенъ.  На  семь 
основан1и  учрежденное  узаконеше  можетъ  великую  принести  пользу, 
потому  что  оно  будетъ  препятствовать  только  жестокости  помещика,  но 
въ  порядочномъ  правлен1и  оставллетъ  власть  владельца  въ  свободномъ 
течеши  къ  заведешю,  по  лучшему  его  усмотр^шю,  полезныхъ  и  нуж- 
ныхъ  въ  домостроительству  рукод^лШ,  къ  раямножешю  хлебопашества 
и  приведетю  онаго  въ  лучшее  состояше;  также  С1е  полезнее  будетъ  къ 
растенш  и  сбереженш  лесовъ.  Общее  же  узавонете,  ограничивающее 
власть  помещиковъ,  можетъ  ко  всему  означенному  быть  великимъ  пре- 
пятств1емъ.  (Безъ  подписи). 
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Читано  1Б  иая  1768  г. 

На  поданное  возражеше  мая  5  дня  господина  депутата  города 
Пензы  Стефана  Любавцева  нижеследующее  представить  имею. 

Разсуждая  о  поданномъ  противъ  моего  мнётя  господина  депутата 
Любавцева  голосе,  нашелъ  так1я  выражешя,  противъ  которыхъ  должность 
моя,  ревность  и  стараше  отвечать  побуждаютъ. 

1.  Въ  поданномъ  отъ  2  мая  представлеши  изображалъ  я  недо- 
статки, притеснен1я  и  сожалешя  достойную  бедность,  которую  въ  раз- 
ныхъ  местахъ  живупце  пахатные  солдаты,  казаки  и  проч1е  старыхъ 
службъ  люди  претерпеваюгь,  изъ  чего  произошло  такое  заключеше,  будто 
бы  я  казаковъ  съ  пашенными  сравнивалъ  солдатами.  Итакъ,  надлежитъ 
сказать,  что  изъ  того  не  следуетъ  сравнен1я,  что  въ  разсуждеше  исчи- 
слен1я  обиженныхъ  и  отъ  единаго  казаковъ  наименован1я  заключить 
можно.  Что  жъ  до  притеснешя  касается,  казакъ  ли  онымъ,  или  пахат- 
вый  солдатъ  угнетаемъ,  въ  семь  никакой  разности  не  находится,  сле- 
довательно первое  С1е  несправедливымъ  почесть  можно.  Въ  заключеше 
же  своего  разглагольствован1я,  въ  1-мъ  пункте,  столь  пространными  они- 
сываегь  наши  дачи,  будто  бы  за  излишкомъ  большая  оныхъ  половина 
въ  наймы  отдается.  Но  сему  мног1я  противоречатъ  обстоятельства:  1)  что 
города  Нижняго  П}шкари,  воротники  и  солдатсюе  дети,  хотя  и  имели  у 
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себя  пашенныя  земли  и  сонные  покосы,  но  оными  нын^^  влад^ютъ  на- 
сильно посторонше.  2)  Города  Юръевца  Поволъскаго  у  пахатныхъ  сол- 
дагъ,  влад'Ьвшихъ  сонными  покосами,  всЪ  схи  отнятн  выгоды.  3)  Въ  го- 
роде Балахн^  живупце  ни  пашенной  земли,  ни  с^нныхъ  покосовъ,  ни 
прочихъ  выгодъ  не  им4ютъ.  Тако  жъ,  4)  въ  Нижегородскомъ  у4зд4  хотя 
и  им:Ьли  у  себя  папюнныя  земли,  л^са  и  сонные  покосы,  однако  жъ  и 
т^ми  завлад'бли  сторонше  люди,  въ  чемъ  немалую  нужду  и  великое  чув- 
ству ютъ  разореше;  кром4  того,  свидетельству етъ  данный  мнЬ  отъ  нихъ 
наказъ,  въ  которомъ  тяжк1я  насильства  и  прит^нен1я  живо  представ- 
лены^ на  что  отъ  меня,  въ  разсуждеши  наносимыхъ  намъ  обидъ,  и  проектъ 
уже  поданъ.  Изъ  чего  можно  заключить,  что  тотъ,  коего  дачами  сто- 
ронн1е  влад^ютъ,  едва  самъ  себя  прокормить,  а  не  землю  въ  наемъ  от- 
дать можеть.  Итакъ,  если  бы  вышеозначенный  господинъ  депутатъ  Лю- 
бавцевъ  проникнулъ  обстоятельно  въ  наши  недостатки  и  разсмотр^^ъ 
подробно  м^ста  нашихъ  поселен1н,  то  бы  никогда  писать  С1е  не  по- 
мыслилъ. 

2.  Чтобъ  учредить  для  обучешя  д^^тей  школы,  С1е  почитаетъ  за 
излишнее  и  говорить,  что  земледельцу  то  и  школа,  чтобъ  обучать  д4тей 
съ  малолетства  хлебопашеству.  Симъ  выражешемъ  не  допускаетъ  насъ 
до  матерняго  милосердая,  которое  блаженства  нашего  Попечительница, 
повелевая  158  отделешемъ  Большаго  Наказа  учить  въ  школахъ  детей, — 
то  по  церковнымъ  книгамъ,  то  по  гражданскимъ  законамъ,  на  всехъ 
верноподданныхъ  рабовъ  своихъ  обильно  изливаетъ.  Я  не  требовалъ  за- 
ведешй  въ  разсуждеши  живыхъ  и  прочихъ  иностранныхъ  языковъ,  а  объ 
сц1енц1яхъ  и  думать  не  имелъ  намерешя.  Но,  во  первыхъ,  катихизисъ  есть 
такая  наука,  безъ  коей  познан1я  человеку  скотомъ  быть  можно.  Ибо  изъ 
того  произо1иетъ,  что  зараженные  расколомъ  и  прочихъ  никакого  о  себе 
и  своемъ  законе  понят1я  не  имеющихъ  въ  оный  легко  ввергнуть  мохутъ. 
Следовательно,  познанге  превыспренпяго  Существа,  свято  почитаемых^ 
законовЪу  наконецъ  самаю  себя — въ  сердце  всякаго  изъ  смертныхъ  вну- 
шить и  впечатлеть  надлежитъ.  А  сего  преизящнаго  и  неоцененнаго  дара 
благоденствхе  любезнаго  отечества,  гласъ  усердныхъ  гражданъ  и  польза 
всякаго,  просветить  себя  хотящаго,  требу югь.  Следовательно,  познашемъ 
трехъ  сихъ  пунктовъ,  учешемъ  же  прюбретенныхъ,  не  отвратится  чело- 
векъ  отъ  земледел1Я,  но  помня  с1е  правило:  кто  онъ,  и  для  чвю  созданв^ 
съ  большей  ревноспю  къ  оному  стараше,  труды  и  попечеше  приложить. 

3.  Чтобъ  дозволить  иметь  при  училищахъ  торги  для  пропитанхя 
учащихся,  то  симъ  купечеству  никакого  ущерба  быть  не  можеть,  ибо 
никто,  я  думаю,  изъ  купечества  съ  принадлежащими  до  ежедневной  пищи 
товарами  въ  оныя  села  ехать  не  похощетъ,  да  схе  до  нихъ  и  не  касается, 
темь  более,  что  продзгкты,  попечен1емъ  земледельцевъ  обильно  произра- 
щенные, какъ  рожь,  пшеница  и  проч.,  всякШ  крестьянинъ  продать  дозво- 
лена имееть.  Онъ  платить  подати,  следственно  ему  надобны  деньги, 
коихъ,  кроме  вспаханной  его  трудами  земли,  нигде  достать  не  можеть. 
Итаюь,  если  вышереченный  господинъ  депутатъ  Л юбавцевъ  взялъ  то  вообще, 
объ  чемъ  я  говорилъ  частно,  то  не  мне,  а  его  разсужденш  схе  приписать 
надлежитъ. 
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4.  Что  какъ  крестьянинъ,  таиъ  и  пахатный  солдатъ  никакого  раз- 
лич1я  не  им^ютъ.  Среди  обпшрнаго  влад^шл,  которое,  вознесшись  на 
самый  верхъ  блаженства  и  счаспя,  Росс1я  занимаеть,  среди  похвалъ, 
звуковъ  и  восклицанШ,  отъ  многихъ  милл1оновъ  нроисходящихъ  и  единое 
имя  Велишя  Екатерины  возвышающихъ  и  прославляющихъ,  представьте 
себ4,  почтенн4йш1е  господа  депутаты,  тЬ  времена,  въ  которыя  погру- 
женное тьмами  б^дствШ  отечество  наше  усердные  граждане  подъ  пред- 
водительствомъ  неустрашимыхъ  героевъ  на  кровопролитныхъ  битвахъ  и 
на  смертоносныхъ  сражешяхъ  защищали,  сохраняли  и  оживляли,  а  на- 
конецъ,  поб'бдивъ  кичливыхъ  супостатовъ,  нхъ  землею  завлад&ш.  Не 
впечатл^ваетъ  ли  С1е  въ  сердца  наши  благодарность,  которую  намъ  къ 
предкамъ  нашимъ  им^ть  наддежитъ?  И  ежели  С1е  справедливо,  то  отцы 
и  д4ды  наши  за  верную,  непорочную  и  кровопролитную  службу  отъ 
Благов^рныхъ  РоссШскихъ  Царей  были  пожалованы  пашнями,  сонными 
покосами  и  прочими  угодьями,  коихъ  мы  хотя  малою  част1ю  и  нын^ 
владЁемъ,  а  притомъ  на  всяк1я  канцелярсшя  надобности,  то  есть:  на 
провожаше  государственной  казны,  рекрутскихъ  конвоевъ  и  ссылочныхъ 
колодниковъ,  отъ  насъ  же  люди  требуются.  Посему  можно  сказать,  что 
равенство  наше  съ  крестьянами,  выключая  сихъ  обстоятельствъ,  состоитъ 
въ  отдаче  рекрутъ  и  оброка.  Сл'бдственно,  сравнеше  господина  депутата 
Любавцева  въ  темной,  а  не  подробной  иде%  было  представлено.  Сверхъ 
сего,  привелъ  онъ  1-е  отдаете  Большаго  Наказа,  что  законъ  хри- 
спанскЙ  научаетъ  насъ  взаимно  делать  другъ  другу  добро,  сколько 
возможно.  С1е  справедливо,  что  законъ  христ1аиск1й  научаетъ  насъ  де- 
лать другъ  другу  добро,  а  доброе  состоитъ  въ  желаши  того  другому,  чего 
и  самому  се&к  желать  надлежитъ.  Но  какъ  онъ,  господинъ  депутать 
Любавцевъ,  не  желаетъ,  чтобъ  д-Ьти  наши  учились  тому,  что  до  позна- 
шя  трехъ  вышесказанныхъ  мною  пунктовъ  касается,  следовательно,  въ 
семь  отд&[ен1и  самъ  себ^  противоречить. 

А  мое,  какъ  въ  разсуждеши  перваго,  такъ  и  сего  представлешя,  же- 
лаше  въ  томъ  состоитъ:  1)  чтобъ  межевую  инструкщю,  которая  состояла 
1765  года  за  подписашемъ  собственныя  Бя  Императорскаго  Величества 
руки,  внесть  въ  законъ,  дабы  служилые  люди  впредь  отъ  сосбдственныхъ 
владЬгьцевъ  обидъ,  насилш  и  наглостей  не  претерпевали;  2)  чтобъ  насъ, 
служилыхъ  людей,  отнын4  съ  крестьянами  для  государственныхъ  надоб- 
ностей не  смешивали;  3)  им^ть  намъ  для  защищен1я  по  д&хамъ  своимъ 
природныхъ  правителей,  кого  избрать  заблагоразсудимъ;  4)  а  при  оныхъ 
правителяхъ  школы,  въ  силу  158  отд^ленхя  Большаго  Наказа,  учреждены 
были  бъ. 

Все  С1е  благоразумному  разсуждешю  почтеннейшихъ  господь  де- 
путатовъ  представляю.  Нижегородской  провинщи,  отъ  пахатныхъ  сол- 
датъ депутатъ  Иеанъ  Жеребцовъ  (с.  п.). 
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№  45. 

Читано  15  мая  1768  г. 

ВъБомиисс1ю  проекта  Новаго  Уложен1я  нижайшее 
мн%н1б. 

Сего  мая  14-го  дня  въ  поданномъ  голосе  господинъ  депутатъ  отъ 
города  Астрахани  Петръ  Самарсгаи  представляеть  о  запис]!^  крестьянъ 
государственныхъ,  дворцовыхъ,  экономическихъ  я  повгбщиковыхъ  въ  ку- 
пе<1ество — съ  т&гь,  чтобъ  имъ  и  ихъ  потомкамъ  на  прежшя  жилища  пла- 
тить обывновенныя  подати. 

Отъ  чего,  по  его  разсуждешю,  будеть  немалая  государственная  при- 
быль, и  вь  городахъ,  за  отдачею  въ  рекруты  и  за  умертв1емъ,  пустоты 
не  будеть,  въ  гражданскихъ  службахъ  купечество  будетъ  им'^^ть  облег- 
чеше,  да  я  помещики  ничего  т^мъ  не  потеряютъ,  получая  съ  нихъ  всегда 
обыкновенный  свой  доходъ. 

Но  какъ  с1е  его  мн!Ьн1е,  по  моему  разсуждешю,  хотя  и  похвально, 
однако  подлежитъ  многимъ  затруднен1ямъ  и  препятствхямъ. 

1 .  Когда  дозволено  будетъ  безъ  разбора  всЬхъ  им^ющихъ  указный 
капиталъ  крестьянъ  въ  купечество  записывать,  то  не  оскуд'Ьетъ  ли  хл^ 
бопашество,  составляющее  главную  и  первую  часть  нашего  блаженства? 

2.  Купечество,  живущее  въ  городахъ,  отъновозаписавшихся  кресть- 
янъ будеть  въ  торгахъ  им4ть  утЬснеше:  почему,  наприм4ръ,  въ  город4 
состоитъ  купечества  пять  сотъ  челов^къ,  и  оные  всЬ,  по  состояшю  своего 
городскаго  торга,  довольное  пропиташе  им'Ьютъ,  но  когда  жъ  прибавится 
записанныхъ  изъ  крестьянъ  еще  пять  сотъ  челов&къ,  то  не  должно  ли 
тому  же  торгу  пропиташе  давать  тысяче  челов^камъ?  Итакъ  неминуемо 
придти  могутъ  какъ  ново8аписавш1еся,  такъ  и  старые  въ  изнеможете. 
А  въ  данномъ  намъ  Всемилостивбйшемъ  отъ  Ёя  Императорскаго  Вели- 
чества, ВсемилостивМшей  нашей  Государыни,  Матери  отечества.  Наказе,  въ 
въ  290  отд&юши,  напечатано:  „есть  области,  въ  которыхъ  законъ,  въ 
случае  недостатка  въ  жителяхъ,  д&шетъ  гражданами  чужестранныхъ, 
или  незаконнорожденныхъ,  или  которые  родились  отъ  матери  токмо 
гражданки;  но  когда  они  такимъ  образомъ  получать  довольное  число 
народа,  то  уже  больше  того  не  д'бланхгь^.  Въ  главД  ХУ1  „о  среднемь 
род^Ь  людей^,  въ  380  огд&1ети,  между  прочимъ,  напечатано:  „къ  сему 
роду  причислять  должно  вс^хъ  тйхъ,  кои,  не  бывъ  дворяниномъ,  ни 
хд^папщемъу  упражняются  въ  художесгвахъ,  наукахь,  мореплаваши, 
въ  торгахъ  и  ремеслахъ,  сверхъ  того — вс^хъ  т^хъ,  кои  выходить  будутъ 
изъ  училищъ,  не  бывъ  дворянами,  и  воспитательныхъ  домовъ,  также  и 
приказныхъ  людей  д'бтей". 

Итакъ  я,  по  моему  нижайшему  мн^шю,  отваживаюсь  Коммиссш  пред- 
ставить, не  соблаговолено  ли  будетъ  утвердить  закономь  нижеследующее: 

1-е.  Для  соблюдешя  землед&1ьства  впредь  въ  купечество  изъ  кре- 
стьянъ не  записывать;  а  чтобы  они  купечеству  въ  торгахъ  помешатель- 
ства не  делали,  закономь  же  утвердить,  дабы  они  ни  подъ  какимъ  об- 
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разомъ  въ  торги  я  промыслы  не  всаупади^  и  окром^  своей  запашки  я 
продуктовъ  ничего  не  продавали,  а  питались  бы  замлед^лхемъ  и  черной 
работой. 

2-е.  Для  пополнешя  въ  городахъ  гражданъ  записывать  въ  купече- 
ство, сообразуя  Высочайшему  Наказу,  изъ  духовныхъ  и  св^тскихъ  учи- 
лищъ,  изъ  штатскихъ  чиновъ  и  военныхъ  отставныхъ,  служившихъ  не 
изъ  дворянства,  кои  въ  купечестве  быть  пожелаютъ,  токмо  чтобъ  они 
были  подвержены  всЪмъ  т^мъ  законамъ  и  платежу,  подъ  коими  и  про- 
Ч1е  граждане  состоять. 

Отъ  сего  узаконешя,  по  моему  нижайшему  мн^шю^  посл^дуегь  схе: 
крестьянинъ  оставленъ  будетъ  упражняться  въ  землед^и,  духовные  не 
посвященные,  и  штатсше,  и  военные  отставные,  не  изъ  дворянъ,  не 
имеющ1е  при  казенныхъ  д&гахъ  м!бста,  въ  купечестве  и  ремесле  могутъ 
найти  себе  пропиташе;  число  же  гражданъ,  безъ  повреждешя  земле- 
д^льства,  умножится. 

Впрочемъ,  все  С1е  предаю  на  благоразсуждешевс^хъ  господъ  депу- 
татовъ.  Мая  15  дня  1768  года.  Города  111{(иссельбурга  депутать  Маш- 
впЛ  Бпиозеровъ  (с.  п.). 


№  46. 

Читано  15  мая  1768  года. 

Въ  Боммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  НовагоУложен1яна  чи- 
танный сего  мая  14-го  дня  голосъ  города  Астрахани  госпо- 
дина депутата  Петра  Самарскаго  возраженхе. 

Оный  господинъ  депутатъСамарскШпредставляетъ,  чтобъ  крестьянъ, 
капиталь  имеющихъ,  записывать  въ  купечество  безъ  дозволен1я  огь  гос- 
подъ. Но  какъ  большая  часть  дворянства  старается  приводить  крестьянъ 
своихъ  въ  лучшее  состоите  и  поправлеше,  д^лають  имъ  немалый  вы- 
годы къ  получетю  достатка,  употребляя  собственный  свои  на  то  деньги, 
усмотри,  кто  изъ  крестьянъ  къ  чему  сооненъ,  и  потому  ирхобр^тенный 
крестьяниномъ  достатокъ,  большею  частью,  причитать  должно  старашю 
господина  его,  который  его  къ  тому  пр1охотилъ  и  употреблялъ  собствен- 
ныя  свои  деньги.  Не  включая  многихъ  случаев'ь,  къ  обогащешю  крестьян- 
ства служащихъ,  и  чрезъ  господъ  своихъ  получившихъ  капиталь,  упомяну 
объ  однихъ  мастерствахъ:  онымъ  дворянство  своимъ  коштомъ  обучаегь 
дворовыхъ  людей  и  крестьянъ — столярному,  каретному,  кузнечному  и 
и  другимъ  (въ  которыхъ  купечество  р^дко  упражняется).  Итакъ,  по 
т^мъ  мастерствамъ  крестьянство  не  малый  капиталь  получа,  вместо 
должнаго  за  то  возблагодарешя  господину,  у  него  будутъ  уходить  и  за- 
писываться въ  купечество,  а  иногда  и  таше  во  оное  войдутъ,  которые, 
будучи  отъ  господъ  учреждены  надъ  деревнями  управителями  и  разоривъ 
деревни  или  положенный  на  крестьянъ  оброкъ  собравъ  и  не  отдавъ  по- 
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Пущину  отчета,  уб^гутъ;  въ  каковыхъ  случаяхъ  долженъ  будетъ  по*- 
м^щикъ  со  своимъ  дюровымъ  челов^коиъ  или  крестьяниномъ,  самовольно 
записавшимся  въ  купечество,  и  изъ  своего  пом'&щичья  капитала  судиться, 
и  чрезъ  то  помещики,  не  только  крестьянъ  и  людей,  но  и  своего  собствен- 
наго  кипитала,  будутъ;  лишаться  безвинно;  и  еще  судовъ  пр1умножаться, 
а  не  уменьшаться  будетъ,  а  таковой  беглый,  записавпийся  въ  купцы,  во 
вредъ,  а  не  въ  пользу  обществу.  И  по  такимъ  обстоятельствамъ  пока* 
занное  господина  депутата  Самарскаго  мнШе  почитаю  безполезнымъ, 
а  согласуюсь  съ  поданнымъ  о  томъ  мнШемъ  господина  депутата  мало- 
россШской  коллепи  Дмитр1я  Натальина.  А  къ  тому  еще  за  полезное 
нахожу  почтеннейшему  собрашю  представить  объ  обанкрутившихся  отъ 
непостоянства  въ  торгахъ,  мотовства  и  другихъ  непорядковъ  купцов*^: 
вместо  наказашя,  чтобъ  другхе^  смотря  на  то,  такихъ  посту пковъ  не 
д!&!1али,  должно,  исключа  изъ  к]гпечества,  писать  во  крестьянство  или 
въ  солдаты,  но  кром^  такихъ^  коимъ  несчастливое  приключеше  прои- 
зойдетъ  единственно  отъ  разбитхя  судовъ,  пожара,  ра8!5оевъ  и  прочаго, 
которыхъ  хриспанская  должность  обязываетъ  обществомъ  снабдить  къ 
поправлешю  ихъ  прежняго  состояшя.  Отъ  Трубчевскаго  дворянства  де- 
путать  Тригоргй  Бровцынъ  (в.  с.  р.). 


^^  47. 

Читано  16  мая  1768  года. 

Мн^е  господина  депутата  Жеребцова  о  заведеши  школъ  для  пахат- 
ныхъ  солдатъ  есть  столь  справедливо,  что  не  могу  преминуть  —  воздать 
оному  господину  депутату  достойной  похвалы.  Я  при  томъ  за  долгъ  себ^ 
почитаю  оное  представлеше  распространить  и  до  самыхъ  хл:6бопашцевъ. 
ДМствительно,  почтенное  собрате,  заведен1е  училищъ  и  для  сей  столь 
полезной  части  общества  за  необходимое  почитаю;  ибо  едино  просв^ще- 
н1е  человека  отъ  скота  различаетъ;  едино  просвищете  показываетъ  намъ 
долгъ  къ  Богу,  къ  Государю  и  къ  обществу.  На  что  намъ  далеко  искать 
прим'Ьровъ,  до  какихъ  бёдствъ  доводить  насъ  невежество?  Безъ  ужаса 
представить  себе  не  могу  плачевное  позорище  умерщвленныхъ  своими 
собственными  крестьянами  помещиковъ.  Еще  годъ  не  минулъ,  какъ  по- 
добный злоумыселъ  почти  въ  глазахъ  нашихъ  предпрхемлемъ  и  совершенъ 
былъ:  С1И  злодеи,  подобные  дикимъ  зв^рямь,  не  токмо  господина  своего 
размучивъ,  умертвили,  но  жену  его  и  нерожденнаго  еще  младенца  изъ 
недръ  ея  вырвали.  Я  ув^ренъ,  почтенное  собран1е,  что  если  бы  просве- 
щеннее сей  родъ  людей  былъ,  то,  конечно  бы,  подобныхъ  свирепствъ 
мы  свидетелями  не  были.  Итакъ  вы  сами  видите,  сколь  училища  для 
крестьянства  полезны.  И  когда  оные  изъ  тьмы  невежества  выйдутъ, 
тогда  и  достойными  себя  сделають  пользоваться  собственностью  и  воль- 
Н0СТ1Ю.  Серпейскаго  дворянства  депутатъ,  графъ  Александръ  Стро- 
гановъ  (в.  с.  р.). 
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№  48. 

Читано  16  мая  1768  г. 

Вчерашняго  дня  внсокопочтенн^йшему  собрашю  господинъ  депу- 
татъ  города  Шлиссельбурга  Матв'&й  Б:Ьло8еровъ  на  предложенное  мною 
сего  мая  14-го  мн'бше  представил ъ  свое  изъяснен1е,  коего  въ  начале 
онъ,  господинъ  депутагь  сказалъ,  что  то  мое  мнйнхе,  по  его,  господи- 
на депутата,  разсуждешю,  хотя  и  похвально,  но  наконещ»,  однако-де, 
подложить  многимъ  затруднешямъ  и  препятств1ямъ.  1.  Богда-де  дозво- 
лено будетъ  безъ  разбора  вс^хъ  им^ющихъ  указный  капиталъ  кресть- 
янъ  въ  купечество  записывать,  то-де  оскул4етъ  хл'ббопашество;  2.  купе- 
чество-де,  живущее  въ  городахъ,  отъ  новозаписавшихся  крестьянъ  будетъ 
въ  торгахъ  имЬть  уН&снеше,  по  описуемому  при  томъ  его,  господина 
депутата,  примерному  разсуждешю,  отъ  чего-де  неминуемо  придти  мо- 
гутъ  какъ  новозаписавпиеся,  такъ  и  старые  въ  изнемозкеше.  На  оное 
высокопочтенн^йшему  собран1ю  я  им'Ью  честь  предложить  нижеследую- 
щее. На  1-е:  въ  предложенномъ  отъ  меня  мнети  того,  чтобы  безъ  раз- 
бора вс^хъ  им^ющихъ  указный  капиталъ  крестьянъ  въ  купечество  за- 
писывать, не  говорено;  а  изъяснено  С1е,  что,  въ  разсуждеши  точно  опи- 
санныхъ  въ  томъ  моемъ  мн^ши  обстоятельствъ,  не  полезнее  ли  будетъ 
людямъ  и  крестянамъ  т^мъ,  которые  имЪютъ  довольно  у  себя  капитала 
и  находятся  въ  торговле,  а  къ  8емдедел1Ю  не  прилежатъ,  позволить  за- 
кономъ  записываться  въ  купечество.  И  оное  мое  мн^ше,  кажется,  со- 
гласуется со  ВсемилостивМше  даннымъ  отъ  Ея  Императорскаго  Вели- 
чества, Велик1я  Екатерины,  Премудрыя  Матери  Отечества,  Боммиссш 
Большимъ  Наказомъ,  XVI  главы  „о  среднемъ  род*  людей**  съ  380  отд-Ьле- 
шемъ,  которое  и  вышереченный  господинъ  депутатъ  помнить  и  оное 
въ  своемъ  изъясненш  описалъ,  въ  коемъ  напечатано  тако:  „къ  сему 
роду  причислить  должно  всЬхъ  гбхъ,  кои,  не  бывъ  дворяниномъ,  ни  хлД- 
бопашцемъ,  упражняются  въ  художествахъ,  наукахъ,  мореплаваши,  въ 
торг*  и  ремеслахъ".  А  какъ  я  чаю,  что  довольно  есть  такихъ  кресть- 
янъ, кои  отъ  рожден1я  своего  не  стояли  въ  хл^бопашцахъ,  а  упражня- 
ются въ  художествахъ,  наукахъ,  мореплавании,  въ  торге  и  ремеслахъ, 
следовательно,  таковыхъ  крестьянъ  надлежитъ,  въ  силу  вышеизъяснен- 
наго  отделен1я,  определить  торгующихъ  въ  купечество,  а  художниковъи 
ремесленниковъ  въ  цехъ.  И  такъ,  я  осмеливаюсь  сказать,  что  помянутый 
господинъ  депутатъ  вышеявствующимъ  меня  поклепалъ,  а  кольми  паче 
темъ  своимъ  объаснен1емъ  высокопочтеннейшее  собраше  утруждалъ  на- 
прасно, что,  видно,  учинено  имъ,  господиномъ  депутатомъ,  за  торопли- 
вымъ  сочинен1емъ  того  его  мнешя,  не  выслушавши  и  не  понявши  точно 
въ  моемъ  мнеши  описаннаго  объяснешя.  На  2-е:  также  и  о  семъ,  что 
будто  купечество  отъ  записавшихся  въ  оное  крестьянъ  въ  торгахъ  бу- 
детъ иметь  утеснеше,  и  отъ  того  придетъ  въ  изнеможете,  говорить  онъ, 
господинъ  депутатъ,  неполезно  потому,  что  въ  пространномъ  Росс1Йскомъ 
государстве,  какое  бы  великое  число  ни  было  купечества,  но  оное,  какъ 
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я  чаю,  все  ножетъ  быть  довольно  имеющимися  въ  такомъ  11ространно]гь 
государстве  многими  разными  торгами  и  промыслами,  безъ  всякаго  другъ 
другу  угЬснешя  и  изнеможеноя,  лишь  бы  только  у  купечества  для  тор- 
говъ  были  деньги  и  оное  къ  гЬмъ  торгамъ  всеусердно  прилежало,  также 
бы  и  не  было  оному  купечеству  отъ  постороннихъ  кого  въ  т^хъ  торгахъ 
ни  мал^йшаго  помешательства  и  обиды.  Но  разве  изъ  купцовъ  не  бу- 
дутъ  довольны,  которые  желаютъ  во  многихъ  торгахъ  и  промыслахъ 
уцражняться  одни,  съ  коими,  можетъ  статься,  и  вышереченныв  госпо- 
динъ  депутатъ,  какъ  примечается  изъ  разсужденгя  его,  будетъ  согла- 
сенъ.  Но  те  купцы  отъ  таковыхъ  ихъ  впредь  нравовъ,  какъ  предви- 
дится закономъ,  будутъ  удержаны.  Итакъ,  я  думаю,  что  больше  будетъ 
купечества,  то  больше  будетъ  отъ  того  государству  полезности,  какъ  то 
и  въ  предоглавленномъ  Наказе,  въ  ХУ1-й  главе  въ  378-мъ  отделеши, 
напечатано  тако:  „сей  родъ  людей,  о  которомъ  говорить  надлежитъ,  и 
отъ  котораго  государство  много  добра  ожидаетъ,  если  твердое  на  добро- 
нрав1и  и  поощреши  къ  трудолюбш  положеше  получить,  естьсредшй^. 
Впрочемъ,  оное  мое  изъяснеше  на  лучшее  разсуждеше  предлагаю 
достопочтеннейшему  собрашю.  Депутатъ  города  Астрахани  Петръ  Оо^ 
марснгй  (в.  с.  р.). 


^  49. 

Читано   16  мая  1768  г. 

Бъ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я  на 
чтенные  о  юстиц1и-правосуд1и  законы  примечанием 

Его  Императорское  Величество,  блаженный  и  вечно  достойный  па- 
мяти премудрый  Государь  Императоръ,  Петръ  ВеликШ,  о  коемъ  уже  и 
всему  свету  не  безъизвестно,  по  содержанш  Богомудраго  даровашя  и 
по  действительному  къ  верноподданнымъ  своимъ  человеколюбш  и  добро- 
детели возводя  Россш  на  вышнюю  степень  благополуч1я,  желалъ,  чтобъ 
не  только  въ  здравейшее  Его  Величества  государствоваще,  но  и  въ 
предбудупця  бы  потомства  между  учрежденными  ёъ  РоссШской  имперш 
разными  правительствами  подобающее  правосудхе  и  народное  удоволь- 
ств1е  процветало;  въ  томъ  числе  и  усмотри  за  полезное,  даннымъ  Пра- 
вительствующему Сенату  за  подписашемъ  собственныя  руки  прошлаго 
1722  года  апрел/1  4  дня  указомъ  Всемилостивейше  повелеть  сонзво- 
лилъ:  для  смотрен1я  всякихъ  делъ  въ  губершяхъ  и  провинхцяхъ,  чтобъ 
во  всехъ  делахъ  была  правда,  посылать  на  каждый  годъ  изъ  сенат- 
скихъ  членовъ  по  одному,  да  при  немъ  изъ  каждой  коллегш  по  одному 
человеку. 

Вслед ств1е  чего  и  Ея  Императорское  Величество,  Всемилостивейшая 
и  Премудрая  наша  Государыня,  яко  истинная  желательница  возобно- 
вить христ1анское  блаженство,  подражая  таковымъ  предковъ  своихъ  вы- 
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сокославныдсъ  д^яамъ,  а  наипаче  превосходя  п  желая  такое  ясъ  непоко- 
лебимое нравосуд1е  въ  в^кЬ  своемъ  преславно  утвердить,  даннымъ  же 
Боммиссш  Большимъ  Наказомъ,  вь  99  и  во  139  отд&1ен1Яхъ,  съ  выше- 
начальнымъ  правиломъ  весьма  сходственно  согласуетъ. 

И  потому  я  у  все:нижайшш,  признавая  оба  С1и  Монарш1я  бдагово- 
лен1я  за  немалонародную  пользу,  осмеиваюсь  высокопотгенн^Ьйшему 
собрашю  представить  следующее  мое  желан1е,  чтобъ  помянутый  Его 
Императорскаго  Беличества  Высочайшш  манифестъ  при  нын1^  сочиняе- 
момъ  проекте  Новаго  Уложен1я,  гд§  принадлежитъ,  въ  пристойной  до 
правосуд1я  матерш,  безъ  посвящешя  въ  законе  оставленъ  не  быль,  од- 
нако жъ,  хотя  и  не  съ  такимъ  заключенхемъ,  чтобъдля  сего  смотр^шя  во 
вс^ъ  д:к11ахъ  правды  и  народнаго  удоволъств1я,  а  особливо  въ  сохра- 
неше  и  приращенае  Бысочайшаго  интереса,  посыланы  были  высокопо- 
варенные  господа  сенаторы  и  знатнМш1е  коллежскхе  члены,  которымъ 
обыкновенно,  за  многопорученными  д&1ами,  а  паче  и  по  дальному 
разстоян1ю,  отлучиться  къ  сему  время  дозволить  не  можетъ;  но  вм^тобъ 
оныхъ  нельзя  ли,  высокопочтенные  господа  депутаты,  сыскать  какое 
ни  есть  другое  средство,  которое  бъ  какъ  то  Его  Императорскаго  Белн- 
чества  1722  года  апр^я  4  дня  имянное  повел^ше,  такъ  наипаче  и  Ея 
Императорскаго  Беличества  Бсемилостив^йшей  нашей  Государыни  и 
в^но  пекущейся  о  благ^  общаго  народа  состояши,  тишине  и  спокой- 
ств1и  Законодательницы,  Бысочайше  намеренный  установлешя  и  добро- 
детели, когда  они  желаевшй  во  окончаше  усп^хъ  получать,  а  между 
тбмъ  и  посыланные  бъ  оть  высокихъ  правительствъ  указы  —  безъ  сход- 
ственнаго  исполнешя  оставлять  никогда  пе  дозволяло,  (а  колъми  паче 
во  отдаленныхъ  странахъ),  отъ  чего  я  народное  общество,  въ  случае 
затм^нк  правды,  разной  неполезности  и  бедственному  приключен1ю  под- 
вергаемо не  было. 

А  къ  сему  намереваемому  мною  желан1ю  отваживаюсь  я  съ  своей 
стороны  высокопочтеннейшему  собран1ю  представить  такое  примечаше, 
которое,  если  по  разсмотрешю  господъ  депутатовъ  сь  надлежащи мъ  по- 
рядкомъ  и  въ  пользу  народнаго  благосостоян1я  сходствовать  будетъ, 
тогда  оное  покорнейше  прошу  и  принять  во  уваженхе.  А  именно: 

1.  Для  таковыхъ  надобныхъ  съ  обеихъ  сторонъ  посылокъ  не  собла- 
говолено  ль  будетъ  вместо  высокихъ  особъ  учредить  въ  резиденщяхъ  Ея 
Императорскаго  Беличества,  при  каждой  коллепи  и  канцеляр1яхъ  и 
прочихъ  местахъ  по  одному,  или  сколько  заблагоразсудится,  во  образе 
прежде  бывшихъ  инспекторовъ,  изъ  добраго,  надежнаго  и  незазорнаго 
поведен1я,  искусныхъ  и  на  христ1анской  добродетели  основанныхъ  осо- 
быхъ  членовъ,  о  коихъ  бы  состояши  не  только  чтобъ  все  главный  Пра- 
вительства, но  сама  бъ  Ея  Императорское  Беличество  довольно  сведомы 
быть  могли,  понеже  отъ  сихъ  будегь  зависеть  целость  всего  государства. 

2.  А  должность  имъ  поручить  такую,  чтобъ  каждый  изъ  послан- 
ныхъ  въ  губерши,  провинщи  и  къ  пограничнымъ  командирамъ,  сенат- 
скихъ,  коллсжскихъ  и  прочихъ  указовъ  имелъ  кратше  и  справедливей- 
ш1е  экстракты,  съ  яснымъ  и  обстоятельнымъ  сензомъ:    о  чемъ  именно  и 
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изъ    котораго  правительства    по  матерхямъ  въ   каждомъ  указФ   испол- 
нить приказано. 

3.  Со  оными  бъ  экстрактами  долженствовали  они,  всякШ  опред^- 
дЬгенную  губершю,  не  минуя  и  пограничныхъ  м-Ьсть,  гд4  состоять  раз- 
ный войска  и  обитаюпце  народы  съ  перем']^нными  начальниками,  объ&- 
жая  погоднО|  д&1ать  примерное  и  по  присяжной  должности  наблюдатель- 
ство,  какое  по  онымъ  указамъ  чрезъ  весь  годь  въ  подчиненныхъ  м'Зб- 
стахъ  не  на  письме,  но  въ  самомъ  д'бл^  исполнеше  происходило,  и 
сходственно  ль  съ  силой  законовъ  и  прописанной  въ  указ^  матер1и  сде- 
лано, и  н4тъ  ли  гд4  въ  собственную  судейскую  пользу  или  во  отяго- 
щеше  народу,  а  паче  и  въ  }'бытокъ  казеннаго  интереса,  какой  отмены  и 
излишества. 

4.  Будежъ  что  изъ  вышепомяну тыхъ  усмотритъ  въ  противность  за- 
кона поступленнаго,  или  отъ  кого  изъ  жителей  получить  на  судью,  во 
обидахъ,  лихоимстве,  налогахъ,  взяткахъ,  напрасныхъ  побояхъ,  неуказ- 
ныхъ  отягощешяхъ,  прит^снен1яхъ  и  въ  прочемъ,  что  законами  чинить 
запрещено,  справедливую  жалобу,  въ  такомъ  случае  долженъ  бы  оный 
ннспекторъ,  не  отлагая  вдаль,  при  себ4,  буде  усмотритъ  д4ло  не  въ 
важности,  а  меньше  того  и  партикулярное,  разобрать  однимъ  словес* 
нымъ  судомъ,  а  не  посьменнымъ  производствомъ,  обще  сь  пов^реннымъ 
со  стороны  челобитчика  депутатомъ,  какъ  о  томъ  и  въ  127  и  въ  131 
отд&[ешяхъ  Большаго   Наказа  согласуется. 

5.  Когда  же  заподлинно  по  оному  д^лу  найдутъкого  изъ  виноватыхъ, 
то  онымъ  и  приказываетъ  неотм^нно  тотъ  же  часъ  обидимаго  удовольство- 
вать, а  съ  нимъ  за  неисполнен1е  законовъ  и  небрежете  порученной  ему 
должности,  посаупятъ  по  строгости  т4хъ  же  законовъ,  не  смотря  изъ 
того  ни  на  какое  достоинство.  Однако  жъ  штрафують  такихъ  преступни- 
ковъ  не  вычетомъ  изъ  жалованья,  не  арестомъ  на  время,  а  меньше 
того  и  не  выговоромъ  при  собраньяхь  (ибо  С1е  большею  част1ю  прили- 
чествуетъ  въ  регулярныхъ  полкахъ  и  воинскихъ  командахъ,  а  не  въ 
судебныхъ  м^тахъ),  но  единственно,  въ  сходственность  214  отд&1ен1я 
Большаго  Наказа,  лишаютъ  команды  и  врученнаго  м'бста,  которое  всуе 
отъ  нихъ  же  потеряно  будетъ  вовсе,  дабы  имъ  впредь  подобныхъ  сему 
злоупотреблешй  чинить,  а  коль  ми  паче  челобитчикамъ  своимъ  за  спра- 
ведливую, а  имъ  вредную  жалобу,  отмстить  времени  и  способа  (что  не- 
редко случиться  может ь)  отнюдь  не  оставалось,  для  чего  уже  къ  преж- 
нимъ  д^ламъ  явныхъ  обидчиковъ  и  продерзателей  никогда  не  опреде- 
лять. Л  сверхъ  того,  и  издержанные  въ  про^зд^  посыланныхъ  членовъ 
казенные  прогоны  взыскивать  съ  виноватыхъ  безъ  упущешя,  дабы, 
усматривая  сш  справедливую  строгость  и  непотачку,  проч1е  им&1и 
надлежащее  подобостраспе  и  по  законамъ  неупустительное  исполнеше, 
паче  жъ  всего  наблюдали  в'брность  присяги,  а  къ  народному  обществу, 
въ  разсужденш  человечества,  старались  оказывать  всякую  умеренную 
благосклонность  и  вводить  добронравхе,  основанное  на  60,  83,  85  и  93 
отд'к[ен1яхъ  Большаго   Наказа,  непременно. 

6.  По  окончаншжъ  вс^хъ  осмотровъ  каждой  губерши,  провинщи, 
также  и  пограничнымъ  местам?,  должны  помянутые   члены,   возвратясь 
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обратно,  подавать  въ  свою  коллепю  или  ванцеляр1ю  • 
гд'Ё  ими  что  персонально  усыотр^о  или  противъ  I: 
не  сходственно  найдено,  и  отъ  чего  то  последовало, 
въ  чеиъ  какого  поправлен}»,  прибавки  или  убавки. 

7.  А  для  лучшаго  удосто1с6решя  своей  должно, 
рядочно  ль,  въ  силу  данной  внструка1и,  сногронъ  од. 
инь  для  своего  жъ  оправдав!я),  брать  изъ  всякаго 
для  которыхъ  они  в  про^здъ  свой  ям1>ть  будуть, 
людей  и  съ  общаго  ихъ  согласья,  однако  жъ  ^1^^ 
х^гь,  въ  тоиъ  числи  и  казаокихъ  войсковыхъ  I' 
начальнивовъ,  —  вФрныя  и  непринужденныя  съ  р<^'' 
который  потому  жъ  им^ютъ  долгь  подавать  въ  ту  ■ 
ляр1ю,  до  которой  какая  подвластная  натерся  сл4|довн  < 
уже  обязаны  были  каждую  квитанщю  оригиналомъ  I 
ствующему  Сенату. 

8.  Дабы  отъ  сего  не  только  вс^>  коллег1и  или  каып' 
ПравительствующШ  Сенатъ,  который  въ  данномъ  Комы!: 
каз'б  въ  26  отд&[ен1и  Ея  Инператорскинъ  Величество  < 
называется  въ  Росс1и  хранилищемъ  законовъ,  ии^ли 
св{|Д']Ые:  1)  справедливыль  къ  нииъ  изъ  губернШ,  пр 
пограничныхъ  комаядяровъ    представлешя  входятъ; 
рыхъ  и  сами  они,  въ  раасуждеши  ващшей  отдален 
Н1ю,  очевидно,  обстоятельствъ,  а  утверждаясь  иног. 
которая  можетъ  быть  и  не  въ  пользу  народа  р^шс! 
так1я  даютъ  резолющи,  -которыя  бь  обществу  сд4л^! 
3)  а  особливо  и  та  заобыклость  могла  бы  остаться 
прежде  сего  (иъ  отсылке  прос11тельс1;|1хъ  жа.101)Ъ  1: 
вуждъ  на  разс11от])'Ьн1е  къ  той  же  кпмаыд'Ё,  гд§  и;  ■ 
обратно)  исякую  вредвостьпросителлиъ  сд'ЬлатьЙ 
ленные  жъ  иъ  разныхъ  провинц^яхъ  и  уЬздаз 
начальники  съ  подшастнымъ  народомъ  ,' 
никогда  не  отнажатся,  но  во  о,жидашн1 
ровъ  будуть  всегда  во  опас( 
шею  пас1ыи  для  того  къ  Т1 
при  0пред'ктен1яхъ  нужды 
ни  есть  способомъ,  въ  быт 
1фестьяыъ    и  про'шхъ    чин1 
пе  опыты  были.  Да  и  вы: 
господинъ  тайиыи  сов^т! 
род%  Орлй  справедлив! 
и  на  отдалеыыыя  л 
чрезъ  народв 
жеРь  быть,  цЬл 
5)  а  1(0  отвра: 
зараженные 
проч1е  еа'1ал1 
■ствиной  П] 


ШШ.  III  ^^^ 

Орел  При!1Я*^ 
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юса,  какъ  непременно  присутствую- 
II    чрезъ  то  иогутъ    происходить  яе- 
штельствамъ  затруднешя. 
110  древнему  войсковому  обыкновен1ю, 
'111Н  столько,   какъ  нын4,  умножен1я 
ноя  одннъ  войсковой  дьякъ;  а  когда 
|)11сковая    канцеляр1я    форыальнынъ 
I.  законе  установлена  будетъ,  то  по 
висьменнымъ  д^анъ,    какъ  мя'Ё, 
пъ    правлен1и    той   должности,  до- 
дьяку,    сколько  бы  ни  им{к1ъ  при- 
|.акъ  невозможно;  и  д.1я  того,  дабы 
полезность  усп-Ьхомь  скорое  течете 
.  двухъ  войсковыхъ  дьяковъ,  да  изъ 
1.дицелярскихъ  служителей  двадцать 
;.[ен1е  на  дв4  экспедищи — на  воин- 


чя  на  законномъ  нравлеши  учреж- 
<::тв1е  съ  войсковыиъ  атаманоиъ. 
о()ходиио  какъ  онымъ,  такь  вой- 
.ителямъ  определить  надлежить 
1Н)е  жалованье,  которыиъ  бы  они 
и-же  оные  въ  проиыслахъ  и  въ 
1,  какъ  друпе,  им4ть  никакъ  не 
II)  надлежить  быть,  какъ  то — въ 
рочнхъ  тому  подобныхъ  малыхъ 
к'иъ  потребно  предписать  въ  за- 
[|  же  донское  издревле  на  чело- 
,.[(),  то  и  НЫНЕ  повелЪно  бы  было 
на  простой  же  бумагЬ. 
ительствамъ  и  въ  войске!)  донскомъ 
|у1цее  благосостояше.  И  все  сгв 
;1Го  господъ  депутатовъ  собранЫ 
Ивсаа  Яновъ(в.  с.  р.)- 
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^^  50. 

Ч1тано  20  пая  1768  г. 

Въ  Конннсс1ю  о  сочинен1и    проекта   Новаго   Удоже- 
Н1Я    голосъ. 

Всемилостив^йше  данныкъ  отъ  Ея  Императорскаго  Величества  оной 
К0ММИСС1И  Начертан1емъ  повалено  казацюя  войска,  по  свойству  ихъ  службъ, 
прокормлешя,  по  образу  жизни  и  обращен1я,  снабдить  такими  постанов- 
летями,  дабы  они  такъ,  какъ  и  друг1е,  РоссШскому  скипетру  подвласт- 
ные подданные,  пользовались  благоденствхемъ,  тишиною  и  спокойствхемъ; 
то  я,  нижайше  взирая  на  Высочайш1я  Ея  Им&ераторскаго  Величества 
Матершя  и  о  насъ  попечен1я,  по  долгу  моей  присяги  за  нужное  на- 
хожу объяснить.  Войска  донскаго  войсковая  Еанцеляр1я  съ  начала  древ* 
няго  времени,  не  им^  никакого  нормальнато  закономъ  ограни чен1Я,  до- 
ныне, яко  въ  нерегулярномъ  народ'!  по  введеннымъ  и  застар&кымъ  древ- 
нимъ  обыкновен1ямъ  состоитъ  совс^мъ  на  безпред^льномъ  основан1и,  какъ 
то:  сколько  ни  есть  въ  наличности  въ  домахъ  войсковыхъ  старшинъ,  оные 
вс%,  въ  томъ  числ^  и  грамоте  незнаюпце,  а  притомъ  и  безъ  судейской 
присяги,  въ  войсковой  канцеляр1и  им'бютъ  присутствхе  и  по  текупцгмъ 
воинскимъ  и  гражданскимъ  д&1амъ  производство  чинять  безъ  подписы- 
ван1я  опред&1ешй,  съ  одною  только  на  д^ахъ  пом']^тою  и  краткою  въ 
книгу  отъ  писаря  запискою;  почему  въ  письменныхъ  д&[ахъ  и  порядоч- 
наго  течешя,  какъ  въ  прочихъ  присутственныхъ  и  снабженныхъ  регла- 
ментами м^^стахъ,  н^^тъ;  то  въ  отвращен1е  того  не  соизволено  ли  будетъ 
при  нын^шнемъ  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложешя,  для  порядочнаго 
и  формальнаго  правлен1я  вс^хъ  текущихъ  по  войску  донскому  воинскихъ 
и  гражданскихъ  д&гь  и  всего  того  войска  общественной  полезности, 
предписать  въ  закон*]^,  чтобы: 

1-е  По  обширности  войска  донскаго,  и  какъ  оное  составляетъ 
немалое  число  воинскихъ  людей,  къ  непременному  въ  войсковой  канцс- 
ляр1и  вобще  съ  войсковымъ  атаманомъ  присутстМю  опред&Еят/|  вой- 
сковыхъ старшинъ  искусныхъ,  грамотныхъ  и  законы  свЪдущихъ  восемь 
человФкъ,  и  онымъ,  учиня  судейскую  присягу,  велеть  вобще  съ  вой- 
сковымъ атаманомъ  всякое  по  войсковой  канцелярш  текущее  д'бло  раз- 
сматривать,  решить  и  опред^ен1я  крепить  по  законамъ,  и  о  томъ  снабдить 
ихъ  регламентомъ;  а  прочимъ  старшинамъ  отправлять  воинскую  службу. 
Но  дабы  и  въ  томъ  одному  предъ  другимъ  въ  командироватяхъ  излиш- 
няго  отягощешя  не  было,  а  отправляли  бы  оную  по  надлежащему  по- 
рядку, о  томъ  сд^ать  единственно  навсегда  постанов ленхе.  Къ  приср- 
СТВ1Ю  же  опред&1еннымъ  старшинамъ  быть  не  перем^ннымъ,  для  то1Ч) 
чтобы  оные  наилучше  законы  познать,  къ  правлешю  д&къ  пргобыкнуть 
и  свободный  голосъ  им'бть  могли.  А  если  имъ  въ  томъ  присутств1и  быть 
по  какому  либо  времени  съ  переменою  другихъ,  то,  мнится,  изъ  оныхъ 
мнопе  находиться  будутъ  и  таше,  кои  довольно  законовъ  несв^дуице,  я 
потому  имъ  въ  подр1обное  разсмотр^1е  д&1ъ  входить,  кольми  же  паче  и 
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ВО  время  присутств1я  свободнаго  голоса,  какъ  непременно  присутствую- 
щимъ,  им4ть  будетъ  невозможно,  и  чрезъ  то  могутъ  происходить  не- 
удобства, а  изъ  того  главнымъ  правительствамъ  затруднетя. 

А  2-е.  При  донскомъ  войск*  по  древнему  войсковому  обыкновешю, 
и  какъ.  тогда  въ  войсковой  канцеляр1и  столько,  какъ  нынЬ,  умноженхя 
писъменныхъ  д4лъ  небывало,  находится  одинъ  войсковой  дьякъ;  а  когда 
при  нын^шнемъ  законоположен1и  войсковая  канцеляр1я  формальнымъ 
правлешемъ  ограничена  и  на  точномъ  закон*  установлена  будетъ,  то  по 
многотекущимъ  въ  оной  канцелярхи  письменнымъ  д4ламъ,  какъ  мн4, 
чрезъ  бытность  мою  несколько  л4гь  въ  1фавлен1и  той  должности,  до- 
вольно известно,  одному  войсковому  дьяку,  сколько  бы  ни  им4лъ  при- 
лежан1Я,  должности  снести  будетъ  никакъ  невозможно;  и  для  того,  дабы 
въ  д4лахъ  съ  лучшимъ  въ  народную  полезность  усп'Ьхомъ  скорое  теченге 
и  исполнен1е  происходило,  определить  двухъ  войсковыхъ  дьяковъ,  да  изъ 
находящихся  въ  войсковой  канцеляр1и  канцелярскихъ  служителей  двадцать 
человФкъ,  и  разделить  письменное  правление  на  дв4  экспедищи — ^на  воин- 
скую и  гражданскую. 

И  3-е.  Ежели  войсковая  канцеляргя  на  законномъ  правлеши  учреж- 
дена и  изъ  старпхинъ  въ  общее  присутствхе  съ  войсковымъ  атаманомъ, 
непременные  определены  будутъ,  то  необходимо  какъ  онымъ,  такь  вой- 
сковымъ дьякамъ  и  канцелярскимъ  служителямъ  определить  надлежитъ 
изъ  войсковой  того  войска  суммы  денежное  жалованье,  которымъ  бы  они 
безъ  нужды  себя  содержать  могли,  понеже  оные  въ  промыслахъ  и  въ 
вольностяхъ  своихъ  уже  столько  времени,  какъ  другхе,  иметь  никакъ  не 
могутъ.  При  ономъ  же  войске  необходимо  надлежитъ  быть,  какъ  то — въ 
ссорахъ  и  брани  между  собою  и  въ  прочихъ  тому  подобныхъ  малыхъ 
делахъ,  и  словесному  суду:  то  и  объ  ономъ  потребно  предписать  въ  за- 
коне и  въ  регламенте  изъяснить.  Войско  же  донское  издревле  на  чело- 
битчиковы  дела  гербовой  бумаги  не  имело,  то  и  ныне  повелено  бы  было 
ВСЯК1Я  челобитчиковы  дела  производить  на  простой  же  бумаг*. 

Итакъ  по  вышеизъясненнымъ  обстоятельствамъ  и  въ  войске  донскомъ 
лоследуетъ  новое  просвещеше  и  цветущее  благосостояше.  И  все  С1е 
предаю  въ  особливое  благопочтеннейшаго  господь  депутатовъ  собран1я 
разсмотреше.  Депутатъ  донскаго  войска  Ивань  Яновь{ь.  с.  р.). 
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Читано  20  мая  1768  г. 

По  данному  мне  отъ  пермскихъ  приписныхъ  государственныхъ  чер- 
ноеошныхъ  крестьянъ  полномочхю  заблагоразсудилось  объ  удовольствова- 
ши  оныхъ  представить  почтеннейшему  собрашю. 

Черносошные  крестьяне  какъ  самый  род;ь  нижайшш,  то  и  удоволь- 
ствхе  для  нихъ  изобрести  приличное. 
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1.  Не  позволено  ли  будетъ  займовать  ивгь  порожшя  и  никому  не 
принадлежащк  м^ста,  какъ  то:  для  поселешя,  хлебопашества  и  с^но- 
кошества.  А  кавъ  землед^е  есть  наиполезгсЬйшая  вещь  для  всего  оте- 
чества, то,  по  моему  МН&ШЮ,  не  должно  ли  предписать  закона,  дабы 
землед&1ьцамъ  въ  летнее  время  въ  ихъ  упражнеши  никакого  замеша- 
тельстве не  чинилось.  И  такъ  къ  прес^чешю  онаго  должно  имъ  назначить 
время,  въ  чемъ  когда  упражняться,  какъ  то:  въ  ма%  пахать  и  с§ять 
яровые  хл^ба,  въ  шн^  пахать  и  боронить  подъ  озимь,  въ  1юл^  упраж- 
няться въ  с^нокошеств^  на  кормъ  скотине  и  на  всякую  потребу,  въ 
августе  же  и  сентябре  снимать  произрастимые  для  человеческой  жизни 
класы.  Но  по  сему  предписашю,  за  разностш  угодШ,  поступать  не 
можно,  ибо  гдЬ  мокрыя  находятся  м^та,  тутъ  сперва  копаюгь  каналы, 
сушать  землю,  гд^  лудоватыя  биляны,  какъ -то  засуха,  тамъ  дожидаются 
дождя,  гдЬ-л§сныя,  то  вырубаютъ  и  выжигаютъ  оныя,  потомъ  зас^ваютъ 
межъ  пеньями  и  заборониваютъ  еловыми  сучьями,  отъ  чего  только  одинъ 
годъ  на  томъ  м^сгб  хл^бъ  бываетъ,  а  на  другой  уже  сЪять  невозможно; 
также  бываютъ  т^сныя  и  многолюдный  м^ста,  гд^  пашни  очень  мало 
находится,  то  должны  непрем'1нно  пашни  свои  огораживать  и  навозить 
навозъ,  безъ  чего  хл^бъ  уродиться  не  можетъ;  равнымъ  образомъ  на- 
ходятся и  так1я  м^ста,  гд'б  хл^^бъ  въ  теплое  время  и  хорошую  погоду 
прежде  времени  созр^ваетъ,  а  въ  студеную  и  ненастную  земледельцы 
безъ  всякой  надежды  лишаются  онаго.  Но  есть  же,  напротивъ  того,  и 
выгодныя,  какъ  то:  степныя,  сухая,  черныя  и  умеренно  людьми  насе- 
ленный; вътакихъ  м^стахъ  трудолюбивый  земледелецъ  занимаетъ,  сколько 
ему  должно,  не  т)гараживаетъ,  навозу  не  возить  и  другихъ  тягостей  къ 
удручешю  земли  не  им^егь,  но  хл^бъ  урожается  несравнительно  лучше, 
нежели  въ  другихъ  м^стахъ.  Итакъ,  представя  схе  почтенному  собра- 
шю,  прошу,— не  дозволено  ли  будетъ,  если  гд^  найдутся  спос(^5нейш1я 
къ  землед&аю  и  вдун^  лежапця  земли,  переселяться  съ  вышеописан- 
ныхъ  мною  неспособныхъ,  какъ  для  размножешя  хлебопашества  и  скота, 
также  и  для  умножешя  людей, — ^для  пользы  всего  общества. 

2.  Сверхъ  хлебопашества  также  не  позволено  ли  будетъ  узаконить 
для  крестьянства  всякое  рукодел1е  и  промыслы,  приличествуюпце  больше 
до  ихъ  рода,  нежели  до  другаго.  И  такъ,  по  моему  мнешю,  должно  вся- 
кому крестьянину  въ  праздное  отъ  полевой  работы  время  упражняться 
въ  приличномъ  ему  рукодел1и  и  промысле,  дабы,  не  трудясь  долгое 
время,  не  пришелъ  въ  леность  и  малодушхе.  А  что  касается  до  руко- 
делШ  и  ихъ  промысловъ,  то  дозволить  имъ  следу юпце:  звериныя  и  рыбныя 
ловли,  всякое  лесовое  угодье,  вожеше  пчелъ,  кожемятство,  мыловареше, 
кузло  для  своего  надобства,  и  чтобы,  если  будетъ  находиться  излишнее 
что  отъ  ихъ  рукодел1й, — дозволить  продавать,  где  за  полезное  разсудится, 
также  допускать  до  покупки  съестныхъ  припасовъ,  ежели  нужда  потре- 
бу етъ,  отъ  пятидесяти  до  ста  рублей. 

Впрочемъ,  все  С1е  отдаю  почтенному  собрашю  на  разсуждеше.  Перм- 
ской провинщи  оть  государственныхъ  приписныхъ  къ  заводамъ  крестьянъ, 
депутать  Оедйръ  Полежаевъ (с.  п.). 
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Благодарность,  которую  мы,  почтенные  господа  депутаты,  Попечи- 
тельниц'! нашего  блаженства  должны  жертвовать,  состоитъ  въ  при  ложе 
ши  ревностнаго  и  усерднаго  старатя  о  благоденствхи  любезнаго  отече- 
ства, о  польз'б  каждаго  гражданина,  въ  чему  горя  моею  искренност1ю, 
0СМ&1ИЛСЯ  и  я  на  читанный  Бозловскаго  дворянства  господина  депутата, 
Григорхя  Коробьина,  сего  мая  5-го  дня,  голосъ  мое  представить  мнЬше. 

Помянутый  господинъ  депутатъ,  изъясняясь,  надобно,  сказалъ,  огра- 
ничить власть  пом^щиковъ  надъ  им^шемъ  хфестьянъ  ихъ  и  положить  за- 
Бономъ  ежегодную  ииъ  отъ  землед%льцевъ  подать.  Сге  есть  д^о  похвалы 
достойное  по  той  причине,  что  оно  на  польз*  общей,  т.  е.  на  приводе 
ши  землед%л1я  въ  цветущее  состоян1е  основано,  и  если  вы,  почтенн'^Ьй- 
Ш1е  господа  депутаты,  сносите  причину  скораго  моего  завлючешя,  то  я 
пространнее  изъясниться  приступаю. 

Оставя  похвалы,  достойныя  древнихъ  законодателей  наставлен1я, 
свой  народъ  къ  земледЬл1ю  побуждавп11я,  и  опустивъ  веливихъ  мужей 
выражен1я,  хлебопашество,  какъ  первый  предметъ  общественнаго  благо- 
состоятя,  изъявляющ1я,  можемъ  найти  пространство  сей  матер1и  во  все- 
милостив^йше  данномъ  намъ  отъ  Ея  Императорскаго  Величества  НаказЪ, 
ибо  бдящая  о  нашей  польз*  Великая  Екатерина,  Премудрая  Матерь  оте- 
чества, въ  глав*  ХШ,  въ  отд.  313  онаго:  „землед^лхо,  говорить,  есть 
первый  и  главный  трудъ,  къ  которому  поощрять  людей  должно";  изъ 
чего  следующее  положеше  сделать  можно:  то,  что  правительство  въ 
цветущее  привесть  старается  состоянхе,  великую  пользу  обществу  при- 
носитъ,  а  понеже  къ  приведен1ю  въ  цветущее  состояше  землед4л1я  прав- 
лен1е  вс4  свои  прилагаетъ  силы,  следственно  земледел1е  великую  обще- 
ству приноситъ  пользу.  Того  ради  надлежитъ  изыскать,  —  что  препят- 
ствуетъ  землед4л1ю  для  того  бол^е,  чтобы  онаго  недостатки  великимъ 
тщашемъ  и  здравымъ  разсудкомъ  поправить  можно  было.  Сге  какъ  скоро 
воображу,  тотчасъ  мн*  представляется,  что  отъ  двухъ  вещей  въ  упадокъ 
приходитъ  земледел1е:  1)  отъ  нерад^шя  хлебопашцевъ,  2)  отъ  чрез- 
вычайно наложенныхъ  податей,  изъ  воихъ,  безъ  всякаго  сомнешя,  что- 
нибудь  одно  въ  Россш  вкоренилось.  Въ  271 -мъ  отд.  даннаго  намъ  отъ 
Ея  Императорскаго  Величества  Наказа  написано,  что  „нын*  землед*- 
лецъ,  оставя  свой  домъ,  л^тъ  15  онаго  не  видитъ*.  Итакъ,  тотъ,  кто 
оставляетъ  свой  домъ,  а  съ  нимъ  и  земледел1е,  оставляетъ  его  неотменно 
по  принуждешю;  а  понеже  наши  хлебопашцы  оставляютъ  свой  домъ, 
следственно  оставляютъ  его  по  необходимой  нужде,  ибо  всяюй  изъ  васъ, 
почтенные  господа  депутаты^  сообразуясь  съ  своимъ  здравымъ  разсуж- 
дешемъ,  увидитъ,  что  земледельцу  безъ  принужден1я  ни  пашню  оста- 
вить^ ни  въ  отдаленныхъ  отъ  своего  дома  местахъ  никакой  нетъ  нужды^ 
находиться:  онъ  имеетъ  землю,  которая  ему  его  же  трудами  произрас- 
таетъ  хлебъ,  имеетъ  плодоносныя  поля,  насыщающ1я   его  стадо,  и  по- 
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средстаомъ  сихъ  двухъ  вещей  все  для  себя  потребное  получить  можегь; 
хл'1бъ,  его  трудами  приготовленный,  ежедневнал  его  пища,  а  лень  и 
шерсть  его  скота  подаютъ  ему  приличныя  его  ашзни  одйян1я.  Следова- 
тельно, хл'&бопашество  не  землед:&лецъ,  но  чрезъ  м^ру  наложенныя  по- 
дати— удручаютъ,  кои  или  1-е,  отъ  роскоши  пом4ощковъ,  или  2-е, — чего 
вышепомяну тый  господинь  депутатъ  не  коснулся,  —  отъ  жадности  къ 
сребролюб1ю  управителей  или  прикащиковъ  ихъ  происходить. 

1-е.  Поистин'Ь,  почтенные  господа  депутаты,  въ  великое  меня  при- 
водить восхищен1е,  ежели  воображу  т'Ьхъ  пом^щиковъ,  кои,  прилежно 
за  своею  смотря  экономгею,  ревностныхъ  земледйльцевъ  обильно  награж- 
даютъ,  а  л^нивыхъ  кроткими  ув^щанхями  поощряютъ  къ  оному  нечув- 
ствительно. Но,  съ  другой  стороны,  представивъ  пышностш  и  роскошною 
ЖИЗН1Ю  зараженныхъ,  мысл1ю  и  духомъ  колеблвх;ь,  ибо  роскошь  расто- 
^аетъ  МН0Г1Я  тысячи,  истребляетъ  несчетный  сокровища  и  велшшмъ  ста- 
ран1емъ  благопр1обретенныя  иждивешя  въ  краткое  время  разсылаетъ. 
Сге  я  для  ТОГО  единственно  выражаю,  чтобы  т^мъ  жив^  чрезъ  мЪру 
наложенный  отъ  роскошныхъ  пом^щиковъ  подати  представить.  Роскош- 
ный, часъ  отъ  часу  уменьшая  деньги,  наконецъ  вей  ихъ  разсыпеть,  ко- 
торый, однакоже,  по  вкорененному  въ  него  пристраспю,  изыскнваетъ 
всяк1е  къ  получен1ю  оныхъ  способы:  онъ  им^еть  крестьянъ,  следственно 
къ  нимъ  и  обращается,  налагаетъ  на  нихъ  великую  сумму,  которой  зем- 
лед^лецъ  не  надеясь  усердными  достать  на  пашни  трудами,  оставляетъ 
домъ  свой  и  въ  отдаленныхъ  м^стахъ  разными  способами  сыскать  оную 
старается;  а  какъ  земля  остается  пуста,  следовательно  землед&ие  отъ 
онаго  увядаетъ;  къ  пресечешю  чего  270-е  Большаго  Наказа  отделеше 
предписать  гласить  прмещикамъ  закономъ,  чтобы  они  съ  большимъ  раз- 
смотрешемъ  располагали  свои  поборы  и  те  бы  брали,  которые  менее 
мужика  отлучаютъ  отъ  его  дома  и  семейства.  Итакъ,  я,  не  входя  въ 
подробное  о  семь  пункте  разсуждеше,  заключаю  оное  соглааемъ  съ  вы- 
шеозначеннымъ  господиномъ  депутатомъ  и  приступаю  ко  второму. 

2-е.  Управители  или  прикащики,  пользуясь  милостш  своихъ  гос- 
подь, употребляютъ  ее  не  только  во  вредъ  оному,  но  и  въ  велшай  ущербъ 
всему  обществу:  великая  охота  къ  обогащешю  себя,  лакомство  и  нена- 
сытная жадность  къ  сребролюб1ю  къ  тому  ихъ  побуждаютъ.  Онъ  имеетъ 
у  себя  подъ  командою  довольное  число  безгласныхъ  крестьянъ,  кои  едва 
о  себе  слово  произрещи  могутъ,  и  въ  оной  надежде  нападаетъ  на  нихъ, 
положенный  отъ  господина  оброкъ  удвоиваегь  или  }гтроиваетъ  по  своей 
власти,  а  неплатящихъ  оный,  изуродовавъ  разными  мученхями,  неволею 
къ  тому  понуждаетъ,  ведая,  что  помещикъ,  находясь  на  службе,  более 
объ  общемъ  печется  бдагоденств1и,  нежели  о  своихъ  доходахъ.  Сл^ова- 
тельно  хлебопашецъ  и  въ  семъ  случае  оставляетъ  свое  обиталище  м,  не 
хотя  видеть  тЬло  свое  обезображеннымъ,  разными  способами  достаетъ 
деньги.  Итакъ,  ко  истреблешю  сего  зловред1я  не  повелено  ли  будеть 
оныхъ  управителей  и  прикащиковъ  отменить,  а  чтобы  крестьяне  безъ 
надзирательства  не  остались,  да  выберется,  по  согласш  всего  ихъ  семей- 
ства, староста,  коего  по  истечеши  года  освидетельствовавъ,  одобреннаго 
оставить,  изобличеннаго  же  въ  неправде  сменить  можно  будетъ. 
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Все  С1е  здравому  разсудку  и  благоразумному  почтеннМшихъ  гос- 
подъ  депутатовъ  разсмотр^н1ю  представляю.  Нижегородской  провинщи 
депутагь  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Иванъ  Жеребцовъ  (с.  п.). 


№  53. 

Читано  21  мая  1768  года. 

Въ  БоммисС1ю  о  сочиненхи  проектовъ  Новаго  Уложен1я 
Уфимскаго  у4зда    отъ  шляхетства    депутата  Тихановскаго. 

Минувшаго  апрЬля  28-го  изъ  чтенныхъ  законовъ  прим4тилъ  то,  что 
по  указу  162  года  шля  30-го  дня  служилымъ  всякихъ  чиновъ  людямъ 
изъ  Б^льскаго,  Смоленскаго  и  Дорогобужскаго  и  иныхъ  ближнихъ  го- 
родовъ  и  у4здовъ,  Б4лоруссцевъ  пахатныхъ  крестьянъ  къ  МосккЬ  и  въ 
деревни  пропускать  не  велйно,  и  для  не  пропуску  оныхъ  учреждены 
были  заставы;  также  учиненъ  заказъ,  чтобъ  Смоленскаго  у&да  деревень 
не  жгли,  и  крестьянъ,  женъ  и  д^тей  не  побивали,  въ  полонъ  не  имали, 
и  смоленскимъ  жителявгь,  которые  били  челомъ  изъ  дворовъ,  изъ  хо- 
лопства о  свобод*,  а  жили  они  по  кр-Ьпостямъ,  и  т4мъ  людямъ  изъ  при- 
казу княжества  Смоленскаго  свобода  давана  многимъ  и  дается. 

На  С1е  высокопочтенному  собрашю  представить  им^ю.  Предки  мои 
и  собратш  моей,  шляхтичи,  гфежде  были  подъ  влад4н1емъ  королей  поль- 
скихъ,  и,  по  выкомандирован1ю  ихъ  для  обороны  и  защищен1я  Смолен- 
ской крепости,  служили  при  томъ  СмоАнскй  рыцарскую  службу  подъ 
Черною  Хоронгою,  и  по  привилегхямъ  королей  польскихъ  вся  та  рота 
въ  пр1усутз^блен1е  къ  шляхетской  чести  им4ла  надданхе  званхемъ  коро- 
левскими боярами  панцырными,  потому  что  вся  оная  рота  состояла  изъ 
однихъ  шляхтичей,  и  никто  не  изъ  шляхетства  во  оную  роту  вступать 
не  могъ.  И  за  отличную  ихъ  при  той  Смоленской  крепости,  въ  защи- 
щен1и  оной,  службу  т^^мъ  нашимъ  предкамъ  пожаловано  отъ  королей 
польскихъ  въ  вечное  и  потомственное  влад'Ьше  Смоленскаго  у^зда  въ 
Добровенскомъ  и  въ  Опецкомъ  стан'Ьхъ,  и  въ  Малаховской  волости — земли, 
каждому  по  четыре  волока,  а  на  всю  роту  четыреста  пятьдесягь  два 
волока,  съ  бывшими  на  тФхъ  земляхъ  деревнями.  А  по  какимъ  именно, 
урочищамъ  т*  земли  отмежеваны  и  разграничены,  и  как1я  деревни  на 
нихъ  были,  о  томъ  явствуетъ  въ  данныхъ  выписяхъ,  а  къ  тому  посл4 
и  еще  на  гбхъ  пожаюванныхъ  имъ  земляхъ  деревни  и  крестьяне  обсе- 
лились. 

Бакъ  же  помянуто,  Смоленскъ  во  162  году  вступилъ  подъ  высоко- 
славную РосС1Йскую  державу,  то  вышеписанныхъ  предковъ  нашихъ,  бо- 
яръ  панцырныхъ  рота,  купно  съ  другими  шляхетскими  жъ  тремя  ротами, 
во  163  году,  переселены  въ  Казанскую  губершю,  на  за-камскую  черту 
для  прикрьгпя  и  содержан1я  тамошней  границы,  гд*  и  фундаментально 
поселены   (предковъ    нашихъ  боярская  рота  въ  пригороде  Мензелинск'Ь 


—  470  — 

особою  слободою)  и  землями  тамъ  по  статейно  пожалованы,  токмо  безъ 
деревень. 

По  состоявшемуся  за  собственноручнымъ  подписашемъ  блаженныя  и 
в{»чной  славы  достойныя  памяти  Гу  су  даря,  Царя  и  Великаго  Бнязя 
Алексе  Михайловича  163  года  сентября  въ  18  день  указу,  Смолен- 
ской шляхт§  прежними  ихъ  маетностями  влад']^ть  по- прежнему  велено 
по  ихъ  привилег1ямъ,  кто  ч^мъ  владеть,  почему  оставшхеся  въ  Смо- 
ленскомъ  у^зд'6  и  въ  другихъ  м^стахъ  шляхтичи  тою  Высочайшею  ми- 
лостью пользуются,  а  въ  сходственность  того  указа  и  по  просьб*  шлях- 
тича поручика  Николая  Харкевича  (который  съ  прочими,  въ  числ*  на- 
шихъ  предковъ,  гфеселенъ  былъ),  поданной  ему  въ  томъ  же  163  году 
октября  въ  5-й  день  за  рукою  дьяка  Максима  Лихачева  памяти,  прежде 
пожалованною  ему  отъ  королей  польскихъ  въ  Добровенскомъ  стану  де- 
ревнею владеть  и  крестьянамъ  въ  послу шаши  быть,  пашню  на  него 
пахать  и  доходъ  пом-Ьщиковъ  платить — подтверждено. 

Точ1ю  онъ,  Харкевичъ,  вскоре  тогдажъ  въ  МосквЬ  умре,  а  дЬти  его, 
также  и  проч1е  изъ  предковъ  нашихъ,  никто,  за  силою  вышеизображен- 
наго,  состоявшагося  во  162  году  шля  въ  30  день  запретительнаго  указа, 
къ  вывозу  съ  собою  въ  Казанскую  губершю  изъ  тфхъ  бывшихъ  у  нихъ, 
по  пожаловашю  отъ  королей  польскихъ,  Смоленскаго  у&да  въ  деревняхъ 
ихъ  крестьянъ  вольности  не  им&1и,  и  по  сил*  имяннаго  163  года  указа 
во  влад'Ёте  оныхъ  за  дальност1ю  преселен1Я  вступать  и  доходовъ  съ  кре- 
стьянъ получать  было  имъ  не  можно,  и  просить  о  томъ  въ  главныхъ 
присутственныхъ  м*стахъ  время  не  дозволяло:  1-е)  за  т*мъ,  что  снова 
тамъ  обзаводились  селешемъ,  2-е)  по  обзаведеши  селешемъ,  во  190  году, 
отъ  бунтующихъ  воровъ,  башкирцевъ,  чувашъ,  черемисъ,  новокрещенъ 
и  горныхъ  татаръ  построенная  г1ми  нашими  предками  слобода,  вся  безъ 
остатку,  съ  хлебами  молочеными  и  не  молочеными,  выжжена,  и  совс^мъ 
до  основашя  въ  конецъ  были  разорены,  и  мнопе  изъ  нихъ  сами  съ 
женами  и  детьми  побиты,  поранены  и  въ  полонъ  побраны  были  и  отъ 
того  въ  самоврайнемъ  изнеможети  и  нищенстве  находились;  3-е)  что 
съ  того  времени  многхе  годы  отъ  т^хъ  же  неспокойно  пребывающихъ, 
а  наипаче  отъ  Башкирскаго,  народовъ  набеги  и  нападевк  причиняемы 
были,  да  ипосл']^  того  называемыя  Алдаровская  и  Акаевсвая  войны  про- 
исходили, при  которыхъ  также  подобный  вышеписанному  претерпите  и 
разореше  итЪлщ  и  по  таковой  пограничности  и  опасности  до  заведешл 
Оренбургской  ЛИН1И  противъ  башкирцевъ,  валмыковъ  и  прочихъ  инов^р- 
ныхъ  народовъ,  во  оть^зжехъ  караулахъ,  въ  парт1яхъ  и  сражен1яхъ 
полковую  конную  службу  исправляли,  о  чемъ  по  д^ламъ  бывшихъ  Еа- 
занскихъ  дворца  и  приказа  и  Правительствующему  Сенату  довольно 
изв^тно.  А  сверхъ  того,  оные  предки  наши  и  по  нихъ  потомки,  вообще 
съ  казанскими  и  симбирскими  дворянами,  въ  два  крымск1е,  въ  азов- 
скш  походъ  и  въ  Б&[городъ  ходили,  а  въ  709  году,  наравне  жъ  съ  т^ми 
дворянами,  набраны  были  въ  сочиненные  тогда  вновь  полки  и  ходили 
на  Кубань,  а  по  возврат*  огголй — въ  Харьковъ,  и  по  разбор*  опреде- 
лены въ  гвардаю  въ  преображенскш  и  семеновскШ  полки,  а  оставш1е 
при  содержан1и  тамошней  границы  обращались.  А  по  учреждеши  Орен- 
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бургской  К0ММИСС1И  (что  нын%  губершя)  въ  Оренбзфгскомъ  и  Уфимскомъ 
драгунскихъ  полкахъ  служили,  и  нын^  мнопе  отъ  малол']^тныхъ  л^тъ 
вс^  безъ  изъят1я  служатъ,  и  затФмъ  объявления  предковъ  нашихъ  въ 
Смоленскомъ  уЪвл'к  деревни  съ  крестъяны  остались;  и  потомки,  и  налич- 
ные нын^  собрат1я  мои  законные  настЬдники,  сколько  за  службами  и  за 
изнеможешемъ  ихъ,  а  паче  за  многими  состоявшимися  въ  разныхъ  годЪхъ 
о  крестьян'Ьхъ  указами,  къ  таковой  просьбе  способа  не  находять,  и  въ 
такомъ  изнеможети  находятся,  что  мног1е  престар&ше,  дряхлые  и  увеч- 
ные и  раненые,  служивппе  л§тъ  по  тридцати  и  болЪе,  а  притомъ  и  вдовы 
съ  малолетними  ихъ  детьми  въ  сущемъ  сиротстве,  и  въ  лрокормленш 
себя  и  малол^тныхъ  д^^тей  претерп^ваютъ  крайнюю  нужду,  и  некото- 
рые по  своей  брат1и  кормятся  милостынею. 

Неоспоримо  же  есть,  что  у  предковъ  нашихъ,  преселенныхъ  въ  Ка- 
занскую губершю,  у  нЪкоторыхъ  остались  родственники  ихъ  въ  Смо- 
ленской губерши,  и  оные,  можеть  быть,  т^ми  предковъ  нашихъ  дерев- 
нями завладели  и  нын^  наследники  ихъ  влад^ють,  или  оные,  совс^мъ 
не  чая  предкамъ  нашимъ  во  оныя  вступиться,  кому  постороннимъ  про- 
дали; но  у  кого  родственниковъ  не  осталось,  то  те  ихъ  поместья  и 
крестьяне  кому  отданы  ли,  или  государственными  и  выморочными  име- 
нуются, неизвестно;  а  иногда  изъ  нихъ  не  имеется  ли  у  кого  во  вла- 
деши,  назвавъ  себя  подь  видомъ  наследниковъ?  И  если  таковые  во  вла- 
деши  у  родственниковъ  остались  и  ныне  имеются,  или  кто,  назвавъ 
себя,  постороннШ,  наследникомъ,  владеетъ  безъ  всякого  права,  и  въ  го- 
сударственныхъ  находятся,  или  выморочными  именуются,  то  высокопо- 
чтенное собрате  господь  депутатовъ  нижайше  прошу,  дабы  соизволено 
было,  принявъ  все  вышеписанное  во  уважеше  собратхи  моей  сущее  из- 
неможете, при  сочиненш  проекта  Новаго  Уложетя  сделать  благоразсмо- 
трнтельное  положете,  чтобъ  собрат1я  мои  изъ  вышеписанныхъ  пожа- 
лованныхъ  предкамъ  ихъ  отъ  королей  польскихъ  въ  Смоленскомъ  уезде 
деревень  и  крестьянъ  по  законному  ихъ  наследству,  въ  силу  вышеизо- 
браженнаго  имяннаго  163  года  сентября  въ  18-й  день  указа,  и  изъ  Вы- 
сочайшаго  Ея  Императорскаго  Величества  ко  всемъ  подданнымъ  матер- 
няго  милосерд1я, — какое  ни-  есть  учаспе  получить  могли  и  буде  потребны 
будуть  на  вышеписанныя  земли  и  деревни  выписи,  то  я,  съ  позволетя 
принадлежащей  до  того  коммисс1и,  и  точныя  коти  представить  имею.  Де- 
ну татъ  Егоръ  Тихановскгй  (в.  ср.). 


^54. 

Читано  21  мая  1768  г.  (Мя.  Похвисяева). 

Господинъ  депутатъ  Жеребцовъ  въ  голосе  своемъ  доказываетъ  весьма 
красноречиво,  согласуясь  поданному  голосу  депутата  Боробьина,  изъясняя 
пользы^  какЫ  опуда  произойти  могутъ.  Я  отдаю  справедливость  благо- 
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разум1ю  и  тонкости  сего  господина  депутата.  Подлинно,  С1е  д&ю  есть 
чрезм^рнаго  разума:  не  им^  ни  учешя,  ниже  упражнешя  въ  д'Ьд!^, 
быть  извйстну  о  вс'Ьхъ  подробностяхъ  онаго;  С1е  бы  еще  согласно  было 
разсужден1Ю,  если  бы  господинъ  депутатъ  жительство  имйлъ  въ  уЬзд'Ь, 
гд4  дворянскихъ  влад§н1Й  было  много,  но  когда  въ  сосЬдств^  ему  нЬтъ 
•Ахъ  владйльцевъ,  то  надобно  С1е  причесть  особливой  остроте  сего  мужа. 
Но  не  знаю,  можно  ли  бы,  не  отступая  отъ  здраваго  разсужден1Я,  мн4 
покЬрить,  когда  бы  я  началъ  описывать  о  Перс1и,  государства  коего  я 
ни  положешя,  ни  основанхя,  ниже  нравовъ  людей  не  знаю  и  о  которомъ 
слыхалъ  иногда  и  читалъ  въ  истор1яхъ.  Но  какъ  и  историки  не  вей  со- 
гласны между  собою,  то  следственно  я  не  могу  подлинно  ни  съ  однимъ 
согласиться;  и  такъ  бы  описан]е  мое  основаше  им^ло  на  удачи,  а  не  на 
знанш.  Господинъ  же  депутатъ  Жеребцовъ — от-^  пахатныхъ  солдатъ, 
коего  упрежден1е  въ  его  трудахъ  и  о  домашнемъ  попеченги  едва  ли  доз- 
воляло ему  им4ть  столько  времени,  чтобъ  узнать  обстоятельства 
крестьянъ  пом^щичьихъ,  ниже  разсу ждать,  польза  или  вредъ  изъ  сего 
государству  произойти  можетъ.  Что  теперь  Имперхя  Россшская  есть 
весьма  благополучна,  с1е  мы  вс:6  видимъ,  и  не  только  безопасна,  но  и 
страшна  непр1ятелямъ,  изобильна,  не  слышно,  такъ  какъ  въ  другихъ 
нЬкоторыхъ  европейскихъ  державахъ,  ни  мятежей,  ни  бунтовъ  отъ  голоду, 
имеющее  многихъ  завистниковъ,  но  съ  трепетомъ  взирающихъ  на  славу, 
опред&1яющая  иногда  жреб1и  помазанныхъ;  но  что  произведетъ  перемена, 
то  сего  еще  никто  предвидеть  не  можетъ.  Можно  ль  же  С1и  драгоц4н- 
ныя  преимущества  оставить  случаю  на  удачу?  (Безъ  подписи). 


^«  55. 

Читано  21  иая  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  осочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
примечан1е. 

Астраханскаго  депутата  отъ  города  господина  Самарскаго  въ  го- 
лосе написано,  чтобъ  въ  купечество  дворянскихъ  крестьянъ  записывать 
безъ  в4дома  пом4щиковъ,  а,  напротивъ  того,  ШлиссельбургскШ  депутатъ 
отъ  города  жъ  господинъ  Б4лозеровъ  противор4читъ,  чтобъ  совсФмъ  и 
въ  купечество  впредь  записки  не  чинить,  полагая  схе  во  вредъ  и  въ  не- 
умеренное прежнему  купечеству  отягощен1е .  Я  отъ  моей  стороны  прхемлю 
емкость  высокопочтенному  собранш  на  разсмотр^ше  представить. 
Кажется,  что  всего  купечества  мужеска  и  женска  пола  ежели  до  полу- 
милл10на  числомъ  душъ  не  находится,  то  немного  того  меньше.  Но  при 
томъ  нижеписанныя  сумнительства  къ  рЬшенш  предстоять:  1)  изъ  всего 
означеннаго  числа  коликая  часть  въ  настоящемъ  купецкомъ  д'бл'Ь  обра- 
щается? 2)  какая  часть  изъ  того  въ  рукомесленныхъ,  такъ  называемыхъ, 
въ  цехахъ  есть  записанныхъ?    3)  вс^  ли  т^  записанные   точные  худож- 


—  УЗ- 
НИКИ, или  только  для  малаго  платежа  вписаншагми  находятся,  а  саки 
ничего  не  работаютъ?  и  хотя  С1е  и  не  позволено  было,  но  есть  ли  нын^, 
или  н'Ьть,  звать  потребно  для  лучшаго  'впредь  устройства;  4)  какая  часть 
и8ъ  того  же  всего  купечества  пашнею  и  черною  работою  свое  прокорм- 
лете  им^еть?  5)  какая  часть  изъ  того  же  купечества  земель  не  имФетЬд 
означа  кому  так1я  земли  проданы:  богатымъ  или  себ^  въ  скудости  по- 
добнымъ;  6)  и  н^тъ  ли  въгкоторыхъ  городахъ  отъ  богатыхъ  купцовъ 
б^днымъ  прит^нешя,  въ  подоб1е  города  Орла  бывшимъ  неустройствамъ? 

И  хотя  не  можно  мн^  достаточно  къ  р^шетю  вс^  ел  случаи  в^ 
дать,  но  по  крайней  жЬрк  надлежить  къ  собственному  и  себя  р^шешю 
предуготовлять:  на  1-е,  кажется,  что  порядочно  могущихъ  и  посредствен- 
ныхъ  торгъ  ведущихъ  купцовъ  изъ  вс^хъ  бол^  десятой  части  не  на- 
ходится; на  2-е  и  3-е,  въ  цеховыхъ  хотя  и  много  писанныхъ  есть,  но 
полагаю  себФ,  что  едва  половина,  какъ  записаны,  т^  бы  ремесла  умФли, 
а  бол']^е  къ  написашю  ихъ  причиною  было  то,  что  окладъ  къ  платежу 
меньше;  на  4-е,  5-е  и  6-е,  весьма  невеликая  часть,  кои  пашнею  про- 
кормлеше  свое  им'бютъ,  потому  что  богатые  землю  у  нихъ  время  отъ 
времени  скупаютъ,  и  тако  оные  принуждены  бываютъ  у  т^хъ  же  бога- 
тыхъ и  на  ихъ  прежде  бывшей  земл^  работать,  и  въ  разннхъ  м^тахъ 
въ  прикащикахъ  и  всякаго  (лучшаго,  средняго  и  низкаго)  звашя  работ- 
никахъ.  Мн^,  будучи  не  купцу,  не  можно  вс^хъ  сихъ  знать  подробно- 
стей, а  оные  господа  депутаты,  писавъ  о  польз^^  купечества,  не  пред- 
ставили высокопочтенному  собранш  ихъ  присутственныхъ  обстоятельствъ. 

И  таво  полагаю  себ^  необходимо  нужнымъ  прежде  знать,  не  мало 
ли  купечества  для  всей  государственной  коммерщи  (разумею  о  т^хъ,  кои 
торговать  и  приличные  къ  торгу  капиталы  им&ть  могутъ),  какъ  то  ка- 
жется и  съ  правдою  согласно,  что  купеческихъ  капиталовъ  безъ  кресть- 
янскихъ  весьма  для  всего  государственяаго  торгу  есть  недостаточно:  п^ 
можегь  быть,  мн&в1е  Самарскаго  того  для  и  есть  о  умножеши  купец- 
кихъ  денежныхъ  людей.  Но  чтобъ  принимать  безъ  увольнешя  отъ  по- 
м&щиковъ,  С1е  сумн^шю  подвержено,  ибо  легко  статься  можетъ,  прика- 
щикъ  или  поверенный  въ  какомъ  д&гЬ,  окравъ  господина  своего  и  не 
давъ  отчету,  со  всймъ  покраденнымъ  и  самыя  т^  деньги  (вогдабъ  позво- 
лить) яко  бы  свое  имущество  къ  торгу  представить  и  въ  число  купцовъ 
вписанъ  быть  можетъ,  что  и  для  самаго  купечества  вредно,  чтобъ  б^- 
гомъ  и  украдкою  пришедш1е,  не  ин'бя  хорошихъ  аттестатовъ,  въ  купе- 
ческое общество  приниманы  были;  а  должно  о  томъ  болФе  стараться, 
чтобъ  сей  родъ  честными  и  искусными  умноженъ,  а  отъ  ниакняго  рода 
отд!бленъ  былъ,  какъ  то  въ  данномъ  Коммисши  отъ  Ея  Императорскаго 
Беличества  Начерташи  явствуетъ,  изъ  чего  следовать  моакетъ,  что  вся- 
К1Й  подозрительный  не  можегь  въ  купеческое  зван1е  вместиться,  равно 
какъ  и  Белозеровъ  упоммнаетъ.  Не  писать  въ  купечество — не  сходно  съ 
пользою  государства,  а  по  моему  примечашю,  чФмъ  больше  зажиточ- 
дыхъ,  искусныхъ,  торгъ  знающихъ,  кредитъ  наблюдающихъ,  а  при  томъ 
и  честнаго  поведевзя  людей  въ  торговомъ  д!Ьл'&  обращается,  гЬмъ  цве- 
тущее торговля,  полагая  основан1емъ,  что  торгъ  государственный  не 
столько  прхумножешемъ  денежныхъ  капиталовъ,  сколько  отъ  искусства, 
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рачешя  и  отъ  содержан1Я  кредита  распространяется;  однакожъ  число  и 
денегъ  потребно;  а  при  всемъ  при  томъ  и  б'Ьдные  изъ  того  же  купече- 
ства время  отъ  времени  могли  приходить  въ  силу  своего  торгов  аго  про- 
мысла, изъ  которыхъ  иному  весьма  мало  до  нын^  случаю  было  пользо- 
ваться. И  по  уважен1и  вышеупомяну таго,  высокопочтенному  собрашю 
представляю.  Кажется  не  безполезно:  1)  пахатныя  земли  при  городахъ, 
гд^  оныя  есть,  разд&кить  между  небогатыми,  и  тЬыъ  людамъ,  кои  тор- 
говли порядочный  им^ютъ,  отобравъ  отъ  нихъ  земли,  впредь  имъ  поку- 
пать запретить,  а  за  то  имъ  заплатить  отъ  тЬгь  же  городовъ  ту  Ц'Ьну, 
какую  они  платили,  не  касаясь  въ  раскладк'б  до  малоимущихъ.  2)  Ц'Ь- 
ховыхъ,  которые  своего  ремесла  не  ум^ютъ,  справедливо  разсмотря,  бо- 
л^  такими  не  числить,  и  лучше  выслать  ихъ  изъ  городовъ  въ  как1я  ко- 
ронный волости,  гд:&  и  дать  земли  подъ  пашни,  ибо  невозможно  ни- 
какъ  всему  купеческому  до  нын%  звашю,  малой  части — торгомъ  и  пЪ- 
сколькимъ — отъ  городскихъ  земель  и  малыхъ  участковъ  землед&11емъ,  а 
великой  части — единственно  всякаго  звашя  работою  достаточно  и  спо- 
койно прокормиться;  и  тйхъ  самыхъ,  кои  порядочнымъ  торгомъ  про- 
мышляютъ,  не  привлекая  другихъ,  сего  уважешя  не  заслуживающихъ, 
изъ  подушнаго  оклада  выключить.  Изъ  того  сл^дуетъ,  чтобы  излишнее 
число,  кои  въ  городахъ,  за  малоим^шемъ  земли  или  по  множеству  при 
город*]^  людей,  не  уместятся,  по  равному  о  упомянутыхъ  жребш,  про- 
кормлеше  отъ  земли  приличное  им&1и  и  со  хлебопашцами  равную  го- 
сударству пользу  приносили,  нежели  бродить  по  целому  государству, 
ИПЦ1  себ^  всякаго  зван1я  работы,  и  поколику  означенные  новые  кресть- 
яне не  будутъ,  ко  вреду  почтенныхъ,  бол^  зван1я  купеческаго  тип, 
то  сл^дуегь  имъ,  яко  другимъ  крестьянамъ,  на  корону  подати  платить; 
и  тако  С1я  сумма,  вместо  отъ  оклада  уволенныхъ,  легко  сыскаться  мо- 
жетъ.  3)  А  чтобъ  торгъ  былъ  ъъ  цв^туЩ^^^?  предъ  нын^шнимъ,  со- 
стояши,  то  весьма  йриличествуетъ  для  купечественнаго  отправлешя  — 
людей  денежныхъ,  а  о  видней  торговл^Ь — искусства  и  къ  тому  спосо* 
бовъ  умножить;  а  впрочемъ,  ежели  бъ  кто  изъ  пом^^щичьихъ  или  корон- 
ннхъ  и  записанъ  былъ  въ  купечество,  и  поколику  бъ  отъ  него  платежъ 
былъ  приличный  его  возможности,  а  хотя  бъ  втрое  или  четверо  противъ 
пахатнаго  крестьянина  таковой  и  заплатилъ,  С1е  бъ  нимало  вредно  не 
было;  а  соображая  всякШ  пом^щикъ  свою  въ  томъ  пользу,  не  толико 
какое  тайное  препятстЫе  полагать,  но  и  вспомогатъ  нужду  им'^^лъ.  Въ 
томъ  числ^  и  то  не  худо,  чтобъ  таковой,  вписавшхйся  по  его  желашю, 
жилъ,  отправляя  купечества  тягость,  со  своимъ  собратствомъ  на  томъ 
аке  м^ст^,  гдЪ  и  прежде,  или  и  въ  городе,  когда  хочетъ.  А  въ  уФздФ 
купцовъ  пребнваше  можетъ  въ  государств!^  весьма  равенство  въ  закупке 
всакихъ  продуктовъ  и  цйну  поддерживать,  и  ежели  бы  и  не  въ  равномъ, 
то,  по  крайней  м^р^,  въ  полезномъ  положен1и,  и  поколику  С1е  не  то- 
лико дворянству,  но  и  каждой  волости  и  деревне  не  безполезно,  когда 
таковой,  вписавш1Йся  въ  купечество,  чинить  у  крестьянства  закупку  вся- 
кихъ  наличныхъ  товаровъ,  свердъ  того,  нанималъ  бы  крестьянъ  отво- 
зить товаръ  въ  друг]я,  себ^  желаемый  м^та,  то  ткшъ  нимало  вреда 
крестьянству  не  причиняется.  А  супцй  вредъ  отъ  того  крестьянству  про- 
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исходить,  когда  кавой  товаръ,  хл^бъ,  пеньку  иди  день  отъ  нихъ  за  на- 
дую ц'Ьиу  дачею  задатка  иди  вс^хъ  виередъ  девегъ»  покупается,  и  тоть 
самый,  который  еще  и  не  выросъ,  а  вь  земле  только  пос^^ный  нахо- 
дится, следовательно  и  ц§на  тому  товару  совс^мь  не  известна,  а  тако- 
вой врестьянинъ  чинить  не  столько  по  его  мадоимуществу,  сколько  по 
его  л^ни,  худому  или  глупому  хозяйству,  а^^бол^е  всего  невоздержаи1ю, 
а  пом^щикъ  въ  отдаленности  находится  и  воздержать  отъ  сего  зла  некому,  и 
вм^юто  того,  чему  осенняя  ц'бна  20  коп.,  получаетъ  въ  м^ру  задатка 
иди  денегъ  за  10  коп.,  стало  быть  противу  рыночной  цЪны  вдвое  де- 
шевле. А  по  всему  государству  ежели  случается  того  не  мало,  то  мояшо 
себе  легко  представить,  чего  крестьянство,  не  будучи  воздержано,  ли- 
шается, и  изъ  того  показывается,  сколь  полезенъ  сей  не  на  порядке 
основанный  купечеству  прибытокъ,  равною  часпю  тягостенъ  земледель- 
ческому званш;  и  когда  купцовъ  въ  уЪзде  пребываше  не  на  семь  зле 
имеетъ  свое  основанхе,  то,  точно,  кажется,  быть  нимало  не  въ  тягость, 
во  действительно  дворянства,  сель,  деревень  и  волостей  крестьянства  во 
обогащен1е  служащее.  Впрочемъ,  предаю  С1е  высокопочтенному  собрашю 
на  разсмотреше.  Мая  20-го  дня  1768  г.  Бамеръ-конторы  лифдяндскихъ, 
зстляндскихъ  и  финляндскихъ  делъ  целутмъ  Лртемгй  Шишноеъ  (с.  п.). 


№  56. 

Чжтаво  21  иая  1768  г. 

Въ  К0ММИСС1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1Я 
на  поданныя  (^его  мая  12,  13  и  15  чиселъ  отъ  некоторыхъ 
господь  депутатовъ  возражен1я  ответь. 

При  бывшемъ  сего  мая  5-го  дня  чтеши  поданваго  отъ  меня  го- 
лоса съ  немалымъ  удовольствхемъ  приметилъ  я,  съ  какимъ  внимашемъ 
почтеннейш1е  господа  депутаты  оный  слушали,  почему  и  заключилъ  я, 
что  мнеше  мое  безь  уважен1я  и  надлежащаго  пополнительнаго  разсмо- 
трен1Я  оставлено  не  будеть.  Но  къ  немалому  размышлешю  моему  уви- 
дедъ  я,  что  некоторые  господа  депутаты,  какъ-то:  Углицшй  отъ  дво- 
рянства Александръ  Опочининь,  Зарайскхй  отъ  дворянства  Михаилъ  Бон- 
дыревъ,  ОбоянскШ  отъ  дворянства  Михаилъ  Глазовъ,  Тверской  отъ  дво- 
рянства ВасилШ  Неклюдовъ,  Гороховецшй  отъ  дворянства  Александръ 
Протасовъ  и  БромскШ  отъ  дворянства  Александръ  Похвисневъ,  повиди- 
мому,  не  изволить  удовольствовать  мое  желаше.  Вместо  ожидаемаго  мною 
подробнаго  описашя  предложенной  тогда  отъ  меня  матерш,  согласнагосъ 
повелешемъ  Ея  Императорскаго  Величества,  Всемилостивейшей  нашей 
Государыни,  нашель  л  последовавшее  въ  нихъ  объ  оной  сомнеше,  и 
вместо  чаемаго  мною  ревностнаго  изыскан1я  хорошихъ  способовъ  къ 
ограничивашю  власти  помещиковъ  надъ  имен1ями  своихъ  крестьянъ, 
усмотрелъ  д  слабое  вь  нихъ  на  то  согласие.    Чего  ради    вознамерился 
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я,  почтенн^йппе  господа  депутатн,  сл^дующимъ  моимъ  изъясяешемъ 
какъ  отразить  происшедшее  въ  нихъ  неправильное  сокн^^ше,  такъ  и  убе- 
дить ихъ  о  справедливости  моего  предложен1Я.  Но  какъ  въ  возражеши 
господина  депутата  Глазова  могутъ  найтиться  сл^ды  почти  всего  того, 
о  чекъ  ни  предложили  прочхе  вышепокянутые  господа  депутаты^  то  я, 
оставя  сихъ,  разсудилъ  ответь  сообщить  на  одно  токмо  возражеше  гос- 
подина депутата  Глазова,  держась  сл^дующаго  порядка:  во-первнхъ 
покажу,  въ  чемъ  сей  господинъ  депутатъ  меня  непонялъ,  потомъ  изъясню 
его  кЬкоторыя  соынительныя  сл^дств1я  и,  наконецъ,  объявлю  некого* 
рыя  учине&ння  имъ  неприличный  своему  звашю  выражешя.  Однако- 
аке,  напередъ  разсудилось  мн^  пойторить  кратко  поданное  мое  мн^ше. 
Оно  состояло  въ  с^^дующемъ. 

Есть  з11которые  въ  отечестве  нашемъ  господа  пом^^щики,  кои  не- 
сходственно съ  челов%колюб]емъ  поступають  съ  крестьянами  своими, 
налагая  на  нихъ  несносныя  подати;  о  семъ  и  господинъ  депутатъ  Гла- 
зовъ,  невидимому,  не  спорить,  да  и  я,  утверждаясь  на  269,  275  и  276 
статьяхъ  Большаго  Наказа.  А  какъ  таковъ  поступокъ  крестьянъ  обре- 
меняетъ,  то  въ  случа'Ь,  когда  уже  они  бол^е  снести  того  не  смогутъ, 
можетъ  оный  поступокъ  быть  имъ  поползновенхемъ  оставить  своего  по- 
мещика. Итакъ,  ежели  со  стороны  помещика  надобно  будетъ  положить 
что  нибудь  причиною  бегства  крестьянъ,  то,  кром^  показаннаго  по- 
ст]гпка,  не  нахожу  ничего  бол^е;  о  семъ,  думаю,  никто  сомневаться  не 
будетъ.  Къ  пресЪчешю  жъ  онагО, — для  прописанныхъ  въ  прежнемъ  мо- 
емъ  голосе  причинъ,  за  нужное  почелъ  я  охраничить  власть  помещи- 
ковъ  надъ  имен1еиъ  своихъ  крестьянъ,  не  опровергая  и  другихъ  спосо- 
бовъ,  когда  найдены  будутъ  удобнейпие.  А  чрезъ  С1е  ограничиванхе  разумею 
я  тоже,  что  и  Ея  Императорское  Величество  сказать  благоволила  въ 
261  ст.  Большаго  Наказа,  котораго  270-й  и  277-й  статьямъ  последуя, 
представилъ  я  почтеннейшему  собрашю,  что  помещику  должно  брать  съ 
крестьянина  известную  и  мерную  дань,  которая,  смотря  на  положеше 
государства,  состоять  можетъ  инде  въ  деньгахъ,  инде  въ  произрастеши; 
но  каше  где  лучше  брать  поборы  —  С1е  требуетъ  подробнаго  сведешя 
важдаго  места  всего  РоссМскаго  государства,  н  для  того  избранные  отъ 
оныхъ  месть  господа  депутаты  могутъ  удобно  сему  желашю  удовольство- 
вать, почему  я  оное  поставилъ  на  ихъ  благоразсуждеше. 

Изъ  сего  кратко  описаннаго  мною  моего  мнешя  довольно  усмо- 
треть можно,  что  желающимъ  оное  опровергнуть  надобно  показать,  что 
или  утверждался  я  на  Большомъ  Наказе  съ  нимъ  несходственно,  или 
следств1я  изъ  него  выводилъ  неправильно.  Но  сего  еще  ни  изъ  едияаго 
изъ  ноданннхъ  противу  меня  возражеши  я  не  приметилъ,  почему  и 
не  надобно  было  мне  отвечать  на  учиненный  противъ  мнешя  моего  воз- 
ражешя,  если  бы  вышеозначенные  господа  депутаты  сами  своею  пере- 
меною моихъ  мыслей  и,  какъ  приметить  можно,  принужденнымъ  защи- 
щетемъ  своего  предложешя  меня  въ  тому  не  вызвали;  да  и  мнеше 
господина  депутата  Обоянскаго  отъ  дворянства,  коснувшееся,  кроме  меня, 
и  прочихъ  некоторыхъ  господъ  депутатовъ,  С1е  же  учинить  меня  убедило. 

Помянутый  господинъ  депутатъ  Глазовъ  представляетъ  следзгющее: 


г 
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„госдодинъ  депутатъ  (именуя  меня)  подадъ  свое  пртсЬчаше,  что  владЪдыщ 
мнопе  разгоняютъ  своихъ  крестышъ,  кои-де,  оставя  свои  дома,  женъ  и 
д^тей,  б^гутъ  въ  везнаемыя  м^а.  ^  Если  бы  я  не  памятовадъ  свшхъ 
мыслей,  то,  конечно  бы,  по^'^мадъ,  что  схе  написано  мною  вн§  меня: 
я  еще  ниЕОгда  и  въ  ум%  своемъ  не  представлялъ,  чтобы  владельцы  раз- 
гоняли своихъ  1фестьянъ,  да  притомъ  и  мнопе.  Помню  и  твердо  со- 
держу въ  памяти  мною  сказанное:  объявилъ  я  тогда, — что  есть  въ  сккА 
ташегоспода,  которые  непом'Ьрными  податями  отягощаютъ  своихъ  аемлед&а- 
цевъ,  а  чрезъ  С1е  отягощен1е  они  раззоряются.  Но  С1е  все  им^етъ  ли 
хотя  н'1кое  сходство,  ежели  не  сдйдаво  будетъ  какого  ограничешя,  съ 
т^мъ,  что  яВлад^ьцы  мног1е  разгоняютъ  своихъ  крестьянъ" —оставляю 
на  ваше,  почтенн^йшхе  господа  депутаты,  разсуждеше,  будучи  самъ 
ув^ренъ,  что  если  бы  оный  господннъ  депутатъ  прочиталъ  надлежаще 
мое  мн'Ьше,  никогда  бы  сего  не  написалъ.  Я  подлинно  знаю,  что  ни- 
кто себ^Ь  худа  не  желаегь  и,  сл-Ьдовательно,  не  можно  тому  статься, 
дабы  влад!Ьльцы,  и  притомъ  многхе,  разгоняли  своихъ  хлтоопашцевъ, 
в^дая,  что  отъ  такого  разгона  не  токмо  имъ  никакой  пользы,  но  и  край- 
няго  разорен1я  ожидать  должно.  А  какъ  помянутый  господннъ  депутатъ 
Глазовъ,  повидимому,  вникъ  въ  с1е  токмо  неправильно  мн4  приписвшю^- 
мое  предложеше,  ни  мало  того  не  касаясь,  что  мною  было  представ- 
лено, то  отсюда  произошло,  что  и  прочхе  господа  депутаты,  посл'^&дуя 
ему  же,  разныя,  несходственныя  съ  истиною  учинили  заключешя,  какъ- 
то:  господннъ  депутатъ  Углицкш  отъ  дворянства  Александръ  Опочининъ, 
объявляя,  что  я  къ  бегству  крестьянъ  считаю  винныхъ  влад'Ьдьцевъ,  и 
показывая,  что  не  можно  тому  статься  отъ  владельца,  дабы  онъ  сдЪ- 
лалъ  что  со  вредомъ  своему  им^^тю  (какъ  то  С1е  теперь  мною  сказано), 
заключаетъ,  что  не  можетъ  онъ  представить  своей  памяти,  дабы  нашлись 
как1е  погруженные  въ  важнМшхе  пороки  люди,  которые  бы  не  преду- 
сматривали благоденств1Я  своей  жизни;  а  господннъ  депутатъ  Тверской  огь 
дворянства  ВасилШ  Неклюдовъ,  приписывав  мн*!  весьма  неправильно,  что 
я  причиною  б^Ьгства  крестьянъ  ставлю  самихъ  влад&ЕЬцевъ,  и  принявъ 
так1я  предложен1я,  изъ  которыхъ  большую  часть  можетъ  ли  онъ  дока- 
зать совершенно  —  еще  сомнительно,  полагаетъ,  что  побеги  крестьянъ 
происходятъ  не  отъ  ут^снешя,  ниже  безчелов'Ьч1я  пом^Ьщвковъ,  но  един- 
ственно отъ  развращенныхъ  ихъ,  крестьянъ,  нравовъ;  равномерно  же  и 
господннъ  депутатъ  ГороховецкШ  отъ  дворянства  Александръ  Протасовъ, 
приписывая  мн^,  будто  бы  я  виною  бегства  крестьянъ  единственно  полагаю  не- 
сносный подати  пом^щиковъ  и,  узнавъ,  что  я  представляю,  дабы  учре- 
дить н^что  полезное  для  собственнаго  рабовъ  имущества,  заключаетъ  уже, 
что  я  желаю,  дабы  землед'Ьльцы  им^ли  въ  собственности  и  земли.  Но 
обращусь  паки  на  вышесказанное:  пословахъ  „что  влад^ьцы  мнопе  раз- 
гоняютъ своихъ  крестьянъ'' — пишетъ  господинъ  депутатъ  Глазовъ  дал^: 
„кои  де,  оставя  свои  дома,  женъ  и  д'Ьтей,  въ  незнаемыя  мФста  б^гуть'' . 
Но  какъ  первое  предложеше  мн'Ь  неправильно  приписано,  такъ  и  по- 
сл']&дующее  съ  мн^шемъ  моимъ  не  сходственно.  Думаетъ  онъ,  что  т^ 
крестьяне,  оставя  дома,  женъ  и  д'Ьтей,  ббгутъ  въ  незнаемыя  м^та,  ко- 
торыхъ влад&1ьцы  мнопе  разгоняютъ;  а  я  въ  моемъ  голосе  заключить 
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тшБъ:  яупочему  не  трудно  теперь  усмотреть  можно,  что  бегства  кресть- 
янъ,  по  большей  части,  причиною  суть  помещики,  отягощаюпце  толь 
иного  ихъ  своимъ  правлешеиъ.^  (Не  же  коль  иного  еъ  его  предложе- 
шеиъ  разнствуетъ,  —  всякому  видно.  Но  я  для  удовольств1я  господина 
депутата  Глазова  изъясню  С1е  мое  заключеше,  хотя  оно  изъ  предъиду- 
щаго  и  весьма  всякому  ясно .  Правленхе  у  меня  въ  показанномъ  м^ст^ 
разумеется  то^  которое  касается  до  собственности  или  до  им^шя  кре- 
стьянъ,  потому  что  и  выше  говорено  единственно  о  такомъ  отягощеши, 
которое  хл^бопашцамъ  причиняется  въ  разсуждети  ихъ  им^шя.  Итакъ, 
положа  С1е,  учинимъ  только  н'бкоторую  перемену  въ  словахъ, — смнслъ 
произойдетъ  тотъ  же:  почему  не  трудно  теперь  усмотреть  можно,  что  по- 
мещики, которые  отягощаютъ  толь  много  землед&[ьцевъ  своимъ  правле- 
шемъ,  сбирая  съ  нихъ  больш1я  дани,  а  иногда  и  лишая  кого  изъ  нихъ 
пр1обретенныхъ  потомъ  лица  своего  пожитковъ,  суть  по  большей  части 
причиною  бегства  ихъ.  Чего  ради  изъ  сего  заключешя  понять  можно, 
что  я  называю  влад&ЕЬцевъ  причиною  или  поползновешемъ  къ  бегству 
крестьянъ,  по  большей  части,  токмо  т^хъ,  которые  отягощаютъ  ихъ  сво- 
имъ правлешемъ  не  просто,  но  толь  мною^  ибо  отягощающхе  не  толь 
мною  или  несколько  не  могутъ  быть  поводомъ  къ  побегу  крестьянъ 
своихъ.  Чего  ради  изъ  всего  вышеписаннаго  довольно  усмотр'Ьть  иожно, 
коль  много  реченный  господинъ  депутать  Глазовъ  и  съ  нимъ  проч1е  въ  мн^- 
нш  моемъ  о  причине  б^^гства  крестьянъ  ошиблись;  для  сего  я  нарочно  и 
изъяснилъс1е  мЬсто  пространна,  дабы  и  друпе  господа  депутаты  чего  по- 
добнаго  имъ  не  подумали.  Причемъ,  однако,  зд^сь  за  нужное  почитаю  ска- 
зать, что  употребленные  въ  семь  мйст^  глаголы  г*(^уть^  находятся  при- 
чиною*^  въ  томъ  же  смысле  полагаются,  въкоторомъ  и  у^могутг  быть'' , 
ибо  причина  въ  разсуждети  сей  матерхи  состоитъ  въ  возможности.  Те- 
перь приступлю  къ  показашю  сомнительныхъ  сл^дствхй,  учиненныхъ  гос- 
подиномъ  депутатомъ  Глазовымъ. 

Пишеть  онъ  тако:  „представляетъ  господинъ  депутать  (означая  меня) 
определить  крестьянъ  въ  единственное  положеше  денежное  или  какое 
определенное,  то  какъ  видно  челов^къ  онъ  молодой,  въ  деревне  бывалъ 
мало,  9К0ЯОМ1Ю  деревенскую  править  привычки  еще  не  сделалъ^. 

Я  васъ,  почтенне&ш1е  господа  депутаты,  спросить  смею:  есть  ли 
какое  здесь  согласхе  между  предыдущимъ  и  последующимъ?  справедливо 
ли  заключеше:  „кто  желаеть  крестьянамъ  состоять  подъ  единственнымъ 
положен1емъ,  тотъ  еще  молодъ,  въ  деревняхъ  мало  бывалъ  и  прочая? 
Правда,  можетъ  быть,  слова  С1и  употр^лены  мне  въ  нарекаше,  но  я, 
на  С1е  не  взирая,  смело  говорю,  что  здесь  связи  .почти  ни  малейшей  не 
усматриваю;  но  чтобы  онъ  разумелъ  чрезъ  слово  „молодъ'',  я  того  не 
доискиваюсь,  а  оставляю  на  проницаше  всехъ  господь  депутатовъ,  кото- 
рые и  безъ  моего  изъяснешя  довольно  о  томъ  ведаютъ.  Разсмотримъ  мы 
теперь,  какихъ  мыслей  онъ  объ  единственномъ  кресты!нъ  положеши  де- 
нежномъ  или  какомъ  определенномъ.  Сге  предложен!е,  какъ  видеть  можно, 
ему  невозможнымъ  кажется;  однако  же  посмотримъ,  что  изъ  сего  про- 
изойдетъ.  Представлено  было  отъ  меня  прежде,  чтобы  съ  крестьянъ  по- 
лучать известную  и  мерную  дань,  которая  состоять  долженствуетъ  инде 
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въ  деньгахъ,  инд§  въ  произрастешяхъ;  а  какъ  господень  депутатъ  Обо- 
ЯНСК1Й  оть  дворянства  еще  того  нигд^  въсвоемъ  голосЬ  не  опровергалъ, 
дабы  узаконить  вдад^^цамъ  брать  съ  землед^^льцевъ  своихъ  извест- 
ную и  ]гЬрную  дань,  то  я,  нринявъ  мол  чаше  его  за  согласхе,  неотм^нно 
заключаю,  что  онъ  чрезъ  единственный  оброкъ  разумЪетъ  тоже,  что  и 
оть  меня  предлоавено:  дабы  известная  и  м'1рная  дань  состояла  инд^  въ 
деньгахЪ|  инд^  въ  произрастен1яхъ,  смотря  на  положеше  государства. 
Но  С1е  для  чего  бы  онъ  ночиталъ  за  невозможное, — понять  не  ногу.  Самъ 
господинъ  депутатъ  Глазовъ  приводить  въ  доказательство  означенной  не- 
возможности для  пряи^&ру  разныя  одного  помещика  деревни,  довольству- 
ЮЩ1ЯСЯ,  по  различ1Ю  климата  и  по  положешю  м'бста,  различными  выго- 
дами; самъ  онъ  полагаетъ,  что  находящ1еся  въ  н^которыхъ  изъ  сихъ  де- 
ревень крестьяне  должны  помещику  своему  иные  давать  скшо^  дрова  и 
проч1е  припасы,  иные  платить  деньги.  Но  с^но,  дрова  и  прочхе  припасы 
не  суть  ли  произрастете!  а  деньги  не  суть  ли  деньги?  Но  С1е  не  то  же 
ли  значить,  что  и  я  представилъ:  дабы  помянутая  дань  инд^  состояла 
въ  дейьгахъ,  инд'Ь  въ  произрастен1и?  Зач^мъ  же  онъ  почитаеть  то  за  не- 
возможное, что  самъ  уже  сд^алъ  возможнымъ?  Что  же  касается  до  того, 
можетъ  ли  быть  желаемое  положеше  долговременно, — сей  есть  другой  во- 
просъ,  о  которомъ  равномерно  какъ  и  о  прочихъ  подданныхъ  оть  гос- 
подь депутатовь,  особливо  оть  Гороховецкаго  оть  дворянства  Александра 
Протасова  и  Кромскаго  оть  дворянства  Александра  Похвиснева,  мн^- 
шяхь,  учиненныхъ  мн^  вместо  возраженШ,  ни  слова  я  не  говорилъ,  а 
проси лъ  токмо  господь  депутатовь,  дабы  они  предложенную  мою  мате- 
р1ю  принявь  въ  уважеше,  не  оставили  подробно  разобрать  тончайшимь 
своимъ  разсужден1емъ  и  прхискать  ко  всему  удобнейш1е  способы,  желая 
и  самъ  я  повремени  сообщить  сему  почтеннейшему  собран1ю  въ  допол- 
неше  некоторый  мои  мысли,  коихъ  тогда  необъясниль  за  краткостью 
времени  и  ради  того,  дабы  множествомъ  не  отягощать  вним9Н1я  вашего, 
что  и  подлинно  бы  оть  меня  воспоследовало,  еслибы  не  воспящень  быль 
поданными  противъ  мнен1я  моего  или,  сказать  справедливее,  прогивъ 
меня  только  возражешями .  Итакь,  оставя  помянутый  вопрось  для  разо- 
брашя  на  другое  время,  приступаю  теперь  къ  другимь  сомнительнымъ 
следств1ямъ. 

Господинъ  депутатъ  Глазовъ  въ  поданномь  своемь  противу  меня 
возражен1и  пишетъ  тако:  „да  только  более  онъ  господи иъ  депутатъ  (нмя- 
нуя  меня)  въ  томъ  сомнителень,  что  педаль  свое  мнёнхе  несправедливо 
противъ  даннаго  оть  Ея  Императорскаго  Величества  Наказа,  —  отде- 
лешя  263  сказано  такъ:  при  чемь  однако  весьма  же  нужно,  чтобы 
предупреждены  были  те  причины,  кои  столь  часто  привели  въ  непо- 
слушаше  рабовъ  противъ  господь  своихь;  не  узнавь  же  сихъ  причинь, 
законами  упредить  подобныхъ  случаевъ  нельзя,  хотя  спокойств1е  однихъ 
и  другихъ  зависитъя  и  т.  д.  Почитаеть  онъ  мнеше  мое  за  противное 
263-й  статье  Большаго  Наказа.  Но  которое  мнен1е?  то  ли,  чтобы  пред- 
писать нечто  полезное  для  собственнаго  рабовъ  имущества,  т.  е.  чтобы 
они  известную  часть  своего  имешя  почитали  за  помещичью,  а  изве- 
стную— за  свою  собственную?  Но  С1е  мое  мнеше  есть  то  же,  чему  и  Ея 
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Императорское  Величество  въ  261  ст.  Большего  Наказа  повед'бла  намъ 
последовать;  или  то,  что  я  положилъ  дань  мерную?  но  С1е  на  277  ст. 
того  же  Наказа  основано;  или  то,  что  она  состоять  долженствуетъ  инд^ 
въ  деньгахъ,  инд^  въ  произрастеши?  но  и  С1е  выведено  непосредственно 
изъ  270  ст.  онаго  же  Наказа.  Почему  господину  депутату  Глазову 
надлежало  бы  показать  или  то,  что  я  неправильно  на  сихъ  статьяхъ 
утверждался,  или  то,  что  въ  самыхъ  т^хъ  статьяхъ  и  въ  приведенной 
263  ст.  нашелъ  онъ  н^кое  противорйчхе.  Первое  не  повазалъ,  а  о  дру- 
гомъ  и  подумать  не  можно.  И  такъ  изъ  сего  заключить  можно,  что  или 
онъ  не  хот^лъ  прочитать  моего  мн^нЫ  и  сличить  его  съ  приведенными 
отъ  меня  статьями  Большаго  Наказа,  или  между  самими  статьями  не 
могъ  усмотреть  соглас1я,  либо  0ТЛИЧ1Я.  Посему  думать  могу,  что  онъ 
вышеозначенный  слова  свои  написалъ  въ  такомъ  же  смысле,  въ  какомъ 
сказалъ  и  следующее:  „а  С1е'',  т.  е.  приведенное  имъ  изъ  священнаго 
писан1я  м^сто'',  основано  на  правилахъ  Большаго  Наказа  504  и  507 '^. 
Однако  же,  ежели  разсмотр^ть  причины,  который  столь  часто  при- 
вели въ  непослушаше  рабовъ  противъ  господь  своихъ,  то  и  онъ  то  же 
разум^тъ,  что  и  у  меня  въ  моемъ  голосе  подано.  Помянутый  госпо- 
дннъ  депутатъ  для  узнан1я  т^хъ  причииъ  и  для  ихъ  предупрежден]я 
привелъ  статью  изъ  Начерташя  о  нижнемъ  родЪ  следующую:  „помы- 
шлять иадлежитъ  о  такихъ  учреждешяхъ,  отъ  коихъ  бы  сей  родъ  неко- 
торую почувствовалъ  пользу  въ  облегчеши  ихъ  бремени";  изъ  чего 
явствуетъ,  что  онъ  причиною  непослу шашя  рабовъ  полагаетъ  то  бремя, 
которое  несутъ  рабы  или  крестьяне.  А  С1е  бремя  не  то  же  ли  есть  отя- 
гощеше,  котораго  не  стерня  бол^е,  крестьянинъ,  какъ  тогда  мною  было 
сказано,  принужденъ  бываетъ  оставить  своего  помещика?  Напрасно  не- 
которые господа  депутаты  полагаютъ  причиною  бегства  крестьянъ  един- 
ственно самихъ  крестьянъ,  когда,  кроме  меня,  и  господинъ  депутатъ 
Глазовъ  приведенными  изъ  Начерташя  словами  убедилъ,  что  между 
причинами  у  приводящими  рабовъ  къ  непослу  шашю  противъ  господь 
своихъ,  яко  то  къ  бегству  и  проч.,  есть  то  самое  бремя  или  отягоще- 
Н1е,  которое  несутъ  крестьяне.  Посмотримъ  же  теперь,  какимъ  образомъ 
сей  господинъ  депутатъ  приступаетъ  къ  предупреждешю  оныхъ  причинъ 
или  бремени  рабовъ.  „Надлежитъ,  говорить  онъ  приведенными  изъ  На- 
черташя словами,  разсмотреть,  въ  какомъ  сей  родъ  ныне  положенш 
находится:  весь  ли  сей  родъ  въ  разныхъ  россшскихъ  областяхъ  въ 
одномъ  состоять  положен1и,  или  въ  государстве  нашемъ  много  сыщется 
различныхъ  положенШ*'.  Не  знаю,  зачемъ  бы  онъ  къ  сему  предупреж- 
дешю почиталъ  за  нужное  разсмотреть:  въ  одномъ  ли,  или  въ  разномъ 
положенш  находятся  земледельцы? — или  для  того,  чтобы  въ  томъ  поло- 
жешп  хлебопапщамъ  сделать  некоторую  льготу,  или  потому,  чтобы 
оной  льготы  не  сделать.  Чтобы  не  сделать  льготы — сего  сказать  не 
можно,  ибо  Ея  Императорское  Величество  въ  главе  „о  размножеши  на- 
рода и  земледелхя'',  равномерно  же  и  въ  „Начерташи  о  нижнемъ  роде^ 
учинить  оную  льготу  повелела,  следовательно  означенный  господинъ 
депутатъ  за  нужное  почелъ  упомянуть  о  томъ  ради  того,  дабы  крестья- 
намъ  сделать  некоторую  льготу.  Но  С1я  льгота  не  та  ли  будеть,  кото- 
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рою  врещедрая  Мать  отечества,  Екатерина  премудрая  въ  261  ст.  Боль- 
гоаго  Наказа  обрадовать  изволила  землед&шцевъ,  т.  е.  что  „законы  мо- 
гутъ  учредить  н^что  для  собственнаго  рабовъ  имущества^?  Сге  же, 
,, чтобы  учредить  н^что  для  собственнаго  рабовъ  имущества", — не то&е  ли, 
что  и  ограничить  власть  пом^щнковъ  надъ  им^шями  врестьянъ  своихъ, 
сир^чь  власть  бы  ихъ  въ  разсужденш  им^Ьшя  своихъ  хл^&бопашцевъ  про- 
стиралась токмо  до  того  имЪшя,  которое  къ  нимъ  принадлежитъ  по  за- 
кону, а  до  того  им6н1я,  которое  есть  собственно  крестьянское,  оная  бы 
власть  не  простиралась? 

Итакъ,  ясно  видеть  можно,  что  объ  ограничиванш  власти  пом'бщц- 
ковъ  надъ  им^шями  своихъ  крестьянъ  господинъ  депутатъ  Глазовъ  со 
иною  согласенъ,  чего  ради  тщетно  и  просятъ  н^^которые  господа  депу- 
таты оставить  010  ограничиваше,  согласное  съ  Большимъ  Наказомъ.  Но 
хакъ  они  неограничиваше  власти  господъ  надъ  нм^н1ями  крестьянъ  сво- 
ихъ почитаютъ  за  привилепю  дворянскую,  о  соблюден1и  которой  го- 
сподинъ депутатъ  ЗарайскШ  отъ  дворянства  им^етъ  отъ  своей  собратш 
доверенность  просить  Ея  Императорское  Величество,  то  и  господинъ 
депутатъ  ОбоянскШ  слово  „привилег1я"  употребилъ  въ  томъ  же  смы- 
сле, ибо  въ  голосе  своемъ  пишетъ  таво:  „а  чтобы  наша  собрапя  при- 
ведены были  огь  насъ  въ  какое  оскорблеше  н  отнять  бы  у  нихъ  при- 
вилепю, ч^мъ  оные  пользовались,  о  томъ  въ  нашихъ  дов^ренностяхъ 
ни  у  кого  не  объяснено,  а  у  многихъ  предписано  просить,  чтобы  при- 
вилег1я  была  прежняя  неотъемлема".  Изъ  чего  видеть  можно,  что  онъ 
согласенъ,  дабы  привилепя  С1Я  отъ  нихъ  была  неотнята;  а  выше  сего 
показано,  что  согласенъ  также  онъ  и  ограничить  власть  пом^щиковъ 
надъ  им^воями  крестьянъ  своихъ.  Следовательно,  господинъ  депутатъ 
Глазовъ  или  самъ  себе  противоречить,  или,  ежели  скажетъ,  что  онъ  на 
оба  согласенъ,  то  представлеше  мое  о  показанномъ  ограничиванш  безъ 
всякой  причины  ставить  онъ  мне  въ  нарекаше.  Но  я,  оставя  его,  госпо- 
дина депутата  Обоянскаго,  уклонюсь  на  несколько  времени  къ  госпо- 
дину депутату  Бромскому  отъ  дворянства  Александру  Похвисневу,  ко- 
торый, между  прочими  сомнительными  следствхями,  пишетъ  следующее: 
9 итакъ  я  изъ  сего  зшлючить  могу,  что  не  опасность  притеснешя  отъ 
помещика,  но  страхъ  отъ  помянутыхъ  злодеевъ  (т.  е.  грабителей  и  во- 
ровъ)  больше  принуждаетъ  (т.  е.  крестьянъ)  скрывать  сокровища  и  бога- 
тыми казаться,  чтобы  вупно  съ  оными  не  лишиться  и  жизни".  Схеслед- 
ств1е  положено,  безъ  сомнешя,  для  опровержешя  моего  заключен1я,  ко- 
торое вывелъ  я  изъ  276  ст.  Большаго  Наказа.  —  Мое  заключенхе  со- 
стояло въ  томъ,  что  крестьяне  боятся  деньги  пустить  въ  обращеше  и 
казаться  богатыми,  для  того  что  опасаются,  дабы  ихъ  помещикъ,  ко- 
тораго  непостоянная  и  роскошная  жизнь  имъ  известна,  узнавъ  самъ 
собою  или  чрезъ  кого  другаго  о  ихъ  имуществе,  подъ  видомъ  какимъ- 
либо  не  разорилъ  ихъ  вовсе;  а  онъ  полагаеть,  что  те  земледельцы  де- 
лаютъ  С1е  потому,  что  боятся,  дабы  воры  и  грабители,  которыхъ  дерз- 
кая рука  на  всякое  беззакоше  имъ  не  безъизвестна,  явно  или  тайно 
не  похитили  ихъ  имешя.  Два  противныя  следств1Я,  и  выведены  изъ 
одного  и  того  же  источника,  сиречь  изъ  276  ст.  Большаго  Наказа!  Но 
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аюгутъ  ли  быть  оба  справедливы, — оставляю  на  ваше  разсуждете.  Я 
покажу  токмо,  что  меня  уб'бдило  къ  учиненш  такого  заключен1я.  По- 
мянутая статья  гласить  тако:  „гдй  люди  не  для  чего  убоги,  какъ  только, 
что  живутъ  подъ  тяжкими  законами  и  земли  свои  почитаютъ  не  столько 
за  основаше  къ  содержашю  своему,  какъ  за  подлогъ  къ  удручешю,  въ 
такихъ  м^стахъ  народъ  не  размножается;  они  сами  для  себя  не  имЪютъ 
пропиташя, — ^такъкакъ  имъ можно  подумать  отъ  онаго  уд'к^ить  еще  сво- 
ему потомству?''  тамъ  же  ниже:  „они  закапываютъ  въ  землю  деньги 
свои,  боясь  пустить  оныя  въ  обращен1е,  боятся  богатыми  казаться,  бо- 
ятся, чтобы  богатство  не  навлекло  на  нпхъ  гонен1я  и  прит^нешд'' . 
С1Я  статья  взята  изъ  главы  „о  размножеши  народа  и  землед%л1я'',  сле- 
довательно въ  ней  и  предписывается,  что  препятствуетъ  сему  умноже- 
и1к>,  откуда  С1е  препятствхе  происходитъ  и  для  чего  оно  препятств1емъ 
быть  можетъ.  Препятствуетъ  въ  области  умножен1я  народа  убожество 
или  скудость,  происходящая  отъ  того,  что  люди  той  страны  живутъ 
подъ  тяжкими  законами  и  что  земли  свои  почитаютъ  не  столько  за 
основан1е  къ  содержашю  своему,  какъ  за  подлогъ  къ  удручетю,  ибо 
убожество  д4лазтъ  то,  что  люди  не  могутъ  о  томъ  и  подумать, 
дабы  н^что  удалить  еще  своему  потомству;  а  тяжк1е  законы  и 
не  почитан1е  земель  своихъ  за  основанге  къ  содержашю  своему,  но 
за  подлогъ  къ  удручен1ю,  или  за  предметъ  къ  обременен1ю, — произво- 
водитъ  то,  что  они,  опасаясь,  дабы  находящееся  у  нихъ  богатство  не 
навлекло  на  нихъ  гонен1Я  и  притеснен1я,  боятся  слыть  или  казаться  бо- 
гатыми и  бояться  пустить  оныя  въ  ()бращен1е,  для  чего  и  закапываютъ 
въ  землю  свои  деньги.  Изъ  чего  ясно,  почтеннМш1е  господа  депутаты, 
видите,  что  ежели  чрезъ  людей  разуметь  зд'Ьсь  крестьянъ,  какъ  то  и  въ 
самой  вещи  изъ  содержашя  главы  сея  понимать  должно,  то  боятся  они 
пустить  деньги  въ  обращенхе,  также  боятся  казаться  богатыми  и  потому 
закапывають  свои  деньги  въ  землю  для  того,  что  опасаются,  дабы  до- 
веданное кЬмъ  ихъ  богатство,  напр.,  помещикомъ  или  управителемъ  и 
проч.,  не  навлекло  на  нихъ  гонен1я,  подъ  видомъ  какой  усмотренной 
вины,  и  притеснен1я,  напр.  работою  и  проч.  Вотъ  что  меня  убедило 
къ  учинешю  вышепоказаннаго  заключен1я,  а  согласно  ли  оно  съ  сею 
статьею, — препоручаю  на  ваше  благоразсуждеше.  Самъ  же  обращаюсь 
пока  къ  господину  депутату  Обоянскому  для  показашя  техъ  выраже- 
н1й,  который  звашю  его  неприличными  кажз^ся. 

Выше  сказано  было,  что  господинъ  депутатъ  Глазовъ  для  преду- 
преждешя  причинъ,  приводящихъ  рабовъ  къ  непослу шан1ю  противъ  го- 
сподъ  своихъ,  за  нужное  почелъ  разсмотреть,  въ  какомъ  положеши 
крестьяне  находятся, — въ  одномъ  или  въ  различномъ?  а  для  получешя 
сего  за  должное  почитаетъ  потребовать  отъ  всехъ  господъ  депутатовъ 
извест1я,  въ  какихъ  положен1Яхъ  окажутся  деревни  а1адельческ1я.  Въ 
разсужден1е  сего  думаетъ  онъ  о  мне  следующимъ  образомъ:  „я  не 
весьма  твердо  себя  уверяю  въ  томъ,  чтобы  онъ  (разумея  меня)  отъ  со- 
братШ  своихъ,  отъ  котораго  города  депутатство  имеетъ,  и  могъ  бы  онъ 
дать  обстоятельное  сведен1е  о  положен1яхъ,  и  потому  узнать  не  можетъ^. 
Причину  же,  для  чего  онъ  обо  мне  тагсъ  думаетъ,  полагаетъ  след^'ющую: 


—  4вЗ  — 

„онъ,  гоецодвнъ  депутатъ  (именуя  меня),  отъ  собрапй  того  города  дво- 
рянства и  выбиранъ  не  бывалгь".  Вотъ  причина,  для  которой  онъ  обо- 
мни такъ  думаетъ!  Но  ежели  онъ  обо  мн:&  такъ  думаетъ  для  того,  что  я 
не  выбранъ  депутатомъ  отъ  дворянства  Козловскаго,  то  не  долженъ  ли 
онъ  сииъ  же  образомъ  такъ  думать  и  о  вс^хъ  т^хъ  господахъ  депута- 
тахъ,  которые  въ  депутатское  достоинство  не  были,  какъ  и  я,  избраны, 
а  оное  отъ  другихъ  сняли?  Однако  же  меЬ  о  семъ  говорить  н^^тъ  нужды, 
и  потому,  оставя  С1е  безъ  прим^чашя,  посп'Ьшаю  къ  другимъ  мыслямъ 
тосподнна  депутата  Обоянскаго  отъ  дворянства.  Утвердивъ  онъ,  чюмн^ 
сдшсь  депутатство  бывш1Й  депутатъ  общества  Бозловскаго,  показываетъ, 
съ  ч^мъ  онъ  мн^  сдалъ:  „а  отдалъ,  говоритъ  господинъ  депутатъ  Гла- 
зовъ,  съ  тою  доверенностью,  въ  чемъ  онъ  (т.  е.  бывш1й  до  меня  отъ 
Козловскаго  дворянства  депутатъ)  былъ  уполномоченъ  отъ  собрат1Й  сво- 
яхъ;  ежели  же  онъ  (разумея  меня)  изволитъ  оную  дов'Ьренность  про- 
честь, онъ  увидитъ,  что  отъ  общества  ничего  того  (сир'^чь  о  чемъ  я  В1> 
прежде  поданномъ  голосе  представлялъ)  не  окажется,  а  препоручено 
только  всА  нужды  и  недостатки  дворянск1е  представить,  о  чемъ  обще- 
ство того  бывшаго  депутата  и  просьбою  свог^ю  заключило.^  Изъ  сихъ 
словъ  всяк1й  мзъ  васъ,  почтенн^йшхе  господа  депутаты,  ясно  видитъ, 
чтб  господина  депутата  Обоянскаго  отъ  дворянства  нам^ренхе  есть  или 
то,  дабн  я  представлялъ  вамъ  о  томъ,  о  чемъ  отъ  Козловскаго  дворян- 
ства въ  Наказе  мнб  предписано,  или,  по  крайней  м'бр'Ь,  о  томъ,  что  съ 
симъ  Наказомъ  согласно.  Но  гд^^  благоволен1е  'Монаршее,  призвавшее 
насъ  отъ  всЬхъ  странъ  Импергя  РоссШской  не  токмо  для  выслушашя 
нуждъ  нашихъ,  но  для  представлен1я  всего  того,  что  каждый  изъ  насъ 
почтетъ  за  лучшее?  При  семь  же  и  сл'Ьдующее  достойно  разсмотр'Ьнхя: 
если  найдено  будетъ,  что  н'Ькоторыя  статьи  частныхъ  наказовъ  не  сход- 
стпуютъ  съ  нФюими  статьями  Большаго  Наказа,  то  должно  ли  о  т^хъ 
статьяхъ  представлять  сему  почтеннейшему  собранш,  или  не  должног 
Если  не  должно,  то  зач^мъ  же  господинъ  депутатъ  Глазовъ  ставить 
мне  то  въ  нарекан1е,  что  я  въ  своемъ  голосе  не  представилъ,  дабы 
дворяне,  по  имеющимся  у  многихъ  гооподъ  депзгтатовъ  наказамъ,  оста- 
лись на  всехъ  прежнихъ  привилег1яхъ,  не  исключая  и  власти  ихъ  надъ 
имешями  крестьянъ  своихъ?  а  если  должно,  то  справедливо  учияил1> 
онъ  на  меня  жалобу,  что  я  представилъ  противное  наказамъ  гбхъ  го- 
сподъ  деп]ггатовъ,  у  которыхъ  предписано,  дабы  неотъемлема  была 
презкняя  привилег1Я  дворянъ,  по  которой  они,  какъ  выше  сказано,  не 
были  ограничены  надъ  имешями  своихъ  крестьянъ.  Но  симъ  образомъ 
частные  наказы,  повидимому,  больше  уважаются,  нежели  самый  Боль- 
шой Наказъ,  въ  которомъ  точно  изображено:  „дабы  закономъ  предпи- 
сать нечто  для  собственнаго  рабовъ  имущества^.  А  С1е  никоимъ  образомъ 
не  можно,  разве  одну  часть  имен1я  оставить  владел ьцамъ,  а  другую 
крестьянамъ  для  собственнаго  ихъ  имущества;  чрезъ  такое  же  положе- 
ше  и  власть  помещиковъ  надъ  именхями  своихъ  земледельцевъ  ограни- 
чена будетъ. 

ЕЁзъ  чего  всего  ясно  видеть  можно,  что  господинъ  депутатъ  Обоян- 
егай  отъ  дворянства    Михаиле  Глазовъ    съ  прочими  вышеупомянутыми 
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господами  депутатами  во  мпогихъ  м^стахъ  д&салъ  мнФ  воараясешя  не- 
правильный. Могъ  бы  я  показать  и  друпя  его  учинепныя  шЛ  таковыя 
же  опровержешя;  но  сего  сделать  мн^  не  разсудилось,  отчасти  для  того, 
что  уже  многимъ  прсдложенгемъ,  можетъ  быть,  наскучилъ  вашему,  почтен* 
н%иш1е  господа  депутаты,  веливодушхю,  отчасти  ради  того,  что  изъ 
вышескаваннаго  не  трудно  усмотреть  можно  всякому  или  тбхъопровер- 
женш  неправильность,  или  что  они  удобно  съ  моимъ  мн'Ьшемъ  могуть 
быть  согласованы,  какъ  то  схемною  выше  несколько  разъ  было  сдЬлано, 
отчасти  же  потому,  что  вти  опровержен1Я  не  суть  въ  самой  вещи  выра- 
жешя,'  но  друг1е  вопросы,  о  которыхъ  у  меня  въ  моемъ  представлешм 
ничего  не  было  упомянуто. 

Все  же  С1е  заключу  т^мъ,  что  я  никогда  бы  сего  отв^та^  не  учи- 
нилъ,  если  бы  вышепомянутыя  причины  меня  къ  тому  не  подвигнули. 
Я  совершенно  в'Ьдаю,  что  изъ  таковыхъ  препинательныхъ  рбчей  ничего 
бол^е  не  произойдеть,  какъ  нам'Ьренге  Бя  Императорскаго  Величества 
и  желан1е  всЬхъ  Ея  в^рноподданныхъ,  удостоившихъ  насъ  пещись  объ 
ихъ  и  вс^хъ  насъ  общемъ  благ^Ь,  едва  когда  исполнится.  Почему  и 
стараться  должно,  дабы  не  такъ  скорымъ  быть  къ  учинен1ю  возраже- 
нШ,  какъ  къ  разсмотр!Ьн1Ю  предложенной  матерхи  и,  ежели  она  того  до- 
стойна будетъ,  къ  поправлешю  н  приведен1ю  ея,  по  возможности,  *  на 
вышнюю  степень  совершенства.  Козловскаго  дворянства  депутатъ  7]р^7^^*^ 
Коробьинг  (самъ  подписа.1ъ  и  м'Ьстами  исправилъ). 


№  57. 

Чятано  21  жая  1768  г. 

Въ  Коммисс1Ю  сочиненхяПроекта  Новаго  ;Уложен1я  на 
читанный  сего  мая  6  дня  голосъ  господина  депутата  Козлов- 
скаго дворянства  Григор1я  Боробьина  мн%н1е. 

Оный  господинъ  депутатъ  Коробьинъ  голосомъ  своимъ  изъясняетъ, 
что  къ  побегу  крестьянъ  единственно  причиною  состоять  сами  пом^ 
щики,  приводя  оныхъ  разными  поборами  въ  разореше,  и  потому  за  луч- 
)111Й  снособъ  признаетъ  и  желаетъ,  чтобъ  крестьянамъ  было  вольно  все 
свое  им^Н1е  продать  и  заложить,  пом^щиковъ  же  поборами  съ  крестьянъ 
ограничить.  Я  съ  т^мъ  его,  господина  депутата  Коробьина,  мн^шемъ 
могъ  бы  согласенъ  быть  дМствительно ,  если  бъ  оное  не  токмо  съ  об^Ьнхъ 
сторонъ,  но  хотя  бъ  однимъ  крестьянамъ  въ  томъ  польза  быть  могла;  но 
сего  не  токмо  не  предвидится  и  быть  не  можетъ,  но  къ  большому  раз- 
рушен1ю  покоя  и  блаженства  клонится,  потому  что  пом&цики,  большею 
част1ю,  стараются  крестьянъ  своихъ,  какъ  имъ  по  вс^мъ  правамъ  потом- 
ственно принадлежащихъ,  привесть  въ  лучшее  состоянхе  и  приводить, 
изнуряя  себя  и  употребляя  не  малый  кошть:  покупая  для  довольств1я 
ихъ  земли  со  всякими  угодьями,  обучая  къ  1Ч)му  своимъ  коштомъ  раз- 
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выыъ  реиесдамъ,  какъ  отъ  меня  въ  поданномъ  сего  мая  15  дня  на  го- 
лосъ  господина  депутата  города  Астрахани  Самарскаго  возражеши  изъ- 
яснено, дабы  между  землед&ая  по  климату  нашему  не  малое  время  праздно 
я  безъ  промыслу  потерять  не  могли,  также  за  пожарнымъ  случаемъ,  за 
неурожаемъ  хл^а,  за  падешемъ  скота,  за  сиротствомъ,  старостаю  и  раз- 
нымъ  несчастнымъ  приключешемъ  сбавливають  свои  положенные  съ  нихъ 
поборы  и  на  то  даютъ  время  довольное,  какъ  исправиться  могутъ,  всего 
же  наиболее,  какъ  при  рекрутскихъ  наборахъ  бывало,  а  особдиво,  во 
время  прусской  войны,  что  платили  за  складку  къ  рекруту  по  два  и 
по  три  рубля  съ  души;сверхъ  того,  снабдевая  въ  недостаткахъ  ихъ  гЬмъ, 
чего  они  не  им^ютъ,  какъ  о  томъ  отъ  н^которыхъ  господъ  депутатовъ 
отъ  дворянства  довольно  изъяснено,  въ  такомъ  случа']^  пом:Ьщики,  упо- 
требляя свой  собственный  капиталъ,  той  несносной  тягости  крестьянъ 
избавляли;  а  впредь,за  ограничешемъвъ  поборахъ,  помещики  для  кресть- 
янъ своихъ  такого  прилежашя  и  рад:1н]я  им'бть  не  будутъ,  разум']&я 
ихъ,  что  они  должны  помещику  платить  безъ  отговорки  такъ,  какъ  и 
государевы  подати,  а  хотя  бъ  пом'Ьщикъ  и  захог&иъ  въ  ихъ  недостаткахъ 
сд&[ать  какую  помощь,  но  то  сд&гаетъ,  конечно,  безъ  пользы,  потому 
что,  хотя  и  поправить  того  крестьянина  состоите,  но  оное  ему  не 
учинитъ  того  удовольств1Я,  какое  нын§  дворянство  отъ  поправки  своихъ 
крестьянъ  им^ють,  и  потому  ни  одинъ  пом^щикъ  такъ  охотно  войтить 
къ  поправлешю  ихъ  состояшя  не  можетъ,  для  того  что,  снабдя  кресть- 
янина и  исправя  его  въ  недостаткахъ,  возвратить  свои  убытки  власти 
им^ть  не  будетъ,  а  безъ  таковой  помощи  крестьяне  зъ  упадокъ  ;^йстви- 
тельно  придти  могутъ  неминуемо.  Изъ  крестьянъ  же  есть  какъ  мнопе 
нерадивые,  къ  лености,  безпутному  житью,  къ  мотовству,  такъ  и  прочимъ 
продервостямъ  склонные,  и  зная,  что  влад&юцъ  уже  не  властенъ  ему 
ни  въ  чемъ  запретить,  все  свое  ижЬте  продастъ,  заложить  и,  учиня 
оное,  не  токмо  помещичьи  доходы  не  уплатить,  но  и  казенные  поборы 
оставаться  будутъ  въ  доимке,  какъ  то  видимо  у  однодворцевъ,  пахат- 
ныхъ  солдатъ,  государственныхъ,  черносошныхъ  и  прочихъ  крестьянъ. 
Сей-то  случай  неминуемо  крестьянина  къ  поб-Ьгу,  къ  воровству  и  ко 
злу  всякому  попуститься  принудить;  сей  то  случай  пом-Ьщиканъ  наве- 
детъ  разореше  и  жизнь  опасную,  а  особливо  вдовамъ  и  оставшимъ  въ 
сиротстве;  и  отъ  сего- то  случая  казеннымъ  поборамъ  ущербъ  воспо- 
сл4дуетъ,  обществу  безполезность,  и  уменьшится  землед&11е.  Положенхе 
же  одинакое  въ  поборахъ,  какъ  о  томъ  онъ,  господинъ  депутатъ  Ко- 
робьинъ,  желаетъ,  учинить  не  можно,  потому  что  въ  разныхъ  м^стахъ 
одинъ  крестьянинъ  живетъ  выгодн]^е,  какъ  другой:  первому  дать  два 
рубли  сходственно,  какъ  посл^^днему  рубль;  но  когда  имъ  положить  по- 
боръ,  разсматривая  по  м^стамъ,  то  также  оное  со  временемъ  переменно 
быть  можетъ, — что  первый  не  въ  силахъ  дать  одного  рубля,  последнему 
же  въ  силахъ  дать  два  рубля  будетъ.  А  даннымъ  отъ  моей  собрайи, 
Трубчевскаго  дворянства,  наказ:&  предписано,  между  прочимъ,  при  со- 
чиняемомъ  ннн^  Проекте  Новаго  Уложешя  просить,  чтобъ  пожалован- 
ными отъ  прежде  царствовавшихъ  въ  Росс]и  Монарховъ  вотчинами  и 
другими   вольностями  у  дворянству   принадлежащими,   и  потомками  ихъ 
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узаконено  бъ  было  довольствоваться  безъ  отмены;  я  для  того,  по  доля&* 
ности  звашя  моего,  предвидя  въ  голос*  господина  депутата  Коробьина 
впредь  не  возможное  для  общества  мн4ше  и  усмотря  могупце  огь  того 
произойти  преступлешя  и  чрезъ  то  умножеше  судныхъ  д4лъ  и  затруд- 
неше  у чреждешя  судебнымъ  м-Ьстамг  и  вышнему  правительству, — ^почтен- 
нМшему  собран11о  на  разсуждеше  представляю,  что  по  такимъ,  изъяс- 
няемымъ  мною  неудобствамъ  показанный  его,  господина  депутата  Ко- 
робьина, голосъ  признаю  не  полезнымъ.  А  что  принадлежитъ  до  такихъ 
пом-Ьщиковъ,  которые  чрезъ  мотовство,  необыкновенные  поборы  и  проч1е 
поступки  приводятъ  крестьянъ  своихъ  въ  разорвн1е  и  къ  побЬгу,  то  къ 
таковымъ,  соображаясь  съ  даннымъ  намъ  Наказомъ,  256  отд-йлешемь, 
должно  определить  опеку новъ,  какъ  о  томъ  и  господинъ  депутатъ  Ве- 
рейскаго  дворянства  Степановъ  мнйюемъ  своииъ  изъяснилъ;  чему 
и  я  согласенъ. 

Огь    Трубчевскаго     дворянства    депутатъ    Григсргй     Бровцынъ 

(в.  с.  р.). 


№  58. 

Читано  22  мая  1768  г. 

Въ  поданномъ  •  своемъ  голос*  отъ  Козловскаго  дворянства  господинъ 
депутатъ  Коробьинъ  приписываетъ,  по  большей  части,  причины  поб*говъ 
крестьяскихъ:  1)ко  излишнимъ  поборамъ,  каковые  помещики  съ  врестьянъ 
своихъ  берутъ;  2)  что  мнопе  для  удовлетворен1Я  своихъ  должниковъ  от- 
даютъ  людей  съ  земли  для  заработыванк  и  3)  наконецъ,  что  нажившихъ 
некоторое  стяжаше  ограбливаютъ.  Бъ  предупрежден1ю  сего  предлагаетъ, 
чтобъ  ограничить  власть  пом^щиковъ  въ  доходахъ  и  надъ  им^н1ями  нхъ 
крестьянъ  и  дать  онымъ  н^кую  собственность. 

На  что  им^ю  честь  предложить. 

Не  буду  я  тщиться  оправдывать  безчелов^чныхъ  пом^щиковъ^  которые 
сверхъ  силы  и  возможности  на  врестьянъ  своихъ  налоги  полагаютъ,  ибо, 
им^  въ  омерзеши  всякую  суровость  и  нападеше,  порокъ  во  всякомъ 
состоян1и  людей  не  меньше  мерзокъ  почитаю;  но  желаю  токмо  зд^ь 
предложить:  главн']^йш1я  ли  суть  1^  причины,  который  онъ  представ- 
ляетъ?  и  С1е  я  гЬмъ  бол^  побужденъ  учинить,  дабы,  пленясь  оказуе- 
мымъ  имъ  челов^колюб1емъ  и  краснор'Ьчхемъ,  с1е  какого  вреда  не  произвело. 

1)  Я  мню,  что  р]&дк1Й  пом'1щикъ,  им^ющШ  за  собою  не  малое 
число  душъ,  возможемъ  сказать,  чтобъ  несколько  б^глыхъ  не  им&[ъ,  то 
вс!  ли  так1е  побеги  отъ  неправосуд1я  и,  такъ  можно  сказать,  огь 
мздоимства  пом'Ьщиковъ  происходятъ?  нФтъ,  не  мню,  чтобы  онъ  и  самъ 
господинъ  депутатъ  на  доброд'1тельн'Мш1й  корпусъ  дворянства,  каковой 
есть  во  вселенной,  возмогъ  хулу  такую  возложить.  И  если  то  такъ, 
то  должно  искать  другихъ  причинъ;  и  воть  оныя.  1-ая.  Пространство 
Рос^вШской  импер1и,  вмещающее  въ  себ^  восемь  климатовъ  по   земному 
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шдру,  понуждаетъ  многцхъ  искать  себ4  способн4йшаго  жилища;  д^,  и 
въ  самыхъ  сихъ  климатахъ  не  равная  доброта  земель  и  неравныя  вы, 
годы.  2-ая.  Недостатокъ  земель  и  неплодородхе  ихъ  въ  однихъ  м!&стахъ. 
а  напротивъ  того  великое  обильство  и  доброта  ихъ  въ  другихъ.  3-я- 
Рекрутск1е  наборы,  отъ  которыхъ  избавляясь,  мнопе  не  токмо  изъ  м^та 
въ  м4сто,  но  изъ  Росс1и  вонъ  бйгутъ.  4-я.  Непостоянство,  обл4нчивость 
и  худые  нравы  самихъ  крестьянъ,  которые,  пришедши  въ  несостояше  п 
бывъ  понуждаемы  къ  работ^Ь,  или  страшась  достойнаго  за  ихъ  проступки 
ваказан1я,  оставя  дома  свои,  сбйгаютъ;  и  ^лноггя  другья^  о  коихъ  за  по- 
требное почитаю  умолчать.  То  какъ  возможно  положить  все  на  одну 
суровость  помйщиковъ  тогда,  когда  кътому  толь  много  другихъ  причинъ 
постороннихъ  есть?  Можетъ  быть,  мн^  господинъ  депутатъ  отъ  Козлов- 
скаго  дворянства  скажетъ,  что  трудно  для  превосходства  доброты  кли- 
мата или  удобностей  крестьянину,  оставя  домъ  свои,  скотину,  въ  земл'Ь 
посеянный  хл^бъ,  родственниковъ  и  знакомыхъ,  у  идти,  переселиться  въ 
незнаемую  землю  и,  ничего  тамъ  не  им'&я,  еще  вновь  долженъ  нажи- 
вать, известное  ради  неизв^стнаго  оставить;  и  1утъ  мн4  учинитъ  пла- 
чевное описанхе  слезъ,  терзан1е  духа  и  чувствительность,  какую  онъ 
можетъ  восчувствовать,  могущихъ  тронуть  самыя  жестомя  сердца.  Ноя 
впредь  на  С1е  ответствую,  что  таковыхъ  ц^^лыми  домами  поб1говъ  кре- 
стьянъ и  не  бываетъ,  разв'Ь  такихъ, которые,  бывъ  привезены  изъ  т'1хъ 
жилищъ,  отлучены  отъ  благорастворенхя  того  воздуха,  лишены  обильства  и 
доброты  земель  и  многихъ  выгодностей,  хотя  несколько  поживугь,  но 
наконецъ,  привлекаемы  всЬми  т^ми  выгодами,  яко  въ  отечество  свое, 
туда  возвращаются,  и  въ  предложен1и  моемъ  см&ю  могу  сослаться  на 
всё  явочныя  въ  правительства  поданныя  челобитныя;  и  такъ  что  не 
мню,  чтобы  въ  ц'1лой  Росс1и  теперь,  счисляя  назадъ  съ  тридцати  л^тъ, 
бол'Ье  пятидесяти  такихъ  б^глыхъ  ц^ыми  домами  было.  Я  исключаю 
изъ  сего  подговоренныхъ  выходцами  и  б^жавшихъ  дворовыхъ  съ  жёнами 
и  съ  детьми,  которые,  бывъ  близь  господина,  чаще  за  нерачен1е  къ 
накадан1ямъ  подвергнуты,  а  не  им'Ья  у  себя  ни  дома,  ни  земли,  скорее 
на  поб^гъ  съ  ц'кнымъ  своимъ  семействомъ  отваживаются.  Но,  оставя 
таковыя  справки,  которыя  хотя  вс^мъ  здЪсь  присуаственнымъ  господам*]» 
депутатамъ  ощутительны,  если  бы  предлогъ  господина  депзггата  Еоробьина 
былъ  справедливъ,  что  они  бйгутъ  отъ  налоговъ  своихъ  помйщиковъ,  то 
бы  не  одна  или  дв^  семьи  изъ  деревни  б^али,  но  и  ц^лыя  бы  деревни 
мало  по  малу  опустели  поб^гомъ  ихъ  жителей,  чего,  конечно,  н^тъ,  ибо 
давно  бы  Росс1я  отъ  сего  въ  пустыню  обратилась. 

2)  Но  какъ  со  вс4мъ  т4мъ  оспорить  не  можно,  чтобы  между  вели- 
каго  числа  пом^щиковъ  не  было  такихъ,  каковыхъ  описываетъ  онъ,  гос- 
подинъ депутатъ  Коробьинъ,  и  понеже  желан1е  нашей  Всемилостивей- 
шей Государыни  есть,  чтобы  сделать  насъ  толь  счасливыми,  сколь  воз- 
могутъ  смертные  быть,  следовательно,  хотя  бы  и  въ  одномъ  такое  зло- 
употреблеше  его  власти  видно  было,  надлежитъ,  конечно,  потщиться,  чтобы 
и  то  прекратить,  дабы  самый  последнШ  подданный,  видя  ему  утверж- 
денное благополуч1е,  по  мФре  состояшя  своего,  по  окончаши  сего  за- 
кона, въ  восхищен1и  удовольствхемъ  свош'о  сердца,   не   преставалъ  бла- 
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годарить  общую  нашу  Благод-Ьтелыгацу,  Бкатеркну  П-ю.  Но  за  нужное 
для  сего  почитаю  разсмотрЬть,  возможные  ли,  паче,  не  вредные  ли  спосо- 
бы представлены  господиномъдепутатомъ  Коробьинымъ:  ограничинить'власть 
пом4щяковъ  въ  доходахъ.  Да  позволится  мн4  теперь  спросить:  не  самая 
ли  то  истина,  что  дабы  положить  чему  границы,  надлежитъ  ту  самую 
вещь  узнать?  ибо  если  не  обнимаешь  зр^шемъ  или  поняпемъ  какую 
вещь,  то  и  границъ  ей  положить  не  можно;  также  не  самая  ли  то  истина, 
что  должно  съ  крестьянъ  положеше  чшпгаь  по  ихъ  обстоятедьствамъ  и 
внгодамъ,  каковыл  <тя  им^ютъ?  Но  возможно  ли  какому  бы  то  ни 
было  правительству  С1и  неравный  выгоды  обстоятельно  знать:  разность 
климатовъ,  доброты  земли,  обильство  или  недостатокъ  угодШ,  способы 
къ  промысламъ,  веб  обстоятельства,  прем^няюпцяся  по  разнымъ  у&- 
дамъ  Росс1и?  Что  я  говорю— по  разнымъ  у^здамъ?  но  часто  и  въ  одномъ 
стану  одна  деревня  въ  вышеозначенныхъ  выгодахъ  преимущества  предъ 
другою  им^етъ.  Что  я  еще  скажу  о  самомъ  умоначерташи  крестьянъ 
и  ихъ  способностяхъ?  Единые,  бывъ  долгое  время  подъ  присмотромъ 
трудолюбиваго  помещика,  съ  вящшимъ  прилежашемъ  не  токмо  свою 
землю  обработываютъ,  но  также  распростираются  въ  питаши  скота  и 
другихъ  промыслахъ,  пристойныхъ  крестьянству,  и  въ  ремеслахъ;  самое 
зимнее  время  употребляютъ  въ  хождеше  въ  работы  и,  пр1обр&тая  себЪ 
прибыль  работою,  сей  самой  прибылью  умножая  свое  имущество,  чи- 
нятся бол^е  въ  состояши  платить  своему  помещику;  спосбствуютъ  руко- 
д^л1Ю,  умножаютъ  государственную  торговлю  и,  какъ  малый,  но  полез- 
ный источникъ,  орошаютъ  поля  благоденствхя  государства.  Вм^^сто  что 
другхе,  не  бывъ  подъ  смотрбшемъ  добраго  помещика,  или  за  всегдашнею 
отлучкою  оыаго  падпга  въ  обл-^Бичивость,  единое  необходимое  исполняютъ 
и  если  не  тягостны,  но  и  не  весьма  полезны  государству,  то  будетъ  ли 
какая  справедливость  въ  уравнеши  ихъ  и,  вместо  награждешя  тщатель- 
ному, съ  нерадивнымъ  его  въ  правб  сравнять?  Изъ  всего  сего  не  ясно 
ли  воспосл^дуеть,  что  ограничен1е  господь  доходомъ,  яко  подлежащее 
къ  толикимъ  несчетнымъ  подробностямъ,  сд&шть  никакъ  невозможно; 
а  надлежитъ  ихъ  предоставить  на  разсмотр-^Бше  ихъ  самихъ,  какъ  долж- 
ныхъ  ЕжЬтъ  попечеше  о  благосостояши  своихъ  подданныхъ,  яко  сочиняю- 
щихъ  членовъ  самихъ  ихъ  благоденствхя  и  яко  отвЪтствующихъ  и  предъ 
государствомъ  о  добромъ  состояши  ихъ  платежомъ  за  нихъ  поборовъ,  въ 
случае  крайняго  упадка  ихъ,  чему  уже  мног1е  прим^^ры  были,  и  не  одинъ 
дворянскШ  домъ  оть  сего  въ  разореше  пришелъ.  И  таковое  учреждеше 
толь  есть  полезно,  что  довольно  известный  всему  свФту  мудрыми  своими 
правилами  для  законодательства  г.  Монтескье  въ  труд^  своёмъ  „о  ра* 
зум^  законовъ'',  кн.  13.  гл.  6,  точно  россШское  учреждеше  о  сборб  до- 
ходовъ  и  связь  между  помещиками  и  ихъ  подданными  похваляетъ. 

3)  Дать  некоторую  собственность  крестьянамъ.  Весьма  мнФ  удиви- 
тельно, что  о  такой  собственности  и  поминается,  будто  бы  ее  не  было. 
Дается  то,  чего  до  сего  не  им&1и,  но  какъ  поныне  наши  крестьяне 
им^ли  и  пм^ютъ  совершенную  собственность  (хотя  не  законами  утверж- 
денную,но  если  осм&1юсь  сказать,  еще  сильнМшую,  т.  е.  основанную 
на   общемъ     умствоваши  и    на   взаимной     пользе)  во    всемъ  своемъ 
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двяжимомъ  им^вш,  т.  е.  могли  и  могуть  ннн!1&  весь  свой  по- 
житокъ  продавать  и  отдавать  по  благоизобр^шю  своему,  токмо  съ  та- 
кнмъ  ограничешемъ,  что  помещики  наблюдають  для  крестьявскаго  же 
благоденств1я,  дабы  самыхъ  нужныхъ  вещей  для  землед&ая  не  сбывали 
ж  не  становились  бобылями,  что  все  еще  и  для  общаго  распростерт1я 
аемлед&11я  и  благосостояшя  государства  клонится;  и  толь  попечеше  С1с 
о  ихъблагосостояши  простирають,  что снабжаютъихъ  скотиною,  лошадьми, 
хлббомъ,  данугь  имъ  л^су  на  строеше,  и  все  то  безъ  всякой  другой  за- 
платы, какъ единственно  токмо,  чтобъ  спомоществовать  ихъ  благосостояшю. 
Въ  утверждеше  чего  свидетельствуюсь  всЬми  зд^сь  обретающимися  го- 
сподами депутатами.  Слыхалъ  ли  кто,  чтобы  крестьянинъ  требовалъ  у 
своего  помещика  позволешя  продать  какую  вещь  изъ  своего  пожитка 
или  кулв,  деньги  употребить?  Конечно,  сега  петь;  вовсемъ  ими  нажитомъ 
они  совершенную  волю  им^ють,  а  напротивъ  того,  нередко  бываюгъ  требо- 
вашя  отъ  крестьянъ  и  исполнешя  по  нимъ  для  ссуды  оныхъ,  что  по- 
следнее С1ю  неразрывную  ц^пь  между  помещиками  и  крестьянами  ут- 
верждаетъ.  Что  же  господинъ  депутатъ  Коробьинъ  представляетъ,  дабы 
часть  некоторую  имешя  позволить  иметь  врестьянамъ  въ  собственность, 
т.  е.  чтобы  ее  могли  продать,  заложить,  подарить  и  проч.^,  понеже,  какъ 
я  выше  предложилъ  о  собственности  ихъ  въ  движимомъ  имеши,  которая, 
конечно,  не  безъизвестна  ему,  господину  депутату,  то  разве  о  недвижи- 
момъ  говорить;  и  о  семь  состоять  вопросы:  1)  изъ  какихъ  земель  имъ 
С1Ю  собственность  дать?  2)  и  не  разорительна  ли  она  будеть  государству^ 
Ответствую.  На  1-й:  большая  часть  земель  еще  изъ  древнихъ  временъ 
дана  государями  въ  оклады,  а  потомъ  въ  вотчины  дворянамъ  за  ихъ 
верную  слузвбу  отечеству,  яко:  за  сопротивлеше  татарамъ  и  полякамъ, 
за  неоднократное  освобождеше  Москвы  и  проч.,  который  дачи,  если  бы 
чего  не  доставало  при  начале  оныхъ,  еще  сверхъ  того  безпрестанно  и 
во  всехъ  случаяхъ  ихъ  пролитой  кровью  заслужили,  а  сверхъ  того  и  по- 
ложенными пошлинами  за  справки  и  за  продажи  едва  не  всю  цену  и 
денежную  въ  государственную  казну  внесли;  то  справедливо  ли  будетъ 
лишить  сей  корпусъ  самыхъ  сихъ  земель,  которыя  его  обязываютъ  къ 
слутвбЬ  отечеству,  или  что,  лучше  сказать,  онъ  отчиной  своей  почитаетъ, 
и  отнять  не  токмо  кровью,  но  и  деньгами  купленный  ими  имен1я?  и  за 
награждеше,  что  отъ  ига  татарскаго  Россш  свободили,  что  всегда  не- 
рушимою верность  сохраняли,  что  запечатлели  свое  усердхе  къ  своимъ 
Монархамъ  во  время  бунтовъ  ругательными  и  мучительными  смертями, 
что  МН0Г1Я  провинщи  Росс1и  пр1обрели,  у  нихъ  самое  то  награждеше 
отнять,  дабы  отдать  ихъ  подданнымъ,  которые  никогда  къ  сему  права 
не  имели  или  токмо  последовали  ведущимъ  ихъ  предводитедямъ?  нетъ,  и 
изображеше  сего  довольно, — мню,  самаго  неправосуднаго  въ  ужасъ  при- 
водить! и  не  должны  мы  и  помнить,  чтобы  лучш1й  законъ,  какой  во 
вселенной  можетъ  быть,  возмогъ  начаться  такимъ  неправосудхемъ!  Ве- 
ликая Екатерина,  коей  мудрости  вселенная  удивляется,  древшя  вольности 
утесненнымъ  народамъ  сохраняя,  не  можетъ  то  торпеть,  чтобы  верные 
ея  поддданные  такого  правосуд1я  страшиться  могли.  Позволь  мне,  по- 
чтеннёйшШ  маршалъ,  едину  речь  сказать  всемъ  симъ  поселянамъ,  которые 
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зд1юь  обр'Ьтаются  для  устроешя  общаго  благополуш!  Сважнте,  почтенные 
депутаты,  скажите,  вы  слыха^ки  отъ  отцовъ  с^оиxъ,  кодиш  заслуги 
корпусъ  дворянскШ  всей  Россш  оказалъ?  еще  во  многихъ  у  васъ  м^^тахъ 
видны  развалины  разрушендыхъ  храмовъ,  запустошенныя  селешя  огь  яро- 
сти инов^рцевъ!  кто  Вамъ  православную  в^ру  сохранилъ?  кто  отъ  ига  и  му- 
чителы^тваварваръ  и  чужезенцевъ  васъ  избавилъ,  если  то  не  дворяне?  Толь 
ли  награжден1я  отцы  наши,  иыйя  честь  предводителы^твовать  своихъ  слугъ 
противъ  общихъ  непр1ятелей  и  защищать  православную  в^ру  и  государство, 
над'Ёялись  получить,  чтобы  нынб  ихъ  потонковъ  съ  тиранами  сравнять? 
такое  ли  будетъ  отъ  васъ  награждеше  за  спасете  васъ  и  душъ  на- 
шихъ?  Но  вижу,  всФ,  равнымъ  усердхемъ  пылая,  и  отъ  напоминовен1я 
сего  очи  отвращаютъ,  то  какже  за  полезное  можно  принять,  что  толь 
не  правосудно  всему  св^ту  является?  Скажу  еще  больше  на  2-й  вопросъ, 
что  толь  вредно  всему  государству.  Едкъ  возможно  позволить  недвижи- 
мый ИМ&ШЯ  продавать  крестьянамъ,  отдавъ  ихъ  онымъ  въ  собственность? 
возможетъ  ли  какое  порядочное  тогда  домостроеше  быть,  когда  участки 
земли,  отданной  въ  совершенную  собственность,  важдЕ1Й  крестьянинъ, 
нм^я  право  продать  или  подарить,  будетъ  другимъ  оные  продавать  и 
раздробитъ  ихъ  не  токмо  на  части,  но  на  лоскуты,  въ  противность  На- 
казу, отд'Ьленш  427?  Не  им^ющхе  довольнаго  попечешя  о  землед'Ьл1и, 
или  бывъ  несчаст1ями  какими  принуждены,  продадутъ  ихъ  посюрон- 
нимъ;  въ  дачи  одной  деревни  ста  другихъ  деревень  влад'Ьнхя  войдутъ,  и 
т6,  продавши  свои  единыя  им^шя,  который  могли  бы  ихъ  пропитать,  не 
им^я  почти  ни  селен1я,  ни  м*6ста,  откуда  бы  себ^  пропиташе  про* 
мышлять,  и  получешемъ  мнимой  собственности  д'Ьйствительной  лишатся 
и  принуждены  будутъ  или  отстать  отъ  земледЪлхя,  или  идти  въ  наем- 
ники, и  тогда  уже,  действительно  ничего  не  им^я,  не  будутъ  стараться 
о  ра8множен1и  народа,  чрезъ  что  конечно  до  крайности  государство 
дойдетъ;  и,  избегая  отъ  им^нЦ,  въ  дбйствительную  б^ду  ввергнутся  (ка- 
ковое сл1дств1е  сей  собственности  уже  мы  и  видимъ  у  черносошныхъ 
государственныхъ  крестьянъ,  гдб  большая  часть,  продавъ  своп  земли, 
у  меньшей  части  въ  неволи  находится,  о  чемъ  шлюсь  и  на  чиненный 
имъ  запрещешя  таюя  д1&лать  продажи),  кром'Ь  что  разныхъ  влад^нш  и 
разнаго  употреблешя  смешанный  земли  произведутъ  отъ  однихъ  другимъ 
не  малый  вредъ,  яко:  драки,  убШства,  перекосы,  потравы,  ув']&чья  и  проч. 
Итакъ,  изъ  всего,  что  имйлъ  честь  представить,  мню,  что  всякому 
ощутительно  есть,  колико  представляемые  способы  господиномъ  депута- 
гомъ  Боробьинымъ  суть  вредны.  Но  я  съ  моей  стороны  съ  радостаю  ему 
то  прощаю,  почитая,  что  отъ  усерд1я  своего  къ  н^которымъ  удручен- 
нымъ  крестьянамъ  оные  онъ  предложилъ,  но  не  могу  безъ  удивлешя 
видеть,  что  коль  им^егь  онъ  попечеше  о  пожиткахъ  крестьянскихъ, 
толь  малое  тщаше  прилагаетъ  объ  избавлети  ихъ  отъ  того  угЬснешя^, 
которое  можетъ  произойти  отъ  наказашй,  налагаемыхъ  на  нихъ,  ибо 
тщетно  имя  собственности  растверживать:  когда  гЬло  чье  подвластно 
другому,  им^нхе  ехч)  всегда  тому  же  подвластно  будетъ,  и  законы  та- 
ковые, всегда  сильнМшему  уступая,  лишь  причина  (презрЪшемъ  ихъ) 
новому  преступлешю  будутъ.  А  сей  господинъ  депутатъ  точно  говорить, 
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что  онъ  не  желаетъ,  чтобы  самихъ  креетьявпь  отняли  оть  власти  ихъ 
пом^кщиковъ.  То  какая  же  собственность  въ  им^ши  у  нихъ  иожеп» 
быть,  когда  нон^щикъ,  им^  власть  саиопроиавольно  наказывать  своихъ 
врестьянъ,  следственно  можетъ  и  неволею,  для  изб4^жан1я  отъ  наказашя, 
ииМе  ягь  всегда,  когда  пожелаетъ,  отнять?  Дать-ли  право  крестьянанъ 
нь  таковыхъ  наглыхъ  поступкахъ  им^ть  прибежище  къ  суду?  Вотъ  но- 
вое зло.  Крестьяне,  по  вынй  не  бывъ  довольно  просвещенны,  за  не- 
анаваемъ  свонмъ,  до  коихъ  жЬсть  ихъ  право  можетъ  простираться,  въ 
саиыхъ  справедливыхъ  налогахъ  на  господъ  своихъ  съ  просьбами  и  жа- 
лобами, отлучаясь  целыми  деревнями  отъ  ихъ  селенШ,  въ  судебный  мЪ- 
ста  будутъ  приходить;  земля  останется  безъ  демлед<1л1я,  и  они  лишатся 
своего  пропяташя,  въ  разбое  и  татьбе  принуждены  будутъ  себе  его 
искать;  иль  и  въ  самой  справедливости,  противъ  нихъ  учиненной,  бу- 
дутъ несправедливость  находить,  къ  бунтамъ  преклонятся  и  на  жизнь 
помещиковъ  возстанутъ;  уште  же  такихъ  бунтовъ  какъ  помещикамъ, 
такъ  и  8бмледел1ю  безъ  ущерба  быть  не  можетъ.  Но  да  не  по  мнять, 
чтобы  я  симъ  последнимъ  предложешемъ  къ  вольности  крестьянской 
преклонялся,  ибо  довольно  известенъ,  что  и  оная  не  меньше  вредна 
можетъ  всего  вышеписаянаго  быть,  и  что  не  должно  вдругъ  великаго 
числа  освобождать,  а  действительно  почитаю,  что  если  хотя  кто  и 
одинъ  отъ  напрасныхъ  нападковъ  помещика  страждетъ,  надлежитъ  пре- 
досторожности о  пресечети  сего  учинить. 

Но  долженъ  я  признаться,  что  коликое  желаше  всехъ  верныхъ 
сыновъ  отечества  ни  есть,  дабы  противъ  таковыхъ  злоупотребленШ  за- 
конами предосторожность  учинить,  но  трудности  почти  неопредолимыя 
на  всякой  степени  предстаютъ,  чтобы  съ  одной  стороны  сокращешемъ 
помещичьей  власти  не  прервать  С1ю  цепь,  связующую  толь  тесными 
узами  земле дельцевъ  съ  дворянами,  и  более  бы  не  навлечь  |несчаст1й 
на  пос^'лянъ  и  по  непросвещешю  оныхъ  не  ввергнуть  бы  ихъ  въ  ташя 
злоключетя,  которыя  въ  Наказе  Ея  Императорскаго  Величества,  въ 
отделешяхъ  502,  503,  504  означены,  т.  е.,  чтобы  не  развратилисъ  отъ 
начальныхъ  основашй  правлен1я,  не  вкоренилось  бы  умствовате  равен- 
ства, до  самой  крайности  дошедшаго,  и  когда  всявъ  хочетъ  быть  рав- 
нымъ  тому,  который  закономъ  учрежденъ  быть  надъ  нимъ  начальни- 
комъ,  и  если  не  будутъ  почитать  своихъ  господъ.  Однако,  понеже  гос- 
подинъ  депутатъ  Коробьинъ  способовъ  для  сихъ  предосторожностей  не 
предложилъ,  то  я,  побужденъ  ревностш  къ  отечеству  и  человеколю- 
б1емъ,  хотя  съ  крайней  опасностш,  дабы  чего  вреднаго  не  предложить, 
осмелюсь  не  положешями,  но  едиными  разсуждешями,  доводящими  до 
сего  предмета,  представить. 

Мнится  мне,  что  противъ  такихъ  помещиковъ,  ежели  они  есть, 
которые  неумеренные  оброки  или  двойные  съ  крестьянъ  своихъ  берутъ, 
или  которые  отягощаютъ  безмерно  работою  своихъ  крестьянъ,  или  кото- 
рые ограбливаютъ  техъ,  кои  потомъ  лица  своего  пр1обрели  себе  неко- 
торый пожитовъ,  можно  употребить  такой  способъ,  чтобы  учрежденные 
коммисары '  и  дворянск1я  собран1я  имели  наблюдете  о  благосостояшп 
крестьянъ  и  не  токмо  касающееся  до  имешй  ихъ,    но  также  и  безчело- 
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в^чныхъ  наказашй,  и  таковыхъ  помЪщиковъ  сперва  словесно  или  пнсь* 
менно  къ  ум^реня^^йшем;  поступку  старались  склонять;  если  же  и  та- 
вовыя  увещанья  не  послужатъ  и  пом^щикъ  тотъ  ни  оправдан1я  не  пред- 
ложить, ни  суровость  свою  не  смяг<1итъ,  то  бы  въ  выошее  правитель- 
ство о  тоиъ  ув^дошяли,  которое,  учиня  обстоятельное  и  строгое  изсл^- 
доваше,  можегь  повелеть  такоиу  помещику  дать  опекуновъ  и  чре8ъс1е, 
последуя  Наказа  254-му  отд&гешю,  означающему,  что  „какого  бы  рода 
покорство  ни  было,  надлежигь,  чтобы  законы  граждансюе  съ  одной 
стороны  8лоупотреблен1я  рабства  отвращали,  а  съ  другой  стороны  пре- 
достерегали бы  опасности,  могупця  оттого  произойдти^,  и  тогда  же  до- 
стигнуть учреждешя  н^что  полезнаго  для  собственнаго  рабовъ  имуще- 
ства,  какъ  означено  въ  Большомъ  Наказ'Ь  въ  261  статье. 

Так1я  есть  мои  инЪшя,  которыя  я  шАю  честь  зд^сь  предложить. 
Желаю  токмо,  чтобы  усердные  сыны  отечества  на  оныя  воззрить  собла- 
1Ч)волили  и  постарались  бы,  колико  климатъ,  умоначертанхе  народное  и 
состояше  Росс1и  стерпеть  возможетъ,  въ  взаимственному  благополучш 
обоихъ  сихъ  состоянШ  людей  надлежащее  учреждеше  учинить. 

Ярославскаго  дворянства  депутать,  князь  Михаила  Щербатовь 
(самъ  подписалъ,  м^^стами  исправлялъ  и  дополнялъ  собственноручно). 


^N6  59. 

Чштано  23  иая  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  с.очинен1и  Проекта  Новаго  Уложенхя 
представлен1е. 

Некоторые  изъ  господь  депутатовъ  поданными  своими  прим^чанхями 
требують  о  учрежден1и  во  вс:Ьхъ  государственныхъ,  дворцовнхъ,  ясаш- 
ныхъ,  дкономичесвихъ  и  иновФрческнхъ  волостяхъ,  для  розобрашя  въ 
происходящихъ  между  ними  ссорахъ,  кром^Ь  важныхъ  д^хъ,  словесныхъ 
судовъ,  которые  бы  производимы  были  изъ  своей  собрали  ежегодными 
выборными,  а  нарочныхъ  бы  управителей  для  того  никакихъ  не  опре- 
д^^ть,  что  и  я  признаю  быть  небезполезно  и  о  коихъ  еще  им^Бю  предложить 
сему  высокопочтеннМщему  Собрашю  и  свое  объяснеше,  чтобъ  повел'Ьно 
было  вышеписанные  требуемые  господами  депутатами  словесные  суды 
учредить  для  разобран1я  между  ними  только  въ  обидахъ  (т.  е.  въ  отня- 
ли насильно  какой  вещи,  или  въ  завлад^нхи  земли  и  въ  прочемъ  чинимомъ 
отъ  одного  другому  какомъ  насил1и  первостатейномъ)  сотниками  и  ста- 
ростами, которые  бываютъ  погодно  выбираемы  для  сбора  подушныхъ  де- 
негъ,  исключая  изъ  того  ссуды  или  долги,  которые  одинъ  отъ  другаго 
получаетъ  заимообразно,  оть  чего,  по  моему  прим^чашю,  для  общества 
происходить  великШ  вре,^  и  неустройство,  потому  1-е,  что  есть  немало 
такихъ  людей,  какъ  изъ  гражданъ,  тавъ  и  изъ  землед^льцевъ,  которые 
для  умножен1я  ненасытнаго  своего  богатства,  им^  достатокъ,   отдаютъ 
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свои  деньги  взаймы  на  малое  время  или  какъ  случится,  получая  съ  нихъ 
превосходяпце  совести  человеческой  м^Ьру  проценты,  которые  заемщики, 
или  по  крайней  нужд^,  или  по  мотовству  своему,  на  такомъ  основанхи 
брать  соглашаются  на  сроки,  и  когда  за  оные,  по  невозможности  своей, 
въ  срочное  число  не  заплатятъ,  въ  такомъ  случае  1^  заимодавцы  отни- 
маютъ  у  нихъ  за  т^  свои  долги  скотину  или  друпя  кашя  л^ещи  насильно, 
который  стоюгь  несравненно  бол^,  нежели  ч^мъ  они  бываюгь  должны, 
а  если  у  котораго  заемщика  скотины  и  другихъ  вещей  не  сыщется,  то 
т^  заимодавцы  накладываютъ  на  нихъ  еще  проценты  сверхъ  уже  преж- 
нихъ  ихъ  договоровъ,  по  своему  произволенш,  и  со  временемъ  г6  свои 
лихоимственные  проценты  такъ  размножаютъ,  что  превосходятъ  они  бо- 
л^  того,  ч^мъ  они  были  должны,  и,  наконецъ,  просятъ  на  т^хъ  заемщи- 
ковъ  у  командировъ,  въ  коемъ  ведомстве  они  состоять,  которые  долги  и 
размноженные  проценты  съ  гбхъ  бФдныхъ  заемщиковъ,  по  большей  ча- 
сти въ  угодность  заимодавцевъ,  изъ  каковой  либо  страсти,  и  взыскиваются; 
отъ  чего  г6  бедные  люди  не  только  лишаются  посл^днихъ  своихъ  по- 
житковъ,  но  и  приходятъ  въ  вящш1е  неоплатные  долги,  кои  бываютъ  они 
во  всю  свою  жизнь  заработать  не  въ  состояши.  2)  А  купечество,  льстясь 
для  покупки  товаровъ,  что  кому  потребно,  раздаютъ  у^зднымъ  обывате- 
лямъ  деньги  напередъ  за  полгода  и  бол^,  противу  покупки  малыми  и/Ь- 
нами,  договорясь  съ  заемщикомъ  добровольно,  что  заплатить  на  срокъ 
товаромъ,  какой  имъ  надобенъ,  который  въ  ткаъ  м^тахъ  случается,  и 
если  т^  заемщики  товаромъ  заимодавцамъ  на  срокъ  не  заплатятъ,  то 
они  после  сроковъ  взыскиваютъ  съ  нихъ  деньгами  жъ  таковую  ц^ну, .  по 
какой  въ  то  время  купцы  товары  отъ  себя  продаютъ,  и  въ  неотдач^  т^хъ 
долговъ  такясе  происходятъ  нанихъ  у  командировъ  просьбы,  для  чего  т^хъ 
уФздныхъ  обывателей  забираютъ  и  съ  н^которыхъ  тЬ  долги  взыскива- 
ются и  отъ  того  гб  обыватели  приходятъ  въ  крайнее  развороте.  А  дру- 
пе  заимодавцы  не  только  излишества,  но  настоящихъ  данныхъ  денегъ 
лишаются,  отъ  чего  происходятъ  съ  об^ихъ  сторонъ  другъ  другу  чини- 
мое разореше,  кому  только  въ  томъ  бол^е  удается.  Я  на  оное  сему  вы- 
сокопочтенному собранио  господь  депутатовъ  мнете  мое  нижеследующее 
представляю:  не  повелено  ли  будетъ  оное  при  сочиненш  проекта  Новаго 
Уложен1я  узаконить.  1.  Брестьянамъ  государственнымъ,  экономическимъ 
и  иноверцамъ,  также  пахатнымъ  солдатамъ  и  ландмилицкимъ  и  всемъ 
состоящимъ  въ  последнемъ  роде  хлебопашцамъ  въ  заимообразныхъ  дол- 
гахъ  не  только  съ  купечествомъ  и  прочими  чинами,  но  и  между  своею 
*собрат1ею,  ничемъ  не  обязываться  и  въ  томъ  на  нихъ  письменной  и  сло- 
весной просьбы  ни  отъ  кого  не  принимать,  отъ  чего  происходимыя  до 
ныне  въ  ономъ  народе  ссоры  и  вышеписанныя  злоупотреблетя  прекра- 
титься могутъ;  а  если  кто  кого  изъ  земледельцевъ  деньгами  или  чемъ 
другимъ  одолжить,  тотъ  долженъ  съ  него  и  обратно  тотъ  долгъ  пол}'- 
чать  себе  добровольно  безъ  принуждетя  и  судебной  просьбы;  а  если  кто 
изъ  техъ  заемщиковъ  отдавать  не  будуть,  то  въ  присутственныхъ  мес- 
тахъ  какъ  по  письменной,  такъ  и  по  словеснымъ  просьбамъ,  въ  томъ  на 
нихъ,  хлебопашцевъ,  суда  не  давать,  почему  заимодавцы  никто  не  бу- 
детъ впредь  льститься  для  получетя  лихоимственныхъ  прибытковь,  а  съ 
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другой  стороны  хлМопашцы,  не  им^  надежды  получить  надобнаго  для  себя 
заимообразно ,  стану тъ  истреблять  свою  л^ость  и  чрезъ  свои  трудн  пр!- 
обретать  себ%  надежное  пронитанхе,  какъ  ВсемилостивМшая  Наша  Го- 
сударыня, Великая  Екатерина,  Премудрая  Мать  Отечества  въ  данномъ 
Коммисс1и  Большомъ  Наказе,  въ  отд^леши  303,  предписать  соизволила: 
„есть  народы  л^Бнивые:  чтобъ  истребить  леность  въ  жителяхъ,  отъ  кли- 
мата рождающ}гюся,  надлежитъ  тамо  сд'ккать  так!е  законы,  которые  от- 
нимали бы  вс%  способы  къ  пропиташю  у  тбхъ,  кои  не  будутъ  трудиться'' . 
2.  А  если  кто  кого  взаимъ  одолжить  деньгами  или  другимъ  ч^мъ  и  за 
не  отдачу  того  долга  у  того  заемщика  отниметъ  что  нибудь  насильно ,  й 
оное  почитать  такъ,  какъ  бы  онъ  то  учинилъ  насил1е  безъ  всякой  при- 
чины, и  чинить  съ  нимъ  за  то  насилхе,  что  таковымъ  закономъ  будетъ 
предписано.  3.  Купечеству  же  для  покупки  товаровъ  впередъ  денегъ 
раздавать  совс^мъ  запретить,  подъ  потеряшемъ  т(т>  всего,  что  они  раз- 
дадуть,  а  чтобы  они  покупали  въ  у^дахъ  и  по  торжкамъ  у  землед&ль- 
цевъ  товары  наличные,  и  деньги  за  оные  отдавали  по  принят1и  оныхъ, 
а  не  напередъ.  Кром^  того,  если  у  кого  случится  какихъ  вещей  казен- 
ный подрядъ,  въ  такомъ  случае  чтобъ  не  могла  последовать  въ  томъ 
остановка,  дозволить  раздавать  крестьянамъ  и  прочимъ  хлМопашцамъ, 
для  приготовлешя  т^хъ  вещей,  денегъ  впередъ  по  нЬскольку,  и  то  съ 
запискою,  именно,  что  такой  подрядъ  казенный,  и  кто  ко  отправдешю 
не  въ  С0СТ0ЯН1И,  чтобы  тотъ  и  брать  не  отважился,  и  въ  неотправленш 
тбхъ  вещей  чинить  гбмъ  подрядчикамъ  въ  томъ  отъ  судебннхъ  м^сть  во 
взыскаши  всякое  вспоможен1е  и  удовольствхе.  4.  А  что  же  касаться 
будетъ  до  найма  всякаго  зван1я  изъ  землед&[ьцевъ  въ  работы  на  суда 
или  въ  домовыя  срочныя  и  въ  проч1я  принадлежапця  работы  съ  зада- 
чею денегъ  напередъ,  на  таковыхъ  брать  записи  отъ  крЬпостныхъ  д^дъ, 
гд^  кому  принадлежитъ,  и  до  коликихъ  лЪтъ  —  предписать  закономъ; 
а  купечеству  между  собою  по  силФ  вексельного  устава  векседеваться, 
или  и  дворянству,  и  военнымъ,  кром'Ь  всякаго  зван1я  землед^льцевъ,  и 
всякъ  им^етъ  быть  подъ  вексельный  права  такъ,  какъ  и  кунецъ,  подв^женъ. 
Сверхъ  же  сего  всенижайшее  мое  мн^нхе  предлагаю  на  раэсмотр^^вае 
высокопочтенному  собранш  госдодъ  депутатовъ.  Отъ  города  Яранска  де- 
путать  Иванъ  Антоноеъ  (в.  с.  р.). 


№  60. 

Читано  23  мая  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  Цроекта  Новаго  Уложе- 
Я1Я  отъ  депутата  Екатерининской  провинц1и  отъ  шляхет- 
ства   Якова    Козельскаго    прии^^чанхе — 

на  поданное  сего  мая  5  дня  въ  оную  Боммиссио  отъ  господина 
депутата  Коробьина  прим^чан1е,  коимъ  онъ,  сообразуясь  Большому  Ей 
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Императорскаго  Величества  Наказу,  представлялъ  объ  установлвши  по- 
датей крестълнскихъ  помещику.  Изъ  подаваемыхъ  отъ  госяодъ  дшута- 
товъ  противныхъ  мн&н1й  прялгЬтилъ  я  за  основательное,  что  за  разно- 
СТ1Ю  влпнатовъ,  за  неспособноспю  къ  плодород1Ю  земли  и  по  другимъ 
обстоятельствамъ,  не  полезно  будегь  государству  таковое  установлеше  ьъ 
податахъ  крестьянскихъ  и,  соответствуя  должности  моей  какъ  въ  томъ^ 
такъ  и  въ  другомъ,  служащемъ  по  матер1и,  что  нахожу  за  полезное  го- 
сударству, то  и  всему  внсокопочтенному  собранш  предлагаю.  Представ- 
ляя въ  уваженхе  разность  климатовъ  и  разность  способности  иди  неспо- 
собности къ  йлодород1ю  земель  или  и  ташя  м^ста,  гд^  пахатныхъ  зе- 
мель не  находится,  какови  по  большей  части  сыскаться  могутъ  при  го- 
родахъ  Москве  и  С.-Петербурге;  а  въ  О'даленныхъ  отъ  сихъ  городовъ 
деревняхъ  врестьянъ,  что  они  живутъ  при  земляхъ  довольныхъ  и  пло- 
доносннхъ;  и  какъ  одни  изъ  нихъ  живутъ  при  дорогахъ  большихъ  и 
горгъ  им^ють  харчми  отъ  про^зжающихъ  въ  домахъ  своихъ^  а  въ  сто- 
личвыхъ  городахъ — продажею  хл^ба,  с^на,  дровъ  и  другихъ  город- 
скимъ  жителямъ  нужныхъ  вещей,  тоже  нанимаются  всегда  въ  извозъ,  и 
потому  предъ  другими,  вой  въ  отдаленныхъ  м'кггахъ  живутъ,  пользуются 
въ  деньгахъ  гораздо  больше,  такъ  равно,  какъ  с1и  посл^дше  изобилуютъ 
въ  хлебопашестве, — то,  по  моему  мнешю,  заменяя  и  сравнивая  про- 
фиты  ихъ,  можно  ихъ  всехъ  подвергнуть  равному  помещичьему  взыска- 
тю,  съ  темъ  только  различ1емъ,  чтобы  изъ  живущихъ  около  столичныхъ 
городовъ  и  при  большихъ  дорогахъ,  или  где  бы  и  безземельные  сы- 
скаться могли,  взыскивать  подать  деньгами  определительно,  т.  е.  за  два 
дня  въ  каждой  недели,  по  такой  цене  за  день,  какъ  по  изведаннымъ 
о  каждомъ  изъ  сихъ  местъ  чрезъ  господъ  губернаторовъ  и  депутатовъ 
обстоятельствамъ  и  опытамъ  достовернее  и  справедливее  закономъ  пред- 
писано будегь;  а  въ  отдаленныхъ  ировинц1лхъ,  где  земли  достаточны  и 
хлебородны,  но  жители,  не  имея  где  хлеба  продавать,  въ  деньгахъ 
убожее  первыхъ,  употреблять  крестьянъ  на  барщину  въ  хлебопашество 
и  въ  друг1я  8Кономяческ1я  дела  по  два  же  дня  въ  неделю,  выключая 
воскресный,  какъ  одному  Богу  посвященный,  день. 

Итакъ,  мне  кажется,  справедлив'Ье  и  человеколюбнее  сего  не  мо- 
жегь  быть,  когда  шесть  дней  въ  неделе  разделены  будутъ  такимъ  обра- 
зомъ,  что  крестьянину  два  дня  на  исправлеше  въ  государственныхъ 
податяхъ,  другхе  два  дня  на  содержаше  помещика,  а  два  дня  на 
исправлеше  собственныхъ  его  нуждъ,  седьмой  же  день  на  богослу- 
жеше. 

Я  полагаю  помещивовы  дни,  по  примеру  найма,  ценою  каждый 
изъ  нихъ  (какъ  летняго  времени  дороже,  такъ  и  зимняго  дешевле)  за  пару 
воловъ  съ  упряжкою  или  и  за  пёшаго  человека  съ  харчьми  крестьян- 
скими— ^по  10  копеекъ;  и  когда  же  такимъ  образомъ  подать  крестьян- 
ская ограничена  будетъ,  то  помещику  достанется  со  двора  крестьянскаго 
въ  неделю  по  20  коп.,  а  въ  годъ  по  10  рублей,  только  съ  темъ  усло- 
В1емъ  или  пределомъ,  чтобы  и  обЕПсновенная  отъ  бабъ  крестьянокъ  по- 
мещику подать  и  работа  туда  же  вмещена  была. 

По  сей  раскладке  не  будетъ  еще  рапновес1я  въ  томъ,  что  два  дня 
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на  исправлеше  въ  государственвыхъ  податяхъ,  т.  е.  въ  подушнонъ  обор%, 
покажутся  крестьлнамъ  легче  противъ  т^хъ,  что  на  помещика,  хотя  бы 
и  рекрутскШ  наборъ  сюда  же  внесть;  но  за  то  крестьяне  заменять  бу-. 
дуть  государственную  пользу  ту,  что,  умножая  безопасно  многолюдна 
семьи  свои,  умножать  и  подушный  окладъ,  потому  что  они  помещику 
обровъ  платить  или  урокъ  работать  должны  уже  не  по  душамъ,  а  оть  двора, 
и  симъ  образомъ  расположеше  времени  крестьянскаго  на  подать  государ- 
ственную и  помещичью  и  будетъ  въ  равнов^!и,  и  по  сей  уже  вывлад- 
к^^  можно  будетъ  въ  законе  отдать  на  волю  пом^щикамъ  и  врестьянамъ 
во  всемъ  государстве  и  во  всбхъ  онаго  областяхъ,  не  смотря  и  на  раз- 
лич1е  земель  и  продз'ктовъ,  съ  тЬмъ,  —  хотятъ  ли  они  согласиться  на 
барщину,  или  на  денежный  обровъ. 

С1е  расположеше  полезно  будегь  и  для  того,  что  по  ревиз1ямъ,  въ 
которыхъ  будутъ  писать  статьями  крестьянсюе  дворы  и  души,  известно 
будегь  всегда  всякому  правительству, — сколько  за  какимъ  пом^щикомъ 
дворовъ  и  душъ  и  сколько  же  онъ  въ  годъ  опред&1еннаго  ему  по  за- 
кону дохода  съ  нихъ  получить  и  каково  достаточно,  безъ  излишества, 
не  заходя  въ  долги,  жить  и  д^тей  своихъ  воспитывать  можетъ, — и  слу- 
жить будегь  предупреждешемъ  права  опеки.  За  симъ  осталось  разо- 
брать только  то  неравенство,  что  изъ  крестьянъ  найдутся  одинъ  семья- 
нистЁе,  а  другой  одинок1Й,  а  вс^мъ  имъ  по{(ать  помещичья  полагается 
одна.  Но  я  иного  способа  къ  облегчешю  одинокаго  не  нахожу,  окромя 
сего,  чтобы  пом^щивъ,  не  запуская  въ  доимку  годовую,  подати  взы- 
свивалъ  съ  него  понед&1ьно,  или  по  крайней  шЬр^^  помесячно,  и  то 
ему  будетъ  въ  облегчен1е;,для  большаго  же  еще  полегчешя  побуждаемъ 
будетъ  крестьянинъ  самъ  стараться  о  размножеши  семейства,  а  кото- 
рый не  сыщетъ  способа  умножить  свою  семью  за  тЬмъ,  что  бездбгенъ, 
а  съ  ДРУ1ЮГ0  двора  принять  ему  никого  нельзя  будетъ,  то  тавовымъ  въ 
податяхъ  и  то  не  мало  помогать  будетъ,  что  за  неимАшемъ  дАтей  мало 
у  него  хлебо^дцевъ,  а  что  меньше  у  него  хл^о^евъ,  то  больше  у 
него  останется  на  продажу  х^^Ма,  а  отъ  того  и  подать  платить  бу- 
детъ ему  не  трудно. 

Чтоже  касается  до  имЪнШ  крестьянскихъ  движимыхъ  и  недвижи- 
ыыхъ,  то  оставить  оными  пользоваться  крестьянамъ,  съ  т^мъ  только, 
чтобы  они  безъ  дозволешя  помещика  не  властны  были  никому  прода1Ъ, 
ни  заложить  изъ  недвижимыхъ  им^шй,  а  владей  бы  сами  потомственно, 
безъ  участ1я  пом^щикова,  для  того  что  крестьяне,  почитая  тЬ  им^- 
Н1я  въ  собственности,  предполагать  будутъ  себ^  за  основаше  то,  кото- 
рое ихъ  отъ  поб'&говъ  удерживать  станетъ,  и  прилежна  въ  землед^лхи 
упражняться  будутъ,  по  отд&1ен1ямъ  295  и  296  Большаго  Наказа. 

Я  изъ  пом'Ьщиковъ  въ  самыхъ  м^стахъ  украннсвихъ  и  въ  такомъ 
народе,  который  изъ  малаго  какого-либо  се(№  неудовольств1я  склоненъ 
къ  ежечасному  съ  м^ста  на  м^сто  переходу,  но  и  тотъ  симъ  законопо- 
ложешемъ  будетъ  доволенъ,  потому  что  тамошше  мужики,  подданные,  по 
вольности  своей,  самопроизвольно  договариваются,  чтобы  въ  неделю  ра- 
ботать на  помещика  по  два  дня,  или  по  тому  же  денежный  оброкъ  имъ 
олатятъ;  а  что  касается  до  ввутрецнихъ  крестьянъ,  которые    въ   жизни 
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своей  основательна  и  ко  вслкимъ  нуждамъ  привычна,  то  они   и  боль- 
ше того  будутъ  довольны. 

Когда  законное  установлеше  въ  должности  крестьянина  къ  но* 
м^щику  посл^дуетъ,  то  какая  отъ  того  обществу  произойти  можеть 
польза? 

1 .  Каждое  сего  рода  людей  семейство,  будучи  известно  объ  опреде- 
лительной своей  должности,  а  при  томъ  уверено  и  о  свободе  времени 
того,  которое  для  собственной  его  пользы  ему  оставаться  будегь,  не 
имАя  же  прежде  бывшихъ  препятств1Й,  что  крестьяне  въ  долговремен- 
ныя  оть  домовъ  отлучки  безвременно  употреблены  не  будутъ,  натурально, 
постарается  о  всевозможномъ  себя  обогащеши  и,  въ  такомъ  расположи- 
тельномъ  времени  почувствовавъ  некоторое  облегченхе  состояя1Ю  своему, 
почувствуютъ  желаше  и  о  размножеши  семейства. 

2.  Последовательное:  что  они  дочерей  своихъ  властны  будутъ  вы- 
давать замужъ  благовременно,  а  не  такъ,  какъ  доныне  делается,  что 
мнопе  изъ  крестьянъ,  по  тридцати  л^тъ  и  бод^е  не  выдавая  ихъ,  при- 
нуждены держать  при  себе  нарочно,  показывая  причину,  чтозавсегдашнимии 
дальними  ихъ  отлучками  въ  доме •  работать  некому.  Когда  о  семъ  по 
человечеству  и  безпристрастно  помыслить,  то  какая^  жалость!  и  не  безчело- 
вечный  ли  отцы  и  матери  противъ  собственнаго  своего  натуральнаго  же- 
лан1я  надъ  детьми  своими  видятъ  поступокъ! 

3.  Мнопе  изъ  крестьянъ,  зависящихъ  до  сего  времени  оть  един- 
ственной, различной  и  неопределительной  своихъ  помещиковъ  воли 
(какъ  изъ  Наказа  во  многихъ  статьяхъ  объявляется),  сносятъ  свое  со- 
стоянхе  съ  крайнимъ  ихъ  отягощен1емъ  во  взыскаши  съ  нихъ  денеж- 
ныхъ  оброковъ  и  въ  безослабномъ  порабощети  и,  что  имъ  еще  тягчай- 
шее, что  они  и  въ  имешяхъ  своихъ,  равно  же  и  въ  детяхъ  бываютъ  не 
властны;  а  симъ  новымъ  узаконен1емъ,  ограничивающимъ  каждаго  волю 
и  состояше,  будучи  облегчены  и  ободрены,  прилеакнее  станутъ  употреб- 
лять себя  къ  хлебопашеству,  какъ  они  и  побуждаемы  къ  тому  будутъ 
закономъ  же,  отъ  времени  до  времени  униматься  станутъ  отъ  злодействъ, 
какъ  мног1е  изъ  нихъ  говорятъ  и  извиняясь,  что-де  они  трудности  и 
скудости  ради  и  за  неимешемъ  хлеба  понуждаемы  бываютъ  на  всякое 
зло;  что  и  вероятность  подаетъ  изъ  того,  что  въ  городахъ,  селахъ  и 
деревняхъ,  тоже  и  по  всемъ  дорогамъ  великое  мноакество  ни  въ  чемъ 
не  изувеченныхъ  крестьянъ  просить  подаяше  и  приносятъ  жалобы,  что 
они  чрезъ  повседневное  порабощеше  не  имеютъ  хлеба  и  для  про- 
питатя. 

4.  Выходяпце  изъ  деревень  въ  столичные  города  Москву  и  С.-Пе- 
тербургъ  подъ  видомъ  торга  и  заработыван1я  денегъ  мужики,  изъ  кото- 
рыхъ  въ  техъ  городахъ  множество  найдется  лишнихъ,  возвратятся  на 
свои  жребш  къ  хлебопашеству  и  къ  другимъ  деревенсвимъ  работамъ;  а 
сей  полезный  способъ  удвоить  еще  пользу  тЬмъ,  что  какъ  только  толпа 
сихъ  тунеядцевъ  выбудетъ,  то  дороговизна  въ  хлебе  избавится,  и  въ 
деревняхъ  семейство  умножится. 

5.  Въ  разсуждеши  сего  многолюдства  могу  представить  еще  и  то: 
вопервыхъ,  торгующихъ,  —  канъ  они  все  купцы   и  что  все    за    торгъ 
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принялись?  и  для  разобран1я  купечества  и  распознатя  состояшя  ихъ  за 
полезный  способъ  почитаю  сей,  что  какъ  только  въ  зд^шнемъ  городЬ 
росписать  и  смутить  количество  суимы,  т.  е.  на  сколько  милл10новъ  во 
всЬхъ  товарахъ  или  продаваеиыхъ  вещахъ  сыскаться  можетъ,  и  число 
торгу ющихъ,  то  изъ  сей  выкладки  и  найдется,  по  числу  суммы  и  по 
множеству  торгующихъ,  что  иной  торгуетъ  рублей  на  десять,  а  назы- 
вается купцомъ.  Что  же  изъ  сего  купца  прибыли  обществу?  Хл^М^ояд- 
ствуетъ  только;  да  гд^?  въ  столичномъ  город'Ь,  гд%  хл^бъ  и  безъ  него 
многимъ  надобенъ.  Не  лучше  ли  ему  жить  въ  деревне  и  упражняться 
въ  хлебопашестве,  нежели  настоящимъ  купцамъ  въ  торгахъ  ихъ  под- 
рывъ  делать;  а  таковъ  же  разборъ  можно  сделать  и  между  находящимися 
подъ  видомъ  заработыван1я. 

6.  Крестьяне  нетолько  что  отъ  поб^гонъ  уймутся,  но  удобнее  можно 
будетъ  возвратить  и  б^жавшихъ  въ  Польшу,  которыхъ  напередъ  сего 
многими  милостивыми  указами  вызвать  было  невозможно;  а  при  томъ 
падежное  вызвать  и  украинскихъ  мужиковъ,  б&кавшнхъ  туда  же  въ 
Польшу,  въ  Валахш)  и  въ  Венгрш,  нежели  какъ  способомъ  т^мъ,  что 
до  ныне  въ  ново-сербск1я  и  друпя  населяемыя  мФста  они  вызываемы 
были,  потому  что  вызываемый  народъ  изъ  закону  твердо  ув^ренъ  и  вы- 
зывающими обнадеженъ  будетъ  о  непременяемой  подданнической  долж- 
ности или  подати. 

Новосочиняемый  законъ,  какъ  изъ  отделен1я  297  видеть  можно, 
хотя  будетъ  наблюдать  пользу  о  хлебопашестве,  но  о&ъ  наблюден1е 
иметь  будетъ  главное  государственнное;  къ  приведен1ю  же  хлебопа- 
шества до  намереннаго  конца,  мне  кажется,  что  всякъ  помещикъ,  какъ 
членъ  тела  или  общества,  помогая  главному  правительству,  долженъ  за- 
кономъ  ж'>  обязанъ  быть  въ  наблюдеши  за  крестьянами  своими,  чтобы 
они  въ  своемъ  упражнеши  прилежнее  были,  какъ  и  самъ  же  онъ  отъ 
трудовъ  ихъ  оброкъ  свой  получать  будетъ  и  ленивыхъ  понуавдать  мо- 
жетъ.  Для  чего  не  полезно  ли  будетъ  учредить  о  хлебопашестве  государ- 
ственное правительство,  которое  отъ  всехъ  помещиковъ  и  отъвсехъ  месть 
ежегодно  собирать  станетъ  ведомости,— сколько  хлеба  посеяно  и  сколько 
снято  будетъ,  и  такимъ  образомъ  польза  государственная  и  польза  поме- 
щичья будетъ  связана  съ  пользою  крестьянина  его;  а  такое  расположеше 
каждаго  частнаго  правлен1я  соответствовать  будутъ  расположенш  народа, 
ради  которагооно  и  учреждается  по  262-му  отделешю,  и  служить  можетъ 
къ  предупрежден1ю  причинъ  непослушашя  рабовъ  противъ  господъ  сво- 
ихъ,  ибо  крестьяне,  подъ  наблюдетемъ  своихъ  помещиковъ  всегда  буду- 
чи, останутся  въ  прежнемъ  страхе  опочиташи  ихъ,  какъ  они  имъ  и  крепки 
по  отделенш  263-му;  по  облегчешю  же  податей  чувствительны  будуть 
къ  благодарности  и  большему  усерд1ю  помещикамъ  своимъ,  вместо  того, 
что  ныне,  въ  отчаян1и  будучи,  недоброхотствуютъ  имъ  и,  какъ  известно, 
многихъ  убиваютъ. 

Весьма  несправедливо  будетъ,  когда  я  не  исключу  господъ  вла- 
владельцевъ,  кои  владеюгь  подданными  своими  умеренно  и  безъ  отяго- 
щешл.  Но  какъ  предписаше  закона,  ограничивающее  помещичью  по- 
дать, будетъ  для  всехъ  полезное,  то  Д}  маю,    что    каждый    изъ  господъ 
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пом^Ьщивовъ  можетъ  быть  доволенъ,  въ  разсужденти,  что  оное  для  тако- 
выхъ,  кои  неум^реннымъ  порабощешеиъ  своихъ  подданныхъ  отягощають^ 
будетъ  н^которымъ  воздержашемъ  въ  поправдеше  же  имъ;  а  кои  изъ 
няхъ  найдутся  человФкодюбны  и  подданнымъ  своииъ  не  суть  тягостны, 
г6  безъ  принуждены  закомнаго  сами  себФ  уже  предписали  законъ,  и 
тавовымъ  законъ  будетъ  въ  похвалу  его  домостроительства.  Равно  не- 
справедливо же  будетъ,  если  кто  защищать  станетъ  при  добродФтельныхъ 
и  таковыхъ  пом^щиковъ,  которые  бы  во  вредъ  себ^  и  обществу  поддан- 
ныхъ своихъ  разоряли,  а  таковыхъ  число  едва  ли  не  умножается,  и, 
статься  можетъу  отъ  того,  что  крестьяне  потомкамъ  пом^щичьимъ  до- 
стаются дегче^  нежели  вакъ  ихъ  предкамъ. 

Что  же  господа  депутаты  въ  мн^шяхъ  своихъ  пишутъ,  что  когда 
кто  изъ  пом!Ьщиковъ  сыщется  разоряюпцй  своихъ  крестьянъ,  съ  т^мъ-де 
поступить  по  законамъ  и  отдать  въ  опеку,  по  мн^шю  же  моему,  если 
тагае  сыщутся,  то  лучше  изыскивать  способы  къ  предупрежден1ю  разо- 
реши,  такъ  кавъ  и  преступлешй,  нежели  впадшихъ  въ  оныя  сыскивать 
къ  суду  съ  затруднен1емъ  правительствъ  и  чрезъ  что  умножать  процессы 
или  отдавать  въ  опеку  разоренное  уже.  Таковыя  то  сл^дства  побудили 
въ  преду преждешю  и  въ  самыхъ  вольныхъ  народ ахъ,  что  по  законамъ 
установлена  опека  частнымъ  правлешямъ  такимъ,  кои  им'Ьли  бы  прихо- 
дить въ  несостояше,  и  въ  отвращеше  того  повелевается  тамошнимъ  пра- 
вительствамъ  имЬн1я  ихъ  отдавать  въ  опеку;  и  когда  же  частныя  пра- 
вдешя  въ  семъ  случае  предохраняются  закономъ  въ  вольныхъ  народахъ, 
то  паче  въ  самодержавномъ  государстве  упадаюпце  дома  помещичьи  и 
многочисленный  народъ  крестьянства,  кои  въ  худомъ  домостроительстве 
найдутся,  для  ц^дости  всего  государства  общимъ  закономъ  и  единовре- 
менно не  надлежитъ  ли  предохранить  огь  дальиМшаго  ихъ  разорешя  и 
жалостное  состоите  б^дныхъ  крестьянъ,  сообразуясь  Большому  Наказу, 
270-му  отделешю,  облегчить,  въ  томъ  предаю  на  безпристрастное  раз- 
суждеше  всему  почтенному  собрашю. 

Также  господа  депутаты  въ  мнешяхъ  пишутъ,  что  помещики 
крестьянъ  своихъ  въ  случае  нужды  ссужаютъ  хд^бомъ,  скотомъ  и  про- 
чимъ,  а  мне  кажется,  что  пом^щикь,  сколько  бы  ни  богатъ  былъ,  то 
онъ  въ  разсуждеши  поместья  своего  и  отъ  него  же  богатъ.  Итакъ,  если 
онъ  не  лишаетъ  своихъ  крестьянъ  собственнаго  ихъ  хлеба,  скота  и  всего 
пропиташя,  такъ  где  же  онъ  только  возьметъ  всего  того,  чемъ  бы  ему 
во  время  нужды,  т.  е.  въ  самомъ  крайнемъ  недостатке,  каждаго  изъ 
крестьянъ  своихъ  снабдить?  невозможное  дело!  отъ  сего  благодеяшя  и 
вдад^пцй  принцъ  скоро  откажется.  Справедливее  же  можно  доказать 
то,  что  крестьяне  множествомъ  одного  помещика  во  всякомъ  случае 
могли  бы  удовольствовать,  ежели  бы  только  они  не  разорены  такъ,  что 
по  М1РУ  ходять.  Я  помещика  умереннымъ  и  сноснымъ  признаю  и  за 
одно  то,  когда  онъ  изъ  крестьянскаго  движимаго  имешя  ничего  взять 
не  пожелаетъ. 

Что  же  и  леностью,  пьянствомъ  и  мотовствомъ  обвиняютъ  ихъ, 
крестьянъ,  то  пускай,  подожимъ,  и  такъ.  Но  я  представляю  трудолюби- 
вую пчелу  въ  примерь:  за  что  она  трудится  и  кому  прочить?    что  она 
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дц  ^шч^  в^  ия  себя,  она  того  не  предвидитъ,  но  прхобрЪтенное, 
^^  шпл.  «к>атлъ  за  собственное  добро,  что  защищаетъ  его  и  для 
юп»  х^еа^гк  жаппъ,  жизнь  терлетъ,  какъ  только  человФвъ  или  другое 
а^]К^кегь  къ  гн&ду  ея.  Брестьянинъ  же  чувственный  чела- 
ми {Шпш^Ьегь  и  вперед ъ  знаетъ,  что  все,  что  бы  ни  было  у  него, 
г^  т\\}^ч\хгъ«  что  не  его,  а  по&Ащиково.  Тавгь  представьте  себ^,  по- 
1Г1«1гй:  <ч>брате,  какому  человеку  туть  надобно  быть,  что  бы  еще  и 
\лху  «служить?  и  какъ  ему  быть  добронравну  иди  добро д'1тельну, 
«,ус;«  е:«у  не  остается  никакого  средства  быть  такимъ?  онъ  въ  семь  наг 
ч'1а:«  «{жнужденъ  и  себ^  недоброхотствовать,  а  оттого  развЬ  и  пьян- 
сгя>мгь>  будучи  въ  уныши,  а  не  отъ  л'Ьности,  а  самый  бо  трудолюбивый 
<у\.и>екйх'Ь  сделается  нерадивымъ,  во  всегдашнемъ  насилш  и  не  им^  ни- 
счч\)  уь  собственности.  Да  и  могутъ  ли  въ  семъ  климагЬ  быть  ленивые 
11^))ахы,  я  не  понимаю.  Лучше,  кажется,  по  челов%колюб1ю,  стараться 
^^^уждать  народъ  къ  работе  вольной  и  не  томной,  то  онъ  больш1й  урокъ 
иыработывать  будегь  и  не  устанетъ,  ежели  одною  неволею  и  удручи- 
11)омъ  рабства;  и  такимъ  образомъ  облегчится  рабство  его  и  нечувстви- 
тельно ему  будегь. 

Впрочемъ,  если  бы  кто  изъ  пом^щиковъ  былъ  столько  прихотливъ, 
который  бы  желалъ  владеть  подданными  своими  безпред'Ьльно,  тотъ,  по 
справедливости  сказать  можно,  пожелаетъ  сверхъ  принадлежащаго  ему 
преимущества,  ибо  и  самая  верховная  власть,  по  самодержав1ю  своему, 
огь  всФхъ  подданныхъ  не  требу етъ  бол^е  опрс](Ф.1енной  всякой  службы, 
кром^  на  содержаше  необходимой  войны;  но  и  та  бываетъ  для  возста- 
новлен1я  общаго  же  благоденствхя  и  для  утвержден1я  постояннаго  мира 
и  всенародной  тишины. 

Въ  сихъ  мысляхъ  я  бы  разсуждалъ  за  полезное  и  во  вс^хъ  рос- 
сШскаго  государства  областяхъ  разд']^ить  и  отмежевать  землю  всФмъ 
подданнымъ,  кои  въ  слободахъ  съ  владельцами  живутъ  и  влад^ютъ  при- 
надлежащими къ  т^мъ  слободамъ  землями  вообще,  для  того,  чтобы  му- 
жики, почитая  тЛ  земли  за  собственный  свой  уд^лъ,  основательна  об- 
заводиться и  постояннее  жить  могли. 

Обнажеше  государства  отъ  жителей  всегда  быть  можетъ  и  въ  т^хъ 
народахъ,  коимъ  переходъ  съ  мФста  на  м^сто  дозволенъ,  но  какъ  оное 
дозволеше  и  не  малымъ  есть  имъ  удовольствхемъ,  то,  по  мн^шю  моему ,  не 
нарушая  ихъ  вольности,  полезно  бы  было  ограничить  тоть  переходъ, 
чтобы  онъ  по  точности  законовъ  наблюдаемъ  быль,  обходя  притомъ  и 
извиняя  невежествующихъ  простолюдиновъ,  и  приняться  за  прхемщиковъ 
пом^щиковь,  кои,  а  наипаче  сильнМшШ  отъ  меньшихъ  пом^щивовь,  не 
наблюдая  ]гказовъ,  переходяпцй  или,  лучше  сказать,  б^гупцй  народъ  при- 
нимаютъ  безъ  письменнаго  вида,  и,  пресекая  дерзость  ихъ,  установить, 
чтобы  съ  прхемщика  за  пр1емъ  таковыхъ  переходцевъ  да  бЬглецовъ  взы- 
скивать штрафъ  —  равно  какъ  и  за  великороссшскаго  крестьянина 
б^глаго. 

Сей  способъ,  по  св^д^шю  моему  о  тамошнихъ  обстоятельствахъ  и 
народахъ,  отменить  можетъ  влоупотребленхе  то,  что  тамошнш  народъ  и 
владельцы  подъ  видомъ  вольнаго,    честнаго  перехода   не  разнимательно 
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содержать  и  поб^^гъ,  и  отвратить  причиняемое  всякШ  часъ  отъ  гбхъ  во- 
лочагъ,  мужиковъ  и  пастуховъ,  тамошнимъ  народавгь  и  самыв1ъ  трудо- 
любдымъ  хоаяевамъ  нестерпимое  зло  или  вредъ,  въ  разсуждеши  тамош- 
нихъ  въ  сБОтоводств!)  профитовъ.  Сей  же  спосо(5ъ  можетъ  быть  справед- 
ливъ,  потому  что  онъ  изъ  свойства  тамошней  же  вольности  и  не  отни- 
мать будеть  свободнаго  перехода,  кром'6  одного  побега,  сверхъ  же  того 
нринестБ  можетъ  пользу  обществу  по  нижеписанному. 

1.  Что  тотъ  бродяпцй  народ*  станетъ  униматься  отъ  перехода,  ко- 
торый и  самому  ему  разорителенъ,  и  обзаводиться  будетъ,  для  того  что 
другого  способа  къ  переходу  не  останется,  какъ  одинъ  тотъ,  что  ему 
съ  отпускнымъ  письмомъ  переходить.  А  когда  только  съ  отпускнымъ 
письмомъ  ходить  будутъ,  то  развЁ  изъ  ста  или  изъ  тысячи  одинъ  сы- 
щется, самый  уже  бродяга,  который,  разоряя  себя  вольно,  вздумалъ  бы 
идти  къ  другому  влад&хьцу,  потому  что  вольно,  а  не  принужденно 
идеть.  Но  б^гаюпце,  а  паче  наемные  работники,  подъ  видомъ  вольнаго 
перехода,  украдкомъ,  какъ  злодеи,  примерно  сорвавшхеся  изъ  тюрьмы, 
а  съ  ними  въ  шайку  зам'&шавш1Йся  и  оседлый  мужикъ,  уходятъ  оттого, 
что  причиненные  ими  хозяевамъ  ихъ  въ  деревняхъ  и  въ  хуторахъ  въ 
хлЛбЬ  и  въ  скотовод ственныхъ  прибыляхъ  неописанныя  воровства,  кра- 
жи, пьянства  и'  мотовства  понуждаютъ  ихъ  къ  тому.  Посему  доказы- 
ваю я,  что  таковъ  переходъ  не  вольный,  но  принужденный,  причиняю- 
щШ  явный  вредъ  и  бегающему,  и  жительствующему  хозяину,  который  и 
пресечь  можно  по  вольности  и  изъ  привилегШ  тамошнихъ  же,  ограни- 
чивающихъ  С1Ю  вольность  честно  и  безъ  поб^говъ. 

2.  Какъ  только  сей  корень  зла  истребится,  то  изъ  числа  того  же 
народа,  ДИК1Й  (который  по  большей  части  безм^^стенъ  и  скитается  по 
хуторамъ,  И  для  того  умышленно  не  женатъ,  чтобы  ему  удобн'бе  воль- 
ничать И  хозяевъ  своихъ  принуждать  имъ  снисходить)  принужденъ  же- 
ниться и,  размножаясь,  семействомъ  обзаводиться,  селиться  и  постоянна 
жить.  А  какой  еще  способъ  употребить,  чтобы  они  могли  жениться,  я 
им^ю  объяснить  впередъ,  сообразуясь  Большому  Наказу,  въ  прим^чанхи 
моемъ  о  размножеши  народа. 

3.  Что  воровство,  происходящее  въ  тамошнихъ  м^стахъ,  которое, 
по  добронравш  тамошняго  народа,  въ  одной  сей  дичи  только  и  заво- 
дится, совс^мъ  истребится. 

4.  Тамошше  жители,  не  предвид^въ  отъ  сей  вольницы  опасности 
^^  злод'Ьйсгвахъ,  каковыя  нын^  они  причиняютъ,  распространять  заво- 
ды, отъ  коихъ  продукты  свои  им^ють,  а  отъ  того,  умножая  безпрепят- 
ственно  собственную  пользу,  умножать  и  государственную. 

Но  за  всбмъ  т^мъ  остается  объяснить  причину,  для  которой  я  раз- 
суждаю  законоположить  на  прхемщиковъ  столь  тяжелый  штрафъ  за 
пр1емъ  предписанныхъ  б^глецовъ,  и  для  чего  они,  въ  отм^^ость  ука- 
зовъ  т^хъ,  кои  за  пр1емъ  ихъ  винять,  дерзаютъ  преступать  оные,  кото- 
рую и  объясняю  въ  сл^дующемъ. 

1 .  Что  штрафъ  у  т^^хъ  указовъ  положенъ  изъ  правь  малороссШскихъ 
весьма  малъ  и  сносенъ,  наипаче  въ  разсуждеши  сильнаго  пом1(щива,  а 
къ  таковымъ    по  большей  части  беглецы  и  уб^ище  им^кяъ;    и   когда 
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таковь  пом^щикъ  или  еще  и  управитель  его  не  выдалъ  б^жавшаго, 
такъ  куда  же  на  него  бить  челомъ?  власть  его,  сила  и  дальность  раз- 
СТ0ЯН1Я  къ  самому  помещику  воображаютъ  страхъ  волокиты  ио^щему 
своего  б^^жавшаго;  а  хотя  бы  онъ,  по  претерп^нш  волокить,  и  полу* 
чилъ  положенное  въ  1^хъ  правахъ  награждеше  или  и  санаго  б^ав- 
гпаго,  но  и  то  не  будетъ  ему  награждешемъ,  потому  что  б^глецъ  раз* 
грабленъ  и  разоренъ,  и  онъ  больше  понесетъ  убытка  въ  харчахъ,  не- 
жели сыщетъ. 

2.  Ипогпцй,  представляя  въ  мысляхъ  своихъ  толь  малое  взыскаше, 
представляетъ  и  трудность  ту,  что  ему  надобно  отлучиться  отъ  дома  н 
отважиться  на  взыскаше  малое  и  то  неизв^^стное,  и  потому  ^хать, 
оставя  вс%  свои  нужды  и  прюбр^тешя  извЪстньхя,  не  льстится,  а  остав* 
ляетъ  то  съ  понесен1емъ  своей  обиды;  а  беглецы  и  пргемщики,  чрезъ 
таковое  терп^ше  умножая  свою  дерзость  повадкою,  что  имъ  сей  про- 
мысль  съ  рукъ  сходить,  и  больше  такимъ  б^глецамь  уб^ище  дають. 
Если  же  штрафь  сходственный  съ  симь  мн&шемь  положенъ  будеть,  и  въ 
блиакайшихъ  м^тахъ,  и  на  т^хъ  им^шяхъ,  гд^  беглецы  укрываться 
стануть,  взыскате  будетъ,  то  всякШ  изъ  обидимыхъ  им^ть  будеть  аван* 
тажъ,  не  упуская  таковымь  злод^мъ  Ъхать,  и  съ  прхемщиками,  хотя  бы 
и  судомъ,  разведываться.  Но  и  принимаюпце  однимъ  симь  тяжелымъ 
штрафомь  устрашены  будуть  и,  не  допуская  ч^ебя  до  того,  тотчасъ  не 
стануть  ихъ  принимать.  Итаюь  С1и  злодеи  принужденными  себя  найдуть 
жить  и  служить  постояннее. 

Впрочемъ,  предаю  въ  разсмотр^ше  всему  высокопочтенному  господь 
депутатовъ  собрашю.  Депутать  Яновг  Козельскгй  (с.  п.). 


^^  61. 

Читано  23  мая  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложе* 
Н1я  на  прочитанный  голосъ  господина  депутата  Труб- 
чевскаго  дворянства  Григорхя  Бровцына,  мая  21-го,  т.  е. 
третьяго  дня,  примечанхе. 

Которымъ  опровергается  годось  господина  депутата  Козловскаго 
дворянства  Григор1я  Коробьина  въ  томъ,  яко  бы  несправедливо  при- 
м^чаше  его,  которое  подано  объ  узаконен1и  помещиковыхъ  крестьянъ; 
да  напротивь  того  представляетъ:  помещики  своихъ  крестьянъ  предь  го- 
сударственными съ  излишествомь  по  хлебопашеству  поощряютъ  и  во 
время  недостатковъ,  что  потребно  имъ,  безь  удовольств1я  не  оставляють. 
О  таковыхъ  и  весь  св^тъ  знаеть:  кто  у  кого  подь  защитою  и  въ  доб- 
ромь  поведеши,  и  въ  научеши  жительство  им^еть  у  помещика  или  хо- 
зяина, того  похулить  едвали  кто  отважится;  да  не  точ1ю  сторонше,  но 
и  благоразумные  родители,  видя  чадь  своихъ  въ  таковыхъ  содержашяхъ, 
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за  счаспе  себФ  вм'бняютъ;  токмо  здравые  не  требуютъ  врача  и  въ  мило- 
сти содержапцеся  р^дко  милости  ищутъ.  Да  и  не  на  1^хъ  пом^щикопъ 
поношеше,  которые  благоразумными  учреждешями  крестьянъ  своихъ 
управляютъ;  да  и  господинъ  депутатъ  Коробьинъ  не  о  таковыхъ,  но 
безмерно  о  мучащихъ  крестьянъ  своихъ  и  несносныя  дани  сбирающихъ 
представляеть.  И,  по  слышанш,  довольно  таковыхъ  признавается:  недо- 
вольны гЬыЪу  что  по  желанш  своему,  по  окладу  съ  души  берутъ  день- 
гами, съ  нихъ  же  еще  и  съ  домашняго  произращешя  сверхъ  ден!эгъ 
сбираютъ,  да  ихъ  же  и  въ  работу  берутъ.  И  онаго  господина  депутата 
Коробьина  въ  прим^чаши  о  таковыхъ  праведное  сожал'бше  признавается; 
и  желаше  его  узаконить, — въ  чемъ  пом^щикамъ  власть  надъ  крестья- 
нами им^ть  и  умеренную  съ  нихъ  дань  вбирать,  о  чемъ  и  онъ,  госпо- 
динъ депутатъ  Бровцынъ,  упоминаетъ,  чтобы  надъ  безумными  и  муча- 
щими своихъ  крестьянъ  быть  опекунамъ.  Да  какъ  же  можетъ  опекунъ 
быть  и  управлять^  какъ  не  будетъ  на  то  права  и  узаконен1я?  видится 
праведно  узаконенш  быть.  И,  кажется,  не  должно  господина  депутата 
Коробьина  голосъ  опровергать,  и  справедливее  удостовериться  на  голосъ 
Еоробьина,  нежели  Бровцына,  ибо  Коробьина  голосъ  весьма  сходенъ  и 
съ  Большимъ  Наказомъ  Ёя  Императорскаго  Беличества:  и  во  всемъ 
Наказе  по  большей  части  о  вс^хъ  вредныхъ  случаяхъ  упоминается  не 
столько  за  нихъ  наказывать,  какъ  ихъ  предупреждать  и  искоренять. 
Кажется,  С1е  и  съ  священнымъ  писанхемъ  весьма  сходно.  Да  къ  чему  же 
злоупотреблен1е  отвращать  тако  не  законами?  и  отъ  чего  бедные  люди 
будугь  охраняемы,  какъ  не  закономъ  же?  о  чемъ  и  въ  Боль- 
шомъ  Наказе,  въ  3-мъ  отделеши  упоминается.  Да  онъ  же  го- 
сподинъ депутатъ  Бровцынъ  представляеть,  яко  бы  государственные 
крестьяне  въ  вольности  жительство  имеютъ,  и  оттого  ими  хлебопашество 
нерачительно  производится,  и  въ  непорядкахъ  и  въ  побегахъ  они  нахо- 
дятся. О  побегахъ  и  непорядкахъ,  кроме  хлебопашества,  и  то  без- 
спорно  уповаю,  что  и  во  всей  подсолнечной,  во  всякомъ  роде  между 
добрыми  есть  и  вредные,  а  между  иными  и  не  безъ  дураковъ;  а  что  же 
о  хлебопашестве,  государственные  крестьяне  не  для  другого  кого,  но 
для  себя  на  пропиташе  желанхе  и  рачеше  имеютъ  и  не  надеются  того, 
что  друпе  у  нихъ  отнимутъ,  какъ  о  томъ  въ  296  отд.  ]гпоминается,  и 
вменяютъ  себе  земли  въ  удовольствхе,  а  не  въ  удручешо,  какъ  и  въ 
276  отделеши  упоминается;  а  что  же  къ  удобрешю  и  къ  умягчешю  земли  и 
посева,  про  то  и  я  отчасти  могу  знать  про  государственныхъ  и  поме- 
щиковыхъ  крестьянъ,  которыми  рачительнее  исправляется:  какъ  въ  прош- 
ломъ  1767  г.  отправленъ  былъ  отъ  города  Архангельска  въ  Москву, 
ехалъ  въ  1юне  месяце,  и  тогда  у  государственныхъ  крестьянъ  земли  къ 
посеву  ржи  переораны  и  взборонены  по  большей  части  на  два  ряда,  а  у 
помещиковыхъ  еще  и  однажды  не  ораны,  а  которые  хотя  и  зачинаютъ 
орать  и  засохлую  землю  орутъ  плугами  на  трехъ  коняхъ,  отворачи- 
ваютъ  скипы,  иную  одному  человеку  невозможно  отъ  земли  поднять. 
И  на  государственныхъ  крестьянъ  господинъ  депутатъ  Бровцынъ  о 
нерачеши  къ  хлебопашеству,  кажется,  напрасно  изволилъ  поноше- 
ше   написать.    И    всемъ    про    то    нетрудно    знать,    что    государствен- 
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ные  крестьяне,  по  большей  части,  жительство  въ  поморскихъ  холодныхъ 
м^стахъ  им^ютъ:  хотя  которые  и  весьма  къ  землед^д^ю  трудолюбивы,  да 
несчаспеихъотъхолоднаго  воздуха  и  отъ  частыхъ  недородовъ,  и  осеннимъ 
раннимъ  побиваетъ  морозомъ.  А  которые  хотя  и  въ  хл^бородныхъ  мй- 
стахъ  жительство  им'бютъ,  и  т^,  по  большей  части,  подъ  ^заводы  подпи* 
саны  и  т^мъ  не  точ1ю  вновь  распахивать,  можетъ  быть,  и  прежшя  времени 
иному  н^тъ  обработывать.  Да  и  въ  поб'&гахъ,  уповаю,  что  р^дко  госу- 
дарственныхъ  врестьянъ  находится,  да  и  б'&жать  имъ,  кажется,  не  отъ 
чего,  потому  что  и  в'&чнодостойные  памяти  прежде  бывш1е  монархи 
въ  милости  законами  охраняли,  да  и  нынЪ  Ёя  Императорское  Величе- 
ство матернимъ  милосердхемъ  соизволила  хранить  и  наблюдать  со  изли- 
шествомъ,  и  со  дня  восшествк  Ея  на  ВсероссШскШ  престолъ  государ- 
ственные крестьяне  почувствовали  себ%  великую  пользу  и  милость  01*ь 
подтверждешя  указами  о  лихоимстве  и  неправосуд1и.  Можетъ  быть,  онъ, 
господинъ  депутагь  Бровцынъ,  про  г&хъ  крестьянъ  и  не  знаетъ,  которые 
у  н^которыхъ  помФщиковъ  въ  унынш  и  бедности  жительство  им^ютъ,  а 
мн^  думается,  по  большей  части,  и  въ  поб^гахъ  тЬ  находятся. 

На  прочтенное  же  господина  депутата  Ярославскаго  дворянства  Ми- 
хаила Щербатова,  мая  22,  т.  е.  вчерашняго  дня,  прим^чанхе,  которымъ 
тоже  опровергаетъ  голосъ  Боробьина,  притомъ  представляетъ  всяк1я  бла- 
горазумння  отъ  пом^щиковъ  крестьянамъ  своимъ  учреждешя  и,  между 
прочимъ,  объявляетъ  дворянскую  заслугу  издревле  росс1&скому  государ- 
ству, на  то  ответствую.  Правда,  что  заслуга  и  завсегда  признавается 
за  справедливое,  и  честь  дворянская  за  достоверно  почитается,  да  одна- 
коже  и  всякаго  зван1я  люди  во  всемъ  государстве  не  безъ  порученныхъ 
дедъ  остаются:  за  кемъ  какая  должность  состоитъ,  чаю,  что  по  возмож- 
ности своей  и  все  отправляютъ.  Токмо  ныне  дело  не  о  томъ  идетъ,  и 
господа  депутаты  не  на  то  собраны,  чтобы  честь  себе  приписывать,  но 
о  узаконеши  всехъ  вообще  и  каждаго  особенно,  о  чемъ  даннв1Й  отъ  Ея 
Императорскаго  Величества  Большой  Наказъ  научаетъ  (и  нзъ  всего  можно 
видеть),  чтобы  не  остаться  никакой  вещи  безъ  узаконен1я;  потому  же, 
кажется,  не  должно  Оставить  безъ  определеннаго  закона  помещиковыхъ 
крестьянъ,  чтобы  после  сочинешя  проекта  Новаго  Уложетя  въ  бедно* 
сти  и  въ  безнокойстве  не  находились,  какъ  ныне  за  некоторыми  безъ 
призрешя  и  защищен1я  находятся;  о  таковыхъ  во  многихъ  отделен1Яхъ 
упоминается,  и  въ  278  отделеши,  по  нынешнему  ихъ  состояшю  и  бед- 
ности, со  излишествомъ  къ  сожаленш  ихъ  поощряетъ  насъ,  а  которые 
въ  милости  и  счаст1и,  какъ  выше  мною  сказано,  таковыхъ  и  представ- 
лять, кажется,  не  следуеть,  какъ  господа  депутаты  о  томъ  нногосло- 
вять.  И  Всевышшй  Творецъ,  Самъ  Господь  Богъ  наиъ  путь  далъ  попе- 
чете о  нищихъ,  бедныхъ  и  объ  обиженныхъ  иметь;  потому  можно  по- 
честь за  справедливый  господина  Боробьина  голосъ. 

На  прочитанный  же  голосъ  огь  города  Великаго  Устюга  господина 
депутата  А&дрея  Плотникова,  которымъ  опровергаетъ  голосъ  Велико- 
Устюжской  провинщи  г.  депутата  Васил1я  Блючарева,  коимъ  оный  Блю- 
чаревъ  просилъ  объ  увольнеши  изъ  половничества  (отъ  велико-уетюж- 
скихъ  купцовъ)    государственныхъ  крестьянъ,  и  признавается  господина 
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депутата  Плотникова  въ  примЪчан1и  его  желанхе  быть  у  нихъ  подовни- 
вамъ  попрежиему,  на  что  ]шог1е  примеры  и  указы  прелставяяетъ, — ка- 
жется его  предетавлеше  несходно  съ  Большимъ  Наказомъ;  видно ^  что 
желан1е  его— велико-устюжскому  купечеству   помещичьи  выгоды  им^ть. 

Кажется,  не  можно  одному  челов^^ку  купцомъ  и  пом^щикомъ  быть; 
притомъ  же  въ  половничестве  н^что  иное:  что  сколько  хл'Ьба  родится,— 
хозяину  половина,  посему,  можно  разум']&ть,  за  добрыми  пом^Ьщикани  въ 
пять  кратъ  выгоднее  крестьяне  живуть,  нежели  за  купцами  въ  половни- 
честве, потому  что  у  добраго  помещика  единственно  по  окладу  умерен- 
ный оброкъ  заплатить ,  а  другое  что  есть,  все  у  себя  и  на  себя  промыш- 
лянугь,  а  въ  половничестве,  примеромъ,  родится  хлеба  20  четвертей, — 
половину  отдаетъ  хозяину,  а  другой  какъ  себе  на  пропиташе  недоста- 
неть,  тогда  не  будетъ  времени,  чтобы  чего  въ  домъ  смыслить,  о  чемъ 
могу  и  удостовериться,  потому  что  видаю  ихъ  довольно:  не  точ1ю  у  нихъ 
у  иныхъ  въ  доме  другаго  чего,  но  и  сверху  скрозь,  худыя  оконницы 
за  скудост1ю,  а  на  плечахъ  ладной  одежды  нетъ,  хлеба  иногда  отобе- 
дать съ  нуждой.  А  хотя  господинъ  депутатъ  Плотниковъ  представляетъ, 
что  ихъ  рачен1емъ  къ  хлебопашеству  и  мастерству  и  поопфяли,  а  то 
безспорно,  однако:  въ  годъ  купцамъ  же  большая  часть,  а  не  половни- 
камъ.  И  для  того,  по  мнен1Ю  моему,  видится  праведно  быть — ^половни- 
ковъ  отъ  нихъ  отобрать,  а  землями  если  дозволено  будетъ  владеть,  то 
бы  вольными  людьми,  кто  пожелаетъ,  и  съ  платою  по  добровольному  договору 
обработывать;  и  о  томъ  уже  мною  въ  Боммисс1ю  о  сочинен1и  проекта 
Новаго  Уложен1я  октября  31  дня  въ  Москве  пространнее  подано. 

Сверхъ  того,  о  всемъ  вышеписанномъ  всемъ  господамъ  депутатамъ 
предаю  на  разсуждеяхе.  Архангелогородской  провинщи  отъ  черносош- 
ныхъ  крестьянъ  депутать  Иванъ  Чупроеъ  (в.  с.  р.). 


М  62. 

Читано  26  мая  1768  г. 

Бахмутскаго  гусарскаго  полка  отъ  дворянъ  депутата 
Аврама  Рашковича  мненхе  на  поданные  отъ  некоторыхъ 
господъ  депутатовъ  голоса. 

По  всенародному  праву  бываютъ  рабы  войною  и  полономъ,  какъ  и 
въ  Моисеевыхъ  законахъ  написано,  что  беззакоше  человеческое  укро- 
щается чрезъ  войну,  полонъ  и  рабство;  а  по  гражданскимъ  законамъ 
делаются  рабами  чрезъ  продажу  самого  себя  и  другхе  некоторые  спо- 
собы. Изъ  сего  заключить  можно,  что  те,  которые  волею  или  угово- 
ромъ  отдались  въ  подданство,  какъ  рабами,  такъ  и  крепостными  на- 
званы быть  не  могуть,  а  всегда  должно  имъ  числиться  вольными,  о  семъ 
примерь  намъ  отъ  Всемилостивейшей  Государыни,  Премудрой  Матери 
отечества  въ  Большомъ  Наказе,  въ  253,  254,  261,  280  и  295  ст.,  дабы 
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зналж,  уакъ  о  томъ  разсу ждать  и  какъ  в'ь  томъ  поступать,  предложенъ. 
Оь  синь  сходствуетъ  Агизелаево  ин^ше  о  персахъ.  Говорить  онъ:  » обы- 
ватели персидскхе,  какъ  рабствуютъ, — добрые,  а  какъ  на  вольности  со- 
стоять— злые  суть";  то  изъ  сего  Плзгтархъ  заключаетъ,  что  иной  на- 
родъ  къ  подданству,  а  иной  къ  повел^шю  природою  склоненъ;  следова- 
тельно, ВСЯК1Й  народь  им^тъ  свою  собственно  природную  склонность, 
которую  безъ  нужды,  особливо  когда  оная  никакого  вреда,  кром^  пользы, 
не  приносить,  законами  отменять  ниже  полезно,  ниже  нужно.  А  какъ 
въ  высокославной  и  толь  пространной  РоссШской  Имперш  подъ  С1яю- 
щимъскипетромъБлагочестивМшей  и  человеколюбивой  нашей  Самодержицы, 
Премудрой  Матери  отечества,  церковь  восточнаго  православнаго  хри- 
спанскаго  исповедашя  прославляется,  и  мног1е  единоверные  изъ  раз- 
ныхъ  областей  по  разнымъ  причинамъ,  кои  представлять  нынешнее 
время  не  позволяетъ  и  не  требуетъ,  по  единовер1ю  подъ  скипетръ  Бсо- 
росс1йскШ,  где  Премудрая  Мать  блаженство  Росс1и  руководствомъ  сво- 
имъ  управляетъ,  приходить  и  приходить  не престанутъ;  того  для,  въ  сход- 
ство вышепрописанныхь  статей,  на  какомъ  основаши  вольнымь  быть 
вольными  безъ  ущерба  казеннаго  и  помещичьяго  интереса  и  сь  поль- 
зою ихъ  желашю  съ  места  на  место  или  изъ  губёрнш  въ  губершю  пе- 
реселеше  иметь  имъ  безпрепятственно,  всенижайше  представляю  сле- 
дующее. 

1 .  Всякому  помещику,  на  какихъ  онъ  кого  кондиц1яхъ  принялъ,  должно 
объявить  въ  провинцш  и  въ  целости  ихъ  содержать,  а  поселянину  отъ  про- 
винщи  письменный  видь  техь  кондицШ  дать. 

2.  Какъ  помещикамъ,  такъ  и  казенная  имъ  для  поселен1я  отве- 
денная съ  принадлежностями  земля  должна  за  поселенцами  оставаться 
потомственно;  въ  примерь  сего  представить  можно  Турецкую  область, 
въ  которой  хотя  поселенцы  на  помёщичьихъ  земляхъ  живуть,  однако  у 
нихъ  помещики  землю  не  отнимають,  и  остается  имъ  потомственно, 
аки  бы  ихъ  собственная,  а  беруть  съ  нихъ  некоторую  только  часть  изъ 
ихъ  пдодовъ. 

3.  Должны  оные  оную  землю  чрезъ  четыре,  а  паи  далее,  чрезь  пятьлетъ 
распахать,  дома  и  проч1л  принадлежности  по  данному  плану  порядочно 
построить  и  владеть  какъ  собственнымь  своимь  добромь,  заплатя 
польготнымь  годамь  въ  казну  казенное,  помещику  помещицкое  уговоренное. 
А  провинцхальная  и  губернская  канцелярш  должны  наблюдать,  чтобы  по- 
мещиками, кроме  учрежденнаго,  более  съ  нихъ  взыскивано  не  было: 
ежели  работою,  то  более  двухъ  дней  въ  неделю  на  помещика  работать 
не  должно,  въ  которую  употреблять  съ  пятнадцати  летъ  возраста  до 
шестидесяти;  а  женскШ  поль  (кроме  косовицы  и  аватвы,  и  то  на  по- 
мещичьемъ  пропнташи)  никогда  на  работу  не  употреблять.  Ибо  дети  до 
приступлен1я  къ  работе  должны  чему  нибудь  учиться  и  отцу  въ  эконо- 
М1и  вспомогать,  сколько  ихъ  возможности  есть,  а  старые — за  староспю, 
жены  же  для  домашней  экономхи  и  детей  малолетнихъ  дома  быть  дол- 
жны. А  ежели  уговорится  кто,  чтобы  изъ  подучаемыхъ  плодовь  какую 
долю  давать,  то  давать  такую,  которая  за  содержан1емъ  его  собствен- 
ной фамнл1и  и  усёва  на  предбудущШ  годь,    какъ    завономъ    положено 
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будетъ;  тоже  о  скот^  и  о  самыхъ  птицахъ  разумею.  А  ежели  бол^е  съ 
иихъ  востребуетЪу  нежели  узаконено  или  въ  уговори  положено  будетъ , 
то  въ  тавомъ  случае  давать  имъ  судъ  безъ  8амеА1ен1я,и  еь  пом^кщшсомъ 
поступать  такь,  какъ  съ  лихоимственнынъ.  Когда  же  на  такомъ  уЛстЬ 
кто  поселится  у  гд:Ь  изобильной  земли  не  имеется,  то  по11йау|камъ  съ 
нихъ  оброкъ  брать,  который  бы  казенную  подать  нич'Ьмъ  не  превосхо- 
дилъ,  а  работы  никакой  не  налагать. 

4.  Въ  д^ахъ  гражданскихъ  судились  бы  между  собою,  и  что  когда 
по  чьему  иску  опред^лятъ,  вести  имъ  журналъ,  дабы  въ  случа:Ь  одной 
и  другой  стороны  неудовольств1я,  для  памяти,  по  какимъ  резонамъ  что 
сд'Ьлано,  находилось  бы  въ  ихъ  сельской  канцелярхи.  А  въ  криминаль- 
ныхъ  д&[ахъ,  бол^е  двадцати  пяти  коп:Ьекъ  состоящихъ,  ниже  пом']^- 
щику  (разв^к  на  то  особливую  будетъ  имФть  привилегш)  судить,  а  су- 
дить въ  таком?-  случа'Ь  воевод:Ь  съ  ассесорами,  наказывать  явно  и  по- 
сылать объявлен1я  по  всей  провинщи:  кто,  за  что,  изъ  какой  деревни 
наказанъ  былъ,  дабы  тЪмъ  отличить  добрыхъ  отъ  утопающихъ  въ  поро- 
кахъ  и  укротить  всякую  шалость  и  коварство. 

5.  Никто  изъ  вольныхъ  людей,  поневоле  и  безъ  заплаты  —  по- 
годно,  помещику  служить  не  долженъ,  а  только  добровольно  и  вольною 
ц^ною. 

Ежели  же  кто  изъ  поселянъ  по  своему  достатку,  или  "знанш  ре- 
месла, или  другой  какой  причине,  съ  одного  мФста  на  другое  посе- 
литься пожелаеть,  то  безпрепятственно  дозволить  сл^дующимъ  образомъ. 

а)  Долженъ  онъ  вяятый  себб  земли  участокъ  обработать  и  построить 
по  своему  достатку  домъ  съ  прочими  принадлежностями  такъ,  какъ  до- 
брому хозяину  подложить. 

Ь)  Долженъ  сыскать  поселянина,  который  бы  въ  состояши  былъ 
землю  и  все  его  строеше  купить  и  взять  на  себя  какъ  къ  уплатежу  за 
казенную  землю  податей,  такъ  и  за  пом^Ьщичьи  работы  за  тотъ  день,  въ 
который  работать  должно,  по  пяти  коп-Ьекъ,  при  томъ  за  продажную 
землю  и  строеше  казенныхъ  и  пом:Ьщичьихъ  пошлинъ  съ  рубля  по  д}Л 
и  по  три  копейки,  и  подати  казенной  впредь  за  три  года. 

с)  Ежели  онъ  поселянина  не  сыщетъ,  который  бы  могъ  грунтъ  и 
строеше  купить,  то  долженъ,  по  обычаю  нЪкоторыхъ  краевъ,  землю  за- 
севаемую зимнимъ  хл'ббомъ  засиять  и  оставить  съ  строешемъ  пом1(щику 
безъ  всякой  заплаты. 

(I)  За  льготные  годы  долженъ  за  каждый  годъ  за  оную  землю, 
если  казенная — ^въ  казну,  если  помещичья — ^пом^щику,  за  каждую  де- 
сятину, которою  онъ  дМствительно  ус^вомъ  ххЬба,  и  сбнокосомъ,  и 
л'Ьсомъ  влад§лъ  и  ему  въ  пайку  отведена  была,  по  пяти  копбекъ  пла- 
тить^ и  по  платеж*!,  откуда  надлежитъ,  получить  паспортъ  и  селиться 
на  другое  м'Ьсто,  куда  пожелаетъ,  безъ  всякаго  препятств1я. 

е)  Какъ  переметь  на  другое  мбсто,  куда  желалъ,  то  долженъ 
явиться  въ  канцелярш  того  в^ста,  гд^  онъ  паспортъ  съ  объявленхемъ 
своего  желашя  долженъ  объявить  и  дозволеше  къ  продолжен1ю  жизни 
по  узаконешвмъ  испросить. 

Всл'бдствхе  же  того: 
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{)  Ежели  кто  шхредь  изъ  дворянъ  и  изъ  офицеровъ  изъ'какихъ  дру- 
гихъ  областей,  по  единов^рш,  придетъ  и  пожелаетъ  быть  в^Ьчнымъ  Ея 
Императорскаго  Величества  вассаломъ  и  просить  будетъ  пустой  и  нн 
к^мъ  необитаемой  и  по  нын^  никакой  пользы  не  приносящей  8е1ии,  то 
ткъ1ъ  оные  земли  съ  выгодами  за  деньги  или  безденежно,  какъ  о  томъ 
ВсемилостивФйшимъ  указомъ  О&велФно  будегь,  на  основанш  правь  и 
преимуществъ  россШскаго  дворянства,  въ  вечное  и  потомственное  вла- 
д^ше  давать,  сколько  кто  купить  пожелаетъ  и  сколько  кому  безденежно 
давать ,  какъ  пришельцамъ  (что  разумею  о  принимающихъ  законъ  и  вЬру 
православную)  узаконено  будетъ,  которые  съ  оной  земли  въ  казну  Бя 
Императорскаго  Величества  (если  не  платили  денегь)  по  льготнымъ  го- 
дамъ  некоторую  съ  земли  закономъ  положенную  подать  ежегодно, 
куда  повелйно  будетъ,  относить  им-Ьють.  Отъ  чего  въ  казну  Ея  Импе- 
раторскаго Величества  не  малое  число  денегъ  внесется,  земли  пустыя 
распашу тся,  скоть  разведется,  народъ  умножится,  законъ  и  в^ра  рас- 
пространится  (которыя  причины  первМшхя  вдревле  бывали  колонистовъ 
переселивать),  казенный  интересъ  очень  прибавится,  войску  проходъ 
облегчится  и  проч1я  МН0Г1Я  пользы  устроятся.  А  особливо  въ  нынешнее 
время  толикое  множество  православнаго  народа  подъ  чужимъ  игомъ, 
желающее  и  просящее  неусыпно  огь  всевидящаго  Бога  благословешя  не- 
поб:1&димому  Всеросс1Йскому  оружхю,  чувствуя  къ  своимъ  неисчетныя  бла- 
гости и  милосерд1е  отъ  Премудрой  и  ВсемилостивМшей  Матери  оте- 
чества, управляющей  народъ  больше  милост1ю,  нежели  страхомъ,  не- 
только бол^е  утвердится  въ  своемъ  испов^даши,  но  и  всегда  еще  бо- 
л^  стараться  будетъ  даннымъ  отъ  Всемогущаго  и  Источника  вс^хъ 
благъ  случаемъ,  аки  бы  действительно  сыны  отечества,  приращеше 
интереса  Всеросгйской  Импер1и  учинить  и  доказать  себя  верными  рабами 
всегда  не  преминетъ.  Депутатъ  Аврамъ  Рашковичъ  (с.  п.) 


№  63. 

Чпано  27  мая  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
отъ  депутата  Муромскаго  дворянства  прим']&чан1е. 

Слушая  человеколюбивое  попечеше  господина  депутата  Коробьина 
объ  изобр'Ьтен1и  лучшихъ  средствъ  къ  достиженхю  благоденств1я  земле- 
д'Ьльцамъ  для  многихъ  причинъ  въ  голосе  его  съ  важными  выражен1ями 
описанныхъ,  согласился  бы  и  я  почесть  ихъ  за  справедливый,  если  бы 
сердечная  любовь  къ  отечеству  не  угрожала  мн^  столь  страшнымъ  во- 
ображенхемъ,  что  подъ  видомъ  прхуготовляемаго  земледельцамъ  благо- 
денств1я  пр1уготовятся  имъ  безконечныя  бедствхя. 

Сколь  легко,  почитаю  я,  собирая  поверхности  какого  нябудь  важ- 
наго  д^ла,  описать    мнимыя  онаго    полезности,   особливо  им&1  въ  тому 
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предметомъ  снискаше  только  похвалъ  отъ  людей  легкомысденныхъ,  столько 
жву  напротивъ,  да  еще  и  несравненно  труднее  поставляю,  пронивнувъ 
во  внутренность  онаго^  сыскать  пунктъ  прямой  его  пользы. 

И  вакъ  суще  правильно  о  всякой  вещи  разсуждать  есть  премудрая 
и  не  вс^кмъ  известная  наука,  то  нер'Ьдко  видимъ,  что  и  въ  здравый  раз- 
судокъ  нечувствительно  вперяясь  мысль  ложная  онымъ  господству етъ. 

МнФше  господина  депутата  Коробьина  —  осчастливить  государство 
изобр^тешемъ  новейшей  пользы  столь  похвально,  сколь  важно  его  со- 
держаще; но  способы,  имъ  къ  тому  предложенные,  по  справедливости,  не 
способами^  а  единою  мечтою  способовъ  назвать  должно;  и  какъ  выше 
мн<ж>  упомянуто,  что  должно  проникнуть  во  внутренность  важнаго  Д'кза 
для  сыскан1я  прямой  его  пользы^  то,  кажется,  нужно  напередъ  вбдать  и 
вразумиться  объ  его  существ']^,  состояши  и  обстоятельствахъ,  знать  при- 
чину и  вамФреше  его  установлешя,  вредъ  или  пользу  его  настоящую,  а 
изъ  того  зло  или  добро  проистекающее,  и,  навонецъ,  не  уважать  одну 
мал^^йшую  часть  его  повреждешя,  ежели  то  непременно  сопряжено  съ 
важнМшею  пользою  другихъ  его  частей,  составляющихъ  вообще  его 
доброту. 

Но  г.  депутатъ  Боробьинъ,  какъ  видно^  будучи  встревоженъ  чрез- 
м^рнымъ  попечешемъ  о  пользе  общей,  не  им^ъ  уже  способа  сильнаго 
своего  въ  тому  стремлен1Я  покорить  вышеизъясненнымъ  правиломъ^  что, 
наконецъ,  и  сд&1алось  причиною  его  въ  семъ  случае  ошибки ^  которая, 
однакоже  ему  т§мъ  простительн*]^  быть  кажется,  ч^мъ  сильнее  выражено 
такое  похвальное  желаше.  Онъ  написалъ  хотя  разумомъ  для  меня  не- 
постижимымъ,  но  словами  сими:  „чтобы  вид^^ть  хл!ббопашество  въ  своей 
сил^  и  землед'Ьльцевъ  изобилующихъ  и  наслаждающихся  своимъ  собствен- 
нымъ  им'&в1емъ,  то  надобно  предписать  закономъ,  чтобы  крестьянинъ 
платилъ  своему  помещику  ежегодно  известную  дань".  Мудреная  С1Я  за- 
гадка, исключая  безполезность  ея  содержанзя,  воистинну  достойна  бы 
была  вниман1я,  если  бы  она  сд&1ана  была  съ  какимъ  бы  то  ни  было 
нам^ешемъ,  но  къ  исполненш  въ  семъ  случа'Ь  желаемаго  предстояпця 
невозможности  довольно  сильны  доказать,  что  С1е  имъ  молвлено  на  удачу. 

Я  не  упоминаю  зд4сь  объ  утйснеши,  какое  корпусъ  дворянскШ  вос- 
чувствуетъ  отъ  таковато  узаконен1я.  Если  же  услуги  онаго  и  польза, 
приносимыя  отечеству,  не  столь  важны,  сколь  полезно  С1е  законодатель- 
ство для  той  части  земледкгьцевъ,  коими  предки  ихъ  награждены  за  в'бр- 
ную  отечес1'ву  службу,  то  разсмотримъ,  однако,  цветущее  состояше  бла- 
годенствующихъ  землед&1ьцевъ  подъ  покровительствомъ  добрыхъ  пом^и- 
ковъ,  умножающихъ  землед&ие,  скотоводство  и  при  всемъ  томъ  неусыпно 
пекущихся  о  пользе  своихъ  подчиненныхъ.  Мы  найдемъ,  что  они  благо- 
разумно влад^ьцами  своими  защищены  отъ  злонравныхъ  иногда  сосе- 
дей, снабжены  во  время  скудости,  воздержены  отъ  всякаго  непорядка, 
а  все  то  къ  ихъ  благоденствхю  и  соединенной  съ  нимъ  собственной  своей 
польз^^;  то  какая  же  бы  въ  томъ  была  нужда,  чтобы  разорвать  С1е  есте- 
ственное и  на  любви  къ  ближнему  основанное  положен1е  мнимымъ  пре- 
дупреждешемъ  того,  чего  никогда  въ  благоразумномъ  правлеши  своими 
подвластными  не  бнваетъ?  и  для  чего  безъ   нужны  разрывомъ  взаимной 
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помещика  съ  крестъяниномъ  пользы  отвлечь  и  взаимное  ихъ  о  пользе 
каждой  стороны  попечеше?  развб  только  для  того,  чтобы  пом^щикъ  ста- 
рался объ  однихъ  своихъ  съ  крестьянъ  доходахъ,  нстребя  вовсе  при- 
чину его  собол^лнован1Я  объ  ихъ  состояти!  —  Правлеше  землед&гь- 
цевъ  учрежденными  правительствами,  коихъ  польза  не  соединена  съ 
благоденствхемъ  землед&кьческимъ,  суть  очевидные  примеры  сихъ  обстоя- 
тельствъ:  землед^^цы  подвержены  тамъ  разнымъ  притбснешямъ  и  не- 
редко видимъ,  что  чрезъ  заведете  ссоръ,  несоглас1я  и  приказныхъ  дйлъ 
самые  ихъ  охранители  обогащаются. 

Наконецъ,  согласимъ  сл{кдств1я  сего  узаконевоя  съ  даннымъ  наш» 
отъ  Ёя  Императорскаго  Величества  Большимъ  Наказомъ:  „понеже  ничто 
тавъ  не  наносить  ослаблен1я  законамъ,  какъ  возможность  коварствомъ 
избегнуть  отъ  оныхъ'  (отд.  423). 

Я  предаю  на  разсуждеше  почтеннаго  собратя:  не  точное  ли  ослаб- 
лете  сего  закона  посл^дуетъ,  если  власть  злонравнаго  пом'бщика  надъ 
им^ваемъ  только  крбпостнаго  крестьянина  ограничена  будетъ?  и  не  вое- 
чувствуеть  ли  сугубое  утбснеше  землед'Ьлецъ  отъ  злонравхя  своего  вла- 
д&1ьца,  если  не  употребятся  лучппя  къ  охранешю  его  предосторожности? 

Итакъ,  по  мн^шю  моему,  нест^снешемъ  власти  добронравнаго  по- 
мгЬщика,  но  исправлетемъ  злонравныхъ  благоденствхе  земледЬльцамъ  до- 
ставить стараться  должно. 

Сверхъ  того,  особое  учреждеше  предохранить  можетъ  землед&1ьца 
оть  всякаго  прит^нетя,  если  онымъ  за  злоупотреблете  своей  власти 
пом'Ьщикъ,  по  м^рб  злод^мшя  своего,  наказанъ  будетъ;  о  чемъ  безъ 
сомн^тя  частная  коммисс1Я  съ  желаемымъ  усп^хомъ  стараться  не  оста- 
вить. Муромскаго  дворянства  депутатъ  Иванг  Чаадаееъ  (с.  п.). 
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Читано  27  мая  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
прим^чан1е. 

Господинъ  депутатъ  Бозловскаго  дворянства  въ  поданномъ  своемъ 
голосе  представляетъ,  чтобы  уменьшить  законами  власть  пом:Ьпц1ковъ 
надъ  имФтями  ихъ  крестьянъ.  Изъ  сего  мн^  кажется,  что  оный  госпо- 
динъ депутатъ,  не  вошедъ  въ  разсмотрбвае  могущихъ  изъ  того  произойти 
безполезныхъ  сл^дств]й,  надежно  (81с)  мкЬн1е  свое  представилъ  собратю. 

Первое  юАю  честь  представить,  что  ничего  не  значить,  когда 
надъ  т&1омъ  власть  сохранить,  а  надъ  им'бшемъ  отвергнуть. 

Для  цАлаго  общества  какая  въ  томъ  польза,  ибо  они  могутъ  бе- 
жать такъ  равно  отъ  наказатй,  какъ  и  отъ  тягости  сборовъ?  Сколь  ве- 
.тикое  противор4Ьч1е! 

Но  я  разумею,  что  уменьшете  власти  въ  ономъ  дворянъ  произве- 
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деть  раарушеше  т^хъ  основашй,  на  которыхъ  утвердясь,  отечество  наше 
достигло  столь  вышней  степени  славы  и  благоденствк,  въ  кавовыхъ  весь 
свбтъ  нын^  его  видигь.  Да  и  ч^мъ  же  Россья  столь  славна  вс^мъ  со- 
сйдамъ  своимъ,  какь  не  т^мъ,  что  веб,  повинуясь  одному  соизволешю, 
наисов^>щеннМше  исполняютъ  его  волю?  и  ч^мъ  РоссШское  войско  въ 
военныя  времена  храброе  имя.себ^  получило,  какь  не  чревъ  врожден- 
ную послушность  во  вслкомъ  подданномъ,  соединенную  съ  доброю  дис- 
циплиной, при  томъ  и  искусствомъ  въ  предводительстве  РоссШскими  дво- 
рянами, изъ  коихъ  знаменитМшхе  гбмъ  и  вперили  столь  высокое  объ 
отечестве  своемъ  мн^ше  во  всей  ЕвропЬ?  Отъ  сего  происходить,  что 
едва  есть  ли  такое  государство  въ  с]^т§,  которое  бы  столь  храбро  себя 
защищало^  какъ  РоссШское.  Что  же  полезн:Ье  можетъ  быть  обществу, 
какъ  непоколебимое  его  защищеше?  Войдя  въ  столь  тонкую  материо, 
представьте  умствоваше  народное  человека  же,  который  подъ  совершен- 
ною властхю  родился  и  былъ  всегда.  Если  ослабить  ему  оную,  .поду- 
майте же,  что  онъ  предпрхять  можетъ!  следуя  же  означенному  голосу, 
можетъ  ли  сохраниться  т»  недовольно  просв^щенномъ  народе  та  нуж- 
ная и  необходимая  послушность,  для  которой  онъ  представдяетъ  источ- 
ники ея  вреда. 

По  моему  мн^шю,  да,  кажется,  и  ясно,  что  ум'Ьренхе  пом^щиковъ 
власти  причиняетъ  ясный  вредъ  обществу;  а  господинъ  депутатъ,  по 
человечеству  своему,  представляетъ  изъ  своего  лица  членъ  онаго,  ко- 
торому представляя  неполезныя  положенк,  не  вооброжаетъ,  что  самъ 
во  всемъ  участвуетъ;  следственно  я  заключаю  и  осмелюсь  такъ  предъ 
почтеннейшимъ  собран1емъ  сказать,  что  онъ,  несовершенно  о  сей  мате- 
рш  размысливъ,  собрашю  о  томъ  представилъ. 

Продолжаетъ  онъ,  сказавши:  сколь  много  отъ  крайнихъ  разоренШ 
помещиковъ  ихъ  крестьяне,  оставляя  свои  земли,  бФгутъ.  Если  же  огра- 
ничить законами  власть  дворянъ  надъ  крестьянами,  то  думаю,  что  въ 
Россш  вернейш1Й  доходъ — съ  подушнаго  оклада  государству,  исполне- 
ше  его  мнен1я,  кажется,  и  тому  вредъ  нанести  можетъ  въ  томъ  разсужде- 
ши,  что  если  у  дворянъ  уменьшится  власть  надъ  крестьянами,  то  кому 
ихъ  побуждать  платить  оные?  или  со  временемъ  изъ  того  следствхя  та- 
К1Я  произойдти  могутъ,  что  военною  рукою  исправлять  С1е  придется,  въ 
чемъ  пользы  государству  я  не  вижу.  Если  бы  онъ  представилъ,  какъ  въ 
европейскихъ  другихъ  государствахъ  подданные  платятъ,  то  бы  уви- 
д^лъ,  что  вчетверо  или  бол^е,  какъ  государству,  такъ  и  владельцамъ. 

1)  Платятъ  съ  личныхъ  записей  или  съ  подушнаго  оклада,  съ  не- 
движимаго  имешя. 

2)  Съ  движимаго  имешя. 

3)  Со  всего  произращеннаго  съ^стнаго. 

4)  Граждане  платятъ  со  всего,  что  до  одежды  ихъ  касается. 

5)  Платятъ  съ  домовъ  своихъ. 

У  насъ  всего  того  н^тъ,  но  и  тутъ  въ  подушныхъ  деньгахъ  бы- 
ваютъ  недоимки.  Представляя  же,  что  налогами  сборовъ  означенные 
крестьяне  разоряются  и  оттого  б^гуть, — С1е  его  мнен1е,  какъ  видно, 
простирается  къ  тому,   чтобы  те  владельцы,    кои    стараются    истребить 
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некоторую  склонность  дгбни  въ  крестьянахъ  своихъ,  дали  бы  ииъ  сво- 
бодное поползновеше  ко  всякому  ослаблешю.  Я  мню,  что  если  земле- 
д4лецъ  къ  работ*  не  прилежитъ,  а  помещику  его  къ  тому  не  будеть 
причины  принудить,  то  не  уповаю,  чтобы  землед%л1е  къ  совершенству 
чрезъ  то  приближалось.  Ч:Ьмъ  всякое  искусство  къ  себ*  прилежнаго  ра- 
ботника им^етъ,  тбмъ  больше  оно  ему  открывается.  Представьте,  сколь 
желашгь  въ  государствахъ,  гд§  есть  умалеше  земли,  распространить 
оную,  считая  изъ  сей  получить  несказанные  прибытки,  полагая  рабо- 
тать на  ней,  не  щадя  себя,  искусство  земледФлхя  приводить  къ  совер- 
шенству! мы  же  им'бемъ  столь  пространное  государство,  а  землед&1ь- 
цевъ  им^емъ  столь  мало,  что  знатная  часть  онаго  остается  необработана. 
Если  же  сд'блать  исчислеше,  сколь  велико  число  землед&1ьцевъ  по 
числу  жителей,  выключа  изъ  оныхъ  престарйггыхъ,  дряхлыхъ,  малол^гт- 
нихъ  и  солдатъ,  уповаю,  придетъ  почти  генерально  два  работника  на 
шесть  челов'Ькъ,  а  онъ  и  сему  малейшему  числу  оныхъ  подаетъ  причин}^ 
ослаб'&ть.  Если  же  онъ  въ  РоссШскомъ  дворянстве  находить  половину 
добрыхъ  влад^льцезъ,  а  другую, — отъ  коихъ  б-Ьгутъ  крестьяне,  то  пред- 
ложеше  его  еще  бы  несколько  основательна  быть  могло.  Но  буде  только 
н'1^которое  число  развратныхъ  въ  ономъ  полагаетъ,  то  основашл  его  на- 
м^решя  весьма  слабы,  ибо  тоть  влад^ецъ,  отъ  котораго  б'&гутъ,  самъ 
себя  наказываегь  довольно,  д&гавъ  себб  вредъ,  а  не  столь  много  госу- 
дарству; если  же  число  такихъ  невелико,  за  что  добрыхъ  ограничивать 
законами? 

Представляетъ  же  ойъ,  чтобы  землед'бльцамъ  въ  собственность  отдать 
земли.  Какая  въ  томъ  прибыль?  Кром*  умственнаго  одного  слова,  что 
онъ  можетъ  сказать  „с1я  земля  моя^,  а  ничего  дал^.  Если  же  поме- 
щики останутся  такъ,  какъ  они  есть,  то  всякхй  изъ  оныхъ,  наблюдая 
собственную  свою  пользу,  наблюдаетъ  и  своего  земледельца;  разсматри- 
ваегъ,  если  у  него  где  есть  большое  число  доброй  земли;  видя,  что  въ 
другихъ  его  местахъ  земледельцы  дурнымъ  кряжемъ  земли  оскорблены, 
уравниваетъ,  перевезя  некоторое  число  9зъ  оныхъ  на  добрую  землю; 
смотритъ,  чтобы  та  и  другая  впусте  не  лежала.  Но,  по  его  пред- 
ставлен1ю,  сей  способъ  -долженъ  истребиться.  Онъ  же  упоминаетъ,  чтобы 
земледелецъ  могъ  землю  продать,  заложить  и  проч.,  то  уповаю,  должно 
согласиться  со  мною,  сколь  дело  то  безполезное  и  скок  сделать  того 
не  можно. 

1)  ВслкШ  земледелецъ,  если  продавать  станетъ  свою  землю,  то  на- 
добно, чтобы  С1И  причины  его  побудили:  1)  иди  земля  худа,  2)  или 
нужды  его  къ  тому  привели.  Следовательно,  если  она  худа,  то  редкШ 
земледелецъ  купить  оную,  если  же  отъ  нужды  продаетъ,  то  ч  по- 
следняго  способа  къ  своему  пропитанш  лишится.  Вотъ,  уповаю,  пользы 
как1я  изъ  того  произойти  могутъ. 

2)  Онъ  же  долженъ  знать,  что  все  земли  жалованы  въ  собствен- 
ное вла;^еше  дворянамъ  за  ихъ  услуги  къ  отечеству  ^  следственно  такихъ 
неть,  коихъ  бы  можно  имъ  отдать. 

3)  Въ  юриспруденцш  называется  некоторое  имен1е — ,,ресъ  нулл1усъ'', 
т.  е.  не  принадлежащая  никому,   а  тоть,  кто  ее  найдегь,  тоть  первый 
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имъ  владФетъ;  л  же  такигь  им^нхй  не  энаю  у  насъ  въ  государстаб,  а  если 
онъ  так1Я  найдеть^  то  полезно  представить  можетъ,  чтобы  въ  собствен- 
ность оныя  были  н]гь  отданы. 

Что  же  касается  до  движнмаго  нм^шя  всякаго  зеллед&Еьца,  о  токъ 
я  и  упоюшать  счнтаю  за  излишнее,  ибо  я  и  не  слыхивалъ,  чтобы  пом^Ь^ 
щиЕи  хоть  мало  вступались  въ  оныя. 

Представляю  же  мое  мн^ше,  чтобы  оставить  почтенный  норпусъ 
россШскаго  доорянства  въ  семь  случае  въ  своихъ  воегдашнихъ  преиму- 
щестьахъ,  ибо  такой  непорядочный  влад^лецъ,  о  вакомъ  8Д!1сь  озна- 
чается, разоря  своихъ  крестьянъ,  столько  самъ  себя  наказываетъ,  что 
если  В30Й111  въ  подробность  оной  матерш,  го  его  и  шказать  больше 
нельзя;  изъ  чего  саи^дуетъ,  что  весьма  такой  влад1лецъ  жалости  достоинъ 
свжъ  по  себ^Ь;  или  поручить  губернаторамъ,  воеводамъ  въ  губерн1яхъ  и  въ 
провинц1яхъ  разсматривать  и  ув|Ьщевать  такихъ  развратныхъ  вла^'^&кьцевъ, 
что  идовольно,уяоваю,  для  дворянства;  въ  случае  же  ослуошости  сл^- 
ютъ  подъ  опекунство. 

Но  сколь  жалости  достойно ^  если  столь  знатный,  заслуженный  и 
любви  отечества  достойный  корну съ  дворянъ  за  малое  число  непорядоч- 
ныхъ  сотоварищей  своихъ  по  его  мн^нш  ст^кяенъ  законами  будетъ,  изъ 
коихъ  найдутся  много  такихъ,  кои  почти  во  всю  жизнь  свою  были 
отдаленны  отъ  деревень  своихъ:  служа  отечеству,  проливая  свою  кровь, 
но  щадя  своего  живота,  захотятъ  въ  древности  л^тъ  своихъ  и  въ  по- 
чтенной с^динЬ  въ  спокойствш  духа  оставппе  л^Ьтъ  своихъ  дни  скончать , 
въ'бдутъ  въ  свои  отчизны,  увидятъ  то,  что  предками  ихъ  созидаемо  во 
всемъ  было,  найдутъ  кром^  развалинъ  ничего^  да  и  тбхъ  крестьянъ,  кои 
предкамъ  ихъ  во  всемъ  послушны  были,  совсемъ  уже  на  иномъ  осяо- 
ваши.  Ибо  хотя  господинъ  Ёозловсшй  депутатъ  и  говорить,  что  онъ  не 
касается  до  власти  пом^щиковъ  надъ  крестьянами,  а  надъ  цм^н1ями  ихъ, 
но  я  еще  вторительно  им:Ью  честь  представить  собрашю,  что,  по  мнЪнш 
моему,  одно  съ  другимъ  неразрывн^йшее  сплетете  им^^етъ.  Того  ради  для 
раэсмотр^шя  и  приведенхя  всего  въ  наилучпий  порядовъ  не  соблаговолить 
ли  почтенн^бйшее  собрате  шфучить  частной  коммиссш,  до  которой  схе 
принадлежитъ*  Тамбовскаго  дворянства  депутатъ  Степанъ  Лап^хинг 
(с.  п.) 


М  65. 

Читано  27  мая  1768  г. 

Въ  К0ММИСС1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я. 

Сего  мая  въ  разныхъ  числахъ   отъ  господь  депутатовъ  подаваемые 
голоса,  а  друг1е,  напротивъ  того,   своими  возражен1Ями  о  крестьянахъ, 
на  какомъ  оные  находятся  основати,  объяснять  соизволили «  О  чемъ  и  я 
почтеннейшему  собран1ю  осм&гился  на  разсуждеще  свое  прим^чате  при- 
за 
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иного  и  преииущественныя    шяАт   у 

д^ювии  и  вотчины,    и  вакъ    ет   то 

^'^'^"^  1«мше  оклеен  ннлосердствуя  о  свонхъ  крестьянажъ,  н  со- 

^^1Есл  ух^  ■!<■*  '  тшю,— во  вжад^Ьше  крестьянами  ветуиии,  толво 

.^^ад  ш»  сяпся»  дк»  приказными:  купидъ,    идя   череоъ  ирп|1в1ки 

ьяо  опя»,  ^^1  волиаго  по  примФткамъ  бевъ  всякнхъ  ревоноиъ,  бу- 

^гчи  при  д*»»»  4*™"*>  укрЬпндъ,  какь  то  въ  отд&женш  80в  иаие- 

I  атано-    с1Тча1ио  имъ  во  вшсть  пришедшихъ^ .  Въ  Начерпнш  о  треп- 

^ъ  чмвА  яаиечапно:  .неволя  существенная,  которая  д&шегь  человкка 

ямисящимъ  и  ирияадлежащимъ  къ  тому  м*сту  иди  земл*,   на  когоро! 

яъ  яаходяся*;  почему  ночтеннМшее  собран1е  увЬряю,  что  невояя  су- 

^^веинаи  находится  въ  разныхъ  обстоятелъствахъ:    1)  бываегъ,  что  у 

^  вдядНкдда  мало  ии^Ьется  земли,  и  довольствоваться   крестьяннщг    къ 

^т  прошпашю  не  чДмъ,  а  помещичьими  поборами  свыше  его  силъ  обре- 

менв^Гз)  а  хотя  бь  у  н^которыхъ  вдад'&льцевъ    и  достаточное   число 

яаходапси  земель,  кои,  не  разсуждая  о  пропиташи  въ  жизни  его  кресть- 

и  о  распоряжеши  дней  между  крестьянами  урочныхъ   работь,    но 

11м*да  г^»^"*  Дбвь  безпосредственно  на  его  работе  находятся,    а  хотя 

в  оптстить,  и  то  разве  р^дко  бываетъ,  на  день  или  на  два;  такъ  какъ 

яе  имъ  пропиташе  им^ть,  или  родившихся    оть   нихъ  дФтей  воспитать, 

,1^  они  всегда  вс^ми  семьями  безсходно  на  господина  работаюгь,  еще  жъ 

свефхъ  юго  и  подушныя  деньги   платятъ?   Мнопе    дворяне,    говорить, 

дф^^^гушсше  побеги  почитаютъ  за  самовольство,  а  въ  то  разруждвше  не 

1ю1дутЬэ  отъ  радости  ли  иной  крестьянинъ  покинулъ  свои  малым  детища, 

чего  ни  единый  зв^рь  въ  кош^— своихъ  щеншъ,  ни  птица  въ  гнезде  — 

своихъ  птенцовъ,  б^ъ  пристраспя  отъ  находящихъ,  не  покидаетъ;  тако 

несчастливому  въ  сУкА  человеку  с1е  приключается   по  щгжд^,    почем)' 

Vже  я  закону  перемена  бываетъ. 

И  ещежъ  оные  крестьяне,  чрезъ  н&соторыхъ  дворянъ  неустрой- 
ство! не  только  въ  ихъ  домахъ,  но  и  въ  судебныхъ  мФстахъ  непшинно 
етразвдуть,  потому  когда  въ  случаяхъ  начинаемыхъ  его  помещика  въ 
противность  государевымъ  законамъ  поступковъ  крестьянинъ  не  послу- 
шаетъ, — господинъ  бьетъ,  а  послушаетъ,  —  такъ  въ  судебныхъ  м^стахъ 
быотъ.  На  С1е  ответствую.  Вотъ  отчего,  почтеннейшее  собраше,  оное 
происходить  неустройство,  отъ  котораго  многое  причиняется  я  смертное 
убШство:  мнопе  владельцы,  умышляя  къ  отнятш  у  другихъ  владель- 
цевъ  недвижимаго  имевая,  посылаютъ  своихъ  крестьянъ  къ  запахашю  чу- 
жихъ  земель,  къ  выкошенио  сенныхъ  покосовъ,  къ  вырубкЬ  лесныхъ 
угодьевъ,  а  иные  усильно  въ  чужихъ  дачахъ  селятъ  деревни  и  слободы, 
и  отъ  того  бываютъ  драки,  бойни,  смертное  убШство;  оное  жъ  происхо- 
дить къ  изследовашю  и  до  судебнаго  правительства,  которое  въ  силеза- 
коновъ  посылаетъ  за  теми  производящими  драку,  забираетъ  техъ 
крестьянъ  ко  ответу,  будтобы  крестьяне  сделали  самовольствомъ,  а 
крестьяне,  какЪ"(ТО  безгласные  люди  и  не  имея  о  себе  никакого  защи- 
щен1Я,  кроме  того,  какъ  въ  суде(5номъ  месте,  такъ  и  предъ  своимъ  по- 
мещикомъ  подобострастны,  хотя  бы  и  ясное  на  то  имели,  что  помещики 
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на  1у  драку  посыладш,  доказательство,  только  не  сы^Шть,  да  и  боятся, 
которыхъ  въ  тЬхъ  судебныхъ  мФстагь  при  разопросахъ  бьюгъ,  мерять 
въ  тюрьмахъ.  Кто-жъ  таковыхъ,  почтеннМшее  собран1е,  огъ  невинныхъ 
побоевъ  идбавигь,  и  кто  таковыхъ  отъ  напрасныхъ  б^дъ  свободитъ?  Не 
(Шноль  смотр'бть  на  погибающихъ,  кои  уже  къ  тому  не  им^ютъ  о  себ& 
законной  защиты?  токмо  сей  гр^хъ  къ  Богу  на  небо  вошетъ. 

Въ  отд&Ееши  266  напечатано:  „мужики,  большею  частш,  имФютъ 
по  двенадцати,  по  пятнадцати  и  до  двадцати  д'Ьтей  изъ  одного  супруже- 
ства,  однако  р!бдко  и  четвертая  часть  оныхъ  приходить  въ  совершенный 
возрастъ.  Чего  для  непременно  долженъ  тутъ  быть  какой  нибудь  порокъ 
или  въ  пище,  или  въ  образе  ихъ  жизни,  или  въ  воспиташи,  который 
причиняетъ  гибель  сей  надежде  государства.  Какое  цветущее  состояше 
было  бы  сей  державы,  если  бы  могли  благоразумными  учреждешями  от- 
вратить или  предупредить  С1ю  пагубу".  Вотъ  отчего,  почтеннейшее  со- 
бран1е,  оное  происходило.  Еакъ  возможно  будетъ  бедному  человеку  де- 
тей свойхъ  воспитать,  что  ихъ  владельцы,  хотя  который  и  мало  имея  у 
себя  имущества,  не  разсуждая  о  томъ,  чтобъ  въ  такомъ  вести  себя  со- 
стояти  противу  своей  возможности,  но,  сверхъ  того,  взирая  на  полно- 
мочныхъ,  свыше  свойхъ  силъ  убранствомъ  противъ  прочить  тщится  себя 
вести  и  темъ  свойхъ  людей  безмерно  отягощаетъ.  Есть  такхе  владельцы: 
людей  у  него  находится,  примерно  сказать,  только  двадцать  человекъ, 
и  то  будетъ  половина  на  пашне,  а  другая  при  немъ  въ  лакействе,  и  по 
своей  роскоши  прхумножаетъ  псовую  охоту  и  думаеть,  неусыпно  ста 
рается  и  муживовъ  денно  и  нощно  работою  понуя!даегь,  какъ  бы  оное 
прокормить,  а  того  не  думаетъ,  что  чрезъ  его  отягощеше  въ  крестьян- 
скихъ  домахъ  дети  съ  голоду  зле  помираютъ;  онъ  же  веселится,  смотря 
на  псовую  охоту,  а  крестьяне  горько  плачутъ,  взирая  на  свойхъ  бед- 
ныхъ,  голыхъ  и  голодныхъ  малыхъ  детей. 

И  то,  почтеннейшее  собраше,  какъ  то  по  вашему  лучшему  благо- 
разумш  можете,  усматривая  изъ  даннаго  намъ  отъ  Всемилостивейшей 
Государыни  Наказа,  что  касается  для  собственнаго  нижняго  рода  иму- 
щества, объяснить  имею.  Сего  мая  2  дня  Казанской  провинцш  госпо- 
динъ  депутатъ  ВасилШ  КипенскШ  утверждалъ  своимъ  мнешемъ  ихъ 
труды  на  три  части:  первая  для  государственныхъ  податей,  вторая — ^по- 
слушате  господина,  третья— для  собственнаго  ихъ  пропитанхя.  Хотя  бы 
и  надлежало  такъ,  только,  между  темъ,  мню  я,  что(^  быть  не  безъ  по- 
грешностей. Первое,  —  потому  какъ  то  въ  недели  шесть  дней  и  того 
будетъ  на  работе  господину  два  дни,  есть  мужики  огурные,  онъ  не  мо- 
жетъ  въ  т6  два  дня  за  одинъ  день  сработать  и  тому  станетъ  владельцу 
подъ  обидою.  Второе — есть  же,  напротивъ  того,  и  так1е  владельцы:  ис- 
требовавши на  ту  крестьянъ  работу,  онъ  можетъ  двумя  днями  наверстать 
на  всю  неделю  и  въ  два  дня  можетъ  неустроенною  безъ  умеренности 
тяжкою  работою  всехъ  крестьянъ  поделать  пешихъ,  безъ  лошадей,  и 
привести  ихъ  въ  самое  изнеможете  и  самихъ,  принуждая  ихъ,  не  оста- 
вить при  томъ  безъ  побоевъ.  Къ  тому  жъ,  хотя  бъ  и  те  средства 
сыскивать  для  оныхъ,  и  такое  положенхе  сделать,  и  на  такомъ  основа- 
ми учредить,  урочно  имъ  положить,  сколько  посеять  бы  господину  де- 

33« 


—  516  — 


У^§^л^  пхется,  невозможно   въ    такокъ  сжуиЛ^ 

^^  ^а1хк  ямшвж  добрая  и  ординарно  мяисая,  а  то  буяпъ  та- 

"^тшй:  дпдАаецъ  велп  лзя  себя  пахать  ц&гану  иди  кр^ш^ю  заг 

яисакъ  своимъ  способомъ  онаго,  по  вол&  своего 


пхжоияа,  кшинихь  н  распахать  не  можеть. 

И  10,  попшкЫшее  собраше^  какъ  то  въ  разсуждете  будеть  по  ва- 
шау  благоравухш:  не  лучше  ли  бы  было,  чтобъ  не  обратить  тажовое 
0ИЖНИГО  рояа  общество  во  вредъ,  о  коемъ  Всемилостивейшая  Государьшя 
сонаконтъ  Высочайшею  своею  милоспю  изъяснять  въ  Начерташи:  ,,онн1 
родъ  ооставлеп  нзъ  полезныхъ  сыновъ  отечества^;  и  подлинно,  почтен- 
яЫшее  со4^шпе,  не  они  ли  обще  съ  дворянствомъ  и  съ  прочими  рос- 
аМсктжт  лщдьма  знатную  госд^дарству  оборону  подаютъ  и  не  малую  на 
шрюю  деяеашую  сумму  приносять,  какъ  то  въ  отд&юши  214  объясни- 
етъ:  увзашшо  другъ  друга  защищаютъ",  въ  Начертанш  объясняетъ  (пер- 
вая чаоь  до  права  общаго  народовъ),  что  они  составляютъ  т&ю  госу- 
дярспа,  во  второй  объясняетъ  (часть  о  прав^  особеннрмъ):  „право  осо- 
бепое  сдЪлано  для  пользы  каждаго  лица^,  особенно  въ  третьемъ  член% 
ибысняегь  (разборъ  симъ  траиъ  государственнымъ  родамъ  и  точное  по- 
(Ама1ен1е  приличныхъ  имъ  правъ  и  выгодъ  въ  Большомъ  Наказе  въ 
^рмм!  статье  напечатано):  „всякаго  согражданина  особо  видЬть  охра- 
длемаго  законами,  которые  не  утесняли  бы  его  благосостояшя,  но  за- 
щшцали  его  отъ  всЬхъ  сему  правилу  противныхъ  предпр1ят1Й'^. 

Я  кь  тому  приступить  н  ограничить  не  см^ю,  а  на  разсуждеше 
оочтенвЪйшему  собранш  нижеследующее  предлагаю.  Еажется,  почтен- 
нейшее собраше,  протнву  означенныхъ  резоновъ  не  лучше  ли  бы  было  С1е 
средство:  по  тому  ихъ  особливому  нижняго  рода  праву  учредить  особую 
ваиег1ю  или  контору,  которая  бы  ихъ  содержала  подъ  своею  аппелля- 
ц)ею,  а  въ  провинц1яхъ  учреждены  бы  были  отъ  оной  коллепи  для  того, 
по  ихъ  закону,  правлешя  канцелярш  въ  томъ  порядки:  когда  требо- 
ваться будеть  въ  арм1ю  къ  защищешю  государства,  въ  пополнеше  во- 
енныхъ  людей,  почему  определенная  къ  тому  коллег]я  имеетъ  требовать 
оть  своихъ  подчиненныхъ  по  провинщямъ  канцелярш,  кроме  однодвор- 
цевъ,  кои  содержать  ландмилицкШ  ворпусъ,  со  всего  государства,  со 
сколько  душъ  положено  будеть,  рекрутъ;  въ  техъ  же  канцеляр1яхъ  иметь 
съ  ннхъ  подушный  сборъ,  и,  что  положено  на  нихъ  будеть,  —  господсше 
доходы;  который  подушный  сборъ  отъ  техъ  канцелярШ  кь  отсылке  от- 
правлять, куда  указомъ  требоваться  будеть;  а  господсше  доходы,  что  съ 
крестьянъ  его  въ  ту  канцелярио  сбору  возили,  отдать  тому  господину, 
или  отъ  него  поверенному,  съ  роспискою.  Въ  случае,  когда  крестьяне 
причинять  кому  обиду  въ  запашке  другихъ  владельцевъ  земель,  въ  ско- 
шеши  сенныхъ  покосовъ,  въ  рубке  чужихъ  лесныхъ  угодьевъ,  на  тако- 
выхъ  крестьянъ  просить  въ  техъ  канцеляр]яхъ  темъ  обиженнымъ  вла- 
дельцамъ,  где  они  въ  ведомстве  состоять  будутъ.  Также,  кто  крестья- 
нина постороншй  во  всякихъ  случаяхъ  обидитъ,  потому  жъ  на  онаго 
обидчика  просить,  где  тотъ  обидчикъ  своимъ  правомъ  судимъ  будеть. 
Отъ  чего  уже  отъ  помещиковъ,  какъ  ныне  находится,  никто  обиженъ  не 
будеть,  и  крестьянина  никто  виннаго  не  заступить,  и  крестьяне  оть  не- 
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виняыхъ  бЪдъ  вкА  избавиться  могуть  эакойомъ,  какъ  то  явствуеть  изъ 
отдйлен1Я  244:  „сделайте,  чтобъ  люди  боялися  законовъ,  никого  бъ  кром^ 
ихъ  не  боялись';  и  яко  вс^б  подъ  единою  власт1ю  и  защитою  станемъ 
законодательницы  нашей,  милосердной  Матери  Отечества,  поставлены  на 
высочайшей  степени  своего  отечества,  о  чемъ  уже  ивъясняетъ  въ  Начер- 
таши  часть  первая  „о  прав^  общемъ^  необходимо  нужно мъ  для  сохра- 
нешя  целости,  добраго  порядка  и  тишины  государства^: 

„Вс^  члены  государства  и  чужестранные,  въ  ономъ  живущхе,  дол- 
жны покоряться  власти  самодержавной  и  тЬмъ,  коимъ  оть  онпя  пору- 
чены части  правлетя;  и  когда  С1е  такъ  состоитъ,  и  добрый  порядокъ 
огь  самыя  верховныя  власти  и  ото  всбхъ  сохраняется,  тогда  подданные 
взираютъ  на  себя,  какъ  на  семью,  которыя  государь  есть  отецъ^.  Впро- 
чемъ  же,  предаю  въ  наилучшее  разсмотрЪше  всему  почтеннейшему  со- 
брашю  господамъ  депутатамъ.  Шлогородской  провинщи  отъ  однодвор- 
цевъ  депутатъ  Андреи^  Масловъ  (с.  п.). 


^^  ее. 

Читано  28  мая  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
прим1чан1е. 

Сего  мая  5  дня  господинъ  депутатъ  Андрей  Алейниковъ,  представ- 
ляя на  н1которыхъ  господъ  депутатовъ  свое  возражеше,  что  пишутъ-де 
они,  господа  депутаты,  въ  сил*  законовъ  о  покупке:  разныхъ  ордъ  воен- 
ноплбнныхъ  калмыкъ  и  привозимыхъ  на  границы  ордами  разныхъ  зва- 
шевъ  народовъ,  также  незаконнорожденныхъ  брать  и  воспитывать  вся- 
кимъ  чинамъ  и  им4ть  оннхъ  у  себя,  яко  кр4постныхъ,  в4чно,  — на  что 
возражая,  представляетъ  онъ,  господинъ  депутатъ  Алейниковъ,  что  дозво- 
лить покупать  всякому  военнопл4нныхъ  вс4хъ  родовъ,  такожъ  и  въ  Рос- 
С1И  незаконнорожденныхъ  брать  и  воспитывать,  а  им^ть  оныхъ  у  себя 
на  урочные  годы,  а  по  прошествш  онаго  срока  отпущать  хозяевамъ 
оныхъ  покупныхъ  народовъ  на  волю,  и  вел^ь-де  имъ  записываться,  гд1; 
они  жить  пожелаютъ.  На  что  осмеливаюсь  я  почтеннейшему  собран1ю 
господамъ  депутатамъ  донесть  нижайшее  мое  мнеше. 

♦  1)  Если  въ  законе  предписано  будетъ  дозволеше  покупать  выше- 
писанныхъ  военнопленныхъ  разныхъ  ордъ  людей  при  портовыхъ  м^стахъ 
съ  гЬмъ  только,  чтобъ  держать  у  себя  по  покупке  урочные  годы,  то 
всемъ  росс1Йскимъ  людемъ  купить  ни  какой  сходности  не  предвидится,  за 
темъ  что  привозятъ  ихъ  разныхъ  же  ордъ  люди  и  продаютъ  при  тёх'ь 
портовыхъ  местахъ  немалыми  ценами,  къ  тому  жъ  и  не  все  взрослые  бы- 
ваюгь,  но  по  большей  части  малолетные  мужеска  и  женска  пола,  а  рос- 
С1йск1е  люди,  льстясь  въ  силу  прежнихъ  законовъ  тому,  что  те  покупные 
люди  будутъ  отъ  няхъ  неотъемлемы,  и  вывозятъ  въ  Россш  оныхъ,  чемъ 


—  519  — 

размножаюгь  народъ,  чрезъ  что  прославляется  хриспавсшй  закояъ;  ибо 
они  были  прежде  идололаторцн  и  магокетанцы  и  сделаются  хрястханами 
по  покупке  оныхъ.  Еакъ  одь,  господить  депутатъ  Адейниковъ,  пропи- 
сываетъ  въ  своемъ  мяЬши:  уОшагь  людеиъ  быть  у  гЬхъ.  покупателей 
токмо  урочные  годы,  а  не  такъ,  какъ  прежде  было  узаконено,  содержать 
в^чно^,  и  онымъ  хозяевамъ  весьма  будетъ  огорчительно,  причемъжеоть 
покупки  и  отъ  пропиташя  не  бевъ  разорешя.  И  отъ  того  тЬмъ  покупа- 
телямъ  пользы  ни  малой  не  предвидится;  а  мнопе  изъ  покупаемыхъ  ор- 
дынцевъ  въ  скорости  умираютъ,  а  другхе,  окравъ  своего  хоаяина,  убФ- 
гаютъ  въ  свои  прежшя  жилища,  въ  ордынсшя  страны;  и  тЬ  хозяева 
1^мъ  лишаются  оныхъ  людей  вовсе.  Бсть  же  изъ  оныхъ  ордынцевъ  и 
таковые:  по  вызове  въ  Росс1ю,  женясь  у  т^хъ  хозяевъ,  и  шшвутъ 
добропорядочно  такъ,  какъ  и  супця  ихъ  д^и;  коль  же  сожалитель- 
но  т$мъ  хозяевамъ  будетъ  отпущать  оныхъ  людей  по  прошествш  сроч- 
ныхъ  л^тъ,  какъ  онъ,  господинъ  депутатъ  Алейниковъ,  пр(шисываетъ,  а 
до  г1хъ  л^тъ  не  токмо  заданную  за  него  ц^ну  заслужить  можетъ  или 
какой  работой  заработать,  но  и  росс1Йскому  языку  обучиться  едва  ли 
можегь  говорить  свободно.  Какая  же  въ  нихъ  надобность  россхйскимъ 
людемъ  покупать  и  у  себя  держать  безъ  всякой  пользы?  ибо  какъ  скоро 
придеть  онъ  въ  совершенный  возрастъ,  тогда  надлежить  его  учинить  сво- 
боднымъ,  а  какая  за  него  будетъ  дана  сумма,  но  онъ  не  токмо  въ  тЬ 
годы  ее  заслужить,  но  и  за  пропиташе  не  удовольствуетъ  того  госпо- 
дина. А  по  мн^^тю  моему,  надлежитъ  не  токмо  отъ  покупки  т^ъ  на- 
родовъ  т^мъ  увольнешемъ  удерживать,  но  еще  и  прюхочивать,  чтобы  въ 
друг1я  земли  не  продавали,  а  вывозили  бы  на  россШсшя  границы  и  про* 
давали  бы  россШскому  народу,  и  отъ  покупателей  быть  неотъемлемымъ 
и  им^ть  ихъ  безъ  подушнаго  платежа,  а  родившихся  дЬтей  ихъ  писать 
съ  прочими  на  ряду  въ  подушный  окладъ,  какъ  прежше  законы  о  томъ 
повелФваютъ.  Есть  же  и  таковые  хозяева,  что,  видя  1^упленныхъ  у  себя 
разныхъ  народовъ  людей  честный  заслуги,  обуча  разнымъ  ремесламъ  и 
наукамъ,  отпущаютъ  на  волю.,  а  друпе,  за  нмм^шемъ  д^тей,  оставля- 
ютъ  по  смерти  своей  наследниками,  и  чрезъ  то  они  бываютъ  въ  купече- 
стве и  въ  прочихъ  чинахъ  и  выбираются  во  всяшя  государственный  ин- 
тересныя  службы. 

2)  Въ  воторыхъ  городахъ  или  и  прочихъ  м^тахъ  воспитатедьныхъ 
домовъ  не  будетъ  (а  не  безъизв&стно  есть,  что  бываютъ  родивш1еся  не- 
законно младенцы),  и  стыда  ради  матери  бросаюгь  оныхъ  безъ  всякаго 
призр6н1я,  а  друг1я,  не  им^я  ч^мъ  своихъ  д^тей  воспитывать,  а  особливо 
вдовы,  изыскивая  честныхъ  людей,  отдаюгъ,  и  сами  идутъ  для  воспита- 
н1я  къ  разнымъ  людемъ,  которые,  принимая  оныхъ  во  младенчеств1^  до 
возраста  имЪютъ  не  малую  скуку  и  своему  капиталу  въ  расходъ  упо- 
треблеше,  обучаютъ  грамоте  и  разнымъ  ремесламъ,  чрезъ  то  д&ц^ють 
ихъ  добрыми  людьми;  а  если  ихъ  только  содержать  до  урочныхъ  л^ть, 
то  т^  хозяева,  какъ  отъ  покупки  разныхъ  ордъ  народовъ,  такъ  и  отъ  вос- 
питашя  незаконнорожденныхъ,  немалый  понесугь  убытокъ  и  разореше, 
а  тк  люди,  чувствуя  себб  отпускъ  отъ  хозяевъ,  нерачительны  будутъ  кь 
назгкамъ  н  ремесламъ,  а  бол^е  употреблять  себя  станугь  въ  мотовства  и 
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воровства  ж  въ  проч1я  неудобства,  чтобъ  ихъ  х^оаягева  и  до  сроку  осво- 
бодит, и  Я8ъ  того  какъ  государству,  такъ  и  хоаяевамъ,  будутъ  они  но 
тошсо  безплодны,  но  еще  и  вредители;  почему  и  впредь  всяк11  человбкъ 
кь  иокушА  такихъ  дюдей  уже  отваживаться,  я  думаю,  не  будетъ,  да  и 
гЬ  военнонл^^нные  всяше  народы  продаваться  будутъ  въ  друг1я  орды,  а 
младенцы  незаконнорожденные  помирать  безъ  просв^щен1я  святаго  кре- 
щешя  беввременною  смертш.  Всежъ  С1е  прим^чанхе  предаю  въ  наилуч- 
шее равсмотр^ше  высокопочтенному  ообранхю  господамъ  депутатамъ.  Отъ 
города  Тары  депутать  Аеанасгй  Бекишевъ  (с.  п.). 


№  67. 

Чвтано  28  мая  1 768  г. 

На  поданный  Новороссхйской  губернги  дн^провскаго 
пикинернаго  полка  господиномъ  депутатомъ  Бовельскимъ 
сего  мая  23  дня  голосъ,  касавшхйся  до  великоросс1Й- 
скихъ  крестьянъ,  также  и  ограничен1я  перехода  съ  м%- 
ста  на  м^сто  малоросс1Йскихъ  жителей,   прим%чан1е. 

Хотя  каждому  изъ  господъ  депутатовъ  дано  ВсемилостивМшее  отъ 
Ея  Императорскаго  Величества  дозволеше,  чтобъ  представлять  свои  мн^- 
шя  и  разсуждешя,  однако  свободность  С1Я  простирается  только  къ  та- 
кимъ  случаямъ,  когда  представлен1я,  входящхя  въ  систему  трактуемыхъ 
матерШ,  будутъ  основаны  на  общей  пользе  своего  общества  и  на  самой 
существенной  справедливости,  не  удаляясь  притомъ  и  правила  благопри- 
стойности. Слушавъ  голосъ  на  сихъ  дняхъ,  поданный  отъ  р^ченнаго  гос- 
подина депутата  Бозельскаго,  нашелъ  я  въ  ономъ  противное  вышеупо- 
мянушмъ  мною  основашямъ,  и,  во-первыхъ,  что  касается  до  распоряже- 
Н1Я  въ  недвижимомъ  имШи  великороссШскихъ  пом^щиковъ,  о  вото- 
ромъ  онъ,  господинъ  депутатъ  Козельск1Й,  въ  своемъ  голосе  описываетъ, 
не  им^  самъ  зд^сь,  въ  Великоросс1и,  таковаго  недвижимаго  им^воя, 
такъ  и  точнаго  о  подоженш  онаго  довольнаго  св^д^шя,  то  я  им^ю  на 
ае  одно  только  то  сказать,  что  С1е  распоряжеше  о  крестьянстве  принад- 
лежитъ  только  до  разсматривашя  т^хъ  господъ  депутатовъ,  къ  которымъ 
по  ихъ  въ  ономъ  им:Ьн1и  собственности  и  по  лучшему  св^дЪшю  нравовъ, 
обычаевъ,  местоположен1я,  землед^лхя  и  способности  крестьянъ,  един- 
ственно приличествуетъ.  Я  почитаю  для  того  за  нужное  о  семъ  изъяс- 
няться, чтобъ  некоторые  господа  депутаты  изъ  влад^ьцевъ  великорос- 
С1Йскихъ  не  возъим&1и  причины  подумать,  будто  бы  и  друг1е,  отринувъ 
всякую  благопристойность,  молчашемъ  своимъ  согласны  были  съ  онымъ 
мн^шемъ,  отнимающимъ  у  нихъ  право  собственно  до  нихъ  принадлежа- 
щаго  распоряжевоя  т^мъ  им^нхемъ,  которымъ  они  сами  и  ихъ  предки 
ивдревле  владйютъ.  ВсЬ  жъ  друг1я  заключешя,  который  можно  бы  было 
легко  изъ  онаго  голоса  къ  предосуждешю  жвИтя  его^,    господина  дену- 
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тата  Козедьскаго,  вывести,  оставляя  въ  мол^аши,  обращалось  особливо 
къ  распоряжешю  его,  чинимому  въ  разсуждеши  малоросЫйскихъ  вдадАль- 
ческихъ  людей^  для  которыхъ  онъ  же  предписываетъ  новое  подожеше. 
Когда  же  Бя  Имаераторское  Величество,  Всемилостивейшая  наша  Мо- 
нархиня, новел&1а  намъ  изыскивать  общую  народаую  пользу,  то  должно 
выводить  оную  изъ  такихъ  источниковъ,  которые  какъ  съ  одвой  сторсшы 
не  им^и  бы  въ  себ']^  собственнаго  корыстолюб1я,  такъ  ж  не  соединены 
бы  были  съ  обидою  другихъ  слабМшихъ  жителей,  и  С1е  должно  быть 
т^мъ  предметомъ,  къ  которому  всякъ  изъ  насъ  долженъ  стремиться.  Гос- 
подинъ  депутатъ  Козельсшй  въ  своемъ  голосе  изображаетъ  совсбмъ  про- 
тивное нынешнему  С0СТ0ЯН1Ю  малороссШскаго  простаго  народа,  дАлая 
особливыя  вымышленный  отъ  себя  собственно  положен1я  какъ  въ  разсуж- 
ден1и  подати,  такъ  и  переходу  онаго  съ  мФста  на  м^сто;  такое  же  его 
господина  депутата  мн^нхе  по  всему  есть  опровергаемо.  Кром^  многихъ 
о  сей  матёрш  роспоряженШ,  вшедшихъ  издревле  въ  обыкновеше  чрезъ 
долговременное  употреблеше,  почти  принятое  уже  за  самое  право,  и  кром^ 
предписанныхъ  въ  разсуждеше  сего  общихъ  правилъ  въ  завонахъ  о  со- 
стояши  малоросс1йскихъ  влад&[ьческихъ  людей,  Ея  Императорское  Ве- 
личество, Всемилостивейшая  наша  Самодержица  изволила  Всемилости- 
вМше  имяннымъ  Высочайшимъ  своимъ  указомъ  подтвердить,  чтобы  ма- 
лоросс1йскимъ  поселянамъ.  остаться  въ  сил^  предписанныхъ  объ  оныхъ 
правь;  почему  господину  депутату  Козельскому  самая  справедливость 
воспящала  вводить  новую  отъ  одного  себя  изобретенную  перемену.  Все 
малороссШское  шляхетство  сколько  испрашиваетъ  у  Бя  Императорскаго 
Величества,  Всемилостивейшей  своей  Монархини,  подтвержден1я  своихъ 
правь  и  привилегШ,  столько  почитаеть  за  справедливость  и  за  долгъ 
свой  стараться  равно  и  о  сохранеши  выгодъ  простаго  народа,  находя- 
щагося  у  него  во  владеши,  будучи  во  всемъ  довольно  темъ  состоян1емъ 
и  податьми  принадлежащихъ  своему  владенхю  людей,  как1я  долговремен- 
нымъ  обыкновен1емъ  и  правомъ  для  нихъ  предписаны.  Впрочемъ,  не  рас- 
пространяя сего  более  и  не  приводя  другихъ  основашй  моего  мнен1я, 
утверждаемыхъ  на  самомъ  существе  справедливости,  оставляю  С1б,  по 
большей  части,  на  особливое  подробное  представлеше  всехъ  малороссШ- 
скихъ  правь  и  привилегШ,  Всемилостивейше  торжественно  подтвержден* 
ныхъ  Высочайшими  гранатами  и  указами,  какъ  блаженныя  памяти  ве- 
ликихъ  Государей  и  Государынь,  такъ  и  ныне  благополучно  владеющей 
надъ  нами  Всепресветлейшей  Самодержицы;  который  грамоты  и  приви- 
лепи  въ  скоромь  времени  почтеннейшей  Коммисс1И  будутъ  поднесены. 
Полку  переяславскаго  оть  шляхетства  депутатъ  Захаръ  Заб^ьла  (с.  п.) 


Лг  68. 

Читано  28  иаа  1768  г. 

Намнясь  читанное  господина  Серпейскаго  дворянства  депутата,  графа 
Строгонова  на  мнеше  господина  депутата-жъ  Нижегородской  провишци 
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отъ  дахатныхъ  соддатъ,  Жеребцова,  изъясненхе  столь  въ  чувств1и  моемъ 
иодМствовало,  что  я  должноспю  моею  нашелъ  теперь  также  вашему,  гос* 
пода  депутатах,  почтенному  собрашю  изъясниться.  Безъ  сомн^шя,  почтен- 
нбйппб  господа,  уповаю,  что  слышавъ  оное  господина  депутата  графа 
Строгояова  ивъяснеше,  ноторымъ,  признавая  онъ  подезноспю  завесть  для 
вс1хъ  хлйбопашцевъ  училища  и  т^мъ  просветить  ихъ  познан1емъ,  отвесть 
огь  днкаго  ихъ  невЬжества,  производящаго  ужасныя  роду  человеческому 
следств1я,  о  какихъ  онъ,  господинъ  депутатъ  графъ  Строгоновъ,  изъяс- 
нилъ,  и  которыя  не  однажды  по  Каширскому  и  другимъ  у^здамъ  зв'Ьр- 
ски  произведены, — ^нашли  въ  немъ  истинную  справедливость,  сущую  от- 
кровенность и  чистосердечный  патрштическЫ  мысли,  и  потому,  вероятно, 
чаю,  что  мног1я  благородный  и  честный  сердца  не  оставили  уже  возбла< 
годарить  ему  по  благопристойнорти.  Между  коими  и  я,  если  не  могу 
быть  первый  благодарнымъ,  то  однако  жъ  ставлю  себ^  за  честь,  следуя 
другимъ,  оное  теперь  изъяснить  и  потомъ  почтенному  вашему  собрашю 
мысли  мои  представить. 

Самая  истина  то  есть,  что  познанЁе  вещей  и  обращешя  время  про- 
св^щаетъ  челов'Ька,  и  с1е-то  просвещенное  познаше  сообщаетъ  мыслямъ 
разсудки,  коими  можетъ  онъ  дойти  до  разобран1я  добраго  отъ  худаго; 
когда  же  такое  различ1е  онъ  постигнетъ,  то  въ  то  жъ  самое  время  будетъ 
находить  плоды  и  возмездая  об^ихъ  сихъ  системъ.  Сравнивая  жъ  одно  сь 
другимъ,  т.  е.  плоды  добра  и  худа  и  притомъ  возмездхе  оныхъ,  какъ 
честный  челов^къ  всегда  можегь  тёмъ  подкрепляться,  удерживать  себя 
въ  своей  должности,  такъ  и  порочныхъ  склонностей — единымъ  страхомъ, 
гровящимъ  наказывать  безпутства,  воздерживаться  будетъ  огь  непорядочной 
жизни.  И  бываетъ  некогда  такое  воздержанхе  привычкою,  делающею  на- 
конецъ  изъ  нечестнаго  честнымъ  челов^комь.  Итакъ,  почтеннейшхе  гос- 
пода, кажется,  что  просвещенное  познаше  всего  нужнее  для  одушевлен- 
ной твари,  которою  есть  человекъ;  но  С1е  познаше  очень  редко  бываетъ 
соединено  съ  природою,  следовательно,  получается  оно  отъ  наставлен1я, 
что  преподается  не  инде,  какъ  въ  училищахъ. 

Но  опасаюсь,  изящнейш1е  господа,  утрудить  васъ  продолжешемъ. 
Позвольте  только  мне  представить  въ  слабый  примеръ  худой  мой  соб- 
ственный опытъ.  Я  въ  моемъ  селеши,  которое  состоитъ  въ  томъ  уезде, 
коего  отъ  дворянства  я  выбранъ  депутатомъ,  имею  самую  нижнюю  шкоду, 
где  обупаются  россШской  грамоте  и  письму  крепостные  мои  селянск1я 
дети  въ  так1я  лета,  въ  кои  не  могутъ  обработывать  землю  и  след.  хле- 
бопашеству еще  не  нужны.  Два  или  три  отрока  изъ  обучившихся  пока- 
зы ваютъ  уже  мне,  сколько  они  отменны  отъ  состаревшихся  въ  невеже- 
стве: они  уже  говорять  лучше  и  читаютъ  письма;  они  сами  собою  изъ 
чтешя  книгъ  находятъ,  чемъ  они  обязаны  Богу,  Государю,  отечеству  и, 
наконецъ,  по  законамъ,  помещику  своему;  они  читаютъ  дома  семейству 
своему  священный  книги;  они  уже  не  только  помышляютъ  о  предпр1Я- 
Т1яхъ  къ  своему  содержашю,  которымъ  не  были  бы  тягоспю  своему  се- 
мейству; а  при  всемъ  томъ,  сколько  возрастъ  (пятнадцати  или  шестнад- 
цати легь)  обучивпшхся  позволяеть,  въ  хлебопашестве  упражняются,   такъ 
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тата  Ковельскаго,  вывеетя,  оставляя  ш  ^^0вшп,  что  можно 

Еъ  распоряжешю  его,  чвнимону  р"  -''  ^'"''^ 

адскихъ  ладей,  для  которых^   "  ^-^  яосл4днМ1шй  опшъ 

Когда  же  Ея  Имаерат<  .^^^^жь  я  иобущвнъ  отдмь 

нариня,  повелела  н  Г^ЙЙ^ПН!»  ОтрЬгонова  я  бить 

выводить  оную  изъ  V  >;^<<мсанчиая  5в,  препоручаю 

г^^!^2-  ^^^;^^й-п,д«>ряпстдвпутагь 

Амъ  предмете: 

подинъ  депут^ 

тивное  ны^ 

особливыя 

деши  пол 

господи^  Д6  69. 

о  сей 

дол^РР  90таяо  29  хая  1768  г. 

°Р®  .    ^  (•оставлвн1и    проекта    Новаго    Уложе- 

^^  ^ом'!^^^^^ ао  0^0%,   прошедшаго    апреля    30-го  дня 

^  0*  чге^^^  ^говордыхъ  люд^хъ  прежнхе  законы  при- 

^^^^^'^'       ^  мяопе,  или  и  всякШ  ивъ  8Д'1шняго  высокопочтеянаго 
^    Ы»^*'^0гь  депутатовъ  в^даетъ,  что  пойманные    въ  татьбакъ,  раз- 
^п$^  ^0!ь  причинныхъ  дЬлахъ  и  преступлешяхъ   и   въ  томъ    со- 
^гФ  *  '^^(К^^яченные  злодеи    не  столько  своихъ  соучастниковъ,    какь 
в^^^^^  частя  добрыхъ  и  зажиточныхъ  людей  въ  покупки   и  пр1ем% 
ло  ^^^^^  въ  держаши  ихъ  и  въ  другихъ  равныхъ    злод!&яшяхъ   огова- 
кр^^,  напрасно.  И  хотя  сему  злосчастному  случаю,  по  больше  частя, 
р^^^\^ешы  бываютъ  н  раззоряются  купечество,  какь  безгласное    и  за- 
я<^*^  (кром^  одного  только  закона),  также   и   в^рнаго   ходатайства 
^'^^себя  яеямФющее;  однако  жъ  не  вовсе  исключаются   изъ    сихъ  нала- 
^й  0  ДРУ^"^*^  чиновъ  люди;  равном^^рно   иногда   и   гЬ   терпять   такЫ 
л^ственяыя  понапрасну  злокдючешя.— Сколько  же  отъ  такихъ  затШяыхъ 
0оздоб§^я  ненависти,  или  и  по  научешю  недоброжелателей,  напрасныхъ 
оговоровъ  много  ни  мало  винныхъ,  но  честныхъ  и  капиталистыхъ  людей 
лрежде  разорилось  и  нын1^.  разоряется  до  основан1Я,  а  многхе,  будучи  на- 
всегда честны,  отъ  единаго  страхован1я  лишились  и  лишаются  жизни  своей 
безвременно,  того  всего  ко  изъяснешю  зд^сь  довольно  потребно  времени, 
я  для  того  оное  оставляю.  Частые  тому  случаи  очевидное   есть  доказа- 
тельство, ибо  известно,  что  таковые  пойманные  злодеи,    какъ  пристано- 
держателей и  подводчиковъ,  такъ  и  товарищевъ  своихъ,    всегда  усильно 
(претерпевая  всяшя  за  то  жучтхя  и  пренебрегая   имъ   довольный    увА- 
щашя,  что  они  мало  и  чувствуютъ)    стараются    закрывать,    и  дМстви- 
гельно  скрывають,^  не  дая  ни  мало  о  нихъ  знать,  сберегая  первыхъ  для 
того,  чтобъ  впредь  надежно  было  ему,  при  своихъ  злод&ш1яхъ ,  сбывать 
и  убежище  им^^ть  у  прежнихъ  своихъ  пристанодержателей, — а    послЬд- 
нимъ   д&1ая,    чрезъ   то    ихъ  необличеше,    взаимное    по   своей    между 
ими  обязанности  одолжеше,  и  всякую  безопасность,    дабы  они    въ  то- 
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гдашиемъ  его  завдю^еши  могли  ему  во  всемъ,  чрезъ  что  только  воз- 
можно, пособствоватъ  и  чинить  нодаашя;  а  по  выпуске,  были  съ  ними 
какъ  сотоварищи  въ  прежнемъ  злод^йственномъ  обращенхи,  не  теряя  своей 
парт1и,  а  единственно  оговаривая  людей  добро д'Ьтельныхъ,  иныхъ  хотя 
совсймъ  и  не  вная,  но  только  по  какому  ни  есть  о  честности  его  слуху, 
что  онъ,  человйкъ  находясь  достаточный,  можетъ  его  въ  ненаситном!» 
яседанш  и  безвинно  наградить  какимъ  нибудь  постороннимъ  сврытнымъ 
образомъ  довольно,  да  и  другимъ  въ  т^хъ  м^стахъ  у  производства  д&гь 
находящимся  (когда  они  желаютъ),  за  труды  ихъ,  и  чтобъ  они  доброе 
при  томъ  к^лИ  старан1е  употребили,  заплатить  неоскудно,  что  хотя  и 
тихимъ  образомъ  происходить,  довольно,  уповаю,  вс&съ  знаемо.  А  дру- 
гихъ,  чрезъ  напрасные  оговоры,  приводятъ  къ  обезславленш  и  край- 
ноетн.  Изо  вс&съ  ясе  оговорныхъ  людей,  о  тйхъ,  кои  по  винамъ  своимъ 
и  обращешю  съ  такими  злод^^ми  достойны  бываютъ  заслуженнаго  ими 
по  законамъ  наказанхя,  такого  навсегда  состою  я  мн^н1я,  чтобъ,  сколько 
можно,  всякому  и  всякимъ  образомъ  стараться  ихъ  искоренять,  прове- 
дывать о  таковыхъ  и  немедленно,  гд^  подложить,  о  нихъ  доносить  безь 
заврыт1я  и  поноровки,  и  никогда  ихъ,  ни  по  какимъ  хорошаго  отъ  нихъ 
ЖИТ1Я  и  поведен1я  ожидашямъ,  въ  обществе  не  терп^ь.  Но  при  томъ  во- 
истину всякаго  челов6колюб1я  и  крайняго  сожал1н]я  достойны  тЬ  люди, 
кото1№ке  совс!&мъ,  сообращаяся  въ  честномъ  жит1и  и  поведенш,  страж- 
дуть  напрасно:  нечаяннымъ  образомъ,  но  напраснымъ  злод^ми  огово- 
рамъ,  вдругъ  въ  дом:6,  а  иной  въ  лавкЪ  и  разныхъ  друтихъ  м^стахъ, 
пришедшими  съ  тЬиш  злод!Ьями,  или  присланными  и  безъ  нихъ  отъ  су- 
дебныхъ  м<Ьстъ  нарочными  берутся,  какъ  бы  уже  повинные,  со  всякий* 
ббзобра81емъ  и  многою  обидою,  и  отводятся  подъ  арестомъ  въ  то  пра- 
вительство, въ  коемъ  прежде  онъ,  какъ  состояпцй  въ  в^донствЬ  своей 
команды,  не  бывалъ,  и  коего  одно  только  наименоваше  уясаснымъ  ему 
всегда  казалось;  а  при  томъ  вс^  его  пожитки,  у  купцовъ  же  и  лавки 
съ  товаромъ,  опечатываютъ,  приставливають  ко  всему  тому  карауль, 
д^лая  ему  въ  такой  б4д4  сугубое  огорчеше,  что  онъ  въ  совершенной 
своей нужд^  неможетъ своимъ  праведно  нажитымь  им^темь  пользоваться; 
но,  что  всего  горше,  принужденъ  по  приводе  къ  судебному  м^сту  не 
инд%  гд^^  найти  себе  покой,  какъ  вм^сН^  съ  теми  же  самыми  пойман- 
ньши  и  изобличенными  уже  злодеями  въ  поносномъ  месте  заключиться, — 
въ  тюрьме,  какъ  будто  бы  уже  и  тотъ  оговорный,  по  одному  злодея 
оговору,  быль  совсемъ  подозрителень, — ^и  тамь,  въ  повсечасной  нахо 
дясь  горести  и  опасности,  чрезъ  немалое  время  безвинно  претерпе- 
ваетъ  чувствительное  мучеше,  а  наконецъ  мнопе  лишаются  тутъ  и  са- 
мой жизни,  что  бываетъ  напраснымъ  добрыхъ  людей  убШствомъ.  Но 
какъ  въ  данномь  намь  отъ  Всемилостивейшей  нашей  Самодержицы,  Пре- 
мудрой Государыни  и  Матери  Отечества  Большомъ  Наказе,  главе  У,  въ 
33-мъ  отделеши,  изъяснено:  „надлежить,  чтобъ  законы,  поелику  возможно, 
предохраняли  безопасность  каждаго  особо  гражданина^,  то  я,  все  С1о 
прияявъ  въ  слабейшее  мое  соразсуждеше,  дерзаю  о  сей  матер1и  въ  на- 
илучшее всего  сего  высокопочтеннаго  собранья  господь  депутатовъ  бла- 
горазсуждете  представить  следующее  мое  мнете. 
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1)  Никакому  присутственно»}'  «.Ъсту  не  своего  ведомства,  а  дру- 
гой команды,  ни  какого  чину  челов1|ка,  оговарвваеяаго  лвеынъ  злод^Ьенъ, 
собою  брать  не  должно,  и  накрепко  запретить,  въ  сходственпость  того, 
какъ  о  людяхъ  духовнаго  чина,  въ  такихъ  л^яхъ  являющихся,  учи- 
ненною всепрекудро  Олаженныя  и  вечной  славы  достойння  памяти 
Государеиъ  Инператоромъ,  Петрокъ  Великимъ,  на  предложеяныхъ  Его 
Императорскому  Величеству  отъ  СвятМшато  Правительствующаго  Си- 
нода, въ  1721  году  карта  15-го  дня,  иувктахъ,  собственноручно  под- 
писавною  реаолющею  повелАно.  Но  какъ  скоро  въ  каковомъ  судебномъ 
м{|стФ  изъ  пойманныхъ  зло.т^въ  и  другихъ  преступниковъ  кто  будетъ 
въ  первыхъ  точйю  распросахъ  оговаривать  людей  другой  команды,  то 
немедленно  во  оныя, — а  о  люл1>хъ  и  крестьявЛхъ  пои1|Щиеовыхъ  къ 
самому  тому  помещику,  въ  небытность  же  его — къ  сотскому  или  къ 
надежному  другому  ближнему  влад^шьцу,  о  вкономическихъ  же  крестья- 
н^хъ— къ  ихъ  управителянъ,  съ  нарочнымъ  писать  кратко,  дабы  они  въ 
сыску  и  въ  содержашв  потребнаго  по  оговору,  или  какому  злод^йствен- 
пому  дФлу,  ведомства  вхъ  такого-то  человгЬка,  бевъ  закрьтя  и  посдаб- 
шя  учинили  по  укааамъ.  Почему  1^  самыя  команды,  в^^дая  каждаго  сво- 
его водчиненваго  жнпе  я  состояше,  ногуть  поступить  въ  забраши  тбхъ 
оговорныхъ  и  содержаши  нхъ  съ  наилучшимъ  раасмотр1|шекъ,  не  дЪлая 
притонъ  примЁтокъ  и  насрасныхъ  устращивашй,  кольмв  паче  прежде 
времени  безвинныхъ  озлоблен1й;  ин^н!е  т^хъ  оговорныхъ,  когда  потребно 
будегь,  сохранять  можеть  команда  лучшинъ  же  обрааонъ,  ибо  въ  нро- 
тнвнокъ  случа11  какъ  за  упущеше  того  оговорнаго,  такъ  и  ва  пожитки 
его  команда  должна  будеть  ответствовать;  понеже  а  по  соборному  7157 
года  уложен{ю,  ХХ1-Й  главА,  повел^но  за  т^хъ,  конхъ  пожитковъ  въ  выть 
не  достанетъ,  платить  тбиъ,  у  коихъ  оные  служили.  Однако  жъ  и  въ 
своихъ  командахъ  т{|нъ  оговораыиъ  людемъ  прежде  времени  оя- 
какого  изнурешя  и  нака8ан1я,  такожъ  и  неуи^|реннаго  въ  саионъ  за- 
ключеши  содержания,  не  чинить,  но  поступать  съ  крайнею  осторожно- 
СТ1Ю  и  сннсходнтедьствомъ,  какь  Всемилостинбйше  Ея  Императорское  Ве- 
личество въ  номянутоиъ  данномъ  нвнъ  Больгаоиъ  Наказ*,  въ168-мъот- 
д'1лен1и,  челов'Ёколюбиво  о  семь  изъясняетъ  и  узакояяеть. 

2)  Противъ  распросовъ  и  показашя  злод1евъ  допросы  производить 
огоюрнынъ  людемъ  въ  тоиъ  же  присутственноиъ  м^ют*,  гдЪ  онъ  №&лонъ 
н  содержится,  почему  и  очныя  ставк;!.  сслп  пныя  потребны  неминуемо 
по  д4лу  будутъ,  давать  имъ  тутъ  же,  пршшдя  иъ  "нын  оудь  и  з-юд^я 
за  кр4пкимъ  караулоиъ,  при  одномъ  пристнномъ  за  депутата  того  пра- 
вительства, гдЬ  злодей  сл4д5'втся,  чден!1;  а  пгпшрнмхъ,    паче  же  чины 

ИМЙЮЩИХЪ     ЛЮД(ГЙ,    и    никого   въ   т4   И4ста,    при  коихъ   0ГОВар1111аЮЩ1е  В'' 

лодникй  находятся,  отнюдь  посылать  нр  11а,длежитъ,  яЛл  пелиаая  иет1 
стоимость,  обида  и  крайшй  стыдъ  идти  тому,  кс'  ни  В1|  ма 

подозр{|Н1в  не  оказался,    за  арестомъ  иногда  '  :то1и 

да  еще  и  чрезъ  публичный  мФста,  а  ваплучг  шу 

и   въ   ПОДОЗЦИЬШИ   явившихся    КОЛОДНИКОВ].    0Т1  Х^ 

ное  м^сто,  &ъ  коемъ  оговорный  в^домь  и 
чему  въ  том*  м*ст6  нрисутствуюпце,    п' 
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I  ПО  прибнт1и  депутата,  должжы  оепнк  мр*-*»  Ли  лч^к.  ш  з 

а  еджнственно  упо^жбить  ва  подлежащее  « 1«^ов1рво»  ДуД***^ 

м  такихъ  оересылкахъ  депутаты  отъ  скшхк  ^с^^ж■остI*  ,шт^\^ 

чвкъ  не  н1гЬли,  а  К010ДНИКИ  къ  утмг*  сжкой]  шрш  тмо  -зиял  »  ^ 

Однако  хъ  весьма  за  потребное  ш  м  наалучшм  ^яв^  «в^  • 

в01шыхъ,    когда  они  прежде  обращаясь  ло6ро»ж.  •'»  '■  _^'  ■ 

бевподоврятельноо,  какъ  команда  о  веакомь  еякшъ  л  -^■^"  •■ 

ратво  можегь  выдать,  и  будут*  тЬ  огош^яж'  1  "   "^ 

о  учвнен1в  о  ннхъ,  какого  онн  нк^игы  ос 

'1иннть  тЁ  на  основав1в,    по  уложеыш, 

частные,  т.  е.  хотя  и  ые  ^ювъ  кногахь.  1 

и  бол1>е,  да  людей  честнвхъ  ■  ваши  к^9ше* 

ворные  могуть  представить  пом»»,  лтв  ■  *  '  -г^-    >-« 

оговорнымъ  родственники,    кои  и   ио  ^х^   »  '^    "*"   *'■"*- 

свидйтедьствують  неправильно),    чрвъ  щ»^  яе^^   -  -»— .-  ;- 

1ЦЯИИ  надежныхъ  люде8,  —  обысп  за  ^^  '•'^   ''^'^  '— *^    -•*► 

мени,   дабы   изъ  таковыхъ   -П1ггр1г  д<я  !^"*'    ■-  ■■-■>"'»-1-;;. 

содержашемъ    и  отдучетемъ   сть  сэи^  л*:   ^'^  ■**  ^^»«-.-*. 

не  страдали  и  не  разор1лнеь  шум»  » ^'*  '"**  -*-.— л  -.:,_ 

койно.  ' 

3)  Но  кавь  въ  обыеоп  к  м»  ^^^^    *    «  -  -.*_ь^ 
ныхъ,    бываегь  болЬе  то,   по  •Ь:^  -^  ^щи»*-   г^>-  • .-.   .  _  'Ю 

в4сти   своей  и   присяги  вецац!  -»  ^^*      ■~''   *     ■*■  л^  >  "У' 

беяеь,    когда  по  справедлиил?  ил^     '^^  -»»****-.  г    — -.  На- 

то  по  освобождев1н  всячеса  ^^^  -  ж^"  ^-'-*    -^г-     I  »—  ^наго 

жеть  не  только  разорить,  ион.  -ее    --     — а— _    *•    1_-     ;  •"*  '^'^ 

отважится  поступить   и  ш  |^в  ^      ■^■-      ''^-  ■-  и  ^.-.' 
самыхъ  неиотребныгь  и  хги*  -«г-^  -*^  *  л^.     ^.   ^  ■-_ 
ные  обыски  сыскать  и  жяЛт  ж^^-  ^^     —     '    ■     —    „. 
яоноложен1я  н4тъ  тапп:  ^  «з  "  Д^-'Дд    ■«'  ^  ^,  ^     ,  _■ 
ванъ  и  потому,  въ  екл- |^к  ^"    "-~-    *ы.      ^гиг- 
прежнее    жилище  ве  «э^  -  г~--^  *-'»'^.  _    ^.-    ^ 
крфпостныхъ  съ  ааюаа, « в"^  *^     ь    —_,__;-   ^    * 
ше,  или  хотя  н  оошн^*'--  - — ^~    _л  ь-   5   *■ 
тедьство,    когда  о  пв  ■1*  :г  ■«  г 
занвый    аересе1№  &з  к  ^  Д~.. 
ирежняго,  и  пп  афвя'^^  А.^  л;  ^т     -,-  ,^    - 

временно  не  оглуви  1  »^  ^   :»- .  .  ~-^ истивМшй    Государыни, 

чин*-    ^~чъ  ~ияк  шшШ  -^^  -а— ^^  _        _    ^Д|^ть  аодданиыхъ  своихъ 
-ч  _  .-^     ..      '  ""^ЧЦ^!!!!^  отечеству 

и  ^         _     ~       "  -*  Вели- 

:    -."  '  1ев1ю 

3-  отъ 

.     ^.  -^  ваго 
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^    л 
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ныхъ  и  тому  подобныхъ  люд^хъ  обнскахъ,  показывать  самое  то,  что  ояъ 
можетъ  о  вомъ  в^рно  знать,  т.  е.  каковое  кто  жительство  ярещювож- 
даетъ:  трезвенное  ли,  или  въ  праздности  болЛе  находится,  не  рача  о 
своемъ  по  должности  исправлеши,  или  знаемство  им^Ьеть  съ  людьми  ху- 
дыми и  развращенныхъ  нравовъ,  и  отъ  дому  своего  въ  ненринадлежапця 
времена  отлучается,  и  о  прочемъ  тому  нодобномъ;  изъ  чего  бы  каждаго 
постигнуть  можно  и  уразум^^ть  состояше, — т>  чему  онъ  причину  им^егь. 
А  чрезъ  то  скоро  таковыхъ  обществу  вредныхъ  людей  не  только  познать 
п  усмирить  будетъ  возможно,  но  паче  въ  даль  имъ  къ  наипущимъ  зло- 
д^н1ямъ  путь  пресечь  и  совс:Ьмъ  искоренить  ихъ  способъ  сей  будетъ. 

4)  Уповаю,  что  мнопе  при  семъ  мнФши  подумаютъ,  что  по  тако- 
вому установлен1Ю  и  добрыхъ  людей  многихъ  могутъ  по  какой  либо  зло- 
сти въ  обыскахъ  безвинно  облиховать,  в^дая  установленное  въ  законе, 
сверхъ  наказан1я  тому,  отъ  нихъ  оклеветанному,  и  отдалеше  отъ  преж- 
няго  жительства,  гд:Ь  онъ  будучи,  не  въ  силахъ  на1|дется  просить  на 
оеветниковъ,  да  и  путь  ему  будетъ  дальнимъ  преселешемъ  къ  тому 
прес^ченъ.  Сге  почитаю  и  я  за  справедливое;  но  представляя  то,  что, 
кажется,  таковыхъ  злосов^стныхъ  людей,  кон  бъ  безвиннаго  не  словесно, 
а  письменно  показать  виннымъ  отважились,  мало  сыщется,  то  потому  и 
опасности  въ  томъ  не  остается.  Если  же  въ  род4  челов^ческомъ,  паче 
же  знаменитое  хриспанъ  правов^рныхъ  именован1е  носящяхъ,  найдутся, 
паче  чаянГя,  таковые  ненавистные  люди,  кои,  не  опасаясь  за  ложное  по- 
казаше  жестокаго  положитися  долженствующаго  закономъ  ппрафоватя, 
клеветать  будутъ  на  кого  напрасно,  то  на  С1е  ответствую:  по  прежнему 
въ  законе  (вакъ  то  видимъ  изъ  уложенк  7157  года  и  новоуказныхъ  177 
года  статей)  благоразумнМшему  установлен1ю  и  нын^  положить  сл^ 
дуетъ  узаконен1е  таковое,  —  дабы  всяк1й  облихованный  челов^къ,  когда 
знаетъ  свою  невинность,  свободно  могъ  безъ  притФснешя  на  неправо  о 
немъ  показавшихъ  людей  доносить,  съ  ясными  о  всемъ  доказательствами 
и  свид^тельствомъ  въ  томъ  же  м^сНб,  гд^  онъ  по  д^у  находился;  для 
чего  и  давать  ему,  по  окончан1и  его  Д'Ъла,  одном^чное  время  и  по  до- 
носу его  изсл^довать  накрепко  въ  скорости,  и  съ  винными  учинить  по 
законамъ  безъ  упущешя,  что  видя  и  зная,  никто  на  честныхъ  и  невин- 
ныхъ  людей  лгать  въ  такихъ  дёлахъ  напрасно  не  отважится.  Буде  же  и 
тоть  доноситель  по  такому  изсл^довашю  не  оправдится,  а  сыщется,  что 
онъ  зат^лъ  оное,  желая  себя  оправдать,  напрасно,  то  и  его  за  то  бевъ 
на1а8ан1я  вторичнаго  не  оставлять  же,  о  чемъ  имъ  напередъ  при  нача- 
Т1И  доноса,  присутствующимъ  сказывать. 

5)  Но  изъ  сего  моего  щюдставлешя  не  могутъ  ли  господа  помещики 
приметить  того,  что  когда  случится  изъ  ихъ  вотчинъ  какой  порочный  че- 
ловФкъ,  коего  за  малое,  оказавшееся  не  по  приводу  или  поимке  съ  по- 
личнымъ,  но  по  оговору  другаго  чрезъ  обыскъподозр^ше,  какъ-то:  за  пер- 
вую татьбу  и  другое  подобное  тому  преступлеше,  накажуть  по  законамъ, 
и  после  того  затФмъ,  чтобъ  не  могъ  мстить  показателямъ  его  пороковъ, 
должно  отлучать  его  отъ  перваго  жилища,  переселить  на  другое  отда- 
ленное, каковаго  у  инаго  владельца  и  кЬть,  да  и  крестьянъ  къ  содер- 
жашю  9К0Н0М1И  и  ко  услугамъ  его  находится  число  малое;  таковой  мо- 
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жеть  сбб&  оное  установлеше  почесть  въ  тлгость,  что  онъ  лишиться  дод- 
жв1въ  будетъ  чедов^^,  единожды  въ  преступдеше  впадшаго,  а,  можетъ, 
носл^  того  весь  в^^  свой  въ  хорошемъ  порядке  жить  могущаго.  Схе 
справедливо!  И  хотя  я  не  думаю,  чтобъ  владельцы,  будучи  и  немного- 
численны крестьянами,  могли  терпеть  при  себЪ  или  въ  своей  вотчине 
таковыхъ  за  преступленхя  наказанныхъ  людей;  но  какъ  другой,  по  ка- 
кимъ  либо  необходимостямъ,  прмнужденнымъ  найдется  держать  у  себя  и 
такого  человека,  полагаясь  на  благоразумное  свое  содержаше,  что  онъ 
внредь  ни  до  какихъ  худостей  его  не  допуститъ:  въ  такомъ  случае  мож- 
но, кажется,  и  то  закономъ  дозволить.  Но,  однако  жъ,  обращаю  я  мое 
ии^ше  на  прежнее:  чтобъ  показателямъ  въ  обыс1сахъ  оть  наказанныхъ 
по  онымъ  людей  никакихъ  худостей  чинимо  быть  не  могло,  для  того 
должно  сохранять  ихъ  безопасность  хотя  присутственному  м^сту,  ко- 
торому т^хъ  обыскныхъ  людей  показашя  содержать  нижнимъ  служите- 
лямъ  и  постороннимъ  людемъ  нимало  неоткровенными  на  н&соторое  время. 
Кольми  жъ  паче  не  следственно  вносить  имена  обыскныхъ  показателей 
ради  изобличешя  винности  въ  приговоры  т^,  кои  преступнику  объявля- 
ются чрезъ  секретаря  или  повытчика  предъ  самымъ  наказашемъ,  дабы 
тотъ  наказанный  ни  чрезъ  что  не  могъ  точнаго  о  показателяхъ  въ  обыс- 
кахъ,  кто  они  именами,  а  паче,  что  показали,  св§ден1я  им^ть  и 
посл^  того  мстить;  ибо  тотъ  наказанный  въ  дозволенное  посл^  наказа- 
шя  время  можеть  представлять  (по  вышеписанному)  справедливость  свою 
и  свид'^телей  съ  своей  стороны,  то  по  обстоите льствамъ  и  свидетельству, 
отъ  него  показуемому,  сл^дствхе  и  производиться  будетъ  особливо.  На- 
илучшее же  о  семь  благоразсмотр^ше  да  будетъ  сего  высокопочтеннаго 
со(^[мш1Я  господь  депутатовъ.  Мая  28-го  дня  1768  года.  Депутатъ  отъ 
г(фода  Углича  Иеанъ  СуосопрудскШ  (в.  с.  р.). 


№  70 

Читано  30  пая  1768  г. 

Въ  Коммисс1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложенхя 
представлен1е. 

Ея  Императорскаго  Величества,  ВоемилостилМшей  Государыни, 
премудрой  Матери  Отечества  желаше  есть  видеть  подданныхъ  своихъ 
каждаго  довольными,  вакъ  то  уже  нын^  всему  РоссШскому  отечеству 
открылось,  и  предвидимъ,  сколь  подъемдемые  Ёя  Императсфскаго  Вели- 
чества труды  въ  томъ  пространномъ  Ея  государстве  къ  вовстановдешю 
добраго  порядка,  блаженства  и  споиойств1я  истекаютъ.  Данный  оть 
Бя  Императорскаго  Величества  Боммиссхи  о  сочинеши  проекта  Новаго 
Уложешя  —  Наказъ,  ведупцй  каждаго  къ  доброрад^ю,  воспЛаменяетъ 
сердца  достигнуть  таковыхъ  процвФтающихъ  плодовъ,  какъ^то:  по  отч>ы- 
тш  Боммисаи  о  сочинен1и  проекта  Новаго  УложенЫ   мнопе  о  правосу* 
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Д1И  законы  таганы  и  на  т&  законы  господа  деп]ггаты  по^^юалв  сж>и  го- 
лоса и  прим^чашя.  Чего  и  я,  подвергая  себя  къ  толь  нысокому  уставу 
блаженства  и  споко&ства  всего  общества  Слободской  губерн1и  отъ  Сум- 
ской провинщи,  по  долгу  своему,  имбю  высокопочтенной  Боммиссхн  въ 
разсмотр6н1б  господамъ  депутатамъ  всенижайше  представить  нмакесдб- 
дующее. 

1.  Въ  прошлыхъ  дальнихъ  годахъ  прадеды,  дфды  н  отцы  наши 
призваны  подъ  державу  РоссШской  импер1и  изъ  разныхъ  задн^провскихъ 
мФстъ  для  казачьей  военной  службы,  и  въ  161  году,  по  указу  блажен- 
ныя  и  в^чно  достойныя  памяти  Великаго  Государя,  Царя  и  Веднкаго 
Князя  Алекс&1  Михаиловича,  имъ,  прад^дамъ,  д^дамъ  и  отцамъ  нашимъ, 
пожаловано  на  7крайн!б  въ  сумскомъ  па1ку  въ  разныхъ  м^ахъ  чинить 
заимки  и  строить  жилые  дворы,  гд^  и  устроили  себЬ  изъ  своего  ижди- 
веВ1я  собственные  свои  грунты;  и  изъ  т^хъ  грунтовъ  и  всякихъ  заводовъ 
Всевысочайшимъ  предкамъ  Ёя  Императорскаго  Величества  оные  прад^ы, 
д^ды  и  отцы  наши  служили  въ  сумскомъ  полку  военную  казачью  службу 
и  чрезъ  прошедш1е  годы,  во  время  бывшихъ  походовъ,  служили  жъ  вйрно 
и  безпорочно  и  въ  сражен1яхъ  противъ  непр1ятелей  состояли,  не  щадя 
жизни  своей,  гд^  мнопе  изъ  нихъ,  прад^довъ,  д^^довъ  и  отцовъ  нашихъ, 
на  батал1яхъ  побиты  и  въ  полонъ  взяты. 

2.  За  вышепоказанное  усерд1е  и  бевпорочныя  мног1Я  службы  бла- 
женный и  в^чно  достойныя  памяти  Его  Императорское  Величество,  Ве- 
ликШ  Государь  Императоръ  Петръ  Алекс^евичъ  прад^довъ,-  д:6довъ  и 
отцовъ  нашихъ  и  вс^хъ  слободскихъ  полковъ  монаршею  милостш  на- 
градить и  безоброчными  всякими  промыслы,  землями  и  угодьями  вла- 
деть и  на  то  Всевысочайшими  похвальными  гранатами,  со  объянлешемъ 
въ  оныхъ  т^хъ  въ  нихъ  многихъ  службъ,  Всемилостив^йше  пожаловать 
и  утвердить  ненарушимо  въ  потомство  наше  соизволилъ,  съ  обнадежива- 
шемъ,  что  и  впредь  оная  служба  никогда  забвена  не  будетъ.  Почему 
оставш1е  посл'Ь  д^довъ  и  отцовъ  своихъ  мы,  имянованные,  съ  тЪхъ  сво- 
ихъ  собственныхъ  грунтовъ  въ  сумскомъ  же  полку  служили  конную  ка- 
зачью службу  и  бывали  во  многихъ  походахъ  и  батал1яхъ,  а  особливо 
въ  минувшую  съ  Туркомъ.  войну — въ  дн^стровскомъ  походе,  и  для  за- 
щиты отъ  непр1ятеля  россШской  границы  всегда  отъ  насъ,  конныхъ  и 
оружныхъ  казаковъ  находилось  потребное  число;  и  такъ  объявленные  соб- 
ственные прад^довъ,  д^^довъ  и  отцовъ  своихъ  грунты  и  данный  земли  и 
угодья  прадеды,  д^ды  и  отцы  наши  вбрно  заслужили. 

3.  Но  какъ  то  чрезъ  прошедшхе  года  жительствуюпце  въ  томъ  полку 
помещики  некоторые  изъ  нихъ  чрезъ  покуш^  и  разными  происки,  по 
своему  заведенному  обыкновенш,  казачьихъ  авалованныхъ  ж  покупныхъ 
земель  и  всякихъ  угодьевъ  въ  разныхъ  м^стахъ  несколько  завладели,  и 
по  той  причин'Ь  довольно  такихъ  было,  которые,  лишась  всего  своего 
иждивен1я  и  военной  службы^  разошлись  въ  разный  м^^а,  а  иные  оста- 
лись у  т^хъ  же  влад&1ьцевъ  въ  подданств^Б  на  своихъ  собственныхъ 
грунтахъ,  проч1е  жъ  изъ  таковыхъ  обиженныхъ  того  жъ  полку  местечка 
Пени  бывш1е  казаки  и  свойственники,  усмотри  крайнее  лшпеше  казачьей 
службы  и  вс^хъ  своихъ  грунтовъ,  о  освобождеши   и  о  небытш  имъ  по- 
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м1щикамъ  въ  подданстве  просили  въ  736  году  апр&1я  14  дня  въ  Пра- 
вительству ющемъ  Сенате,  почему  изъ  онаго  присланнымъ  въ  бывшую 
канцеляр1ю  учреждешя  слободскихъ  полковъ  —  указомъ  велено:  оныхъ 
казавовъ  и  свойственниковъ  съ  подданства  отр'бшить  и  быть  имъ  по 
прежнему  въ  казачьей  службе,  и  опред&1бН1емъ  оной  канцелярш  ком- 
миссш  учрежден]я  слободскихъ  полковъ  въ  741  году  вел!1но  оть  Прави- 
тельствующаго  Сената  на  учиненное  коммиссш  представлен1е,  между 
т^иъ,  по  тому  Правительству ющаго  Сената  указу.  Сумской  полковой, 
что  нын^  провинщальнаа  канцелярхя,  о  состоянш  таковыхъ  въ  казакахъ 
учинить  справки. 

4.  Того  жъ  741  года  августа  2  дня,  въ  сил^  указа  Правитель- 
ствующаго  Сената,  коимъ  вел'Ьно:  „которые  казаки  имёютъ  собственные 
свои  грунты,  т^ми  пом^щикамъ  не  влад'бть",  и  потому,  яко  они  въ  ме- 
стечки Пенахъ  съ  прадЪдовъ,  д^довь  и  отцевъ  своихъ  находились  въ 
казачьей  службе  и  грунты  собственные  свои  им^ють,  некоторые  въ 
томъ  741  году,  а  вроч1е  въ  разныхъ  годахъ  вс^  безъ  остатку  написаны 
въ  казаки  и  въ  оной  не  токмо  во  внутренней  командиращи  къ  укр^т1ю 
линщ,  но  и  въ  заграничныхъ — Лифляндскбмъ  и  Прусскомъ— походахъ  и 
на  сражешяхъ  съ  прусскою  арм1ею  поступали  такъ,  вакъ  вйрнымъ  ра- 
бамъ  подлежитъ;  по  переформироваши-жъ  слободскихъ  полковъ  въ  регу- 
лярную службу  взято  съ  той  слободы  Пени  до  тридцати  челов^къ  въ 
гусары,  кои  и  ныне  въ  сумскомъ  полку  въ  той  службе  находятся,  а 
оставппе  въ  томъ  местечке  гусарсгае  дети,  отцы  и  братья,  числомъ  бо- 
лее тысячи  душъ,  состоять  положены  въ  окладе,  которьсй  ньше  пла- 
тятъ  въ  казну  Ея  Императорскаго  Величества  бездоимочно,  да  и  впредь 
оную  гусарскую  службу  содержать  желательны  и  положенный  окладъ, 
яко  верноподданные  Ея  Императорскаго  Величества,  въ  казну  платить 
должны. 

5 .  Ныне  жъ  мне  небезъизвестно  о  такихъ  утеснешяхъ  войсковымъ 
обыватедямъ,  да  и  въ  данномъ  же  мне  отъ  моихъ  собратьевъ  наказе, 
между  прочимъ,  о  таковыхъ  нуждахъ  и  недостаткахъ  представить  и  про- 
сить о  томъ  предписано,  что-де  у  Сумской  провинц1и  некоторые  изъ 
владел ьцевъ  не  смотря  и  не  опасаясь  запретительныхъ  указовъ,  какъ-то: 
таковыхъ,  которые  имеютъ  собственные  свои  грунты  и  находились  въ 
казачьей  службе,  —  техъ  помещикамъ  въ  подданстве  иметь,  владеть 
и  держать  за  собою  указомъ  не  велено,  да  и  въ  рознь  обывательскихъ 
земель  и  угодьсвъ  покупать  и  продавать  помещикамъ  же  и  разночин- 
цамъ  вовсе  запрещено;  но  не  взирая  нп  на  что  и  ныне  чрезъ  тяжше  и 
отважные  происки  отъ  прочихъ  помещиковъ  и  разночинцевъ  войсковые 
обыватели  разныя  утесненхя  претерпеваютъ.  Буде  жъ  и  впредь  таше  отъ 
нихъ  отважные  происки  надъ  войсковыми  обывателями  происходить 
имутъ,  какъ  то  прежде  всего  состояло  и  ныне  состоитъ,  то  чрезъ  так1е 
порядки  воспоследуетъ  въ  сборахъ  съ  войсковыхъ  обывателей,  въ  казен- 
номъ  интересе,  не  малый  ущербъ,  а  все  общество  чрезъ  краткое  время 
придеть  въ  крайнюю  бедность,  такъ  что  и  положеннаго  оклада  платить 
будутъ  не  въ  состоянш.  Данный  же  Коммисс1и  отъ  Ея  Императорскаго 
Величества   Большой  Наказъ  въ  ра.зныхъ  отделешяхъ   пишетъ  тако:  „а 

и 


—  530  — 

всякаго  согражданина  особо  видеть  охраняенаго  законами,  которые  не 
утесняли  бы  его  благосостояшя,  но  защищали  его  отъ  вс^бхъ  сему  пра- 
вилу противныхъпредпр1ят1Й";  въЗЗ-мъ:  „надлежитъ,  чтобы  законы,  по- 
елику возможно,  предохраняли-  безопасность  каждаго  особо  гражданина^; 
въ  Зб-мъ:  пСгв  равенство  требуегь  хорошаго  установленхя.  которое  вос- 
прещало бы  богатымъ  удручать  меньшее  ихъ  стяжанхе  им^ющихъ  и 
обращать  себ^  въ  собственную  пользу  чины  и  звашя,  порученныя  имъ, 
какъ  правительствующимъ  особамъ  государства;"  и  въ  42-мъ:  „вс4  дМ- 
ств1я,  ничего  такого  въ  себ^  не  заключающхя,  ни  мало  не  подлежать 
законамъ,  которые  не  съ  инымъ  нам'брешемъ  установлены,  какъ  только, 
чтобы  сд^ать  самое  большее  спокойств1е  и  пользу  людямъ,  подъ  сими 
законами  живущимъ",ивъ44-мъ  ^и  с1е-то есть  самая  высочайшая  степень 
совершенства,  котораго  достигнуть  стараться  должно".  Я,  сообразуясь 
съ  онымъ  правомъ,  осм'бливаюсь  высокопочтенной  Боммисс1и  доложить 
свое  мн^ше,  чтобы  повел^но  было  при  сочинеши  проекта  Новаго  Уло- 
жешя  положить  С1е  въ  законъ. 

1 .  Дабы  впредь  ни  подъ  какимъ  видомъ  въ  слободской  Украинской 
губерши,  въ  Сумской  провинщи,  государевыхъ  войсковыхъ  слободъ  въ 
подданство  и  въ  собственную  свою  пользу  пом^щикамъ  и  къ  раболеп- 
ству войсковыхъ  обывателей  не  превращать  и  такихъ  бы  происковъ  и 
покупокъ  не  чинить,  какъ  то  прежде  сего  состояло,  да  и  во  всЬхъ  про- 
винщяхъ  обывательскихъ  же  земель  и  никакихъ  грунтовъ  пом^щикамъ 
и  разночинцамъ  покупать  и  дМствительно  не  влад^ющимъ  продавать — 
подъ  штрафомъ  закономъ  запретить,  а  так1е  непорядки  отменить,  и  1фи- 
вести  къ  лучшему  состояшю  и  благополучному  влад']Бтю  въ  потомствен- 
ные в^ки  все  общество. 

2.  Таковыхъ  же  прежде  бывши:^  казаковъ  и  подпомощниковъ,  кото- 
рые живутъ  нын'Ё  на  собственныхъ  своихъ  заимочныхъ  грунтахъ  и  всбхъ 
угодьяхъ,  а  состоять  въ  .подданств*  у  разныхъ  влад&пьцевъ,  т*хь  съ 
подданства  сключить  и  причислить  въ  войсковые  обыватели  и  положить 
на  нихъ  равный  окладь,  какой  нын*  платятъ  войсковые  обыватели,  а 
достойныхъ  брать  въ  гусарскую  службу;  также  и  разночинцевъ,  которые 
живутъ  въ  обществ*  съ  войсковыми  обывателями  и  т*ми  привилепями 
пользуются,  то  д*тей  ихъ  положить  въ  равный  же  окладь.  И  такъ  по- 
слФдуетъ  въ  казну  Ея  Императорскаго  Величества  не  малое  приращеше, 
а  войсковымь  обывателямъ  всему  обществу — облегчен1е  и  спокойство  къ 
размножен1ю  государства. 

3.  Войсковымь  же  обывателямъ  во  всей  слободской  Украинской  гу- 
берши между  собою  другъ  другу  собственныя  свои  заимочныя  и  покуп- 
ныя  земли  и  ВСЯК1Я  угодья  продавать  и  закладать,  по  старинному  обык- 
новешю,  на  собственныя  ихъ  разсмотр4н1я  оставить  и  на  прежнихь  жа- 
лованныхъ  промыслахь  и  данныхъ  привилепяхъ  ограничить,  какъ  то 
съ  начала  поселен1я  слободскихъ  полковь  блаженной  и  в*чно  достойной 
памяти  прежн1е  Велиюе  Государи,  Цари  жаловали  и  ВсемилостивМшими 
похвальными  Высочайшими  гранатами  въ  разныхъ  годахъ  в*чно  нена- 
рушимо узаконили,  а  въ  170-мъ  и  1742-мът4  данныя  привилепи  Все- 
милостивМше  подтвердить  соизволили,   да  и  нын*  царствующая  Всеми- 
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лостивМшая  Государыня  Великая  Екатерина,  Премудрая  Мать  Отече- 
ства въ  прошломъ  765  году  Высочайшею  Своею  Монаршею  мидост1ю 
оные  слободсше  полки  въ  гусарскую  службу  на  прежнихъ  же  т^хъ  при- 
вилег1яхъ  и  на  вс!Ьхъ  вольностяхъ,  безъ  всякое  отм^бны,  конфирмовать 
соизволила,  какъ  то  о  учреждеши  слободской  Украинской  губерши  дан- 
ной губернаторской  инструкцхи  о  т^хъ  ненарушимыхъ  привилепяхъ  зна- 
чится н  потому  неотм!бнно  учреждено;  и  въ  данномъ  же  отъ  Ёя  Импе- 
раторскаго  Величества  Боммиссш  въБольшомъ  Наказе  отд&юше  13  пи- 
шетъ  тако:  „какъ  предлогъ  самодержавнаго  нравлешя  не  тотъ,  чтобы 
у  людей  отнять  естественную  ихъ  вольность,  но  чтобы  дМств1я  ихъ  на- 
править къ  полученш  самаго  большаго  отъ  вс^хъ — ^добра''.  Я,  полагаясь 
на  оныя  права,  осмеливаюсь  вторично  высокопочтенному  собрашю  въ 
радсмотр^^н^е  господ амъ  депутатамъ  доложить  свое  мн'Ьше,  дабы  повел^но 
было  при  сочинеши  Новаго  Уложенхя  о  слободской  Украинской  губерши 
сд&1ать  положеше  въ  такомъ  состояши,  какъ  то  сначала  поселешя  со- 
стояли и  на  чемъ  то  ВсемилостивМшая  Государыня,  законоположитель- 
ница  наша,  по  конфирмащи  въ  гусарскую  службу  Монаршею  Своею 
милост1ю  и  Высоком  атернимъ  милосерд1емъ  данныя  намъ  привилепи 
отъ  предковъ  Ёя  Императорскаго  Величества  оставить  насъ  на  томъ 
в!Ьрноподданныхъ  своихъ  и  утвердить  соизволила.  Да  и  въ  данномъ  мн^ 
отъ  моихъ  собратьевъ  наказе  о  томъ  написано:  „просить  отъ  Ёя  Импе- 
раторскаго Величества  въ  подтверждеше  ВсемилостивМшей  жалованной 
граматы,  дабы  намъ  и  потомкамъ  нашимъ  на  1^хъ  привилег1яхъ  остаться 
безъ  всякой  отмены  и  нарушен1я  вбчно,  о  чемъ  мы  верноподданные  о 
здрав1и,  Ёя  Величества  отъ  всего  сердца  своего  Бога  молимъ  и 
просвмъ,  да  поможетъ  нашей  Всемилостивейшей  Законоположитель- 
нице  и  любезному  Наследнику  Ёя  Россхйскаго  престола.  Государю 
Цесаревичу  и  Великому  Бнязю  Павлу  Петровичу,  всехъ  благъ  по- 
датель Господь  Богъ  привести  ае  дело  до  конца,  чемъ  бы  мы  верно- 
подданные подъ  деракавою  Ёя  могли  счастливыми  быть,  сколь  можетъ 
человеческое  счастье  простираться  на  сей  земле,  чемъ  бы  намъ  содер- 
жать возможно  оную  гусарскую  службу  и  платить  казенные  интересы 
безъ  отягощешя  и  доимки.''  Впрочемъ  же,  все  С1е  передаю  въ  разсмотре- 
ше  высокопочтенной  Боммиссш  господамъ  депутатамъ  о  томъ  поло- 
жен1и.  Сумской  провинцш  огь  войсковыхъ  обывателей  депутатъ  вв- 
(1орг  Никифоровъ  (в.  с.  р.). 


№  71. 

Читано  2  шня  1768  г. 

На  поданное  мненхе  мая  23-го  отъ  господина  депутата 
города  Яранска  Ивана  Антонова. 

Въ  мнен1и  своемъ  онъ,  господинъ  депутатъ,  представляетъ  о  учреж- 
деши во  всехъ  государственныхъ,  дворцовыхъ,  ясашныхъ,  экономиче- 
скихъ  и  иноверческихъ  волостяхъ,  для  разобрашя  въ  происходимыхъ  ме- 
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всякаго  согражданина  особо  вид^бть  охраняенаго  заког  ^довъ,  которые 
утесняли  бы  его  благосостояшя,  но  защищали  его  ^  .^яыми  старостами, 
вилу  противныхъпредпр1ятШ";  въЗЗ-мъ:  „надле;^  о  и  я  на  то  мн^ше 
елику  возможно,  предохраняли  безопасность  ка^  между  прочимъ,  онъ 
въ  35-мъ:  „йе  равенство  требуетъ  хорошаг^  удъ  только  въ  обидахъ, 
прещало  бы  богатымъ  удручать  меньше"*  .1д1^ши  земли,  а  если  сду- 
обращать  себ^  въ  собственную  пользу  ^  ли  въ  товаръ  у  своей  брат1и 
какъ  правительствующимъ  особамъ  г^  .х1ь,  господинъ  депутата  Анто- 
ств1я,  ничего  такого  въ  себЬ  не  *  ;>  заемъ  или  въ  товаръ  во  мнй- 
законамъ,  которые  не  съ  иным''  ^^>вщаетъ,  якобы  въ  той  ссуди  или 
чтобы  сд^ать  самое  большее  ^^елвx^я  вредъ  и  непристойство,  не  смо- 
законами  живущимъ^,ивъ^  1^оновъ,  на  то,  какъ  б'Ьдные  кре!стьяне 
совершенства,  котораго  .  ^;  хотя  и  самъ  хлйбъ  с4етъ,  да  за  не- 
съ  онымъ  правомъ,  о  ^^^'\е  станетъ  для  пропитанк  своей  домашней 
свое  мн4те,  чтобы  ,^1^  1{о;1ушяъ1хъ  денегъ  взять  ему  будетъ  негд^, 
жешя  положить  '  ,^^^^*^шадь,  а  денегъ  н4тъ,  а  продать  хотя  бы  и 
1.  Дабы  '  ^,^**^^я  руками,  но  да  время  такого  н4тъ  прода- 
губерши,  т  >>;^!^  дол4  недоделано  или  способу  н4тъ  такого  приве- 
подданств'^    '  А^'^^^  '''^™  ^^  купцу  въ  заемъ  взять  на  срокъ  иди 

ству  ^^  /' ^  ^^^^ вето  случится,  по  договорной  ц4нЬ.    А  онъ,  госпо- 
покуг     -^^^'''^^яовъ,  во  мн4н1и  своемъ  не  только  съ  купечествомъ, 
виг     ^^'^^1!л?^'^1о  врестьянамъ  письмами  обязываться  запрещаетъ,  но  и 
и        1^^0^01сом^у  въ  томъ    взять*  давать  запрещаетъ  же;  да  во  мн4- 
'^й^'^^!^^   упомянулъ  про  ВолжскШ    струговой  промыселъ  да  про 
*>  ^/яоДр^Д*  ^^  ними,    крестьянами;    только   въ  найм*  работныхъ 
^^гь  кр^постныхъ  Д'Ьлъ  письмами  обязываться   дозволяегь,  а  про- 
ди^!***^    господинъ  депутатъ,    не  упоминаетъ  или  въ  разумъ  ему  не 

"^  10  ^^^'    ^^^  '^^^^  ^У**  нагружаются,    какимъ  товаромъ  и  какимъ 
^^^0^  товаръ  покупанъ.    Я  на  оное  вамъ,    почтенное  собранхе  гос- 
^^^^]1,еггу^^'^^^  им4ю  честь  представить:  есть  города — ^Астрахань,  Сара- 
<^яъ,  Москва,  Санктпетербургъ  и  прочхе,  им^ютъ  надобность,    по  боль- 
шой части,  въл4с4,  не  только  что  на  казенную  потребу,  но  и  обывате- 
ддн'ь  н'Ьсколько  надобенъ,    т.  е.    бревна,  тесъ,  лубье,  дрова,  кирпичъ^ 
известь  и  проч.,  то  для  поставки  въ  т^  города  вышеписаннаго  припасу 
подряжается  купецъ  у  купца  ставить,    а  друг1е   и  своимъ  капиталомъ 
ставятъ  и   отъ4зжаютъ  для  покупки  въ  т*  м4ста,    гд4  кому  способнее 
тоть  л4съ  покупать  и  прочш  припасъ,  и  подряжаютъ  т*хъ  крестьянъ  за- 
благовременно добровольно   ц'Ьною  съ  договорными  письмами,    а  берутъ 
въ  подрядъ  не  только  кои  недостаточны,  но  и  ц&1ыми  деревнями,  полу- 
чаютъ  напередъ  денегъ  половинное  число,    а  другхе  берутъ  и  все  напе- 
редъ,    показываетъ  имъ  купецъ  срокъ,    на  который  бы  товаръ  быдъ  го- 
товъ,  и  въ  договорныхъ  письмахъ  пишутъ:    если  на  показанный  срокъ 
того  товара  не  поставить,  повиненъ  заплатить  противъ  той  ц^ны,  почему 
ему  на  пристани  окоштуется.  А  если  ихъ  т4мъ  не  угрожать,  то  друшй 
не  поставить  половины,  а  иной  и  всего  того,  что  взялъ.  Акупепъ,  при- 
ведя судно  сь  работниками,  станетъ  х'рузить,  и  будетъ  ему  мало,  а  тому 
вырабатывать  уже  неколи,  который  не  поставилъ,   принужденъ  купецъ 
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го,  крестьянина,  взыскивать  деньги,  такую  ц^ну  расположа,  по  чему 
'  пристани  тотъ  товаръ  окоштовался,  полагая  на  товаръ  всю  тряску, 
1  судно,  на  сколько  нанято   работниковъ,    и   что  издержано  на 
>ипасъ,  что  требуется   припасу   для  судна:    не  вдвое   ли   еще 
ц^ны  на  тотъ  товаръ?  и  вакъ  онъ,  купецъ,  можетъ   съ    него 
"^ь,  какъ  противъ  той  ц^ны?  а  купецъ  не  для  того  сбирается, 
дно  неполнымъ   грузонъ   гнать   куда  надлежитъ.    А   если 
не  такимъ  порядкомъ  покупать,  что  заблаговременно  впе- 
ть,  и  1супить  въ  то  время,  когда    надобенъ    къ    грузке, 
ры  никакимъ  способомъ  достать   не  можно,  какъ   забла- 
.  раздачею,  что  не  безъизв^тно   прочимъ  купцамъ.  А   если,* 
•лю  его,  господина  депутата  Антонова,  впередъ  раздавать  запре- 
.1Ь,  то  въ  т^хъ  вышеписанныхъ  городахъ  въ  тоиъ  лЬсномъ    и  въ  про- 
чемъ  припасе  будетъ  недостатокъ,  и  отъ  того  недостатку  бываетъ  вели- 
кая дороговизна.    А    того    водянаго  промыслу  онъ,  господинъ  деп]ггатъ 
Антоновъ,  вовсе,  видно    по  мн^нш  его,    не  знаетъ,  того  способу  при- 
меняясь онъ,  Антоновъ,  по  своему  городу   Яранску;  а  ихъ  городъ    со- 
стоитъ  въ  дальности  отъ  р^къ,  въ    луговой  стороне,    близъ   довольнаго 
л^су  и  всякихъ  припасовъ.    И  не    соблаговолено  ли  будетъ  предписать 
въ  законъ,  какъ  въ  займ^,  такъ  и  въ  товаре  письмами  обязываться    съ 
ними,  крестьянами,  и  въ  прочемъ    во  вс^хъ   судебныхъ  мЬстахъ    судъ 
давать  на  нихъ,  врестьянъ,  а  съ  помещиками  и  служилыми  людьми  въ 
силу  вексельнаго  устава  векселеваться.  А  на    лучшее   благоразсуждеше 
предаю   высокопочтенному  собранш   господь    депутатовъ.    1юня    2   дня 
1768  года.  Депутатъ  города  Василя  Максимъ  Тгьльновъ.  (с.  п.). 


^«  72. 

Читано  2  шня    1768  г. 

На  поданное  мнен1е  Блинскаго  дворянства  господина 
депутата  Орлова  о  заведенхи  училищъ  для  обученхя 
хлебопашенныхъ  крестьянскихъ  д^тей  грамот'Ь  объ- 
яснен1е. 

Представляетъ  онъ,  господинъ  депутата,  что  отъ  шестнадцати  л^тъ 
и  ниже  обучать  грамоте,  что  и  признавать  изволить  за  полезное.  А  по 
мн^тю  моему,  онаго  учинить,  за  немалымъ  отягощешемъ  народу,  не- 
возможно, да  и  1^  Императорское  Величество  изволить  повелевать  во 
отд'1леши  350-мъ:  „невозможно  дать  общаго  воспитан1я  многочисленному 
народу  и  для  того  установить  Н'Ьсколько  обпртхъ  правилъ,  вместо  сове- 
та родителямъ^,  а  1№  356-мъ:  „кои  принадлежать  къ  доброму  воспита- 
шю,  которыми  въ  свое  время  могутъ  они  быть  прямыми  гражданами 
полезными  обществу".  Когда  о  малочисленномъ  народ'Ь  соизволила  ука- 
зать такъ,  Больми  паче  многочисленному  народу  хлФбопашенныхъ  людей 
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жду  ИМЯ  ссорахъ,  кром^  важныхъ  д^^,  словесныхъ  судовъ,  которые 
бн  производимы  были  изъ  ихъ  брапи  ежегодными  выборными  старостами, 
а  унравителеЁ  для  того  никакихъ  не  определять.  Но  и  я  на  то  мн^ше 
его,  господина  депутата  Антонова,  согласенъ.  А  между  прочимъ,  онъ 
представляетъ  о  судахъ  и  расправахъ  давать  судъ  только  въ  обидахъ, 
т.  е.  въ  отнятш  насильномъ  вещи  иливъ  завлад^ши  земли,  а  если  слу- 
чится кому  у  кого  взять  денегъ  въ  заемъ  или  въ  товаръ  у  своей  брат1и 
или  у  купца,  по  договорной  ц^^нб,  4*0  онъ,  господинъ  депутатъ  Анто- 
новъ,  въ  тбхъ  во  взятыхъ  деньгахъ  въ  заемъ  или  въ  товаръ  во  мн^ 
нш  своемъ  суда  давать  въ  томъ  запрещаетъ,  якобы  въ  той  ссуд^  или 
во  ВЗЯТ1И  въ  товаръ  происходить  великш  вредъ  и  непристойство^  не  смо- 
тря онъ,  господинъ  депутатъ  Антоновъ,  на  то,  какъ  б^^дные  крестьяне 
могутъ  претерпеть  такую  нужду:  хотя  и  самъ  хлМь  сбетъ,  да  за  не- 
урожешемъ  хл^1ба  у  него  не  станеть  для  пропитан1я  своей  домашней 
ЭКОН0М1И,  или  въ  платеже  подупшыхъ  денегъ  взять  ему  будетъ  негд^, 
или  надобно  ему  купить  лошадь,  а  денегь  нйтъ,  а  продать  хотя  бы  и 
есть  что  сд^ланнаго  своими  руками,  но  да  время  такого  н^тъ  прода- 
вать, въ  л'1су  или  на  пол^  недоделано  или  способу  н^тъ  такого  приве- 
сти, —  то  онъ  принужденъ  идти  къ  купцу  въ  заемъ  взять  на  срокъ  или 
въ  товаръ,  какой  у  него  случится,  по  договорной  ц^не.  А  онъ,  госпо- 
динъ депутатъ  Антоновъ,  во  мнеши  своемъ  не  только  съ  купечествомъ, 
но  и  между  собою  крестьянамъ  письмами  обязываться  запрещаетъ,  но  и 
суда  нигде  никому  въ  томъ  взятье  давать  запрещаетъ  же;  да  во  мн^- 
Н1И  жъ  своемъ  упомянулъ  про  ВолжскШ  струговой  промыселъ  да  про 
казенный  подрядъ  съ  ними,  крестьянами;  только  въ  найме  работныхъ 
людей  отъ  1фепостных'ь  Д'Ьлъ  письмами  обязываться  дозволяетъ,  а  про- 
чаго  онъ,  господинъ  депутатъ,  не  упоминаетъ  или  въ  разумъ  ему  не 
пришло  того,  что  ч^мъ  суда  нагружаются,  какимъ  товаромъ  и  какимъ 
способомъ  товаръ  пок]гпанъ.  Я  на  оное  вамъ,  почтенное  собран1е  гос- 
пода депутаты,  имЬю  честь  представить:  есть  города — ^Астрахань,  Сара- 
товъ,  Москва,  Санктпетербургъ  и  проч1е,  им^ють  надобность,  по  боль- 
шой части,  въ  лесе,  не  только  что  на  казенную  потребу,  но  и  обывате- 
лямъ  несколько  надобенъ,  т.  е.  бревна,  тесъ,  лубье,  дрова,  кирпичъ^ 
известь  и  проч.,  то  для  поставки  въ  те  города  вышеписаннаго  припасу 
подряжается  купецъ  у  купца  ставить,  а  дрзгг1е  и  своимъ  капиталомъ 
ставлтъ  и  отьезжаютъ  для  покупки  въ  те  места,  где  кому  способнее 
тотъ  лесъ  покупать  и  прочш  припасъ,  и  подряжаютъ  техъ  крестьянъ  за- 
благовременно добровольно  ценою  съ  договорными  письмами,  а  берутъ 
въ  подрядъ  не  только  кои  недостаточны,  но  и  целыми  деревнями,  полу- 
чаютъ  напередъ  денегъ  половинное  число,  а  другхе  берутъ  и  все  напе- 
редъ,  показываетъ  имъ  купецъ  срокъ,  на  который  бы  товаръ  былъ  го- 
товъ,  и  въ  договорныхъ  письмахъ  пишутъ:  если  на  показанный  срокъ 
того  товара  не  поставить,  повиненъ  заплатить  прогавъ  той  цены,  почему 
ему  на  пристани  окоп1туется.  А  если  ихъ  темъ  не  угрожать,  то  друшй 
не  поставитъ  половины,  а  иной  и  всего  того,  что  взялъ.  А  купепъ,  при- 
ведя судно  съ  работниками,  станеть  грузить,  и  будетъ  ему  мало,  а  тому 
вырабатывать  уже  неколи,  который  не  поставилъ,   принужденъ  купецъ 
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съ  него,  крестьянина,  взыскивать  деньги,  такую  ц^ну  расположа,  по  чему 
ему  на  пристани  тотъ  товаръ  окоштовался,  полагая  на  товаръ  всю  тряску, 
что  дано  судно,  на  сколько  нанято  работниковъ,  и  что  издержано  на 
другой  припасъ,  что  требуется  припасу  для  судна:  не  щвое  ли  еще 
прибудетъ  ц^ны  на  тотъ  товаръ?  и  вакъ  онъ,  купецъ,  можетъ  съ  него 
меньше  взять,  какъ  противъ  той  ц^ны?  а  купецъ  не  для  того  сбирается, 
чтобы  ему  судно  неполнымъ  грузомъ  гнать  куда  надлежитъ.  А  если 
такой  товаръ  не  такнмъ  порядкомъ  покупать,  что  заблаговременно  вне- 
редъ  не  раздавать,  и  купить  въ  то  время,  когда  надобенъ  къ  грузке, 
то  его  въ  г6  поры  никакимъ  способомъ  достать  не  можно,  какъ  забла- 
говременной раздачею,  что  не  безъизв'1стно  прочимъ  купцамъ.  А  если,* 
по  мн^^шю  его,  господина  депутата  Антонова,  впередъ  раздавать  запре- 
тить, то  въ  т^хъ  вышеписанныхъ  городахъ  въ  томъ  лЬсномъ  и  въ  про- 
чемъ  припасе  будетъ  недостатокъ,  и  отъ  того  недостатку  бываетъ  вели- 
кая дороговизна.  А  того  водянаго  промыслу  онъ,  господ инъ  депутатъ 
Антоновъ,  вовсе,  видно  по  мн^н1ю  его,  не  знаетъ,  того  способу  при- 
м'1няясь  онъ,  Антоновъ,  по  своему  городу  Яранску;  а  ихъ  городъ  со- 
стоитъ  въ  дальности  отъ  р^къ,  въ  луговой  стороне,  близъ  довольнаго 
л^су  и  всякихъ  припасовъ.  И  не  соблаговолено  ли  будетъ  предписать 
въ  законъ,  какъ  въ  займ^,  такъ  и  въ  товаре  письмами  обязываться  съ 
ними,  крестьянами,  и  въ  прочемъ  во  всЬхъ  судебныхъ  мЬстахъ  судъ 
давать  на  нихъ,  крестьянъ,  а  съ  помещиками  и  служилыми  людьми  въ 
силу  вексельнаго  устава  векселеваться.  А  на  лучшее  благоразсуждеше 
предаю  высокопочтенному  собранш  господь  депутатовъ.  1юня  2  дня 
1768  года.  Депутатъ  города  Василя  Максимъ  Тгьльновъ.  (с.  п.). 


^»6  72. 

Читано  2  шня    1768  г. 

На  поданное  мнен1е  Блннскаго  дворянства  господина 
депутата  Орлова  о  заведен1и  училищъ  для  обучен1я 
хл^бопашенныхъ  крестьянскихъ  д^тей  грамот'Ь  объ- 
яснен1е. 

Представляетъ  онъ,  господинъ  депутата,  что  отъ  шестнадцати  л^тъ 
и  ниже  обучать  грамот||,  что  и  признавать  изволить  за  полезное.  А  по 
мв^ю  моему,  онаго  учинить,  за  немалымъ  отягощешемъ  народу,  не- 
возможно, да  и  Ея  Императорское  Величество  изволить  повелевать  во 
отд'1лети  350-мъ:  „невозможно  дать  общаго  воспитан1Я  многочисленному 
народу  и  для  того  установить  Н'Ьсколько  обпртхъ  правилъ,  вместо  сове- 
та родителямъ**,  а  въ  356-мъ:  „кои  принадлежать  къ  доброму  воспита- 
шю,  которыми  въ  свое  время  могутъ  они  быть  прямыми  гражданами 
полезными  обществу".  Когда  о  малочисленномъ  народ!  соизволила  ука- 
зать такъ,  Больми  паче  многочисленному  народу  хлФбопашенныхъ  людей 
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сд/Ьшгъ  онаго  невозможно,  въ  сил^  отд&[ешя  358-го:  „землед&кьцы  жи- 
вуть  въ  селахъ  и  деревняхъ  и  обработыванхгъ  землю,  питаютъ  всякаго 
состояшя  людеЁ^.  Держась  я  сего  правила,  представлю  сл^^дующее: 
ниже  шестнадцати  лЪтъ  во  многихъ  крестьянскихъ  дворахъ  у  отцовъ  по 
3,  по  4  и  по  5  сьшовъ  имеется,  а  по  смерти  нхъ  остаются  два  изъ 
оныхъ  нужныхъ  работниЕОвъ  15  л^тъ,  другой  12  или  13^л%тъ, — оные 
принуждены  пахать  и  обработать  землю  свою  въ  двй  сохи,  питаютъ  жен- 
СБ1Й  полъ  и  меньшихъ  своихъ  братьевъ,  платятъ  государственныя  всякхя  по- 
дати. Взять  оныхъ  вс^хъ  въ  училище, — должно  сложить  съ  нихъ  госу- 
дарственные поборы:  убытку  воспосл']&довать  можетъ  миллхонъ  или  бол|1е, 
земля  та,  которую  они  работали,  будетъ  пуста,  домъ  того  крестьянина 
со  вс^мъ  долженъ  разориться,  женскШ  полъ  того  дому  кто  кормить  и 
питать  станетъ?  А  должно  при  всякой  церкви  быть  училисцу,  учить: 
первое,  людей  церковнаго  чину,  что  самый  нужный  членъ  православной 
нашей  в^ры,  въ  сходственность  обучать  купецкихъ  д'Ьтей,  такожъ  и  от- 
ставныхъ  унтеръ-офидерскихъ  исолдатскихъд^тей;  влад^^цамъже,  ежели 
пожелаютъ,  отдавать  обучать  праздношатающихся,  коихъ  содержать  должны 
на  своечъ  кошт%,  безъ  принуждешя.  А  нужныя  правила  влад^^цамъ 
предписать:  смотреть,  чтобъ  въ  воскресные  и  праздничные  дни  люди  ихъ 
и  крестьяне  не  работали,  ходили  бы  къ  церкви  Бож1ейу  не  д&хали  при- 
вычки изъ  малолетства  къ  расколамъ,  такожъ  не  были  бъ  поползновенны 
къ  воровству  и  разбоямъ,  исповедались  бы  и  святыхъ  Таинъ  причаща- 
лись, и  проч1я  тому  подобный  нужныя  правила,  кои  разорешя  и  убытку 
государству  навести  не  могутъ.  Обоянскаго  дворянства  депутатъ  Ми- 
хайла  Глазоег  с.  п.). 


№  73, 

Чжтано  2  шня  1768  г. 

Въ  Воммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен]я  на 
читанный  минувшаго  мая  27  числа  голосъ  Б^логородсвой 
провинц1и   господина   депутата    Маслова  возраженхе. 

Пишетъ  онъ,  господинъ  депутатъ:  хотя-де  у  н^которыхъ  влад&1ь- 
цевъ  и  достаточное  число  находится  земли,  кои  не  разсуждаютъ  о  про- 
питаши  въ  жизни  его  крестьянъ  и  о  распоряженхи  дней  между  оными 
урочныхъ,  но  крестьяне  всегда  каждый  день  на  его  работе  находятся; 
также  чрезъ  н^которыхъ  дворянъ  неустройство  крестьяне  ихъ  неповинно 
страждзггъ  въ  начинаемыхъ  по  приказу  пом^щиковъ  ихъ  въ  противность 
законовъ  поступкахъ,  въ  ^жихъ  угод1яхъ  выкашиванхемъ  с^бнныхъ  по- 
косовъ  и  вырубкб  л!Ьсныхъ  угодьевъ,  посл^^дуютъ  въ  дракахъ  смертель- 
яымъ  убШствамъ;  притомъ  же-де,  хотя  еще  который  владЬяецъ  и  мало 
им4етъ  у  себя  имущества,  но,  не  разсуждая,  свыше  своихъ  силъ  убран- 
ствомъ    противъ    прочихъ   тщится  себя    вести  и    тЬыъ    своихъ   людей 
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безм^^рно  отягощаетъ,  вакъ  есть  и  так1е  вдад&[ьцы:  людей  у  него  на- 
ходится только  двадцать  челов^^въ,  и  то  будетъ  половина  на  папш^,  а 
другая  при  немъ  въ  лакействе,  иные  псари  и  ловчхе  для  корилен1л  и 
прнсматривашя  собакъ:  господинъ  же  смотритъ  на  псовук>  охоту — ^ве- 
селится, а  крестьяне  горько  плачу1*ъ,  взирая  на  своихъ  малыхъ  д^тей; 
для  воторыхъ  причинъ,  онъ,  господинъ  депутатъ  Масловъ,  и  предста- 
вилъ  9тимъ  мнЪшемъ,  что,  по  тому  ихъ  особливому  нижняго  рода  праву, 
врестьянамъ  учредить  особую  воллегш  или  контору,  которая  бы  ихъ 
содержала  подъ  своею  аппеллящею,  и  прочее  тому  подобное  о  врестья- 
нахъ  описываетъ  ограничеше. 

Но  я,  нижайппй,  о  вышеписанномъ  его  мн^ши  вопреки  представ- 
ляю следующее  изъяснеше. 

Онъ,  господинъ  депутатъ  Масловъ,  по  именному  Ея  Император- 
сваго  Величества  Высочайшему  указу  отъ  Б&югородсвой  провинцхи 
удостоенъ  быть  въ  Боммисс1и  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложешя  де- 
путатомъ  отъ  общества  однодворческаго;  что  ему  данные  нужды  и  не- 
достатки представить,  гд'б  надлежитъ,  и  впредь  до  общаго  блага  его  со- 
брат1и  принадлежащее  ко  введешю  новаго  сочнняемаго  закона  пред- 
ставлять— ^доверенность  дана,  вакъ  то  и  данный  Еоммисс1и  о  сочинеши 
проекта  Новаго  Уложешя  обрядъ,  13-я  и  14-я  статьи,  побуждаетъ 
представлять  нужды  т^хъ  жЬстъ,  откуда  выбранъ.  А  мнЪ  кажется,  онъ, 
господинъ  депутатъ  Масловъ,  въ  Боммисаи  находится  отъ  зван1я  одного 
однодворческаго,  да  и  чтобъ  другихъ  въ  государстве  жителей  пороки, 
отъ  нихъ  временно  въ  семъ  св^т^  происходимые,  описывать,  ему,  отъ 
собратш  своихъ  безъ  соглас1я,  одному  въ  полномочш  не  поварено.  Но 
онъ,  однако,  оставд  общество  однодворческое,  ч^мъ  бы  оное  при  тепе- 
решнемъ  новомъ  данномъ  узавонон1и  предъ  прежнимъ  во  всемъ  испра- 
вилось, вакъ  то  об^щаеть  данный  отъ  Всемилостивейшей  Государыни, 
Екатерины  Великой,  Премудрой  Матери  Отечества,  Большой  Наказъ 
привести  въ  лучшее  состояше, ,  то  и  въ  памяти  не  содержитъ,  а  всту- 
паетъ  въ  постороннее,  да  и  въ  противность  того  Большаго  Наказа,  въ 
коемъ  ни  мало  о  предусматриван1и  чужихъ  пороковъ  не  сходству  етъ. 
Хотя  же  у  многихъ  господъ  помйщиковь  псовьи  охоты  и  немалый  есть, 
и  оными  причиняется  многимъ  жителямъ  въ  посеянномъ  хл^бе  толока, 
также  и  потрава,  якозв4рьми,скотомъ;  но  о  такихъи  прочихъ  происхо^ 
димыхъ  неудобствахъ  уже  прежде  представлено  вь  поданныхъ  многихъ 
однодворческаго  званхя  наказахъ  именно;  то  ежели  оное  за  нужность 
Коммиссхею  о.  сочинеши  проекта  Новаго  Уложешя  къ  уничтожешю 
признано  будетъ,  такъ  выбранные  всего  государства  дворянск1е  отъ  ихъ 
собрат1и  всякаго  звашя  господа  депутаты  подъ  клятвеннымъ  об-бщащемь, 
какъ  чисто  безъ  поврежден1я  явиться  во  второмъ  Христовомъ  прише- 
СТВ1И,  изъяснить  безъ  заврывательства  противниковъ  закона  и  безъ  при- 
страспя  потщатся.  А  что  же  бы  особливо  учредить  крестьянамъ  коллегЬо 
или  контору,  которая  бы  ихъ  содержала  подъ  своею  аппеллящею,  того 
въ  данномъ  отъ  ВсемилостивМшей  Государыни  Большомъ  Наказе  и  Обряде 
не  упоминается.  И  онъ,  господинъ  депутатъ,  Масловъ,  не  сообразуя 
Высокомонаршему  соизволенш,   чрезъ  столь    немало  текущее  отъ  нача- 
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т1я  Боммиши  время,  отъ  непоняпя  имъ  силы  стиховъ,  не  упоминая  обще- 
ства своего  о  названш,  все  то  почтенному  собран1Ю  своимъ  мн^шемъ 
принесъ  хотя  и  единоа&ды,  но  излишнее,  въ  чемъ  впредь  ему,  господину 
депутату  Маслову,  поступать  осмотрительно,  да  и  не  безъ  соглас1я, 
одному. 

Правда  хотя  бъ  отъ  н^воторыхъ  господь  крестьянамъ  ихъ  какое  и 
было  противъ  вышеписаннаго прит^снеше и  изнуреше,  но  той  ихъ  погреш- 
ности какъ  нынЪ,  такъ  и  во  второмъ  страшномъ  Христовомъ  пришеств1и, 
не  ему,  господину  депутату  Маслову,  соответствовать,  но  каждый  отъ 
своихъ  д&гь  или  прославится,  или  поствдится.  Во  всбхъ  же  сихъ  про* 
исходимыхъ  пристраст1яхъ  при  теперешнемъ  знаменитомъ  законоустанов- 
ленш,  котораго  ожидаетъ  каждая  христханская  душа,  Виновница  всЬхъ 
благъ  и  каждому  роду  установить  потщится  ВсепресвАтлейшая,  Держав - 
нМшая,  Великая  Государыня  Екатерина,  Премудрая  Мать  Отечества 
(какъ  то  доказываетъ  Большаго  Наказа  9-я,  19-я  и  20-я  статьи),  а  не 
господинъ  депутатъ  Масловъ.  И  тако  тотъ  его  голосъ,  яко  не  принад- 
лежащш  въ  законъ,  за  вышеписанными  резонами  оставить. 

Но  я,  нижайшш,  отступая  отъ  него,  по  долгу  моего  звашя  и  при- 
сяги, дабы  безъ  настоящаго  положен1я  и  зван1е  однодворческое  остаться 
не  могло,  отчасти  представить  нахожу. 

Блаженный  и  вечныя  славы  достойный  памяти  отъ  Великаго  Госу- 
даря Царя  и  Великаго  Князя  Алексея  Михайловича  и  прочихъ  преж- 
нихъ  государей  и  обладателей  росс1Йсвимъ  государствомъ  пожаловано  д%- 
тямъ  боярскимъ,  что  нын^  однодворцы,  по  граматамъ,  за  ихъ  въ  тогдаш- 
шя  времена  службы,  въ  вотчину  земли  со  вс^ми  угодьями  въ  вечное  вла- 
д^ше,  неотъемлемо,  на  воторыхъ  жалованныхъ  земляхъ  Воронежской  и 
Белгородской  губершй  въ  городахъ,  селахъ  и  деревняхъ  они  съ  давнихъ 
л^гь  жительство  им^^ли  и  тамошн1я  пограничный  Л^Ьст^  яко  свои  жи- 
лища, отъ  непр1ятельсвихъ  наб^говъ  охраняли  и  защищали,  да  и  по- 
ныне какая  бы  служба  и  подати  Ея  Императорскому  Величеству  ни  по- 
требовались, исправляютъ  повсегодно  съ  великимъ  усп'Ьхомъ. 

И  сообразуясь  данному  ВсемилостивШшему  Наказу  посл^дующимъ 
божественнымъ  изложешямъ,  кои  меня  обнадеживаютъ  симъ  изрёчешемъ: 
„Господи  Боже  мой,  вонми  ми  и  вразуми  мя,  да  сотворю  судъ  людямъ 
твоимъ  по  закону  святому  Твоему  судити  въ  правду^,  а  за  ними  и  на- 
чальнымъ  о  добродетели  тремъ  статьямъ,  представляю  почтеннейшему 
собранш  нижеследующее  мое  мнен1е. 

1.  Судъ  праведный  много  приносить  полезности  обществу  народ- 
ному, не  меньше  же  того  и  основашю  надлежитъ  быть  жительства  на- 
роднаго,  то,  почтеннейшаго  собран1я  господа  депутаты,  когда  зваше 
однодворческое  въ  порученной  отъ  Ея  Императорсваго  Величества  службе 
ни  въ  какихъ  погрешностяхъ  не  оказалось,  при  теперепшемъ  новоиздан- 
номъ  изложеши  невозможно  ли  и  живущихъ  въ  городахъ  однодворцевъ, 
яко  древнихъ  обитателей  и  местъ  распространителей,  а  особливо  и  та- 
кихъ,  кои^  имеютъ  просвещенный  разумъ  и  добродетелью  святости  за- 
кона отчасти  наполненныхъ  и  существо  благодати  Бож1ей  сохраняющихъ, 
людей  же  и  крестьянъ  у  себя  имеющихъ, — причислить  городовыми  жи- 
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теллми,  клонящимися  добродетелью  и  вкоренившимся  въ  сердцахъ  ихъ 
общества  желашемъ  видеть  отечество  свое  на  степени  благонолуч1я-,  славы^ 
блаженства  и  спокойств1я;  и  выбирать  изъ  т^хъ  градскихъ  жителей, 
таконъ  въ  селахъ  и  деревняхъ  однодворческаго  зван1я  по  прежнему  обык- 
новенш,  вакъ  то  не  во  много  прошедшемъ  времени  отменено,  между 
ними  людей  добрыхъ  и  не  подозрительныхъ:  сотскихъ,  пятидесятниковъ 
и  десятниковъ  (миновавъ,  какъ  нын-б  въ  жительствахъ  однодворческихъ 
къ  потреблешю  ихъ  далжности  выбираются  выборные  и  старосты  погодно, 
яко  въ  господскихъ  вотчинахъ, — которое  званхе  для  нихъ  не  служить, 
а  следуя  Большаго  Наказа  245  й,  248-й  и  249-й  статьямъ  то  должно 
отменить)  и  выгодами,  как1я  отъ  Всемилостивейшей  Нашей  Государыни 
по  свойству  естественнаго  положешя  важдаго  м^ста  узаконены  будутъ, 
въ  силу  393  статьи  онаго  Наказа,  пользоваться  дозволить. 

2.  О  зван1и  же  однодворческомъ,  что  они  теперь  положешемъ  не 
сходствуютъ,  справясь  въ  разрядномъ  архиве  объ  ихъ  прежней  службе, — 
когда  не  противно,  такъ  припоминая  предписанхе  начальное  о  доброде- 
тели 1,  2  и  3-й  статьи  и  последу ющихъ  245,  248  и  249  и  жаловать 
детьми  боярскими  на  прежнихъ  ихъ  жалованныхъ  вотчинныхъ  земляхъ 
и  отличать  отъ  всякаго  народнаго  назвашя  особо,  и  предписать  въ  но- 
восочиняемомъ  уложеши  вечности  подлежащимъ  завономъ. 

3.  Между  ними  одними,  за  показанными  отъ  одно^рорцевъ,  отъ 
притбснешя  судебныхъ  м'Ьстъ  (какъ  то  въ  поданныхъ — общественной  че- 
лобитной и  многихъ  отъ  меня,  нижайшаго,  представленхяхъ  значится), 
подлежащими  существу  резонами,  следуя  Большаго  Наказа  180  статье, 
где  обещается  закономъ — ^полезнымъ  для  общества  установлешемъ  вся- 
каго человека  судить  чрезъ  равныхъ  ему,  установить  въ  городахъ  фор- 
мальный, а  въ  селахъ  и  деревняхъ,  для  облегчешя,  словесные  суды  вы- 
боромъ  изъ  ихъ  зван1я  однодворцевъ  людей  въ  тому  достойныхъ.  А  на 
вакихъ  правахъ  формальный  и  словесные  суды  для  общества  установить, 
о  томъ  почтенному  собранхю  господамъ  депутатамъ  оставляю  въ  разсуж- 
деше.  И  таво  общество  однодворческое,  прюбретая  объявленное  завоно- 
положен1е,  последовать  можеть  показаннаго  же  Наказа  39  статье  и  со- 
творится единъ  передъ  другимъ  безъ  боязни,  а  страхомъ  наполнится  есте- 
ственнаго положешя,  въ  чемъ  да  сохранится  завонъ  Божгй  и  существо 
каждаго  христханина  отъ  всехъ  прискорбностей  прежняго  неудобства, 
держащихся  невредно.  Бпрочемъ  же  на  разсмотреше  оставляю  всему 
почтенному  собратю  господъ  депутатовъ.  Тамбовской  провинщи  депу- 
татъ  Василгй  Веденгьееь  (в.  с.  р.). 


№  74. 

Читано  3  1ЮНЯ  1768  г. 

Бъ  Боммисс1ю   о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
представлен1е. 

Всеавгусгейш&я  наша  Монархиня,  Великая  Екатерина,  Премудрая 


/ 


—  538  — 

Мать  Отечества  имяннымъ  Своимъ  Высочайшимъ  прошдаго  1766  года 
декабря  отъ  14  дня  манифестомъ  повелеть  соизволила  выбрать  во  всемъ 
государстве  и  изъ  вс^хъ  чиновъ  для  сочинешя  проекта  Новаго  Уложешя 
депутатовъ,  коибъ  представить  могли  свои  нужды  и  чувствительные  не- 
достатки, и  чтобъ  после  окончашя  сего  законодательства,  къ  которому 
Ея  Императорское  Величество  приступить  соизволила,  никакой  народъ  не 
могъ  столько  быть  справедливъ  и  столько  процв^тающь  на  земл^,  и, 
словомъ,  вс^хъ  обитающихъ  подъ  скипетромъ  державы  Бя  народовъ  изво- 
лить желать  видеть  на  самой  высшей  степени  благополуч1Я,  славы  и 
СП0К0ЙСТВ1Я.  И  такъ,  последуя  Ея  Императорскаго  Величества  Высочай- 
шему о  вс^хъ  верноподданныхъ  попечешю  и  милосердш,  въ  защищеше 
чинимыхъ  между  простыми  народами  несносныхъ,  чрезъ  пронырливыхъ 
людей,  разоренШ    им^ю  представить  нижеследующее. 

1)  Въ  Воронежской  губерши  и  провинцш,  какъ  по  городу  Воро* 
нежу  и  въ  прочихъ  м^стахъ,  положены  въ  подушный  окладъ  называемые 
цыгане,  коихъ  какъ  назваше,  такъ  и  поступки  весьма  сопряжены  съ  не- 
малымъ  нечеловеколюб1вмъ  и  обманомъ,  и  определеннаго  собственнаго 
своего  жительства  нигде  не  имеютъ;  а  въ  зимнее  время,  нанимая  у  раз- 
ныхъ  чиновъ  людей  по  городу  Воронежу  и  по  другимъ  городамъ,  а  по 
большей  части  по  Воронежской  провинщи  въ  малороссшскихъ  владель- 
ческихъ  слободахъ  у  многихъ  тк&ъ  слободъ  жителей,  съ  женами  и  съ 
детьми  и  со  всеми  своими  семействами,  пока  весна  наступить,  прожи- 
ваютъ;  а  по  наступлеши  вешняго  времени  изъ  техъ  зимнихъ  квартиръ 
въ  одно  место  сбиранугся  большими  парт1ями  и  ездятъ  по  разнымъ  горо- 
дамъ и  уездамъ,  селамъ  и  деревнямъ  и  по  ярмаркамъ,  где  не  инако 
что,  какъ  только  деревенскимъ  жителямъ,  а  особливо,  какъ  и  выше  пред- 
ставляю, простому  народу  причиняютъ  велик1я  обиды  и  разорешя  и  где 
случится  на  торжкахъ  и  на  ярмаркахъ,  то  въ  техъ  местахъ  определен- 
ныхъ  командующихъ  склони  къ  себе  въ  дружество,  имеютъ  съ  ними 
частыя  компанш  и  угобзаютъ  ихъ  разными  подарками,  дабы  имъ  во 
всякихъ  обманахъ  и  насилкхъ  не  препятствовали;  у  всякаго  звашя  жи- 
телей отнимаютъ  лошадей  и  прочее  подъ  видомъ  будто  мены,  и  те  оби- 
женные у  объявленныхъ  командующихъ  о  удовольствш  своей  обиды  сло- 
весно просятъ,  Т0Ч1Ю  по  темъ  своимъ  просьбамъ  удовольств1я  никакого 
не  получаютъ,  а  только  темъ  имъ  отказываютъ:  „цыганамъ-де  во  обманъ 
не  давайся,  на  нихъ-де  суда  дать  не  можно,  ^  и  будто  на  то  правъ  ли- 
какихъ  нетъ,  и  те  обиженные  остаются  безъ  всякаго  удовольствия. 
2)  Кольми  жъ  паче  въ  летнее  время  въ  самую  рабочую  пору,  когда  де- 
ревенсше  жители  упражняются  въ  полевой  работе,  т.  е.  въ  жнитве  и 
сенокосе,  и  такъ  бываетъ,  что  во  всемъ  жительстве,  кроме  дряхлыхъ, 
престарелыхъ,  кои  почти  движешя  мало  имеютъ,  малолетные  дети,  для 
одного  присмотру  домашней  дконом1и,— объявленные  цыгане,  прхехавъ  въ 
деревенское  жительство  и  разведавъ  капитальныхъ  людей,  ограбя  у  мно- 
гихъ разные  пожитки,  изъ  того  жительства  въ  скоромь  времени  уезжаютъ; 
и  хотя  те  люди,  о  своемъ  разореши  узнавъ,  собравшись,  ихъ  цыганскую 
партхю  и  сыщутъ,  точ1ю  ко  возвращешю  своей  обиды  способа  никакого 
сыскать    не  можно,  потому   что  ихъ,    цыгань,  партш  весьма  велик1я  и 
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большею  частш  вооружены  огненными  оруж1ями,  а  городовыя  канцеля- 
р1и  къ  тому  не  приступаютъ;  и  такъ,  вышеномянутые  ограбленные  оста- 
ются безъ  всяваго  удовольств1Я.  3)  Сей  же  безполезный  государству,  а 
разорительный  народу  родъ  цыганскШ  не  точт  хлебопашества,  но, 
кавъ  выше  представляю,  и  домовъ  не  им^ютъ  и,  шатаясь  по  всей  Рос- 
С1ЙСК0Й  имперш,  единственно  пропнтан1е  свое  им^^ютъ  чрезъ  вышеписан- 
ныя  пронырливыя  обстоятельства  и  напрасные  грабежи  и  обманы. 

И  во  истреблеше  ВЕппеписанныхъ  чинимыхъ  оными  цыганами  непо- 
требностей, почтеннМшему  собрашю  им^ю  честь  представить  нижесле- 
дующее мое  мнбте.  1)  Означенныхъ  цыганъ  вс^хъ,  гд^  бъ  она  въ  Рос- 
сшской  импер1и  ни  находились,  изыскавъ  въ  дачахъ  небывалыя,  дишя, 
поро8Ж1я  свободный  зенли,  поселить  ихъ  такъ,  кажъ  и  прочихъ  иностран- 
цевъ.  2)  Большими  парт1ями  по  жительствамъ  разнаго  звашя  людей 
ездить  имъ  воспретить  и  единственно  привязать  ихъ  къ  землед^лш,  чрезъ 
что  прежшя  ихъ  самовольности  тбмъ  могутъ  пресечься,  а  деревенсшс 
жители  отъ  прежнихъ  чинимыхъ  имъ  помянутыми  цыганами  обидъ  и 
грабительствъ  возым^ють  спокойствхе  и  безопасность.  И  о  всемъ  томъ 
представляю  на  разсмотр^ше  почтеннейшему  собрашю  господь  депута- 
товъ.  Воронежской  провинщи  депутатъ  Ееимъ  Оеофилоеъ  (в.  с.  р.). 


№.75. 

Читано  3  ионя  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1я  проекта  Новаго   Уложен1я. 

Почтенное  Собрате!  Я  осмеливаюсь  сказать,  что  коль  Всемилости- 
вейшая Государыня,  неусыпно  пекущаяся  о  благосостояши  каждаго  и 
всехъ  вообще,  въ  данномъ  Большемъ  Боммисс1и  о  сочинеши  проекта 
новаго  Уложешя  Наказе,  въ  следу ющихъ  отделетяхъ  изрекаегь  тако: 
въ  348-мъ — ,,правила  воспитывашя  суть  первый  основан1я,  пр1уготовля- 
юпця  насъ  быть  гражданами";  въ  349-мъ:  „каждая  особенная  семья 
должна  быть  управляема  по  примеру  большой  семьи,  включающей  въ 
себе  все  частныя^;  въ  350-мъ:  „невозможно  дать  общаго  воспиташя 
многочисленному  народу  и  вскормить  всехъ  детей  въ  нарочно  для  того 
учрежденныхъ  домахъ,  и  для  того  полезно  будетъ  установить  несколько 
общихъ  правилъ,  могущихъ  служить  вместо  совета  всемъ  родителямъ/  а 
къ  тому  далее  о  обученхи  въ  352-мъ  и  потомъ  во  многихъ  отделешяхъ 
о  томъ  же  заключаетъ,  а  въ  410-мъ:  „правило  С1е  общее,  воспитывать 
детей  своихъ  есть  обязательство  права  естественнаго,  а  давать  имъ  свое 
наследае  есть  учреясдеше  права  гражданскаго",  наипаче  же  всего,  во 
многихъ  отделешяхъ  подтверждая,  печется  о  размноженхи  народа  въ  го- 
сударстве, о  чемъ  всемъ,  почтеннейшее  собрате,  изъ  даннаго  Наказа 
известно. 

А  какъ  и  есть  въ  толь    пространномъ  государстве,    или  еще  ска- 
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зать  можно,  что  п  впредь  таковые,  можетъ,  оказываться  будутъ,  что 
сочетавшись  бракомъ  и  приживъ  съ  женою  д^тей,  по  какинъ  ни  есть 
одной  семьи  хитрымъ  лукавствамъ,  изъ  ненависти  внуша  мужу  ея,  что 
она  доиашше  пред'блы  не  хранить,  а  потомъ  къ  дальней  ненависти  ухищ- 
ряясь, всему  семейству  ее  къ  ненависти,  ругательству  и  увечью  приво- 
дить, а  наконецъ  изъ  дому  безъ  всякаго  вь  дом^  порока,  т.  е.  ни  она 
изъ  границъ  закона  выступаеть,  ниже  домашше  пред&[ы  нарушаеть, 
сь  прижитыми  сь  нею  мужемь  законными  детьми  изгоняютъ,  какь  то  я 
самолично  въ  городе  Болхов^  опытъ  вид'Ьль,  что  такимъ  образомъ  изго- 
няемый съ  прижитыми  законными  детьми  безъ  всякаго  на  воспиташе 
оныхь  д'Ьтей  изъ  им^шя  уд'Ьлу,  годовъ  по  двадцати  сиротски  воспиты- 
вая д^тей,  прижитыхъ  съ  мужемь,  всячески,  не  исключая  м1рскаго  по- 
даян1я,  живуть  такъ  благочинно,  какь  бы  законы  дозволяли.  А  для  того, 
почтенное  собраше,  соизвольте  разсмотр^ть,  не  происходить  ли  отъ  того 
какого  ни  есть  вреда,  уменьшешя  д:Ьтей,  а,  сверхъ  того,  тЬ  съ  матерш 
изгнанные  д^ти,  в^  такомъ  будучи  сиротстве,  не  им&{  уже  пропиташя, 
могутъ  ли  они  какимъ  наукамь  обучаемы  отъ  матери  быть?  но  не  трудно 
о  семь  разуметь  изъ  вышесказаннаго,  что  они  останутся  безъ  всякихъ 
наукъ,  почему  не  меньше  объ  нихъ,  какь  до  возраста  вь  бедности  хив- 
шихъ,  такъ  следственно  и  пришедши  въ  совершенные  годы,  будучи  ни- 
какимь  наукамь  и  художествамь  не  обучены,  сожал^тельно,  что  они  къ 
пропиташю  самихъ  себя  способу  им^ть  не  будуть,  аизъ-затого  еще,  къ 
крайнему  ихъ  прискорбш,  будетъ  следовать  имъ  презрйше  и  посм4ян1е, 
а  толь  наипаче  весьма  сожал^тельно,  что  какъ  мужескъ  ноль  по  бед- 
ности останется  безъ  сочетан1я  бракомъ,  такъ  и  д^вки  безъ  взят1я  за- 
мужъ,  а  изъ-за  того,  какъ  она  приспееть  въ  совершенный  л^та,  первое 
будучи  вь  бедности,  второе,  отъ  вс4хъ  презираема,  не  можетъ  ли  обра- 
титься къ  дЬяшю  блуда,  а  потому  какъ  родить,  то,  скрывая  свой  стыдъ 
огь  народа,  т4хъ  прижитыхъ  блудно  д4тей  къ  погублешю,  а  наконецъ  и 
сама  себя  ко  истреблешю.  * 

Я  сказаль  выше  сего  вкратце,  что  не  произойдетъ  ли,  по  изгнаши 
отъ  себя  мужьями  женъ,  уменьшешя  д^тей,  то  и  зд^сь  повторяю,  что  и 
всякому  легко  знать  можно,  когда  живши  съ  мужемь  малое  время,  какъ 
напримерь  года  три  или  до  пяти,  и  прижиты  были  въ  то  время  д^ти, 
а  какъ  изгнана  будетъ  и  уже  сь  мужемъ  до  самой  старости  сообщетя 
им^ть  не  будетъ,  то,  благочинно  проводящей  время,  отъ  таковой  жены 
какое  можетъ  быть  деторожден1е,  какь  я  довольно  сей  опытъ  самь  пред- 
вид^лъ. 

А  какъ  Ёя  Императорское  Величество,  Всемилостивейшая  Госуда* 
рыня  весьма  печется  о  бракосочетан1и  и  размножен1и  народа,  наукахъ 
и  художествахь,  вследств1е  чего,  по  слабому  моему  разуменхю,  къ  воздер- 
жан1Ю  такихъ  безпогрешно  изгоняющихъ  своихъ  жень  мужей,  всени- 
жайше представляю  мое  мнеше:  ежели  сочетавшись  мужь  съ  женою  и 
приживъ  съ  нею  законно  д^тей,  по  какимъ  ни  есть  напраснымъ  отъ 
кого  изъ  семейства  внушевоямъ  и  отъ  непристойнаго  своего  житья,  съ 
прижитыми  имъ  отъ  нея  детьми,  безъ  всякой  причины,  которая  б  ы  была 
правиламь   святыхъ    отецъ   и  постановленнымь  св^тскимь  узаконен1ямъ 


—  541  — 

противна,  изъ  дому  изгонитъ,  и  она  явно  многими  свидетельствами  одо- 
брена будетъ,  то  не  соизволено  ли  будетъ  о  поступаши  съ  таковыми 
предписать  въ  нынй  сочиняемыхъ  законахъ  къ  воздержашю  таковыхъ, 
на  что  смотря  и  друпе  того  чинить  не  отважились  бы.  Ежели  во  всемъ  въ 
такомъ  противномъ  взаимнаго  къ  жен^  за  ея  благочинное  жит1е  по- 
ступке мужъ  окажется  и  доказанъ  будетъ,  выслать  изъ  города  въ  другое 
мФсто,  куда  надобность  востребуетъ,  въ  казенную  работу,  въ  которой  онъ 
быть  долженъ  потаместь,  пока  придетъ  въ  раскаяше,  давъ  ему  изъ  иы^Ьвхя 
десятую  часть,  а  зат^мъ  оставшую  отдать  для  воспитан1я  и  научешя 
прижитыхъ  имъ  отъ  жены  д^тей,  не  исключая  и  женскаго  полу,  жев^ 
его.  Впрочемъ,  ежели  чего  еще  недостаточно,  то,  дополнешя  прося, 
предаю  почтенному  собрашю  на  разсуждеше.  Отъ  города  Волхова  дену* 
тать  Степанъ  Синицынь  (в.  с.  р.). 


№76. 

Читано  3  шня  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
покорное  представленхё. 

Апреля  13-го  дня  Уфимской  провинщи  отъ  ясашныхъ  крестьянъ 
господинъ  депутатъ  Агаеонъ  Стариковъ  на  читанные  о  новокрещеныхъ 
законы  подалъ  отъ  себя  прим^чаше,  что  онъ,  господинъ  депутатъ,  пред- 
став.11яетъ  самымъ  настодщимъ  д^ломъ.  Почему  и  я  нахожу  себя  съ  т^мъ 
его  мн^шемъ  согласнымъ  въ  разс}'жден1и  въ  томъ,  что  изъ  общества  на- 
шего магометанскаго  закона  и  другихъ  иноверскихъ  народовъ  некоторые 
впадаютъ  по  злымъ  своимъ  умысламъ  въ  разныя  злодейства,  за  что  под- 
вергаютъ  себя,  по  важности  ихъ  преступлен1я,  присужденному  по  зако- 
намъ  наказан1ю;  и  для  того  тЬ  злодеи  отсылаются  въ  разныя  присут- 
ственныя  места,  но  они,  ко  избежан1ю  за  таковыя  ихъ  злодейсшя  пре- 
ступлен1я  по  законамъ  наказашя,  принужденными  себя  находятъ  для 
своего  избавлешя  показывать  въ  тогдашнее  время  свои  желашя  о  вос- 
прхяпи  веры  греческаго  исповедашя,  которое  по  таковымъ  ихъ  жслашямъ 
и  получаютъ;  чрезъ  таковое  ихъ  умышленное  воспр1ят1е  святаго  крещешя 
делаются  отъ  присужденныхъ  наказан1евъ  свободны.  А  понеже  отъ  та- 
ковыхъ  крещеныхъ  не  можетъ  быть  процветаемыя  въ  Россш  тишины  и 
СП0К0ЯСТВ1Я,  какъ  только  более  въ  ихъ  сердцахъ  вкореняется  безобразная 
свирепость  ко  всякимъ  злымъ  умысламъ, — итакъ,  оное  ихъ  крещен1е  со- 
всемъ  не  сходствуетъ  съ  самопроизвольнымъ  желашемъ,  потому  что  онъ, 
видя  себя  уже  подвержена  за  таковое  имъ  учиненное  преступлеше  боль- 
шому наказан1ю,  единственно  принимае1Ъ  таковое  крещеше  не  для  чего 
иного,  какъ  только  для  избежан1я  наказан1я;  и  когда  они  по  крещеши 
получать  оть  наказанхя  свободу,  тогда  отпускаются  по  прежнему  въ  свои 
жилища;  и  такъ,  будучи  въ  обществе  съ  некрещеными    иноверцами,  не 
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соблюдаютъ  вЪры  хриспанской  и  гречесваго  испов^дан1я  и  чинятъ  бодфе 
перваго  воровства  и  всяк1е  непорядки,  и  отъ  того  приключаютъ  яамъ, 
оставшимъ  инов^рцаиъ,  чувствительный  разорен1я. 

А  хотя  выбранные  отъ  нашего  общества  (приписныхъ  къ  адмирал- 
тейству для  корабельной  работы,  служилыхъ  мурзъ  или  татаръ)  и  для 
отправлен1я  корабельныхъ  работъ  и,  когда  случится,  легкой  воинской 
службы  и  всякихъ  государственныхъ  податей,  и  для  усмирешя  такихъ 
злод^евъ  отъ  ихъ  непристойностей  сотники  и  старосты  и  находятся, 
только  удержать  ихъ  отъ  того  не  могутъ,  ибо  гЬ  новокрещеные  у  объ- 
явленныхъ  старость  и  сотниковъ  въ  послушаши  не  бываютъ,  потому  что 
они  сд'Ьлалися  в^ры  греческаго  исповйдашя  христханами  и  для  того  отъ 
нашего  общества  и  команды  удаляются.  Я,  все  С1е  по  долгу  моему  со- 
ображая, принялъ  СМЕЛОСТЬ  въ  пользу  отечества  почтенному  собранш  въ 
въ  пополнеше  того  поданнаго  отъ  господина  Уфимскаго  депутата  при- 
мечания объявить  свое  мн!&н1е  сл^дующаго  содержашя. 

1 .  Не  повел^но  ль  будетъ  таковымъ  обличившимся  по  важности  ихъ 
преступлешя  по  сил^  завоновъ  чинить  наистрожайшее  наказанхе  и  для 
того  ихъ  отсылать,  куда  кто  надлежать  будетъ,  дабы  чрезъ  то  можно  было 
таковое  ихъ  злодМское  предпрхяпе  вовсе  искоренить,  а  гЬмъбол^е  ста- 
раться возстановить  тишину  и  спокойств1е. 

2.  Которые  изъ  нашего  магометанскаго  закона  пожелали  самопро- 
извольно принять  в'1ру  греческаго  исповйдан1я,  таковыхъ  приказать  изъ 
общества  нашего  выключать,  и  чтобы  они  по  воспр1ят1и  святаго  врещен1я 
жительства  съ  нами  иноверцами  вместе  уже  не  им&ги,  а  для  лучшаго  въ 
в^ре  обращен1я  и  знашя  христханской  должности  селить  ихъ  вм^ст^  съ 
россШскими  народами  или  съ  новокрещеными,  дабы  таковые  новокре- 
щеные, живши  обще  съ  нами,  не  могли  впасть  въ  какое-либо  хриспан- 
ской  вАре  противное  погрешен1е. 

3.  Притомъ  же,  покорно  прошу,  чтобъ  изъ  нашего  магометанскаго 
закона,  въ  в^ру  греческаго  испов^датя  сильнымъ'  образомъ,  не  им^въ 
къ  тому  кто  собственнаго  желан1я,  не  склонять,  какъ  имянными  ихъ 
блаженный,  в^шой  славы  достойный  памяти  Императорскихъ  Величествъ 
1740  сентября  11  и  нын*!  благополучно  царегвующей  Великой  Мо- 
нархини, Матери  Отечества,  Государыни  Императрицы  Екатерины  Алек- 
сеевны 1763  годовъ  апреля  8  чиселъ  указами  повелено,  чтобъ  безъ 
собственнаго  желашя  къ  крещенш  сильно  не  принуждать,  и  отъ  пла- 
тежа за  воспр1явшнхъ  святое  крещеше  подушныхъ  денегъ,  рекрутскихъ 
наборовъ  и  всякихъ  податей  сделать  свободными.  Почему  и  ныне  о  семъ 
всеподданнейше  прошу,  чтобъ  мы  могли  тою  же  Высочайшею  Ея  Импе- 
раторскаго  Величества  Монаршею  Матернею  милоспю  пользоваться,  ибо 
если  намъ .  за  всяваго  какъ  воспр1явшаго  святое  крещеше,  такъ  и 
за  умершаго  платить  всяюе  положенные  сборы,  то  мы  чрезъ  то  приве- 
дены будемъ  въ  наивящшее  разореше. 

4.  Ежели  изъ  таковыхъ  новокрещенъ  имеюпце  жалованный  пред- 
ками ихъ  или  купленный  земли,  которые  пожелаютъ  продать,  то-бъ  бла- 
говолено  было  оныя  россхйскимъ  народамъ  не  продавать,  а  оставлять 
оныа  въ  вечность  въ  родъ    нащъ  за  таковую   же  плату,  дабы  за  про- 
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дажею  разнымъ  пон^щикамъ  таковыхъ  земель  не  могли  мы  понести  отъ 
недостатка  большаго  разорешя;  ибо  каждый  обыватель  по  большей  ча- 
сти довольствуется  землею^  что  и  указомъ  Правительству ющаг о  Сената 
737  году  октября  2Ь  дни,  чтобъ  на  инов4рческ1я  земли  шляхетству  куп- 
ч]я  и  закладныя  давать,  именно  запрещено,  да  и  посл^  того  еще  под- 
твердительный въ  769  году  декабря  9  дня,  чтобъ  оставш1я  отъ  ново- 
крещенныхъ  пашенныя  земли  съ  ихъ  угодьями  по  даннымъ  жалованнымъ 
граматамъ  отдавать  въ  оставш1й  магометанскаго  закона  родъ.  Того  для  и 
въ  нын!^  установляемый  законъ  оное  покорно  прошу  внести. 

5.  Въ  дополнеше  сего  высокопочтенному  господь  депутатовъ  собра- 
нш  им^ю  честь  объяснить  и  притомъ  просить,  чтобъ  оное  мое  объяснеше 
милостиво  было  принято  въ  законъ.  Предки  наши  были  природные  князья, 
мурзы  и  служилые  татары,  а  не  ясашные  крестьяне,  которые  въ  давнихъ 
годахъ  выехали  самопроизвольно  въ  высокославную  Росс1ю  изъ  золотыя 
орды  для  продолжешя  предкамъ  Ея  Императорскаго  Величества  ревност- 
ной своей  службы,  которой  они  опытъ  показали  съ  избраннымъ  успбхомъ 
во  время  военное  противъ  непрхятеля  и  по  разнымъ  городамъ  столь  ра- 
д'Ьтельно,  а  особливо  что  оную  продолжали  безъ  получен1я  отъ  предковъ 
Ея  Императорскаго  Величества  жалованхя,  содержа  себя  своимъ  коштомъ, 
за  что  толь  щедро  награждены  были:  князья  и  мурзы — ^дипломами  и  жа- 
лованными грамотами  и  поместными  землями,  также  и  служилые  татары 
по  выписямъ — пометными  землями  съ  разными  угодьями  по  расчисле- 
шю  четвертей,  о  чемъ  значить  князьямъ  и  мурзамъ  и  служимымъ  тата- 
рамъ  въ  разрядномъ  архиве,  именно  по  разному  числу  четвертей,  а  н*!- 
которые  им^ютъ  изстари  дворовыхъ  людей  изъ  татаръ,  почему  по  кре- 
щеши  таковыхъ  князей  и  мурзъ  предпочтены  въ  росс1йскомъ  законе 
князьями-жъ,  а  некоторые  дворянами.  Того  для  насъ  и  не  причитать  съ 
простыми  н  не  заслуженными  ясачными  крестьянами  и  прочими  неслу- 
жилыми татарами,  потому  что  мы  посл%  ихъ  яко  законные  наследники. 
И  для  того  должно  повиноваться  изданнымъ  отъ  Ея  Императовскаго  Ве- 
личества законамъ  продолжать  равную  жъ  съ  прочими  Ея  Император- 
скаго Величества  верноподданными  рабами  свою  службу,  которую  мы  и 
предо лжаемъ  съ  находящимися  въ  войске  казаками  и,  будучи  въ  похо- 
дахъ,  жалованье  получали  противъ  казаковъ;  также  и  для  построенхя  ко- 
раблей и  прочихъ  казенныхъ  судовъ  заготовляемъ  леса,  съ  1718  года 
оную  работу  исправляемъ,  и  по  указу  Его  Императорскаго  Величества 
Петра  Перваго  724  года,  велено  насъ,  приписныхъ  къ  адмиралтейству, 
въ  подушный  окладъ  не  писать  и  на  расположеще  на  полки  рекрутъ 
не  брать,  а  оставить  только  при  оной  корабельной  работе,  и  положен- 
ныя  на  насъ  всяк1я  государственный  подати  платимъ  бездоимочно.  И  для 
того  покорно  прошу,  чтобъ  между  нами  учинить  разделъ,  т.  е.  чтобъ 
какъ  князья,  такъ  мурзы  и  служилые  татары,  всякШ  по  своему  звашю, 
имелъ  о  себе  преимущество,  а  чтобъ  мы  отъ  простыхъ  и  не  служебныхъ 
ясашныхъ  татаръ  были  отличены,  какъ  даннымъ  Коммисс1и  о  сочинен1и 
проекта  Новаго  Уложен1я  Большимъ  Наказомъ  3  отделешемъ  повелено: 
„всякаго  согражданина  особо  видеть  охраняемаго  законами,  которые  не 
утесняли  бы  его  благосостоянхя,  но  защищали  бы  его  отъ  всехъ  против- 
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ныхъ  11|>едар1ятШ^,  да  и  въ  прибавдеши  къ  Большому  Наказу  въ  Начерт 
тан1и  2  части  главы  точно  напечатано  каждаго  жителя  1>ааличать: 
„о  прав^  лицъ  или  о  состоянхи  каждаго  гражданина"  равд&шютъ  всДхъ 
жителей  на  разные  роды^  изъ  чего  происходить  отд^енхя,  касаюпцяся 
до  лицъ  и  ихъ  правъ.  Всл^дств1и  чего  всепокорно  прошу ,  чтобъ  мы^  яко 
служапце,  въ  равенств'^  съ  помянутыми  простыми  пахатными  ясашными 
крестьянами  причтены  не  были.  Также  не  мен^е  онаго  им^мъ  нужду 
изъяснить,  чтобъ  насъ,  магометанскаго  закона  людей,  съ  прочими  вся- 
ваго  разнаго  зван1я  народовъ  идолопоклонниками  не  считать.  И  сверхъ 
того  прошу,  чтобъ  мы  находились  по  прежнему  въ  своемъ  магометан- 
скомъ  законе  и  защищаемы  бъ  были  отъ  непристойныхъ  и  ругательныхъ 
словъ  и  обидь  (росс1йскаго  народа)  и  отъ  нововрещенъ  и  отъ  разо- 
реши  нашихъ  мечетей  и  кладбищъ  и  законныхъ  д:Ьлъ,  которыя  по  закону 
нашему  разбирать  мулламъ  по  прежнему. 

А  я,  все  С1е  окончивъ,  высовопочтенному  господь  депутатовъ  собра- 
нш  представляю  на  разсмотр&н1е.  И  если  только  оное  мое  представлете 
за  благо  принято  и  въ  завонъ  введено  будетъ,  то  мы  таковою  Монаршею 
милостью  и  изданнымъ  закономъ  съ  большимъ  удовольствхемъ  будемъ  поль- 
зоваться. А  впрочемъ  предаю  высокопочтенному  собранш  господь  депу- 
татовъ на  милостивое  разсмотр^ше.  Пензенской  провинц1и  отъ  служилыхъ 
мурзъ  и  татаръ  депутатъ^  мурза  Любъ  Еникг&евъ  (с.  п.). 
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Читано  3  1ЮНЯ  1768  г. 

Почтенное  собрате!  Я  бы  никогда  не  старался  возражать  на  по- 
слЬдшй  голосъ  господина  депутата  Боробьина,  если  бъ  это  только  над- 
лежало бъ  до  опровержешя  моего  мн'&шя.  Но  д&хо,  о  которомъ  теперь 
идетъ  матер1Я,  требу етъ  весьма  важнаго  и  осмотрительнаго  разсуждеп1Я. 
Господинъ  депутатъ  посл^днимъ  своимъ  голосомъ  утверждаетъ,  что  мнЪнхе 
его  согласно  Большому  Наказу,  выписывая  изъ  онаго  статьи,  только  къ 
матерш  его  согласный,  оставя  т^,  кои  о  сей  матер1и  повелйваютъ  войти 
во  вс4  подробности  и  нужды  государства,  какъ-то:  въ  отд4леши  5-мъ — 
„ибо  законы  сходственные  съ  естествомъ  суть  т§,  которыхь  особенное 
расположеше  соотвЪтствуетъ  лучше  расположенхю  народа,  ради  котораго 
они  учреждены**,  въ  45-мъ — „многая  вещи  господствуютъ  надъ  человй- 
комъ:  вира,  климатъ,  законы,  правила,  принятыя  въ  основанхе  отъ  пра- 
вительства, примеры  д&гь  прошедшихъ,  нравы,  обычаи".  Схи  суть  пред- 
логи, которые  надлежитъ  каждому  принять  прежде  въ  разсужден1е, 
когда  нам^реше  простираетъ  челов^къ  представлять  мнЬше  свое  въ  Ком- 
МИСС1Ю  для  введен1я  перемены  въ  государств*!.  Я  не  нам'Ьренъ  входить 
во  МН0Г1Я  о  семь  подротности,  но  только  осм^юсь  привести  н'Ькоторыя 
прим^чан1я,  къ  матер1и  сей  принадлежащая.  Схе  уже  многими  дМствхями 
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доказано,  что  преминете  в^ы  было  причиною  во  многимъ  кровопролит- 
нымъ  войнамъ  и  междоусоб1ямъ.  Я  одинъ  то.1ько  принЪръ  ввести  наиФ- 
ренъ:  при  начат1и  учешя  протестантскаго,    вс^мъ   известно,   въ  каЕОмъ 
колебанш  тогда  была  вся  Европа.  Клииатъ, — С1е  доказано   искусствомъ, 
что  оный  больше  или  меньше  въ  чувствхя  наши  вливаетъ  жестокости  или 
1ГЯгвосердеч1я,  искусства  и  великодуш1я,  праздности  и  трудолюбы.  Нравы 
можно  почесть  часпю  м^рою  просв^щетя  и  притомъ  И1^ютъ  сопряжен1е 
съ  климатомъ;  правила  же,  принятый  въ  основате,  суть  тй,  кои  мудры- 
ми законоположниками  введены  во  охранеше  ихъ  въ  нерушимомъ  со!5лю- 
деши,  кои  наибольше  нравамъ  народа  согласуются,  и  который  бол^  или 
смиряютъ    жестокость,    или    ободряютъ   уныше,    такъ   же  д&1аютъ  или 
больше  принужден1я  и  неволи,    или    снисхождешя  и  вольности.  Все  С1е 
прилежно  разсмотря,  надлежить,  сколько   я   думаю,  приступать  къ  изъ- 
яснешю  мн%н1я,  къ  какой  либо  перем'Ьн^  влонящагося,  и  притомъ  при- 
мечать надлежить,  сш  введенныя  правила  ко  унижешю,  или  возвышешю 
служили  народа;  и  если  окЬ  были  причиною  къ  ослаблен1ю  государства , 
то  непременно   думаю,  что  С1и  правила  не  согласовались  нравамъ  на- 
рода; когда  же  оныя    послужили    къ  его  возвышешю,  то  также  можно 
думать,  что  С1И  наилучше  согласуются  нравамъ  онаго.    Больми  же  паче 
въ  таковыхъ  представлен1яхъ  надлежить  остерегаться   таковыхъ  мн^нШ, 
кои  сами  себе  противоречатъ,    наприм^ръ,    мнеше    господина  депутата 
Коробьина  делаётъ  крестьянина  господиномъ   своего  им^шя  и  въ  самое 
то  время  подвергаетъ  онаго  непосредственно   власти  помещика:  С1и  суть 
два  действ1я,  между  собою  ни  малаго  сопряжешя  не  имеюп^1я  и  притомъ 
никакой  пользы  не  приносящ1я.    Если  онъ   думаеть   симъ  предохранить 
имеше  крестьянина    отъ    похищен1я    помещика,  то  С1е  есть  д&ю  невоз- 
можное,  потому   что  когда  помёщикъ  худыхъ  склонностей  вознамерится 
притеснить  человека,  отъ  воли   его    зависящаго,  не  можеть  ли  онъ  ты- 
сячу сыск  ть    способовъ    къ   его  обременешю,   которые  укрыть  можеть 
видомъ  самой  справедливости,  такъ  что  и  самое  строгое  следств1е  открыть 
онаго  не  будетъ  въ  состоян1и?  Утесненный  же  пожалеетъ  ли  тогда  всего 
своего  имешя,  чтобъ  отдать   за  свое   искуплеше?  чему  примерь   видеть 
можемъ  изъ  многихъ  следствШ  надъ   управителями   волостныхъ  и  одно- 
дворческихъ    селетй,    что   следствхе  не  принесло   ничего  доносившимъ 
крестьянамъ,  какъ  ихъ  собственное  разореше  и  потерянхе  къ  работе  вре- 
мени. Итакъ  мнен1е  господина  депутата   Коробьина  ни  къ   чему  больше 
не  служить,    какъ   къ  препятств1ямъ   порядочнаго   домостроительства,   и 
можеть  подать  способъ  ко  многимъ  неустройствамъ,  разруша  между  по- 
мещикомъ  и  земледельцемъ  тотъ   союзъ,   кой  обязываеть  ихъ  взаимную 
пользу    почитать   собственною.   Когда    помещикъ  лишится  власти  надъ 
учреждешемъ  имешя  хлебопашца,  тогда  худыхъ   склонностей  владелецъ 
поступаеть  какъ  постороннШ  управитель,  не  пропустить  ни  однаго  спо- 
соба, где  можно,  притЬсня  земледельца,   до  самой  привести  крайности, 
и  тогда  съ  Х0Л0ДН0СТ1Ю  взираеть  онъ  на  его  разоренхе.   Теперь  же,  на- 
противъ,  хотя  бы  онъ  ни  малаго  не  имелъ  человечества,  но  собственная 
его  польза  соединена    съ  благосостояшемъ   крестьянина.  Сколько  жъ  С1с 
отниметъ  способовъ    у    рачительнаго   хозянна  къ  заведен1ю  нужныхъ  и 
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полезныхъ  по  селамъ  рукодЪдШ,  такъ  же  и  въ  самомъ  домостроительстве, 
ш  всЁхъ  онаго  подробностяхъ^  какъ-то:  въ  удобренш  земель,  въ  поря- 
дочномъ  оныхъ  орошеши,  въ  растенш  и  сбережеши  л^совъ  и  другихъ 
нужныхъ  работахъ,  коихъ  вс^хъ  подробно  исчислить  невозможно!  Что 
же  можно  сказать  о  томъ  ълЬ,  которое  произойти  можетъ  отъ  непра- 
вильннхъ  жалобъ  и  доносовъ?  почему  уже  пом'Ьщикъ  и  крестьянинъ  бу- 
дуть  представлять  истца  и  ответчика.  Не  крайнее  ли  будетъ  тогда  съ 
об^ихъ  сторонъ  разорен1е?  и  что  можетъ  злобу  на  степень  самую  выс- 
шую возвести,  какъ  не  разорваше  сего  союза?  Пом^щикъ  и  землед&гецъ 
теперь  составляютъ,  такъ  сказать,  одно  семейство,  котораго  помйщикъ 
есть  главою:  онъ  отв^чаетъ  правительствамъ  въ  сборФ  государственныхъ 
податей,  онъ  охраняетъ  ихъ  отъ  обидъ,  предупреждаетъ  порочныхъ  въ 
злод']^шяхъ,  соблюдаетъ  между  ними  порядокъ  и  соглас1е,  принуждаетъ 
праздныхъ,  одобряетъ  трудолюбивыхъ,  во  время  же  несчаст1я,  какъ-то: 
падежа,  пожара  и  недорода  хл^а  —  разд&Еяетъ  съ  ними,  какъ  отецъ, 
свое  имущество.  Сей-то  способъ  послужилъ  и  въ  прошедшхе  четьц^  года 
во  многихъ  частяхъ  Росс1и  по  недороду  хлШа  не  только  къ  соблюдешю 
многихъ  крестьянъ  отъ  голоду,  не  допуская,  таскаясь  по  св^ту,  оставя 
свои  домы,  искать  пропитанхя,  но  и  государственныя  подати  заплатить 
бездоимочно.  Когда  же  С1Я  связь  между  ними  разрушена  будетъ  зако- 
не мъ,  и  каждый  поставлять  будетъ  себя  властелиномъ  своего  им^нхя, 
тогда  ослабйетъ  домостроительство,  угаснетъ  то  умоначерташе,  кое  по- 
велевало имъ  прежде  почитать  помещика,  какъ  защитника  своего  и 
охранителя;  власть  помещика  будетъ  тогда  казаться  бременемъ,  побуж- 
деше  къ  трудамъ — ^насилхемъ,  строгое  смотренхе,  къ  безпорядкамъ  вос- 
пящающее, — тиранствомъ.  Схе-то  и  будетъ  способомъ  —  празднымъ  и 
порочнымъ  людямъ  возбуждать  малоразсудныхъ  къ  возмущен1Ямъ  и  доно- 
самъ  на  помещиковъ;  самое  лучшее  время  къ  работамъ  проходить  будетъ 
въ  сл^дствхяхъ;  пом^щикь  тогда  взираетъ  на  крестьянъ,  какъ  на  жела- 
ющихъ  повредить  доброму  его  имени,  а  крестьяне — какъ  на  врага  ихъ 
общаго;  и  когда  правосуд1е,  не  наруша  законовъ  и  справедливости,  не 
д&ЕЬНыхъ  жалобъ  ихъ  удовольствовать  не  можетъ,  тогда  уже  неминуемо 
родиться  можетъ  остервенеше  на  убШство  помещика.  СИе  известно,  что 
и  въ  теперешнее  время,  когда  столь  строго  ограничено  своевольство  и 
н^тъ  столько  причинъ,  побуждающихъ  ненавидеть  господь  своихъ,  но  уже 
мног1е  учинились  несчастною  жертвою  ихъ  свирепости:  прошедшаго  года 
учиненныя  варварства  еще  и  теперь  въ  свежей  у  насъ  памяти.  Возможно 
ли,  чтобъ  человеколюбивая  Государыня,  премудрая  Императрица  безъ 
ужаса  и  соболезновашя  возвела  взоръ  свой  на  позорище  столь  плачевное! 
Нетъ,  любезные  собратья,  петь!  человеколюбивое  Ёя  сердце  всемъ  из- 
вестно! Она  щадить  и  самыхъ  злодеевъ,  противъ  Ея  возстающихъ.  Вы- 
сочайшая Бя  Величества  манифесты  о  рушителе  покоя  и  тишины  целой 
имперхи  еще  и  теперь,  думаю  я,  твердяся  въ  памяти  нашей,  приводить 
насъ  въ  удивлеше  о  Ёя  человеколюбхи.  Кашя  же  действхя  произвесть 
можетъ  въ  воображеши  ста1ь  человеколюбивомъ  невинность,  пораженная 
свирепостью!  Вотъ,  любезные  сограждане,  почтенные  господа  депутаты, 
слова  Матери,  прямо  соболезнующей  о  всехъ  Ёя  верноподданныхъ,  же- 
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шющей  воавысить  благоподу?1е  народа  нашего, —хотя  Большаго  Навава 
въ  статье  261-й  благоволила  сказать  тако:  «законы  могутъ  учредить  нФчто 
полезное  для  собственнаго  рабовъ  имущества '^^  но  при  томъ  предостере- 
гаетъ  последующими  двумя  статьями,  —  въ  262-й:  «овончимъ  все  ае, 
повторяя  правило  то,  что  правлеше  весьма  сходственное  съ  естествомъ 
есть  то,  котораго  частное  расположеше  соотв^тствуетъ  лучше  раеполо- 
жешю  народа,  ради  котораго  оно  учреждается'';  въ  263-й:  „при  чемъ 
однако  весьма  же  нужно,  чтобы  предупреждены  были  т^  причины,  кои 
толь  часто  привели  въ  непослушаше  рабовъ  противъ  господъ  своихъ; 
не  узнавъ  же  сихъ  причинъ,  законами  упредить  подобныхъ  случаевъ 
нельзя,  хотя  спокойствхе  однихъ  и  другихъ  отъ  того  зависигь^;  въдан- 
номъ  же  Еоммиссш  Обряде,  въ  пункте  13,  повел^ваетъ  каждому  депутату 
мн^^ше  свое  говорить  съ  тою  см^Ьоспю,  какая  потребна  къ  пользе  сего 
дЬда.  И  с1е-то  подало  и  мн^  см&юсть  мнЪше  мое  о  несчастныхъ  сл^- 
ств1яхъ,  могущихъ  отъ  общаго  ограничешя  власти  помбщивовъ  посл^до- 
ватЬу  вамъ,  почтенное  собрате,  представить. 

Что  жъ  онъ,  господинъ  депутатъ,  назнваетъ  меня  въ  посл^днемъ 
своемъ  голосе  не  понявшимъ  его  мнен1я, — ^в^дь  я  и  самъ  признался  въ 
прежнемъ  моемъ  представлеши;  такъ  аве  называетъ  меня  удалившимся 
01ъ  правилъ  Большаго  Наказа,  какъ  отъ  изволешя  нашей  Всемилостя- 
вМшей  Государыни, — С1е  такъ  же  несправедливо,  потому  что  мнАше 
мое  было  основано  Большаго  Наказа  на  отдЬ1ен1яхъ,  выше  мною  изобра- 
женныхъ,  также  и  на  отд&кеши  506,  въ  которомъ  изображено:  „чтобъ 
сохранить  начальный  основашя  учрежденнаго  правлешя  невредимыми, 
надлежитъ  государство  удержать  въ  настоящемъ  его  велич1и,  и  ске  госу- 
дарство разрушится,  если  начальныя  въ  немъ  переменятся  основашя '', 
такъ  же  и  на  последующей  517:  „еще  бы  С1е  великое  было  несчаспе 
въ  государстве^,  если  бъ  не  С№&лъ  никто  представлять  своего  опасен1я  о 
будущемъ  какемъ  приключеши,  ни  извинять  своихъ  худыхъ  усшЬховъ, 
отъ  упорства  счастЫ  происшедшихъ,  ниже  свободно  говорить  своего-  мв^ 
шя^,  а  я  о  томъ  говорю^  основываясь  на  обряде  помянутаго  13  пункта. 
Итакъу  хотя  я  моимъ  представлешемъ  и  повредилъ  несколько  высоко- 
мбрнымъ  мкЬнаямъ  господина  депутата  Коробьина,  но  исполнилъ  волю 
нашей  Всемилостивейшей  Государыни  и  долгъ,  меня  обязнваюпцй  (все 
рукою  деп.  Похвиснева,  но  не  подписано). 


№  78. 

Читано  5  1ЮНЯ  1768  г. 

Въ  Боммйсс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  У10жен1Я 
прим^чанхе. 

Неоднократно  примечено  мною,  что  мнопе  господа  депутаты  изъ 
купечества  подаваемыми  въ  Комииссш  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уло- 
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летя  гоюсами,  похваляя  коммерщю,  требуютъ,  чтобъ  вс51каго  званая  лю- 
дяжъ  дозволить  входить  и  записываться  въ  купцы.  А  того  ни  одинъ 
чденъ  изъ  купечества,  вром§  господина  депутата  Барнаульсваго  посада 
Ивана  Еарышева^  представить  не  хочетъ,  что  отъ  внутренней  и  безпош- 
линной  торговли,  опричь  сорока-адтынной  подати,  знатнаго  вазн^  при- 
ращен1я  мало  приходить,  а  особливо  въ  нашей  Енисейской  провинщя  и 
ведомства  города  Красноярска  почти  вс^  посадсше  дюди,  не  им^^я  тор- 
говъ,  живугь  въ  деревняхъ  съ  крестьянаки  на  ряду  и  пашутъ  собствен- 
ный пашни,  и  им^ютъ  сЬнные  покосы  и  л^сныя  и  прочая  угодья,  кавъ 
настояпце  крестьяне,  и  только,  кром%  сорока-алтынной  подати,  ничего 
не  платятъ,  но  крестьянамъ  отъ  нихъ  какъ  въ  подводахъ,  мостовыхъ  по- 
чинкахъ,  р^чныхъ  перевозахъ  и  въ-прочихъ  крестьянскихъ  н  деревен- 
скихъ  раскладкахъ  никакой  помощи  н^тъ,  кромб  одного  прит^^нешя  въ 
пашенныхъ  земляхъ,  с^нокосныхъ  лугахъ,  л^ныхъ  и  прочихъ  угодъяхъ; 
да  они  жъ  еще  въ  т^хъ  же  м^стахъ  нашимъ  крестьянамъ  чинятъ  запре- 
щен1я,  чтобъ  какъ  въ  добычахъ  и  продажахъ  зверей  и  прочихъ  мелочей, 
кром^  ихъ,  никому  продавано  не  было  и  няч^мъ  бы  тбмъ  крестьянамъ 
помимо  такихъ  деревенскихъ  купцовъ  другь  съ  другомъ  не  перебиваться. 
Итакъ,  посмотрите,  высокшючтенные  господа  депутаты,  на  торговлю 
нашихъ  посадскихъ  людей.  И  можно  ль  такимъ,  называясь  купцами,  дру- 
гихъ  въ  свое  зваше  приманивать?  и  буде  не  должно,  то  не  иовел^но  ль 
будетъ  вс^хъ  тЪхъ  какъ  въ  Енисейской  провинщи,  тавъ  и  въ  прочихъ 
]^^стахъ,  гд'Ь  таковые,  носяпце  только  посадское  зваше  люди,  кои  пи- 
таются въ  разныхъ  деревняхъ  крестьянсвимъ  ремесломъ,  и  бродивъ  по 
разнымъ  м^стамъ  обще  съ  работниками  хл^оядцами,  найдутся,  въ  сход- 
ствхе  358-го  отд&еошя  Большаго  Наказа,  записать  въ  землед&иьцы;  а  если 
не  можно,  въ  такомъ  бы  случае,  следуя  359-му  отд'Ьлешю  того  жъ  Боль- 
шаго Наказа,  выслать  ихъ  изъ  т^хъ  деревень  въ  свои  города,  дабы  оть 
нихъ,  въ  противность  Начерташю  3-го  члена  „о  нижнемъ  род^^  П-го 
отд^етя,  землед&Еьцамъ  никакого  въ  жить^Б  помешательства,  паче  же 
же  прит^снеша,  не  было.  Впрочемъ,  С1е  примЪчаше  смелость  прхемлю 
отдать  на  здравое  разсужлеше  высокопочтенному  собранш  господамъ 
депутатамъ.  Енисейской  провинц1и  отъ  черносошныхъ  государственныхт 
крестьяяъ  депутатъ  Детръ  Бяковъ  (с.  п.). 


№  79. 

Читано  6  шна  1768  г. 

Въ  Коммисс1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
яа  читанные  законы  о  третейскомъ  суд^  на  проч1е  голоса 
господъ  депутатовъ  прим'Ьчан1е. 

1.  Примечено  мною:  на  читанные  законы  отъ  многихъ  господъ  де- 
путатовъ въ  поданныхъ  голосахъ  своихъ  утверждаютъ   третейскШ   судъ, 
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а  положеше  третьихъ  ве  назначиваютъ,  на  какомъ  основаши  быть.  А 
по  мн-Ьтю  моему,  третейскому  суду  быть  невозможно,  потому  что  вся- 
К1Й  выбираемый  чденоуь,  можетъ  ли  изъ  своей  воли  себя  въ  огорчеше 
привесть  безъ  опред'Ьленхя  и  навесть  на  себя  злобу?  потому  что  всяшй 
самъ  ищетъ  къ  доброд'бтели  человеческой  случай,  и  ежели  третейское 
узавонен1е  сд^ать,  по  подаваемымъ  отъ  многихъ  господъ  депутато]№  го- 
лосамъ,  то  мног1е  себя  подвергнуть  безвинному  огорчешю.  Да  и  на  что 
будутъ  праздны  правительства,  гд*  учреждены  присутственныя  м']&ста, 
провинщальныя  и  воеводск1я  канцелярш?  А  по  мн1шю  моему,  я  за  луч- 
ппй  способъ  почитаю,  вакъ  мною  во  многихъ  обстоятельствахъ  приме- 
чено, къ  прекращена  вымысловъ  судейскихъ  и  къ  отвращенш  лихо- 
имствъ  и  вымышленныхъ  ябедническихъ  поступковъ  со  стороны  истцовъ 
и  отв^тчиковъ  и  ихъ  стряпчихъ  или  поверенныхъ,  ежели  истецъ  подастъ, 
кроме  словеснаго  суда,  письменно  на  кого,  онъ  долженъ  приложить  под- 
линную крепость,  или  почему  нибудь  онъ  хочегь  укрепить  за  собою, 
или  безчеспе  сыскать;  всякое  судное  д^ло  можетъ  письменно  войти  въ 
присутственное  м^сто,  то  должно  описывать  все  свои  приличные  законы, 
кроме  свидетелей;  а  свидетелями  при  очной  ставке  доказывать,  потому 
чтобъ  не  могъ  тотъ  узнать  прежде  времени  свидетелей,  такъ  какъ  въ 
нынешнемъ  узаконеши  отводятъ  свидетелей,  подавъ  явочную  челобитную 
задними  числами,  которыхъ  бы  только  отъ  свидетельства  отвесть;  изъ 
истцова  документа  тожъ  должно  списать  коп1ю,  и  на  ней  сделать  судей- 
скую помету,  чтобъ  точно  котораго  числа  подлинно  принята,  и  по  спи- 
санхи  точной  обратно  отдана,  и  за  печатью  послать  того  жъ  числа  тому 
ответчику  со  определеянымъ  при  канцеляр1и  офицеромъ,  давъ  ему  пшу- 
ровую  книгу  за  канцелярскою  печатью  въ  прхеме  для  росписки.  Тому, 
которому  къ  суду  должно  быть,  закономъ  предписать,  чтобъ  въ  седьмой 
день  явиться,  а  кто  упрямствомъ  своимъ  не  станетъ  въ  показанное  число 
отвечать  противъ  присланнага  изъ  канцелярхи  истцова  челобитья,  то  за 
то  взять  съ  него  пени  въ  казну  три  рубли,  да  челобитчику  указныя  по- 
шлины, да  емужъ  истцу  по  полтине  на  день.  И  на  деревни  его  въ  томъ 
уезде  отъ  кого  будутъ  крепости  и  закладныя  или  векселя,  темъ  не  ве- 
рить, потому  что,  видя  себя  неправыми,  мнопе  укрепляютъ  для  того, 
чтобъ  могли  отъ  техъ  людей  къ  себе  обратно  получить,  а  техъ,  кото- 
рые оправлены  судебнымъ  местомъ,  въ  крайнее  разореше  и  убыток!» 
привесть,  потому  что  истецъ  для  него  понапрасну  проживается,  а  от- 
ветчикъ  самовольно  себя  въ  убытовъ  привелъ. 

2.  А  когда  въ  случае  самихъ  владельцевъ  дома  петь,  тотъ  отъ 
канцеляр1и  посланный  офицеръ  не  застанегь  въ  техъ  деревняхъ,  и  от- 
вечать за  него  некому,  то  должно  взять  изъ  этой  деревни  прикащика 
или  старосту,  или  кому  отъ  того  владельца  поверено,  то  должно  дать 
поверстный  срокъ  по  регламенту,  обязавъ  подпискою,  почему  бъ  не  могъ 
отговариваться,  что  не  застали  его  въ  той  деревне,  а  поехалъ  въ  дру- 
гой уездъ  или  вотчину;  за  первую  ихъ  ложь  въ  обязательной  подписке 
наказывать  техъ  людей  батогами  и  другой  разъ  дать  поверстный  же 
срокъ,  где  того  владельца  подпискою  покажутъ,  а  станутъ  отвечать,  что 
и  тамъ  не  застали,  то  за  то  наказывать,  яко  преступниковъ  и  чинителей 
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яапрасныхъ  затруднешй  ваицелярскимъ  порядкамъ,  а  крайшй  убытовъ — 
истцу;  а  за  такой  другой  обманъ  с^чь  плетьми  и  посадить  въ  тюрьму, 
а  деревни  тЬ  запретить  и  доходы  сбирать  въ  вавцеляр1ю  изъ  оныхъ  до- 
ходовъ  дать  четвертую  часть  истцу  жъ  безъ  суда,  по  т^дъ  порь,  вавъ 
онъ  отв&тчикъ  явится  къ  суду  иди  отвечать  письменно  будетъ,  въ  тог- 
дашнее время  освободить  изъ  канцелярской  описи  и  дать  ему  по  преж- 
нему,  а  его  обязать  поручною  записью,  чтобъ  онъ  могъ  истцу  запла- 
тить и  указныя  пошлины,  пройти  и  волокиты,  что  на  немъ  ищутъ. 
Тожъ  и  истца,  ежели  явится  въ  несправедливомъ  иску  и  истецъ;  тоимъ 
подписываться  обоимъ  подъ  одною  поручною  записью,  кто  у  нихъ  не- 
справедливъ  по  д&1у  будетъ,  и  признанъ  ябедническШ  вымыселъ,  то  дол- 
жно по  указомъ,  такъ  какъ  и  съ  ответчика,  куда  что  следовать  будетъ 
пошлинъ,  то  брать  тоже  и  съ  истца.  А  воеводъ  и  коммисаровъ  выбран- 
нымъ  по  баллотировашю  отъ  общества  дворянскаго  тремъ  кандидатамъ 
считать,  по  окончаши  года,  производимыя  ими  д^ла  партикуллрныл,  соб- 
ственно того  у^ду  дворянск1я  д^ла;  отчего  могутъ  ябедническхе  вымыслы 
и  канцелярск1Я  затруднетя  прекратиться,  почувствуютъ  велигай  страхъ; 
а  воеводы  чрезъ  счетъ  того  города  дворянства  могутъ  производить  въ  ско- 
ромь времени  безъ  волокитъ  и  безъ  примбтокъ;  и  зловкоренительные  вы- 
мьшиенники  и  обидчики  отъ  зловреднаго  своего  вымысла  могутъ  уняться, 
на  что  почтеннМшему  собранш  представляю.  Зарайскаго  дворянства  де- 
путать  Миха1Лла  Еондырееъ  (с.  п.). 


^^  80. 

Читано  9  шня  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложе- 
Н1Я  отъ  депутата  города  Рыльска  ведота  Филимонова 
прим§чан1е. 

Прошедшаго  ма1я  23-го  дня  Екатерининской  провинщи  отъ  шляхет- 
ства господинъ  депутатъ  Яковъ  БозельскШ  мн'&шемъ  своимъ,  между  нро- 
чимъ,  предлагаегь  въ  5-мъ  пункте,  дабы  въ  зд'Ьшнемъ  городе,  разобравъ, 
см^^тить,  до  коликой  суммы  и  на  сколько  мильоновъ  вс1хъ  товаровъ  и 
продаваемыхъ  вещей,  торгующаго  купечества  коликое  число— сыскаться 
можетъ;  и  такихъ,  кои  не  бол^е  какъ  на  десять  рублевъ  въ  торгахъ  сво- 
ихъ  обращаются,— таковымъ  за  лучшее  онъ,  господинъ  деиутатъ  Бооель- 
СК1Й,  признаетъ  жить  въ  деревне  и  упражняться  въ  хл'Ьбопашествб,  не- 
жели большому  купечеству  въ  торгахъ  ихъ  подрывъ  д^^лать.  На  что  я, 
почтеннМпие  господа  депутаты,  им'бю  нижеследующее  представить:  что 
оное  его  господина  депутата  предложеше,  чтобы  въ  зд^шнемъ  городе 
счислить,  до  коликой  суммы  товаровъ  и  продаваемыхъ  вещей  простирается, 
почитаю  за  невозможное,  потому  какъ  въ  зд'бшнемъ  м^стб  пристанище 
морское,  почему  торги  производятся  не  токмо  здешними  купцами,  но  и 
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множествомъ  прочихъ,  какъ  нашего  государства  вупечество^ъ,  такъ  и 
другихъ  государствъ^  ибо  всяше  товары  и  вещи  изнутри  государства  и 
изъ  другихъ  государствъ  сюда  приходятъ  и  отсюда  отходятъ  и  во  обра- 
щеше  вовнутрь  государства  расходятся;  притомъ  же  время  со  време- 
пемъ  товаровъ  сравнять  ннкакъ  невозможно:  иногда  оныхъ  бываетъ  пре- 
восходив, а  въ  случае  и  мен^е.  Притомъ  же  онъ,  господинъ  депутатъ 
Козельсшй,  предлагаетъ  и  признаваетъ  своимъ  мн^шемъ  за  лучшее  т^мъ 
купцамъ,  кон  не  больше  десяти  рублевъ  торгуютъ,  жить  въ  деревняхъ 
и  упражняться  въ  хлебопашестве,  нежели  большому  купечеству  въ  тор- 
гахъ  ихъ  подрывъ  дйлатъ.  Но  хотя  оное  онъ,  господинъ  депутатъ  Ко- 
зельскШ,  говорить  о  большомъ  здешнемъ  городе,  но  какъ  даннымъ  Все- 
милостив^йше  отъ  Бя  Императорскаго  Величества  Екатерины  Вторыя, 
Премудрыя  Матери  Отечества,  Наказомъ  повелевается  393  отделешемъ 
такс:  „сколько  ни  есть  разныхъ  положенШ  городамъ,  только  въ  томъ 
они  все  вообще  сходствують,  что  имъ  всемъ  нужно  иметь  одинак1Й  за- 
конъ",— вследствхе  чего  когда  въ  здешнемъ  городе  учинить  то,  чтобы  техъ 
купцовъ,  кои  не  свыше  десяти  рублевъ  въ  торгахъ  обращаются,  причис- 
лить къ  земледельцамъ  и  имъ  хлебопашествовать,  то  уже,  конечно,  оному 
последовать  должно  и  во  всемъ  РоссШскомъ  государстве  городамъ  тоже 
учинить.  А  Всемилостивейшая  наша  Государыня,  Мать  Отечества,  Уста- 
новительница  общаго  блаженства,  въ  данномъ  Еоммиссхи  Большомъ  На- 
казе премудро  предписать  соизволила  въ  359  отделен1и — „въ  город ахъ 
обитаютъ  мещане,  которые  упражняются  въ  ремеслахъ,  въ  торговле,  въ 
художествахъ  и  наукахъ";  въ  главе  XVI  „  о  среднемъ  роде  людей**  въ  380-мъ 
— сказано  тако:  „къ  сему  роду  людей  причесть  должно  всёхъ  техъ,  кои, 
не  бывъ  дворяниномъ,  ни  xле^$опапщемъ,  упражняются  въ  художествахъ, 
'въ  наукахъ,  въ  мореплаваши,  въ  торговле  и  ремеслахъ**; — въ  379:  „оные, 
пользуясь  вольност1ю,  не  причисляются  ни  къ  дворянству,  ни  къ  хлебо- 
пашцамъ**,  последуя  которому  премудро  установленному  правилу,  его, 
господина  депутата  Козел ьскаго,  мнеше  признается  за  несходное  для  ку- 
печества, ибо  какъ  и  въ  вышеписанныхъ  отделешяхъ  значить^  что  въ 
городахъ  находятся  не  одни  только  торгующ1е  знатными  суммами,  и  всем^ь 
въ  равномъ  преимуществе  или  въ  большихъ  обращешяхъ  повсегда  быть 
не  можно,  ибо  купечество  само  собою  неизвестное  иногда  по  счастью  по- 
лу чаютъ  отъ  товаровъ  себе  барышъ,  отчего  въ  цветущее  состоянхе  про- 
исходитъ,  а  со  временемъ  случается  и  то,  что  и  оные  по  несчастью  ка- 
кому приходятъ  въ  крайнее  разорен1е.  И  такъ  таковые  и  проч1е  мало- 
мочные по  своему  преимуществу  и  съ  силами  сходственно  упражняются 
внутри  государства  въ  мелочной  всякой  продаже  и  покупке,  и  такъ  оные 
довольству ютъ  жителей,  безъ  которыхъ  и  быть  не  можно.  Со  временемъ 
и  оные  Босходятъ  на  верхъ  своего  /<{лагополуч1я,  а  иные,  хотя  собою  и 
не  торгуютъ,  находятся  у  полномочныхъ  купцовъ  въ  прикащикахъ,  си- 
дельцахъ  и  въ  прочихъ  должностяхъ.  Итакъ  все  оные  имъ,  большому 
купечеству,  ни  въ  чемъ  подрыву  не  делаютъ,  но  еще  составляютъ  су- 
щество торговли,  отчего  происходить  коммерщя  во  всехъ  городахъ  въ  луч- 
шее въ  цйЬтущее  состоянхе  и  для  всехъ  жителей  въ  пользу;  проч1е  упраж- 
няются въ  художествахъ,  въ  наукахъ  и  ремеслахъ.  И  такъ  все  оные  какъ 
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въ  свои,  такъ  и  въ  друпе  города^  гд%  купеч[ества  не  имеется,  а  особливо 
по  Б&когородской  губершиу  въ  которой  я  им^ю  жительство  и  полное  св'Ь< 
д^нхе,  выбираются  въ  казенныя  службы  къ  соленыиъ,  питеидынъ  и  про- 
чимъ  сборамъ  въ  сборщики,  надзиратели,  целовальники  и  счетиви,^  по 
не  малому  числу  при  которыхъ  должностяхъ  находясь,  а  посл%  подъ  сче- 
томъ  не  малое  время  безотлучно,  чрезъ  что  за  неторговымъ  своимъ  про- 
мысломъ,  притомъ  и  за  неим^нхемъ  пространнаго  торгу,  маломочные,  за 
помЪшательствомъ  отъ  торгующихъ  другихъ  чиновъ,  кому  право  запре- 
щаетъ,  и  воистину  доходить  до  разорешя:  но  только  и  за  нихъ  всякЫ  го* 
сударственныя  подати  платятъ  бездоимочно,  и  проч1я  гражданск1я  службы 
правятъ  безостановочно.  Итакъ  таковые,  кои  не  свыше  десяти  руб- 
левъ  въ  торгу  обращаются,  хотя  въ  н^которыхъ  м^стахъ  и  сыскаться 
могутъ,  но  только  оное  происходить  по  вышеписаннымъ  обстоятельствамъ, 
но  онымъ,  за  силою  Всемилостив^йше  даннаго  Большаго  Наказа  В59, 
379,  380  отд&иешй,  быть  землед&1ьцами  не  вм^стно.  Когда  носили  377 
и  378  отд^ешй  сд&[ано  будетъ  положеше,  то  оные  и  все  купечество 
пр1Йти  можетъ  въ  цветущее  благосостоянхе,  отчего  и  государству  добро 
принести  можетъ.  Что  жъ  касается  до  г1хъ,  которые  числятся  по  реви- 
31И  въ  написаши  въ  купечестве,  а  жительство  им^ють  въ  селахъ  и  въ 
деревняхъ  и  упражняются  въ  хлебопашестве,  таковыхъ,  по  моему  мне- 
Н1Ю,  должно  выслать  въ  города,  дабы  они  по  приличеству  своему  звашю 
обращались  въ  торговле  и  находились  въ  жительстве  въ  городахъ;  а  если 
изъ  оныхъ  найдутся  таковые,  которые  не  захотятъ  оставить  пршбыкшаго 
имъ  земледел1я,  гЬмъ,  по  силе  253  отделешя,  оставить  на  ихъ  волю  запи- 
саться въ  земледельцы  и  изъ  купечества  исключить .  И  все  оное  въ  наи- 
лучшее' разсмотрете  передаю  всему  почтеннейшему  собранш  господамъ 
депутатамъ.  1юня    дня  1768  года.  (Безъ  подписи). 


№  81. 

Читано  11  шня  1768  г. 

Примечено  мною  изъ  чтеннаго  въ  почтениейшемь  господъ  депута- 
товъ  собраши  оть  господина  депутата  крепости  святаго  Дмитр1я  Ростон- 
скаго  отъ  однодворцевъ  Ивана  Букина  представлешя,  чрезъ  которое, 
между  прочаго,  онъ,  господинъ  депутатъ  Букинъ,  объявляетъ,  что  изъ 
многихъ-де  разныхъ  вотчинъ  крестьяне  и  дворовое  люди  бегаютъ,  и  оные- 
де  находятся  по  реке  Волге  отъ  Саратова  за  Астрахань  на  рыбныхъ 
ватагахъ  и  учугахъ,  а  те-де  ватаги  и  учуги  отъ  города  состоять  въ  даль- 
нихъ  разстояшяхъ,  и  даже  за  Астрахань,  къ  самому  Каспшскому  морю, 
где-де  и  команды  никакой  вовсе  не  бываеть,  а  хотя-де  по  доказатель- 
ствамъ  такихъ  же  беглыхъ,  на  те  рыбныя  ватаги  и  учуги  отъ  канцелл- 
рш,  для  поимки  оныхъ,  команды  и  посылаются,  точш-де  те  беглые, 
уведавъ,  съ  техъ  ватагъ  и  учуговъ  на  время  огъезжаютъ  въ  находящ]еся 
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по  ^кк  Волгк  острова  и  камыши,  гдЬ  и  живутъ  по  жецЪжк^  а  когда 
команды  съ-бдуть,  тогда  обратно  на  тЬ  же  мАста  пр148жають,  а  егда-де 
тк  беглые  бываютъ  пойманы  и  отсыданы  въ  Астраханскую  губернскую 
канцедярио,  то*де  оная  губернская  канцеляр1Я,  не  сысвавъ  отъ  нихъ  на- 
стоящей правды,  а  по  ихъ  единственной  вол§,  видя^  что  они  годами 
■олоды,  записываетъ  въ  Астрахансшй  кааачхй  полкъ,  а  престар&иыхъ — 
къ  кавеннымъ  винограднымъ  садамъ  къ  непомнящимъ  родства  опред^ 
ляетъ,  но  записанныхъ-де  въ  казачш  полкъ,  по  служб"!  ихъ  во  ономъ 
малое  число  годовъ,  помянутая  губернская  ванцелярхя  отъ  службы  отстав- 
ляетъ  съ  данными  имъ  о  той  отетавв^1  увааами;  при  чемъ  онъ,  господинъ 
депутатъ  Букинъ,  предложилъ  свое  мн^н1е,  чтобъ  бФглыхъ  крестьянъ, 
по  поимке,  присутственнымъ  м^^тамъ  спрашивать  подъ  пристраспемъ, 
люден  въ  работы  купцамъ  по  р^кД  ВолгЬ  отъ  Саратова  за  Астрахань, 
содержащимъ  рыбные  ватаги  и  учуги,  и  прочимъ  промышленникамъ  нани- 
мать съ  указными  паспортами,  которые  явить  канцелярхямъ  и  полищямъ. 
На  оное  его,  господина  депутата  Букина,  представлен1е  и  мн^ше  я  им^ю 
честь  почтеннейшему  собран1ю  изъяснить  нижесл'бдующее.  1)  На  им'Ь- 
ющихся  около  Астрахани  и  въ  дальнихъ  отъ  оной  разстояшяхъ  рыболов- 
ныхъ  учугахъ  и  ватагахъ,  кои  содержитъ  Астраханское  купечество,  въ 
рабогЬ  б^глыхъ  крестьянъ  и  дворовыхъ  людей  отнюдь  не  находится,  о 
чемъ  МНЕ,  какъ  я  того  города  отъ  купцовъ,  цеховъ  и  ведомства  тамош- 
няго  магистрата  отъ  разночинцевъ  —  депутатъ,  известно,  да  и  ни  подъ 
какимъ  видомъ  Астрахансше  купцы,  рыболовные  промышленники,  б^г- 
лыхъ  крестьянъ  и  людей  въ  работу  къ  себ^  принимать,  въ  разсуждеши 
употребляемыхъ  въ  томъ  отъ  астраханскихъ  губернской  ванцелярш  и 
полищи,  по  сил:Ь  указовъ,  строгостей,  —  не  могутъ,  которая  строгость 
происходить  симъ  порядкомъ:  всякш  прибывшШ  въ  Астрахань  работный 
челов^къ  неотм^нно  долженъ  явиться  въ  тамошней  полицш  и  объявить 
свой  паспорть,  который  осмотря,  и  если  оный  дМствительный,  то  его 
запишутъ  въ  приходящую  книгу,  и  на  томъ  паспортЬ,  когда  онъ  явленъ 
и  подъ  которымъ  нумеромъ  въ  книг^  записанъ,  подпишутъ,  что  скре- 
пить той  полищи  членъ,  а  сверхъ  онаго  приложатъ  къ  тому  паспорту 
полицейскш  штемпель;  также,  когда  онымъ  работнымъ  людямъ  насту- 
пить время  выехать  изъ  Астрахани  въ  т^  м^ста,  откуда  они,  то  тогда 
паки  неотмено  жъ  должны  они  явиться  въ  полищю,  которыхъ  паспорты 
такимъ  же  образомъ,  какъ  выше  явствуетъ,  запишутъ  уже  въ  отходящую 
книгу  и  на  нихъ  надпишутъ;  а  безъ  того  имъ,  работнымъ  людямъ,  ни- 
кому, какъ  прибывши  въ  Астрахань  и  въ  оной  въ  работЬ  и  безъ  работы 
находиться,  такъ  и  выехать  изъ  Астрахани  въ  свои  м^ста,  отнюдь  не 
можно,  ибо  не  съ  явленными  и  не  подписанными  въ  полнгци  паспортами^ 
въ  силу  учиненныхъ  о  томъ  отъ  полищи  вс^мъ  въ  Астрахани  обывателямъ 
чрезъ  подписки  приказовъ,  подъ  опасенхемъ  во  оныхъ  объясненнаго 
штрафа,  не  токмо  въ  работу  никто  къ  себе  не  приметь,  но  и  жить  ни 
на  самое  короткое  время  не  пустить;  а  выезжающихъ  изъ  Астрахани 
учрежденный  отъ  полиц1и  въ  пристойныхъ  м^стахъ  заставы  не  пропу- 
стить, коихъ  заставь  никто,  какъ  прибывппе  въ  Астрахань,  такъ  и  отъ- 
езжающ1е  изъ  оной,  никоимъ  образомъ  миновать  не  могуть.  2)  Астра- 
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ханская  губернская  канцелярхя  поиманныхъ  и  нредставденныхъ  во  ощгю 
б^глыхъ,  не  сыскавъ  объ  нихъ  настоящей  правды,  а  но  ихъ  единствш-* 
ной  волф,  въ  казачШ  подкъ  и  къ  винограднымъ  садамъ  не  оцред&Еяетъ, 
а  ванисанннхъ  въ  казаки,  по  прошеств1и  иалаго  временя,  отъ  службы 
не  отставляетъ,  а  хотя  н'Ькоторнхъ  въ  казаки  и  къ  садамъ  опред&шетъ, 
а  изъ  казаковъ  отъ  службы  отставляеть,  но  то  не  по  ихъ  вол^,  но  по 
сил%  о  томъ  указовъ;  ибо  егда  изъ  пр1'Ьзжающихъ  въ  Астрахань  людей 
кого  тамошняя  полищя  прим^^титъ  сумнителъными  и  ихъ  паспорты  не- 
дМствительными,  таковыхъ  для  изыскашя  о  тонъ  истины  и  у?инен1я  съ 
ними  по  завонамъ,  представляетъ  въ  Астраханскую  губернскую  канце- 
ляр1Ю,  а  оная  канцеляр1Я^  изыскавъ  въ  томъ  надлежащимъ  и  сходствен- 
нымъ  съ  указами  порядкомъ  истину,  съ  винными  поступаетъ  по  силА 
указовъ  неупустительно;  да  не  токмо  съ  таковыми,  яко  оказавшимися 
беглыми  и  другими  подозрительными  людьми,  но  и  съ  тбми,  у  которыхъ 
окажутся  просроченные  паспорты,  помянутая  губернская  канцеляр1я 
поступаетъ  по  всей  строгости  законовъ  безъ  всякаго  упущешя;  ибо  если 
т^  люди,  у  кого  просрочены  паспорты,  объявятъ,  что  они  ихъ  просро- 
чили и  на  показанный  въ  нихъ  срокъ  въ  то  м^сто,  откуда  они  отпу- 
щены, не  вы'бхали  за  приключившейся  имъ  бол^^знью  и  въ  товгь,  что  они 
подлинно  были  больны,  чрезъ  постороннихъ  людей  засвид1ггельствуютъ, 
то  о  пропускЬ  ихъ  съ  т^ми  просроченными  паспортами  до  ихъ  жилища 
надпишетъ,  но  и  то  со  означешемъ  срока,  на  который  неотм^нно  должны 
они  въ  свое  жилище  выехать;  а  ежели  изъ  т^хъ  людей,  просрочившихъ 
свои  паспорты,  кто  законной  причины,  для  которой  онъ  просрочилъ,  не 
докажетъ,  а  объявить,  что  онъ  тотъ  паспоргь  просрочилъ,  находясь  у 
кого  въ  работе,  таковыхъ  работныхъ  людей  гз'бернская  канцеляр1Я  не- 
щадно наказываетъ  на  т&[^Ь,  и  сверхъ  того  опред&шетъ  ихъ  на  толикое 
время,  сколько  у  нихъ  паспорты  просрочены,  къ  строющемуся  въ  Астра- 
хани каналу  въ  работу;, а  т^хъ  людей,  у  кого  они  были  просроченное 
время  въ  работе,  неупустительно  жъ  штрафуетъ  денежнымъ  штрафомъ, 
за  каждый  м^^сяцъ,  по  сил^  плаката;  но  подъ  опасетемъ  сихъ  штра- 
фовъ   таковыхъ   преступниковъ    въ   Астрахани    почти    не  оказывается. 

3)  Что  же  господинъ  депутагь  Букинъ  скавываетъ  о  томъ,  что  будто  на 
отдаленныхъ  оть  Астрахани  рыболовныхъ  промыслахъ  командъ  никакихъ 
вовсе  не  бываетъ,  на  схе  я  ответствую:  въ  какихъ  бы  отъ  Астрахани 
отдаленныхъ  м^стахъ  рыболовные  учуги  и  ватаги  ни  были,  но  на  вс^хъ 
оныхъ  для  смотрЪшя  противныхъ  указамъ  поступковъ,  учрежденная 
команда,  хотя  не  всегда  (^зотлучно,  а  со  временемъ  неотм^нно  бываетъ. 

4)  Но  какъ  видно,  что  о  сихъ  вышеобъясненныхъ  обстоятельствахъ  гос- 
подинъ депутагь  Букинъ  не  в^даеть  и  на  Астраханскихъ  купцовъ,  рыбо- 
ловныхъ промышленниковъ,  въ  томъ,  что  будто  они  на  учугахъ  и  вата- 
гахъ  им^^ютъ  въ  работе  б^глыхъ  людей  и  крестьяяъ,  претендуетъ  на- 
изусть и  т^мъ  ихъ,  купиовъ,  порицаетъ  безвинно,  а  кольми  паче  Астра- 
ханскую губернс17Ю  канцеляр1Ю,  въ  которой  присутствуютъ  высоко- 
почтенные господа  губернаторъ  и  его  товарипщ,  яко  бы  оная  губернская 
канцеляр1я  поиманныхъ  и  представленныхъ  во  оную  б^глыхъ  людей,  не 
сыскавъ  о  нихъ  настоящей  правды,  а  по  ихъ  единственной  вол4,  моло- 
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дыхъ  нь  АстраханскШ  кавачИ  полкъ,  &  сгарыхъ  къ  кавеннымь  виноград- 
ныхъ  садамъ  онред^дяеть^  а  пписаннихъ  въ  казач!!,  по  махой  вхъ  во 
ономъ  службе,  01^  оной  отставшетъ,  что  но  сему  его,  господина  Бу- 
кина, объявяешю  значить,  будто  Астрахансясая  губернская  канцеляр1я 
въ  нринадлежапщхъ  до  нея  д^лахъ  поступаетъ  такъ,  какъ  хочетъ,  а  не 
такъ,  какъ  но  укавамъ  вел46но,  ч^мгь  онъ,  господинъ  денутать,  помяну- 
тую губернскую  канцелярт  подовр^ваетъ  и  тАмъ  оную  и  въ  ней  при- 
сутствующихъ  особъ  нарекаетъ  весьма  напрасно.  5)  А  егда  бъ  помянутый 
господинъ  дещгтатъ  Букннъ  о  томъ,  что  (№глые  люди  и  крестьяне  нахо- 
дятся по  р^гА  Водг§  отъ  Саратова  за  Астра^сань  на  рыбныхъ  учугахъ 
и  ватагахъу  подлинно  нЬдалъ,  то  бъ  объ  семь  онъ,  господинъ  денутать 
Букннъ,  наблюдая  свою  присяжную  должность,  конечно  бъ  давно  могъ, 
гд^  надлежало,  неупустительно  объявить,  но  какъ  онъ  объ  ономъ  не 
зналъ,  то  о  томъ  прежде  нигдЪ  и  не  объявлялъ,  а  егда  нынФ  оть  кого 
либо  ему  несправедливо  пересказанное  услышалъ,  то  и  отважился  пред- 
ставлеше  учинить.  Но  шй  кажется,  что  о  томъ,  о  чемъ  кто  самъ  точно 
не  вЪдаетъ,  представлять,  а  кольми  паче  т^мъ  кого  неповинно  нарекать, 
едва  кому  надлежитъ  ли.  6)  Что  же  онъ,  господинъ  денутать  Букннъ, 
изъясняетъ  свое  мн^ше  о  томъ,  тгобъ  б^глыхъ  крестьянъ,  по  поимке, 
присутственнымъ  м'Ьстамъ  спрашивать  подъ  пристраспемъ,  людей  въ 
работы  купцанъ,  содержащимъ  рыбныя  ватаги  и  учзгги,  нанимать  съ 
указными  и  объявленными  въ  канцеляр1яхъ  и  полищяхъ  паспортами,  но 
какъ  изъ  вышеписаннаго  мною  обстоятельства  явствуетъ,  что  въ  Астра- 
хани и  такъ  по  сил^^  указовъ  подлежащая  строгость  безъ  наималМшаго 
послаблен1я  происходить,  а  какъ  я  чаю,  что  и  въ  прочихъ  оной  Астра- 
ханской губерн1и,  то  есть  въ  Саратов^^  и  въ  другихъ  город ахъ,  такнмъ 
же  образомъ,  по  силФ  указовъ,  неупустительно  исполняется.  Депутатъ 
города  Астрахани  Петръ  Самаршй  (в.  с.  р.). 


№  82. 

Читано  18  1юня  1768  г. 

Высокопочтенное  С1е  господь  депутатовъ  собран1е! 

Я  пр1емлю  см'Ьлость  представить,  что  продолжаемые  зд^ь  чтеваемъ 
о  искоренеши  воровъ  и  разбойниковъ  и  пристанодержателей  имъ  преж- 
Н1е  законы  показываютъ  намъ  н^что  удивительное,  не  потому,  будто  бы 
мы,  усчастливившись  по  Бсевысочайшей  нашей  Самодержицы  Екатерины 
Великой,  Премудрыя  Матери  Отечества,  къ  намъ  милости,  зд^сь  на- 
ходясь, за  излишнее  оное  чтете  законовъ  почитали,  но  чрезъ  то,  что  мы  со 
удивлетемъ  слышимъ  не  каждогодныя,  но  почти  всем^^сячныя  милости 
и  къ  преступникамъ  милосердЫ  Высокихъ  нашихъ  ВсероссШскихъ  Мо- 
нарховь,  кои  мы  довольно  чувствуя  и  понимая,  дивимся  такимъ  без- 
прим'брнымъ   щедротамъ,    являемымъ  отъ    правосудныхъ   монарховъ  къ 
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великимъ  престудникамъ,  кои  того  будучи  недостойны,  га^то  засчу- 
женной  ими  протяжкой  казни ,  изъ  особеннаго  благоводетя  тгргеюахпъ 
легчайшее  наказаЕ1е  съ  тбмъ,  чтобъ  они,  в^дая  так1я  великодуш1я  и 
челов^ЬколюбньЕЯ  снисхождешя,  дал^  къ  своимъ  безчелов^чествамъ, 
разбою,  воровству  и  преступничеству,  словомъ  сказать,  всякой  неправде, 
никакнмъ  образомъ  не  приступали,  а  были  бъ  единственно,  по  первомъ 
своемъ  паден1и  и  приняпи  на  семъ  св'бгЬ  вместо  епитим1и — не  церков- 
ной, кою  онъ  сверхъ  исполнить  по  правиламъ  святымъ  долженъ,  но 
гражданской,  сыны  всец'благо  общества,  и  прежнее  свое  по  злости  или 
по  нечаянности  учиненное  преступлеше  могли  заслужить  отмФннызш 
добродЪтельми. 

Зд'Ьсь  я  остановясь,  прхемлю  разсуждете,  которое  и  вамъ,  высоко- 
почтенное собраше,  господамъ  депутатамъ  въ  особливое  благоразсуж- 
деше  предложить  осмеливаюсь.  Мнопе  не  только  думаютъ,  но  со  вс^мъ 
закономъ  и  в^рно  по  разнымъ  страстнымъ  разсужден1ямъ  опред^ляють, 
что  единожды  челов^къ,  бужучт  состояшя,  природы  и  качества  прежде 
хорош1Й,  между  гкыъ  по  какому  ни  есть  незапному  случаю,  впадеть 
противъ  вышеписанныхъ  устрейляющихся  и  на  самую  человека  жизнь 
злостей  въ  малое  какое  погрФшеше,  яко  то  коснется  малыхъ,  но  добро- 
вольныхъ  подарковъ,  издишняго  пит1я  употреблешя  (что  онъ  со  временемъ 
по  разумному  съ  нимъ  обращен1ю  прем^нить  можетъ),  употреблешя 
казны,  бывшей  у  него  въ  рукахъ,  на  свои  расходы  (что  съ  него  на- 
дежно получить  всегда  можно)  и  другхе  тЁмъ  подобные  случаи,  кои 
честнаго  по  прежнему  житш  и  природе,  но  единожды  поползнувшагося, 
яко  человека,  могущаго  впредь  всегда  быть  вЪрнымъ,  честнымъ  и  на- 
добнымъ  обществу  чел ов^комъ, — ^почитаютъ  за  таковаго  вреднаго  обществу, 
какъ  бы  его  и  терп^ь  между  нами  было  неможно.  Я  при  семъ  в^даю, 
что  граждански  законъ  всегда  долженъ  сходствовать  съ  самымъ  священ- 
нымъ  закономъ,  въ  коемъ  безпосредственно  намъ  изображается:  ^ елико 
падеши,  толико  возстанн.''  Такъ  что  жъ  почитать  в']&рнаго  сына  отечеству, 
добраго  прежде  согражданина,  а  единожды  по  случаю  падшаго  чело- 
века съ  тбми  людьми,  кои  не  точш  противъ  им^нхя,  но  часто  противъ 
самой  жизни  человека  доброд^тельнаго,  нужнаго  обществу  устремляются? 
так1я,  или  еще  жесточае  налагать  казни  на  маленькихъ  преступниковъ, 
когда  оныхъ  большее,  да  и  въ  лучшемъ  сыщется,  можетъ,  м^ст^  число? 

Признаюсь,  высокопочтенное  собрате,  что  я  при  семъ  отважился, 
памятуя  мою  присягу,  вступить  въ  разсужден1е  такое,  которое  я  съ 
наилучшимъ  моимъ  удовольств1емъ  видеть  отъ  той  воммисш,  до  коей 
С1е  надлежитъ,  желаю. 

И  самое  мое  сего  представлешя  лзобр^теше  осмеливаюсь  сему 
высокопочтенному  собрашю  господъ  депутатовъ  предположить,  по  при- 
НЯТ1И  всего  вышепнсаннаго  въ  наилучшее  разсуждеше,  въ  ныне  ново- 
сочиняемомъ  проекте  Новаго  Уложешя,  установить,  сколько  возможно, 
наитягчайшШ  штрафъ,  удвоя  оный  темъ,  кто  воровъ,  разбойниковъ, 
смертноуб1Йцевъ,  волшебниковъ,  продерзателей  закона  и  веры  и  всехъ 
жестокихъ  преступниковъ  будетъ  у  себя  укрывать,  содержать,  таить  н 
вспомогать  имъ. 
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На1сонецъ  же,  лоту  при  семь  представить  и  то,  дабы  малые  пре- 
ступники съ  большими  сравняемы  и  единственною  для  злыхъ  строгоепю 
изсл^дываемы  и  наказываемы  не  были,  кавъ  Законодательница  наша, 
Великая  Екатерина,  Самодержица  ВсероссШекая,  даннымъ  намъ  премуд- 
рымъ  Наказомъ,  въ  УШ  й  оваго  глахйь,  наеь  научаетъ.  А  пристанодер- 
жателей и  укрывательщиковъ,  яко  влыхъ  и  вредныхъ  обществу  людей, 
стараться  всякому  сыну  отечества  всевозмоясными  образы  искоренять,  въ 
обществе  ие  терпеть,  присутственнымъ  м&тамъ  по  содержашю  право- 
судныхъ  законовъ,  безъ  послабленгя  и  сожалЪшя  наказывать  въ  несум- 
ненной  надежде  того,  что  когда  пристанодержатели  и  укрыватели  злыхъ 
людей  искоренены -будутъ,  то  и  самыхъ  т^хъ  злод'Ьевъ  число  умалится, 
или  и  совсФмъ  они  искоренятся,  когда  убежища  им!Ьть  себ^  не  будутъ, 
и  единственное  для  тФхъ  пребудетъ  спокойство  и  въ  проЬзд^  и  въ  про- 
хо]ф  всякая  доставится  безопасность,  въ  чемъ  каждаго  и  мое  состоитъ 
желаше,  которое,  да  подастъ  намъ  Всевышшй  и  да  утвердитъ  наша 
Самодержица,  и  вы,  высокопочтенное  собрате,  своими  наилучшими  бла- 
гора8сужден]ями  и  представлешями  подтвердить,  у11оваю^  не  оставите. 
1юня  18-го  дня  1768  года.  Депутагь  отъ  города  Углича  Иеанъ  Сухо- 
прудснгй  (в.  с.  р.). 


М  83. 

Читано  18  1В>ня  1768  г. 

Въ  Коммиссхю  о  сочиненхи  проекта  Новаго  Уложен1я 
прим^чап1е. 

При  чтен1и  законовъ  оворахъ  и  разбойникахъ  сего  1юня  13-го  дня 
пришло  мн%  на  мысль,  почтенное  собраше: 

1 .  Между  Волги  и  Яику  реками  имеется  степь,  по  которой  кочуютъ 
волжсше  некрещенные  калмыки  отъ  Астрахани  вверхъ  по  Волг^  до  го- 
рода Самары  и  выше,  вверхъ  по  Самаре  р^Ш^;  оные  им^ютъ  кочевье  не 
только  по  той  степи,  но  и  въ  воджскихъ  займипщъ  съ  довольною  при 
себ§  всякою  скотиною,  въ  тЪхъ  займищахъ  сонные  покосы  толочатъ  и 
вытравляютъ  почти  безъ  остатку,  отъ  чего  градсше  обыватели,  а  паче 
крестьянство,  при  Волг^  лежапце,  разныхъ  жительствъ,  им^ютъ  въ  поста- 
новлети  с^а  временно  не  малый  недостатокъ,  въ  чемъ  претерп^^ваютъ 
крайнюю  нужду.  Оные  калмыки  не  только  т^мъ  обижаютъ,  но  и  сверхъ 
того,  въ  сенокосную  пору  чинятъ  больппя  озорничества,  увоаятъ  въ  степь 
мужескъ,  а  паче  женскъ  полъ,  и  наругаются  всячески,  потомъ,  обобравъ 
платье,  отпущаютъ  обратно;  такожде  по  р^чкамъ  на  рыбныхъ  ловляхъ 
грабить  всякую  снасть,  отымаютъ  лошадей,  платье  и  прочую  сбрую.  При 
откочеваши  же  на  низъ,  въ  осеннее  время,  изъ  табуновъ  и  находящихся 
на  луговой  стороне  съ  хуторовъ  ночнымъ  временемъ  угоняютъ  большими 
косяками  лошадей  и  рогатый  скотъ,    а  потовгь  и  степи  за  собою  зажи- 
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гаютЪ)  и  т^мъ  одые  воровствомъ  своимъ  сврываютъ  шляхи,  Самарсквхъ 
же  градсквхъ  жителей,  а  паче  у&дныхъ  1фестьянъ,  приводять  въ  боль- 
шое равореше;  отъ  чего  иногхе  остаются  б^  лошадей  и  ротатаго  скота 
и  ириходятъ  въ  крайнее  равореше.  Оные  же  калмыки  про^жаюиршъ 
чрезъ  ту  степь  съ  хлебными  припасами  и  всякими  товарами  до  городка 
Яику  и  по  Оренбургской  дороге  насильствомъ  свсдамъ  чинятъ  больппе 
грабежи.  Для  защищенк  отъ  таковыхъ  воровъ,  въ  городе  Сам^фФ,  за 
переведетемъ  въ  745  году  на  рудометательиое  во  Оренбургъ  поселенве 
дворянской  роты  и  казаковъ,  изъ  тЬхъ  же  для  защищешя  хотя  остав- 
лено сто  челов^^  маломощныхъ  казаковъ,  которыхъ  вывА  состоитъ  не 
бол'^Ье  семидесяти  человбкъ,  кои  до  переведен1я  во  Оренбургъ  получали 
жалованье, — ^нынй  же  оные  оставопе  находятся  безъ  всякаго  жалованья 
на  своемъ  коштФ,  отъ  чего  пришли  въ  неисправу. 

2.  Оный-де  городъ  Самара  съ  745  года  по  765  годь  по  вод&  Бо- 
Ж1ей  троекратно  внгоралъ,  а  паче  въ  765  году  почти  безъ  остатку  вы- 
гор&лъ,  отъ  чего  т^  казаки  пришли  наипаче  въ  крайнюю  бедность; 
хотя  жъ  некоторую  службу  проюводятъ,  и  то  въ  большихъ  изнеможе- 
шяхъ  и  завсегда  находятся  въ  неплатныхъ  долгахъ,  чрезъ  что  т^  кал* 
мыки  нын^  и  паче  въ  воровстве  усиливаются.  Бром^  оныхъ  казаковъ 
есть  въ  городе  Самарб  изъ  п^хотныхъ  баталшновъ  рота;  ко  оному  за- 
щищен1Ю  отъ  тЪхъ  калмыковъ  нимало  не  способна,  кром'б  что  только  отъ 
нихъ  градскимъ  жителямъ  отъ  постоя  притянете.  Того  ради  почтеннМ- 
шему  собрашю  представляю,  чтобъ  отъ  таковыхъ  калмыцкихъ  наб&говъ, 
грабежей  и  прочихъ  происходимыхъ  обидъ  городу  Самаре,  у^^зднымъ  жи- 
телямъ и  про^жающимъ  людямъ  чрезъ  степи ыя  м^ста,  впредь  къ  без- 
опасному защнщен1ю,  по  разсмотр^шю,  предписать  закономъ,  дабы  выше 
показанные  казаки  им^и  ревносгное  защищеше,  коимъ  надлежитъ  опре- 
д&1ить,  по  прежнему,  жалованье,  и  за  присмотромъ  оныхъ,  уповаю,  град- 
ск1е  и  у^дные  жители  т^хъ  м^^сть  и  проч1е  отъ  того  почувствуютъ  себя 
въ  безопасности.  Города  Самары  депутатъ  Данила  Рупавкинъ  (в.  с.  р.). 


№  84. 

Чкгано  20  10НЯ  1768  г. 

На  указъ  блаженный  и  вечной  славы  достойный  наг 
мяти  Государя  Императора  Петр-а  Великаго,  Самодержца 
Всеросс1Йскаго,  состоявш1Йся  въ  724  году,  печатанный 
того  же  году  января  26-го  дня,  о  дЬлахъ  чистыхъ  и  не- 
подозрительныхъ  и  прочемъ  прим^чанхе. 

За  небезполезное  признается  мною,  таковыхъ,  хотя  не  въ  важныхъ 
государственныхъ  и  криминальныхъ,  также  подлежащихъ  до  лишешя 
чести  и  безчестнаго  нахазашя,  то  есть,  въ  воровскихъ  и  прочихъ  тому 
подобныхъ  д&[ахъ,  но  до  наеильственныхъ    обидъ  партикулярнымъ  лю- 
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дямъ  сд^дующихъ,  бывшихъ  по  тренъ  или  бол^  жадоблиъ  подъ  судомъ 
и  хотя  недоказанныхъ,  такдве  по  многимъ  явочнымъ  челобитлымъ  и  спра- 
веддгивоиу  народному  слуху  оглашенныхъ,  паче  жъ  судомъ  обличенныхъ 
наглостнаго  состоян1я  н  безпокойныхъ  людей  отъ  прочихъ,  не  нарзгшаю- 
щихъ  иннхъ  СП0К0ЙСТВ1Е,  добросовФстныхъ,  ко  отвращешю  каждаго  отъ 
таковыхъ  богоненавистныхъ  постушсовъ  и  приведешю  въ  безопасное  и 
спокойственное  состояше  и  тишину  всего  общества,  въ  во8держав1е  же 
и  наказаше  т^хъ  насильниковъ  пристойныиъ  нечестности  образомъ,  яко 
вредителей  общаго  покоя, — ^въ  сходственность  даннаго  отъ  Ёя  Импера- 
торскаго  Величества  Коммиссш  Большаго  Наказа,  78-му,  225-му,  233-му 
отд&1ешямъ,  н^колько  надлежитъ  отличить.    Чего  ради — 

1.  Полагаю  я  тк  насильства,  которая  наносятъ  С1е  подозр^ше: 
всякая  учиненная  другому  обида  личная  разнаго  звашя,  въ  им^ши, 
въ  земляхъ,  въ  собственныхъ  каждаго  д&захъ,  работахъ,  вещахъ  и  въ 
прочихъ  случаяхъ,  кои  означены  Соборнаго  Уложешя  X  главы  въ  пун- 
ктахъ  150,207,  210,  211,  214,  215,  216,  218,  220,  221,  222,  223, 
238,  239,  242-мъ,  и  иныя,  катая  бы  въ  обиду  другому  съ  умышлен- 
нымъ  насяльствош»  учинены  ни  были,  токмо  не  заслуживаюпця  тяжкаго 
наказашя  и  обвинетя. 

2.  Въ  таковыхъ  преступлешяхъ,  чрезъ  судъ  троекратно  доказанныхъ, 
или  по  тремъ  и  бол^  жалобамъ  бывшихъ  подъ  судомъ,  а  точно  не 
доказанныхъ,  по  могуществу  и  коварнымъ  прюскамъ  и  прочимъ  отбы- 
вательствамъ  и  усильствамъ,  также  и  по  многимъ  явочнымъ  отъ  раз- 
ныхъ  людей  челобитьямъ  и  справедливому  народному  слуху  оглашен- 
ныхъ  наглаго  состояшя  и  явныхъ  озорническихъ  поступковъ,  всякаго 
звашя  и  чина  людей,  яко  злонам'&ренныхъ  и  душевредцевъ,  въ  доноси- 
тели во  всякихъ  д^лахъ,  неимйющихъ  иныхъ,  кром^  оныхъ,  свидетелей 
и  доказателей,  недопускать,  развй  въ  самыхъ  важныхъ  ;^ахъ,  и  то  съ 
разсмотрйшемъ  оныхъ  состояшя  и  соображешемъ  съ  доносимымъ  д&юмъ 
и  лвнымъ  доказательствомъ,  на  основаши  соегоявшагося  октября  19-го 
дня  762  года  указа,  или  по  воздержаши  его  отъ  таковыхъ  постушсовъ 
и  порядочное   поведенхе    чрезъ    н^колько    опред&юнныхъ   точно  л^гь. 

3.  Потому  жъ  и  въ  свидетели  ни  въ  какихъ  малыхъ  и  большихъ 
д&1ахъ  не  принимать. 

4.  Къ  важнымъ  и  нарочитымъ  Д'киам'ь  и  должностямъ  и  въ  судьи 
не  определять,  разв^  по  особливымъ  и  инако  быть  невозможнымъ  ине- 
чаяннымъ  случаямъ,  или  по  вышеписанному  воздержанш  опредеденныхъ 
л^тъ. 

5.  Въ  случае  на  таковыхъ  въ  насильственныхъ  обидахъ  еще  чело- 
битья, почитать  ихъ  въ  томъ  полуподозрительными,  однакожъ,  безъ  до 
казашл  судомъ  винными  не  признавать,  но  при  томъ  наблюдать  и  орто- 
рожно,  въ  случае  ябедническихъ  вымысловъ,  по  законному  предписанш) 
поступать  безъ  упущен1я;  и  ежели  доходить  будетъ  по  темъ  деламъ  до 
веры  и  присяги,  оному  на  душу  не  давать,  но  челобитчику  на  него, 
а  по  обличенш  сверхъ  надлежащаго  по  закону  обидимому  удовольств1я, 
въ  сходство  указу  723  году  октября  25-го,  экспликацш  на  партикуляр* 
ныя  преступлешя,  цо  важности  вины,  яко  явныхъ  душевредниковъ,  на- 
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гаютъу  и  тЬыъ  одые  воровствомъ  смииъ  с  ^  ясаслюлать  пубдишо 

же  градсквхъ  жителей,  а  паче  у&дны^  ^<1:ебл  вренл.    Или  какъ 

шое  рааореше;  отъ  чего  иногхе  ост^  ^^-^дцеиной  Коммисс1и  поч- 

и  ириходять  въ  крайнее   разори  ^'^^ено,  также  и  схе  прнм!Ь- 

чрезъ  ту  степь  еъ  хл4бным^'  .^  ^^  зО-го  дня  1768  года     Огъ 

Яику  и  по  Оренбургское  --;'1>  Жмнтоеь  (в.  с.  р ). 


^^  85. 


Ш 


ВЪ 


грабежи.  Для  защище 
переведешемъ  въ  74 
дворянской  роты  п 
лено  сто  чедов^! 
бол'^Ье  семидеся 
жалованье,— 

на  своемъ  ^^^  20  шня  1768  г. 

в»  ' 
Ж1ей  т^  о  составлен1и   проекта  Новаго  Уложен1Я. 

горЬл  /••'^'^'//л  ^-*  гл.    на  110-й,  ХХ-й  главы  на  б5-й 

ХОТ'  *"-.!^-* '''*!  308  года  декабря  24-го,    723  года  ноября 

.•^•*^^  .■*^*А(,рл4  суда**   на  6-й  пунктъ   прим'Ьчан1е. 

1''^\'л<-'^\1сй  мною,   что  сысканнымъ,  по  челобитьямъ  истцовъ  в-, 

'  ^.••*^*''!^!Ггь  суду  отв4тчикамъ  отъ  того  сыску  и  продоласающагося 

^,^4  ><^  истцовъ  показаннаго  однонед&1ьнаго,  а  по  прошествш 

./]|'^^^^*^]1^  объ  отказ'Ь  челобитчиковгь  въ  томьд-Ьл*  челобитья — до 

^^^'^  '^Л^щя  отъ  судебныхъ  вгЬсть  точнаго  р^шешя  и  исполнешя) 

^^.а»'*'-'*^1црь  и  отъ  остановки  ва.т^мъ  бывшихъ  собственныхъ  ОТВ!]^ТЧИ- 

^ч|И*^^112«ь  д^лъ  И  нуждъ,  могутъ  посл^^довать,  сверхъ  волокиты,  еще 

вИ'^^^^л.  А  какъ  Уложен1я  Х-й  главы  18-мъ,  19-мъ   и  186-мъ    пунк- 

ш  .^'^''!?^оклепный  и  съ  прибавкою  искъ,  и  за  приставлеше  во  многомъ 

^^^бяомь  иску,  и  за  взятхе  небольшаго,  хотя  и  по  дМствительному  въ 

''!!^обличенш,  однако  жъ  повел^ннынъ   съ  истцовъ  взыскашемъ    уза- 

'^яено  отв4тчикамъ  чинить  удоводьств1е,  а  по  последнему  пункту   еще 

^сь  немалымъ    истцовъ   штрафовагаемъ, — да  кто  жъ  можегь  ув4ритъ, 

4^ъ  по  таковыкъ  суднымъ  д^акъ,   по  коимъ  только  для  отв^тчиковъ 

къ  суду  позывы  чинены,  и  бол^е  не  им^ющинъ   (за    неизв^тнынъ  для 

сего    отъ  истцовъ    нахоавдешемъ  и    отлучками)   никакого  производства, 

каковыхъ  въ  судебныхъ  мЪстахъ  премножество  бываетъ,    писанные  отъ 

истцовъ  въ  челобитьяхъ  жалобы  и  иски  въ  самомъ  д&[й  и    справедливо 

такъ  чинены  ими  были?  напротивъ  же  того  и  истцы  по  подаче    челоби- 

тенъ,  по  непредвидимымъ  разнымъ  случаямъ,  не  допускающимъ  къ  хож- 

ден1Ю  за  т^ыл    д&гами,    и  посл^дующимъ  незапно  и  весьма  скоро  ихъ 

отлучкамъ,  по  прошеств1и  предписаннаго  времени,  по  челобитнымъ  отв^т- 

чиковъ  могутъ  лишаться  и  справедливаго,  надлежащаго  имъ  удовольств1я. 

Чего  ради,    въ   сходство   даннаго    отъ  Ёя  Императорскаго  Величества, 

ВсемилостивМшей  нашей  Государыни  и  Премудрой  Отечества  Матери, 

Екатерины  Великой  Коммиссш  Большаго  Наказа  43,  67,  114,  134  от- 

д4лен1Й,    къ  новосочиняемому   Уложешя  проекту,  на  вышеизъясненные 

случаи  по  слабЫшему  моему  разсудку  представляю  сл'Ьдующее. 

1.  Каждаго   истца,   при  подаче  имъ  исковой  челобитной,  присут- 
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стк^ющимъ  того  м'Ьста,  объяая  законное  установлеще,  тогожъ  самаго 
времени  обязывать  въ  хождеши  за  ткыъ  дбломъ  и  невн^&  до  овончащя 
онаго,  безъ  объявлешя  тому  судебному  м^^сту,  ни  на  какое  ни  куда 
ремя, — подпискою  съ  поруками,  что  истцу  неотмйнно  и  учинить;  и  ае 
уже  служить  им^етъ  за  поведанное  (Улож.  X  гл.  123  и  130  и  формою 
о  суд^  8-мъ  пункт.)  обязательство  или  поручную  запись,  съ  таковымъ 
напоминашемъ,  что,  въ  случа!^  пренебрежешя  того,  самъ  онъ  будетъ 
причиною  лишенк  нщемой  имъ  претенз1и,  а  сверхъ  того,  и  узаконеннаго 
за  то  съ  него  или  поручителей  не  немъ,  взыскан1Я.  Но  чтобъ  въ  такомъ 
случа']^  не  посл']^овала  пс  разнымъ  непредвидимымъ  случаямъ  челобитчи- 
камъ  какой,  вместо  подлежащаго  отъ  суда  удовольств1я,  несправедли- 
вости, то  въ  отвращеше  онаго  и  въ  предосторожность  отъ  нечаянно  по 
сл^дующихъ  случаевъ  надлежитъ  — 

2.  истцу  непременно  дану  быть  тогда  отъ  того  судебнаго  м^та, 
для  объявлешя  о  себ^  въ  случае  какого  либо  куда  востребовашя,  пове- 
лунному  по  указу  „о  форм4  суда"  билету,  съ  обозначешемъ  во  ономъ 
о  ставки  къ  суду  точнаго  срока,  котораго,  ао  причин^Ь  еще  несыску 
ответчика,  назначить  нельзя;  а  назначить  оный  на  томъ  билете  судьямъ 
по  явдеши  отв']&тчика  къ  суду,  по  согласности  истца  и  ответчика  на  то, 
съ  склонен1емъ  однако  жъ  не  дал^е,  какъ  отъ  отв'Ьтчикова  явлен1я  въ 
нед'блю,  дабы  истецъ  отъ  несвоевольной  отлучки,  а  пото1су  и  лишен1я 
иска,  также  и  положеннаго  взысканхя,  предосторожность  им'&ть  могъ,  и 
чтобъ,  если  паче  чаяшя  посл']&довало  съ  истцомъ  какое  нечаянное  при- 
ключеше,  чтобъ  гЬ,  у  кого  оный  билетъ  останется,  къ  тому  судному 
д^лу  неотложно  въ  положенный  срокъ  оный  объявили. 

3.  Равножъ  и  отв^тчиБЪ  съ  челобитья  истцова,  по  указу  о  форм'б, 
кошю  изъ  суда  получить,  по  вышеписаннымъ  обстоятельствамъ,  и  обя- 
зательство по  себ4  о  неотлучкй,  а  въ  случай  отлучки  подъ  неотмйннымъ 
взыскашемъ  иска  и  ношлинъ,  съ  поруками  дать  должеть,  не  иначе  какъ 
по  сыску  его  въ  судебное  м-Ьсто  къ  суду  тогожъ  —  а  по  крайней  м'ЬрЬ 
на  другой— день.  Буде  же  тогда  ему,  такъ  какъ  и  вышепясанному  истцу, 
по  подаче  челобитья,  порукъ  сыскать  за  краткостш  времени  будетъ  не 
можно,  то  оныхъ  ведать  имъ  отыскивать  и  представить  и  посдй  дачи 
истцу  билета,  а  ответчику  коши  съ  челобитья  и  взятья  съ  однихъ  нхъ 
вышеписанныхъ  обязательствъ,  но  не  дал%е,  какъ  въ  нед§лю« 

4.  Если  же,  за  вышеписаннымъ  обязательствомъ  и  по  сыску  ответ- 
чика, хождешя  за  дФломъ  черезъ  неделю  отъ  истца  и  его  самого,  по 
силе  формы  суда,  въ  сыску  не  будетъ,  и  о  томъ  отъ  ответчика  будетъ 
челобитье,  или  хотя  и  не  будетъ,  то  въ  р^шеши  того  д&ха  поступать 
по  силе  упомянутаго  уложеннаго  110  пункта,  и  сверхъ  того,  въ  сход- 
ственность  вышепоказанныхъ  уложенныхъ  пунктовъ  и  военныхъ  процес- 
совъ  2-й  части  1-й  главы  2-го  пункта,  яко  за  неправильное  челобитье 
и  недоказаше  взыскивать  (чему,  въ  разсуждеши  предписаннаго  обяза- 
тельства, подвергается  самъ)  съ  т^хъ  истцовъ,  по  силй  формы  суда,  и 
съ  поручителей  нхъ  или  положенное  число  про^стей  и  волокить,  иди 
по  отвЁтчиковой  подъ  присягою  сказк'Ь  и  усмотр^тю  во  оной  подоб1я 
правды — причинивпиеся  ему  одни  настоящ1е  убытки  н  въ  справедлме 
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казивать  денежнымъ  иди  тЪдеснымъ  штрафомъ  и  исключать  пубдишо 
изъ  честности  на  определенное  для  исправлен1я  себя  время.  Или  кавъ 
о  всемъ  вышеписаннозгь  наилучше  высокоучрежденной  Коммисс1и  поч- 
тенн^йшнмъ  собратекъ  разсмотр^но  и  учреждено,  также  и  схе  прим!^' 
чан1о  за  благо  принято — быть  имЪетъ.  Мая  30-го  дня  1768  года  Огь 
города  Б^Ьжецкаго  Верха  депутать  Иват  Лп^сниковг  (в.  с.  р  ). 


^^6  85. 

Читано  20  шня  1768  г. 

Въ  Коммиссш  о  составлеши  проекта  Новаго  Уложен1я. 
Соборнаго  Уложен1я  Х-й  гл.  на  110-й,  ХХ-й  главы  на  5  5-й 
пункты,  на  указы  208  года  декабря  24-го,  723  года  ноября 
5-го  чиселъ    яО  фори:Ь  суда^   на  6-й  пунктъ  прим^Ьчан^е. 

Усматривается  мною,  что  сысканнымъ,  по  челобитьямъ  истцовъ  въ 
судебный  м^а,  къ  суду  отв^тчикамъ  отъ  того  сыску  и  продолжающагося 
(отъ  нехождешя  истцовгь  показаннаго  однонед&гьнаго,  а  по  прошествш 
онаго,  по  подаче  объ  отказе  челобитчикомъ  въ  томъ  д&гЬ  челобитья — до 
воспосл^довашя  отъ  судебныхъ  м^^стъ  точнаго  р^шешя  и  исполнен1я) 
времени,  такъ  и  отъ  остановки  за  т^мъ  бывшихъ  собственныхъ  отв^Бтчи- 
ковыхъ  всякихъ  д'Ьлъ  и  нуждъ,  могугь  последовать,  сверхъ  волокиты,  еще 
и  убытки.  А  какъ  Удожен1я  Х-й  главы  18-мъ,  19-мъ  и  186-мъ  пунк- 
тами за  поклепный  и  съ  прибавкою  искъ,  и  за  приставлеше  во  многомъ 
поклепномъ  иску,  и  за  взяпе  небольшаго,  хотя  и  по  дМствитедьному  въ 
томъ  обличение,  однако  жъ  повелАннымъ  съ  истцовъ  взыскашемъ  уза- 
конено отв^тчикамъ  чинить  удовольствхе,  а  по  последнему  пункту  еще 
и  съ  немалымъ  истцовъ  штрафовашемъ, — да  кто  жъ  можетъ  уверить, 
чтобъ  по  таковымъ  суднымъ  д^ламъ,  по  коииъ  только  для  отв^тчикезъ 
къ  суду  позывы  чинены,  и  бол^е  не  икЬющинъ  (за  неизвестнымъ  для 
сего  отъ  истцовъ  нахождешемъ  и  отлучками)  никакого  производства, 
каковыхъ  въ  судебныхъ  м^стахъ  премножество  бываетъ,  писанные  отъ 
истцовъ  въ  челобитьяхъ  жалобы  и  иски  въ  самомъ  д^лй  и  справедливо 
такъ  чинены  ими  были?  напротивъ  же  того  и  истцы  по  подаче  челоби- 
тенъ,  по  непредвидимымъ  разнымъ  случаямъ,  не  допускающимъ  къ  хож- 
ден1Ю  за  тЬми  делами,  и  посл^дующинъ  незапно  н  весьма  скоро  ихъ 
отлучкамъ,  по  прошествш  предписаняаго  времени,  по  челобитнымъ  отв^т- 
чиковъ  могугь  лишаться  и  справедливаго,  надлежащаго  имъ  удовольствЫ. 
Чего  ради,  въ  сходство  даннаго  отъ  Ёя  Имдераторскаго  Величества, 
Всемилостивейшей  нашей  Государыни  и  Премудрой  Отечества  Матери, 
Екатерины  Великой  Коммиссхи  Большаго  Наказа  43,  67,  114,  134  от- 
д'бленхй,  къ  новосочиняемому  Уложешя  проекту,  на  вышеизъясненные 
случаи  по  слабейшему  моему  разсудку  представляю  следующее. 

1.  Каждаго   истца,   при  подаче  имъ  исковой  челобитной,  присут- 
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ствующимъ  того  м^ста,  объяая  законное  установлеше,  тогожъ  самаго 
времени  обязывать  въ  хожденш  за  т^иъ  д&юмъ  и  невн&д^  до  овончашя 
онаго,  безъ  объявлешя  тому  судебному  м^^сту,  ни  на  какое  ни  куда 
время, — подпискою  съ  поруками,  что  истцу  неотмйнно  и  учинить;  и  с1е 
уже  служить  нм^етъ  за  поведанное  (Улож.  X  гл.  123  и  130  и  формою 
о  суд^  8-мъ  пункт.)  обязательство  или  поручную  запись,  съ  таковымъ 
напоминашемъ,  что,  въ  случа'!^  пренебрежешя  того,  самъ  онъ  будетъ 
причиною  лишенк  ищемой  имъ  претенз1и,  а  сверхъ  того,  и  узаконеннаго 
за  то  съ  него  или  поручителей  не  немъ,  взыскан1я.  Но  чтобъ  въ  такомъ 
случа']^  не  посл']^овала  не  разнымъ  непредвидимымъ  случаямъ  челобитчи- 
камъ  какой,  вместо  подлежащаго  отъ  суда  удовольств1я,  несправедли- 
вости, то  въ  отвращеше  онаго  и  въ  предосторожность  отъ  нечаянно  по 
сл^дующихъ  случаевъ  надлежитъ  — 

2.  истцу  непрем'Ьнно  дану  быть  тогда  отъ  того  судебнаго  м^та, 
для  объявлен1я  о  себ']^  въ  случае  какого  либо  куда  востребовашя,  пове- 
л^нному  по  указу  „о  форм&  суда"  билету,  съ  о!5означешемъ  во  ономъ 
о  ставке  къ  суду  точнаго  срока,  котораго,  ао  причин^Ь  еще  несыску 
отв11тчика,  назначить  нельзя;  а  назначить  оный  на  томъ  билете  судьямъ 
по  явлеши  отв']&тчика  къ  суду,  по  согласности  истца  и  ответчика  на  то, 
съ  склонен1емъ  однако  жъ  не  дал^е,  какъ  отъ  отв^тчикрва  явлен1я  въ 
нед'1лю,  дабы  истецъ  отъ  несвоеволъной  отлучки,  а  пото1су  и  лишен1я 
иска,  также  и  положеннаго  взыскашя,  предосторожность  1(м'&ть  могь,  и 
чтобъ,  если  паче  чаяшя  посл'Ьдовало  съ  истцомъ  какое  нечаянное  при- 
ключеше,  чтобъ  гЬ,  у  кого  оный  билетъ  останется,  къ  тому  судному 
д^^  неотложно  въ  положенный  срокъ  оный  объявили. 

3.  Равножъ  и  отв^тчиБъ  съ  челобитья  истцова,  по  указу  о  форм^, 
кошю  изъ  суда  получить,  по  вышеписаннымъ  обстоятельствамъ,  и  обя- 
зательство по  себ-Ь  о  неотлучкй,  а  въ  случай  отлучки  подъ  неотмйннымъ 
взыскашемъ  иска  и  ношлинъ,  съ  поруками  дать  долженъ,  не  иначе  какъ 
по  сыску  его  въ  судебное  м'Ьсто  къ  суду  тогожъ  —  а  по  крайней  м'Ьрй 
на  другой— день.  Буде  же  тогда  ему,  такъ  какъ  и  вышепясанному  истцу, 
по  подаче  челобитья,  порукъ  сыскать  за  краткостш  времени  будетъ  не 
можно,  то  оныхъ  ведать  имъ  отыскивать  и  представить  и  посдй  дачи 
истцу  билета,  а  ответчику  коши  съ  челобитья  и  взятья  съ  однихъ  ихъ 
вышеписанныхъ  обязательствъ,  но  не  дал^е,  какъ  въ  нед§лю« 

4.  Если  же,  за  вышеписаннымъ  обязательствомъ  и  по  сыску  ответ- 
чика, хождешя  за  д&юмъ  черезъ  недЬлю  отъ  истца  ег  его  самого,  по 
силе  формы  суда,  въ  сыску  не  будетъ,  и  о  томъ  отъ  ответчика  будетъ 
челобитье,  или  хотя  и  не  будетъ,  то  въ  р^шеши  того  д^ла  поступать 
по  силе  упомянутаго  уложеннаго  110  пункта,  и  сверхъ  того,  въ  сход- 
ственность  вышепоказанныхъ  уложенныхъ  пунктовъ  и  военныхъ  процес- 
совъ  2-й  части  1-й  главы  2-го  пункта,  яко  за  неправильное  челобитье 
и  недоказаше  взыскивать  (чему,  въ  раэсуждеши  предписаннаго  обяза- 
тельства, подвергается  самъ)  съ  тЬхъ  истцовъ,  по  силе  формы  суда,  и 
съ  поручителей  ихъ  или  положенное  число  проестей  и  волокить,  иди 
по  ответчнковой  подъ  присягою  сказке  и  усмотрешю  во  оной  подо(йд 
правды — ^причинивпиеся  ему  одни  настоящ1е  убытки  н  въ  справедливое 
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удовольстше  отдавать  отв&тчикакъ  и  со  всего  объявленнаго  истцомъ  иска 
въ  казну,  ва  не  д&одое  утруждеше  судебнаго  м^та,  указная  пошлины, 
однакожъ,  ежели  тоть  истецъ,  пос^^  отлучки  явясь,  законныхъ  о  той 
отлучке,  какъ  въ  форм1)  суда  значить,  нричинъ,  или  какихъ  щюисковъ 
ответчика  безъ  законнаго  къ  просрочке  удеравашя  не  докажетъ, 

б.  Чтожъ  сл&дуетъ  и  до  ответчика,  если  онъ  по  обязательству 
своему  отъ  суда  отлз'чится  и  чрезъ  нед&ш)  не  явится  и  сысканъ  не 
будетъ,  то  о  р^щеши  д&га  и  о  взыскаваи  съ  него,  яко  уже  съ  винова- 
таго,  истцова  иска  и  ношлинъ  (чему  онъ  санъ  уже  подвергается)  посту- 
пать съ  нимъ  по  силФ  означеннаго  „о  форм^^  суда'  6-го  пункта  и  по- 
тому жъ,  если  онъ  той  отлучки  законною  не  докажетъ.  И  чрезъ  С1е 
установлеше,  какъ  мнится  мн^,  мног1я  напрасно  поклепнькя  отъ  безсо- 
в-йстныхъ  людей  челобитья  прекратиться,  а  въ  справедливости  къ  скор^^й- 
шему  обидимыхъ  удовольств1ю  удобнМппе  способы  последовать  могутъ. 
Однако  жъ  все  оное,  хотя,  какъ  мнй  кажется,  основанное  на  законномъ 
предписаши  и  сходственное  съ  даннаго  Еоммиссхй  Большаго  Наказа 
вышеизъясненными  отд&юшями  положете  предаю  въ  главнМшее  м 
благосклонное  разсужденхе  высокопочтеннаго  Боммиссш  собрашя.  Мая 
30-го  дня,  1768  года.  Города  Б^жецкаго  Верха  депутатъ  Иванъ  Лгьсни- 
тюеъ  (в.  с.  р.)* 


;«  8в. 

Читано  20  1ЮНЯ  1768  г. 

Въ  Еоммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен  я 
на  читанные  законы  о  юстиц1и  примФчанЕе. 

По  Уложетю  Государя  Царя  и  Великаго  Князя  Алексе  Михай- 
ловича и  по  немъ  бывшихъ  Государей  указами  подтверждено  и  узако- 
нено: во  вс^ъ  судебиыхъ  мФстахъ,  не  взирая  ни  на  катая  лица,  судъ 
производить  по  законамъ  и  по  присяжной  должности.  Да  и  нын:Ь  благо- 
получно царствующая  Всемилостивейшая  Государыня  Императрица 
Екатерина  Алекс1ювна  Высочайшимъ  указомъ  прошлаго  763  году  фев- 
раля 11*го  дня  о  произве1(ен1и  суда  въ  силу  генеральнаго  регламента 
во  всФ  присутственный  м^ста  подтвердить  соизволила.  А  какъ  въ  н^ко- 
торыхъ  присутственныхъ  мФстахъ,  а  особливо  въ  отдаленныхъ  отъ  главнаго 
ВсероссШскаго  Правительства  и  поныне  судъ  производятъ  съ  крайнимъ 
замедлительствомъ,  отъ'  чего  просители  лишаются  посл^дняго  своего 
пропиташя  и  безъ  всякаго  удовольств1я  остаются,  какъ  и  то  случается  съ 
доносителями  въ  похищеши  казеннаго  интереса  на  штабъ  и  оберъ* 
офицеровъ,  правящихъ  порученную  имъ  должность;  но  хотя  по  т^мъ 
доносамъ  и  слддств1я  производятся,  только  съ  крайнимъ  замедлешемъ, 
года  по  три,  а  прочая  и  по  нынФ  не  рбшены,  производятся  оные  по- 
дитителямъ  съ  поноровкою,    не  отрЪша    ихъ    отъ    т^хъ    должностей, 
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при  которцдъ  онЕ  находятся,  и  судъ  дроизводятъу  а  н^которыхъ  не 
истребовавъ  самихъ  къ  ответу,  принимаютъ  отъ  нихъ  письменные  от- 
в^^ты;  а  доносителей  къ  крайнему  изнуренш  приводать,  и  ни  въ  чемъ 
ихъ  къ  лучшему  доказательству  не  допускаютъ,  а  оные  похитители,  будучи 
при  своихъ  должностяхъ, — сыскиваютъ  всявхе  способы  скрыть  свою  вин- 
ность,  а  б^^дныхъ  доносителей  уязвлянхгъ,  то  видя  проч1е  надъ  доноси- 
телями немилосердае,  которые  вь  томъ  доносе  желали  имъ  вспомоще- 
ствовать, и  будучи  они  во  оныхъ  похитителей  въ  команде,  опасаются, 
чтобъ  не  привесть  себя  къ  крайнему  изнурешю;  чрезъ  то  оные  похитители 
и  д&наются  справедливыми.  И  такъ  я,  видя  въ  течеши  судебныхъ  д&1ъ 
замедлитедьство,  по  должности  моего  зван1я,  высокопочтенному  собрашю 
господамъ  депутатамъ  нижеследующее  свое  мн^^ше  представляю.  Не  по- 
велДно  ль  будетъ  при  нын^ошемъ  сочинеюи  проекта  Новаго  Уложешя 
внесть  въ  законъ: 

1.  Если  посл^^  сего  законоположешя  съ  послаблешемъ  въ  какомъ 
судебномъ  иАсАу  не  въ  сходство  законовъ,  поступлено  будетъ,  и  въ 
томъ  они  подозрительными  окажутся,  то  таковыхъ  отр!1ш9ть  отъ  т^хъ 
судебныхъ  м^стъ  и,  лиша  вс^хъ  чнновъ  и  достоинствъ,  исключа  изъ 
числа  честныхъ  людей,  не  давать  имъ  впредь  доверенности,  какъ  и  въ 
данномъ  Коммиссш  отъ  Ея  Императорскаго  Величества  Большомъ  На- 
казе, въ  отд^лешяхъ  -<-  88,  221,  222,  515  напечатано.  Чрезъ  что,  я 
думаю,  какъ  вс^  проч1е,  видя  себе  примеромъ,  съ  нанбольшимъ  усер- 
Д1емъ  положенную  на  нихъ  доверенность  исправлять  будутъ. 

2.  Кто  въ  похищеши  казеннаго  интереса  на  кого  донесетъ,  и  за 
онымъ  доносителемъ  ни  какого  подозрешя  не  находится,  а  онъ  донесъ, 
не  убегая  штрафа,  только  исполняя  присяжную  должность,  то,  я  уповаю, 
таковаго  при^нлть  не  должно  и  во  всемъ  ему  въ  томъ  доносе  вспомо- 
ществовать, а  не  такъ  какъ  ныне  къ  крайнему  нзнеможешю  приводятъ. 

3.  Оныхъ  казеннаго  интереса  похитителей,  при  какихъ  бы  они 
должностяхъ  ни  были,  отъ  техъ  отрешить  и  въ  ответе  къ  (^ду  быть 
имъ  самимъ  равнымъ  съ  доносителемъ,  а  не  такъ  какъ  ныне  есть:  они 
находятся  при  должности  и  всячески  отъ  коммисс1и,  за  порученнымъ 
имъ  деломъ,  отговариваются,  а  доноситель  чрезъ  то  напрасно  страдаетъ. 

4.  Также  которые  обиженные  отъ  таковыхъ,  бывшихъ  при  должно- 
стяхъ, о  своихъ  обидахъ  на  таковыхъ  просятъ  въ  судебныхъ  местахъ 
удовольств1я,  то  оные  обидчики  отъ  суда  отговариваются  делами,  и  судъ 
продолжается,  а  проситель  бедне  страж^^етъ,  отъ  того  приходитъ  въ  по- 
следнее разореше  и  безо  всякаго  удовольств1я  оставляетъ  прошеше. 

Впрочемъ,  с1е  мое  мнеше  на  ваше,  высокопочтеннейшее  собраше 
господъ  депутатовъ,  отдаю  наилучшее  разсмотреше  и  частной  коммисс1я, 
до  которой  С1е  дело  принадлежитъ.  Бахмутскаго  коннаго  казацкаго  полку 
депутатъ  Илгн  Фаворовъ  (в.  с.  р.). 


зв' 
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Читано  25  шня  1768  г. 

Въ  Еоммисс1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
прим§чан1е. 

Сего  1ЮНЯ  19-го  дня  читаны  были  законы,  касаюпцеся  до  юстищи, 
о  дач-Ь  колодникамъ  кормовыхъ  денегъ  и  о  употреблеши  ихъ  въ  госу- 
дарственный  и  партикулярныя  работы  и  от  заплатою  заработннхъ  денетъ. 
На  оное  высокославному  собрашю  господаиъ  депутатамъ  на  милостивое 
разсмотрЪше  нижайше  представляю. 

1.  Въ  717  году  на  р^Ьк*  Хопр4  учреждена  Новохоперская  крЬпость 
на  донскихъ  разоренныхъ  казачьяго  влад^Бшя  трехъ  городкахъ,  а  именно: 
въ  Пристанскомъ,  Б'1ляевскомъ  и  ГрЕггоръевскомъ  юртахъ,  для  опасентя 
казачьей  безд^^ной  претензхи  воровсвихъ  казаковъ  и  отъ  наб^говъ  внутрь 
Росс1и  татаръ  и  калмыковъ.  И  во  оную  Новохоперсвую  крепость  выво- 
зимы бываютъ  всяваго  разнаго  звашя  беглые  люди,  колодники  съ  ва- 
зачьихъ  войскъ  донскаго  войска  и  съ  Астраханской  губерши  съразныхъ 
городовъ,  въ  годъ  челов'Ькъ  по  сту  и  по  триста  и  по  пятисоть,  изъ  ко- 
торыхъ  мног1е  содержатся  въ  тюрьме  по  году  и  больше;  а  кормовыхъ 
денегъ  т1&мъ  колодникамъ  не  определено,  кои  пропитан1е  себб  им^^югь 
огь  м1рскаго  подаян1я;  хотя  жъ  оныхъ  колодниковъ  коменданты,  канцеля- 
ристы, подъячхе  и  кушщ  употребляюгь  въ  партикулярную  свою  работу, 
человека  по  два,  и  по  пяти,  и  по  десяти,  и  то  безъ  заплаты  заработ- 
ныхъ  денегъ;  а  для  караула  оныхъ  колодниковъ  определяются  казаки;  и 
за  т^мъ  долгимъ  содержашемъ  въ  тюрьмахъ,  оные  колодники  съ  тЬтъ 
работъ  чинять  поб^гъ  и  претерп4ваютъ  чрезъ  то  новохоперсше  казаки 
отъ  вомендантовъ  напрасные  побои  и  увечье.  2.  А  съ  Новохоперской 
крепости  отправляютъ  оныхъ  колодниковъ  до  городовъ:  Павловска,  Остро- 
гожска, Воронежа  и  Тамбова,  которые  разстоятемъ  состоять  отъ  Ново- 
хоперской крепости  верстъ  за  двести.  Командируется  къ  онымъ  казаковъ 
по  пяти,  и  по  десяти,  и  по  двадцати  челов^къ;  оныхъ  же  колодниковъ 
во  ономъ  проходе  кормять  казаки,  иногда  своимъ  харчомъ,  а  въ  зимнее 
время  даютъ  имъ  съ  себя  платье  и  епанчи,  ибо  до  повазанныхъ  горо- 
довъ есть  степныя  холодныя  м^ста,  что  жило  отъ  жила  состоитъ  въ  шесть- 
десять  версгь  и  больше;  и  довольно  того  случается,  что  принуждены  бы- 
ваютЪу  за  великимь  морозомъ,  погодою  и  бездорожьемъ,  ночевать  въ  степи. 
3.  А  по  приводе  оныхъ  колодниковъ  въ  вышеписанные  города,  прожн- 
ваютъ  казаки  по  неделе  и  больше,  а  провханта  и  лошадямъ  фуража 
казеннаго  ничего  не  получають,  прокормлеше  имеютъ  изъ  собственнаго 
своего  кошта  и  отъ  того  приходятъ  новохоперскхе  казаки  въ  крайнее 
разореше  и  убожество.  Того  ради  не  соизволено  ли  будегь,  почтенное 
собраше,  во  отвращеше  вышеписанныхъ  налоговъ  и  прит^сненШ,  зако- 
номъ  утвердить  нижеследующее:  1)  Въ  Новохоперскую  крепость  когда 
будутъ  впредь  вывозимы  колодники  съ  казачьихъ  войскъ  донскагр,  волж- 
скаго  и  съ  Астраханской  губерши  съ  разныхъ  городовъ^  тобъ  оннхь  больше 
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Месяца  въ  крепости  въ  тюрьм*  не  держать,  отсылать  бы,  куда  кто  стЬ- 
дуетъ  до  городовъ:  Павловска,  Острогожска,  Воронежа  и  Тамбова.  2)  На 
пропитан1е  жъ  оныхъ  колодниковъ  оть  кр^^пости  до  покаванныгь  горо- 
довъ, съ  жила  до  жила,  брать  съ  обывателей  1[л4ба,  каждому  человеку 
по  четыре  фунта  на  день,  а  въ  зимнее  время  шубы  и  епанчи,  и  требо- 
вать оное  отъ  старость  и  управителей.  3)  По  приводи  жъ  т*хъ  колодни- 
ковъ  въ  подлежащ1я  м^ста,  принимать  безъ  всякаго  задержан1я  того  жъ 
числа,  аказаковъ,  давъ  въ  томъ  привод*  росписку,  отпущатъ  того  же 
дни.  4)  Новохоперскимъ  казакамъ  оныхъ  колодниковъ  дал^  означенньиъ 
городовъ  не  гонять.  Бжели  паче  чаяшя  въ  Новохоперской  крепости  ко- 
менданты тЬхъ  колодниковъ  больше  месяца  продержать,  таковыхъ  пове- 
л^но  бъ  было  отправлять  имъ  своимъ  коштомъ.  Новохоперской  крепости 
отъ  казаковъ  депутатъ  Андрей  Ляейниковъ  (в.  с.  р.). 


№  88. 

Читано  25  шня  1768  г. 

Въ  Коммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложен1я 
на  предложенные  законы  о  ворахъ  и  разбойникахъ  ши'Ью 
представить  ниже  сего. 

1.  Пойманныхъ  воровъ,  и  разбойнивовъ,  и  смертноубШцъ,  и  ста- 
новщиковъ  некоторые  держать  господа  Присутствующ1е  въ  тюрьмахъ  не 
малое  время,  а  именно:  года  два,  и  бол*е,  за  которое  долговременное 
держанхе  ихъ,  злод^евъ,  въ  тюрьмахъ,  выводятъ  ихъ  поел*  допросовъ  на 
связкахъ  для  собран1я  милостыни.  Тогда  оные  злод-Ьи  просятъ  денегъ  и 
на  пропой;  ежели  который  какъ  изъ  купечества,  такъ  и  всябаго  вван1я 
люди,  ежели  изъ  нихъ  милостыни  не  подастъ  или  денегь,  отъ  таковыхъ 
добываютъ  знать,  какъ  его  зовутъ,  тогда  показываютъ  на  него,  яко  бы 
причастникъ  былъ  его  д-Ьламъ.  Тогда  посылаютъ  никоторые  господа  При- 
сутствующ1е  большую  команду,  которьтя  команды  т4мъ  неповиннымъ  лю- 
дямъ  причиняютъ  такое  разорете,  какъ  разграблен1емъ  ихъ  животовъ, 
такъ  и  прит*снен1емъ  всякимъ  того  праваго  человека;  тако  жъ  и  огово- 
рившШ  тоть  его  злодЬй  проситт  съ  того  человека  столько  денегъ,  какъ 
ему,  разбойнику,  угодно;  оный  неповинный  человЬкъ  отдаетъ  ему,  вору, 
что  угодно  бываетъ, — тогда  оный  реченный  злодей  съ  того  праваго  че- 
ловека и  сговариваегь. 

2.  Того  ради,  видйвше  господа  Присутствуюпце,  что  онаго  праваго 
человека  въ  тюрьме  держать  не  подложить,  посылаютъ  такожъ  команду 
съ  т^мъ  правымъ  челов'Ькомъ  взять  по  немъ  съ  поруками  одобренхе;  при 
которомъ  свидетельстве  какъ  отъ  приказныхъ  некоторыхъ  людей,  такъ 
и  отъ  той  команды,  тому  правому  человеку  причиняютъ  великое  разо- 
регае,  отчего  неповинный  страдалецъ  приходить  въ  бедность. 

3.  Такожъ    те    злодеи  подвергаютъ  техъ  стражей,  которые  выво- 
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дятъ  ихъ  и8ъ  тюремъ  Д1я  собрашя  милостыни,  уходятъ  у  нихъ  и  под- 
вергаютъ  ихъ  тяжвому  за  то  истязатю.  То  С1е  бываеть  бо1^  за  то 
долгое  содержаше  реченныхъ  злод^въ  въ  тюрьмахъ. 

4.  А  въ  состоявшемся  прошлато  1766  года  февраля  11  дня^  за  под- 
писашемъ  собственныя  Ея  Ииператорсваго  Величества  руки,  утяк  на- 
писано: „во  всемъ  Нашемъ  государстве  содержащ1еся  въ  острогахъ,  въ 
тюрьмахъ  и  въ  прочихъ  м^^стахъ  подъ  варауломъ  разнаго  звашя  колод- 
ники, яко  то:  разбойники,  воры,  грабители,  лихоимцы,  похитители  госу- 
дарственныя  казны  и,  наконецъ,  самые  смертноубШцы,  сидя  долговре- 
менно подъ  карауломъ,  наносятъ  вредъ,  но  и  многимъ  б4дств1е  и  истя- 
ваше  и  напрасное  оклеветашо,  какъ  то  изъ  многихъ  Д!&лъ  довольно  ви- 
димо, а  въ  Большомъ  Наказе  Попечительницы  нашей,  Премудрой  Матери 
Отечества,  въ  Х-й  глав^,  въ  142-мъ  отдйлеши  „о  обряде  криминаль- 
наго  суда^  и  прочихъ  н^которыхъ  пунктахъ.  И  того  ради  всепочтенному 
собрашю  господамъ  депутатамъ  представляю  на  разсуждеше:  по  сил^ 
означеннаго  указа  Имяннаго  повел^шя,  такожъ  и  Ба1ьшаго  Шказа,  не 
соблаговолено-ль  будетъ  подтвердить  строжайшимъ  повелФтемъ,  чтобъ 
в&к  присутственныя  м^ста  вышеозначенныхъ  злод^въ  долговременно  въ 
тюрьмахъ  и  острогахъ  бол^  м^яца  времени  не  держали,  а  ежели  кто 
изъ  присутствующихъ  исполнять  по  тому  не  будетъ,  съ  таковыми  что 
соблаговолить  почтенное  собрате  господа  депутаты. 

5.  Еще,  почтенное  собрате,  должно  представить  и  о  томъ:  езкели 
случится  бьпъ  обыску  покраденыхъ  животовъ,  ч^мъ  бы  скорее  обли- 
чить того  вора,  то  оная  вотчина,  чей  топ»  злодМ,  обыску  не  даютъ, 
требзгютъ,  чтобъ  была  притомъ  и  городовая  команда.  То  правые  люди 
видя,  что  безъ  той  городовой  команды  покраденыхъ  животовъ  отыскать 
не  допускаюгь,  принуждены  "Ьхать  въ  городъ,  который  состоитъ  не  въ 
близкомъ  разстояши,  то  оная  реченная  вотчина,  въ  которой  воровсше 
имеются  животы,  оные  прикроютъ,  то  правые  люди  чрезъ  долгое  время 
и  смотрять,  которыхъ  и  сыскать  невозможно,  понеже  они  прикрыты  на 
другое  мФсто;  и  бываютъ  въ  томъ  т^  реченные  правые  люди  виноваты, 
а  воръ,  который  укралъ,  тако  и  вотчина  та,  въ  которой  онъ  живетъ, 
бываютъ  правы.  То,  почтенное  собрате  господа  депутаты,  не  соблаго- 
волите ли  оные  воровше  животы  вскоре  вынимать  съ  посторонними 
людьми,  именно,  взявъ  опред^енныхъ  государственныхъ  правителей, 
чтобъ  правымъ  людемъ  никакого  разорен1я  быть  не  могло.  Ежели  С1е 
дозволится,  то  и  ворамъ  будетъ  прекращете.  На  полезнбйшее  представ- 
ляю. Нижегородской  провинщи  депутатъ  отъ  пахатныхъ  солдатъ  Шанъ 
Ж^бцовь  (с.  п.  и  с.  р.  дополнилъ). 
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Читано  4  Ш1Я  1768  г. 

Въ  К0ММИСС1Ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  УложбН1я 
на  чтенныя  сего  1юля  1-го  дня  въ  Большомъ  господъ  депу- 
татовъ  Собран1н  нреясн1я  о  ябедникахъ  узаконенхя,  а 
особливо  на  указъ  205  года  февраля  21-го  дня  предста- 
влен1е. 

Изъ  самаго  въ  семъ  указФ — о  душевредствахъ  ябедниковъ  и  повФ- 
ренныхъ — содер»ан1я  можно  понимать,  да  и  кром4  то1^о,  всФмъ  довольно 
изв^Ьстно,  что  мнопе  люди  во  всеконечное  приходятъ  разорен1е  напрасно 
оть  того,  что  сами  не  им4я  свободнаго  себ4  времени,  или  способности, 
представляютъ  за  себя  по  д4ламъ,  въ  иску  или  отв6т4,  стряпчихъ  или 
повйренныхъ,  кои,  по  большей  части,  усмотри  въ  чемъ  того  человека, 
отъ  коего  онъ  нанять,  неостерегшася,  продаютъ  по  д4лу  разными  душе- 
вредствы,  какъ-то:  показан1емъ  сопернику  прежде  времени  своихъ  доку- 
ментовъ;  проговорешемъ  въ  суд*  не  такъ,  как1>  ему  по  доверенности  на 
словахъ,  а  иногда  и  на  письме  приказано,  и  чрезъ  то  безъ  всякой  вин- 
ности  д^латотъ  праваго  виноватымъ,-^и  взыскивается  искъ  съ  того,  кото- 
рому надлежало  самому  съ  другаго  въ  удовольств1е  своей  обиды  получить. 
Правда,  что  совсЬмъ  пов-Ьренныхъ  или  стряпчихъ  исключить,  чтобъ  оныхъ 
ни  при  какомъ  д^*  не  употреблять,  не  можно,  ибо  многимъ  въ  нить  со- 
стоитъ  надобность;  но  только  Лыъ  адвокатамъ  въ  нын^шнемъ  новосочиняе- 
момъ  проект*  Новаго  Уложен1я  установить  чувствительный  за  ихъ  про- 
дажу (если  по  д&1у  онъ  учинить)  штрафъ,  коего  на  нихъ  въ  прежнихъ 
узаконешяхъ  не  было  положено,  и  потому  многхе  изъ  нихъ,  не  видя  себ* 
за  то  наказашя  и  ласкаясь  ненасытно  получить  съ  другой  противной 
стороны  корысть  себ-Ь,  отважно  т*мъ  торговали.  Въ  просчете  чего  по- 
требно видится  содержать  въ  каждомъ  город*  при  канцелярхяхъ  пов*- 
ренныхъ  таковыхъ  надлежащее  число,  безъ  излишества  и  недостатка, 
гд*  состояше  ихъ  и  доверенность  наилучше  будутъ  известны.  И  какъ 
т*хъ,  такъ,  ежели  ихъ  когда  не  достанетъ,  то  и  вольныхъ  людей  состоя- 
Н1Я  честнаго  допускать  въ  стряпчхе,  им*я  о  каждомъ  изъ  нихъ,  при 
врученш  д*ла,  отъ  команды  его  или  помещика  аттестатъ,  свидетель- 
ствующШ,  что  онъ  С0СТ0ЯН1Я  хорошаго  и  въ  суд*  быть  по  доверенности 
можетъ,  и  напредь  въ  худыхъ  поступкахъ,  продаж*  и  ябедахъ  не  бывалъ; 
и  буде  и  за  таковыми  аттестатами  стряпч1Й  или  пов*ренный  что  въ  суд* 
упустить,  и  оное  тоть,  оть  кого  онъ  представленъ,  св*даеть,  то  воленъ 
онъ  того  своего  пов*реннаго  перем*нить,  безъ  всякаго  ем}'  въ  томъ  отъ 
Присутствующихъ  препятств1я,  и  вм*сто  его  представить  при  челобить* 
(показавъ  на  перваго,  что  онъ  признанъ  имъ  за  неспособнаго  и  в*роят1я 
недостойнаго  челов*ка)  другаго  пов*реннаго,  или  можетъ  и  самъ  искать 
или  отв*чать  безъ  пов*реннаго,  —  что  оставить  на  его  волю,  н($о  ему 
должно  собою,  или  же  и  чрезъ  другаго  пов*ренваго  поврезвденвое  въ 
д*л*  отъ  перваго  пов*реннаго  исправить  и  оговорить  надлежащимъ  по 
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справедливости  порядкомъ,  въ  чежь  и  не  д&штъ  запрещешя.  Если  же 
поверенный  такъ  по  д&[у  хитро  постановить,  что  прежде  окончан1Я  и 
р§шешя  д&иа  узнать  того  хозяинъ  не  можетъ,  а  въ  данныхъ  тому  пове- 
ренному отъ  хозяина  наставлешяхъ  писъменныхъ  (кои  отдавать  должно 
повереннымъ  съ  роспискою  и  имъ  оныя  до  времени  хранить  впредь  для 
разбору)  или  же  и  словесныхъ,  да  при  свидетельстве  произнесенныхъ, 
постановлено  было  не  то,  что  въ  деле  огь  вымысла  повереннаго  явилось, 
и  онъ  по  той  причине  будетъ  обвнненъ, — въ  такомъ  случае  можетъ  онъ 
на  того  своего  повереннаго  просить  въ  присутственномъ  месте,  где  онъ 
ведомъ,  удовольств1я  своего  въ  такой  учиненной  ему  обиде.  А  тамъ, 
разсматривая  просьбу,  обиженному  похо^ывать  всякое  удовольствхе  безъ 
продолжительно,  и  какой  ему  отъ  умысла  повереннаго  вредъ  или  денеж- 
ный съ  него  искъ  последу етъ,  оное  все  взыскивать  съ  того  повереннаго, 
когда  онъ  въ  томъ  изобличится,  не  смотря  ни  на  как1я  его  отбывашя. 
А  у  коего  повереннаго  взять  будетъ  изъ  пожитковъ  нечего,  таковыхъ, 
смотря  по  учиненному  въ  деле  вреду,  наказывать  плетьми  довольно. 
Что  зная,  те  поверенные  въ  делахъ  будутъ  поступать  радетельно  и 
осмотрительно,  а  продавать  хозяевъ  напрасно  и  делать  имъ  велишя  разо- 
рен1я  побоятся,  ибо  всяхсш  худой  поступокъ,  когда  его  ко'юрый  поверен- 
ный учинитъ,  долженъ  вписанъ  быть  ему  въ  аттестатъ.  Ежели  же 
какой  неумышленный  по  делу  отъ  повереннаго  проступокъ  последуетъ, 
и  о  томъ  судящхе  разсмотратъ,  за  таковыя  неосмотрЬшя  взыскашя  съ 
нихъ  и  штрафа  никакого  не  чинить;  а  только  подтверждать,  чтобъ  они 
были  въ  делахъ  своихъ  испра^^ны  и  предусмотрительны,  а  особливо  видя 
отъ  кого  представляемое  дело  совсемъ  виновное,  защищать  оное  ябедни- 
ческимъ  и  коварнымъ  вымысломъ  за  деньги  не  только  не  старались,  но 
за  так1я  дела,  кои  сами  по  себе,  видно,  не  правы,  къ  защищен1ю 
виннаго  и  къ  обвинешю  сущей  невинности  и  не  принимались.  Сколько 
же  поминаемыхъ  стряпчихъ  или  поверенныхъ  при  коихъ  канцелярхяхъ, 
въ  разсуждеши  находящихся  въ  ведомствахъ  ихъ  жителей  и  делъ,  содер- 
жать, и  изъ  какихъ  людей,  и  на  казенномъ  ли  годовомъ  жалбваньи,  или 
же  получеши  определенныхъ  съ  производимыхъ  ими  делъ  доходовъ,  и 
по  скольку  летъ  имъ  въ  стряпчихъ  быть,  и  въ  какихъ  чинахъ  состоять, 
о  томъ,  также  и  о  всемъ  здесь  представленномъ  въ  наилучшее  бла1'0- 
разсужден1е  оставляю  сего  высокопочтеннаго  собран1я  господъ  депутатовъ 
и  той  частной  коммиссш,  до  которой  о  сей  матерхи  разсмотренхе  сле- 
дуегь.  1юля  4-го  дня  1768  года.  Города  Углича  отъ  жителей  депутатъ 
Йванъ  Сухопрудскгй  (в.  с.  р.). 


^^  90. 

Читано  4  шля  1768  г. 

Въ  Боммисс1ю  о  сочинен1и  проекта  Новаго  Уложенхя  ма 
читанные  сего  1юля  1-го  дня  о  ябедникахъ  законы  дри- 
мечан1е. 

Почтеннейшее  собран1е!  Всемъ  и  каждому  довольно  известно,    ко- 
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лито  пригЬсненхе  и  разореше  всякаго  зван1я  людямъ  чинится  отъ  ябед- 
нивовъ,  кои,  нестрашась  суда  Болпя  и  вФ^наго  по  д'Ьламъ  своимъ  воз- 
даяшя,  первые — ^подають  въ  разныхъ  судебяыхъ  мЪстахъ  зат^йныя  че- 
лобитныя;  друпе  —  по  справедливо  поданнымъ  на  нихъ  челобитяымъ 
всячески  приносягь  отъ  вступленхя  въ  судн  мнопя  не  д'бльныя  отговорки; 
третьи  —  наигорше  гЬмъ  подобные,  большею  частью,  договорясь  за  ве- 
ЛНК1Я  деньги,  вступаютъ  по  постороннимъ  многимъ  д4ламъ  въ  суды, 
равно  и  по  вотчиннымъ  землямъ,  поверенными  разнаго  звашя,  а  особ- 
ливо многихъ  пом^щиковъ  дворовые  люди,  кои  единственно  изъ  детства 
къ  тому  обучаются  въ  домахъ,  напр.  такъ,  какъ  и  въ  судебныхъ  гЬстахъ, 
говорить  суды,  а  по  обучеши,  въ  томъ  и  лшзнь  свою  препровождаютъ, 
пи^я  къ  тому  за  посторонн1Я  дЬла  вступать  доверенность  отъ  господъ 
своихъ,  и,  по  вступлеши  въ  ту  доверенность,  всяше  вымыслы  противъ 
правды  стараются  употребить  чрезъ  чинимый  ими  по  д^ланъ  продол- 
жетя;  потому  что  тЬ  ябедники  по  привычке  своей,  а  особливо  для 
своей  ненасытной  корысти,  не  только  чтобъ  въ  одномъ  судебномъ  месте, 
но  и  во  многихъ  обязаны  ходатайствомъ.  Итакъ,  ежели  съ  однимъ  над- 
лежитъ  стать  къ  суду  на  положенный  срокъ  въ  одномъ,  а  съ  другимъ — 
въ  другомъ  судебномъ  месте,  что  равно  имеетъ  и  его  адвокатъ  такое 
же  обязательство  въ  другомъ  мест^.,  почему  и  согласясь  одинъ  съ  дру- 
гимъ, делаютъ  полюбовныя  отсрочки,  и  такъ  тбхъ  людей,  отъ  которыхъ 
они  поверенными  представлены,  а  особливо  въ  справедливости  требу ющихъ 
удоваяьств1я,  волочатъ  долговременно,  чрезъ  что  одинъ  лишается  своего 
удоволъств1я,  а  другой  наслаждается  обиженнаго  участкомъ,  Кольми  же 
па;че  не  только  нижнимъ  судебнымъ  въ  принои1ен1и  въ  судахъ  не  дель- 
ныхъ  и  собственно  до  того  дела  не  привадлежащихъ  показанШ,  но  и  глав- 
нымъ  судебнымъ  местамъ — переносомъ  делъ  чинятъ  мнопя  затруднен1я. 
Въ  истребленхе  каковыхъ  отъ  ябедниковъ  воварствъ  почтеннейшему 
собрашю  имею  честь  представить  мое  мнен1е  на  общее  каждаго  и  всехъ 
разсуждеше. 

1.  Всякому,  ВТО  имеетъ  на  кого  въ  учиненной  по  справедливости 
обиде  подать  въ  судебномъ  месте  исковую  челобитную,  въ  оныхъ  всемъ 
иетцамъ  о  всехъ  своихъ  обидахъ  писать  съ  ясными  доводами  и  доказа- 
тельствами, какъ  уже  о  томъ  многими  узаконен1Ямй  предписано,  а  не 
такъ,  какъ ,  ныне  въ  поданныхъ  челобитныхъ  истцы  претензхи  свои 
описываютъ  весьма  кратко  и  безъ  показан1я  на  то  явныхъ  уликъ  или 
свидетельствъ.  Сверхъ  всего,  каждаго  истца,  по  подаче  челобитной,  въ 
справедливости  оная  имъ  подана  и  не  затейно  ли,  приводить  къ  присяге 
и  брать  за  ихъ  руками  подписки,  съ  такимъ  изъяснешемъ,  что  онъ  не 
только  сопернику  своему  за  ложный  повлепъ,  за  безчестье,  также  за 
проести  и  волокит^'  повиненъ  заплатить  вдвое,  но  и  за  то  его  челобитье, 
ежели  оно  окажется  затейнымъ,  подвергаетъ  себя  положенному  по  за- 
кону штрафу. 

2.  За  таковыя  же  затейныя  и  ябедническая  прошешя  положить 
надлежитъ,  сверхъ  вышеписаннаго,  тягчайшШ  штрафъ,  дабы  никому 
другъ  на  друга  затейно  просить^  а  особливо  подъ  высочайшимъ  титуломъ 
ложно  писать  было  не  повадно. 
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3.  Напротивъ  же  того  и  отв^тчиковъ,  когда  они  по  исковымъ  чедо- 
битнымъ  призваны  будутъ  къ  ответу,  во  первыхъу  прочтя  ему  истцову 
челобитную,  увещевать  словесно,  чтобы  онъ,  ежели  противъ  того  вино- 
ватъ,  признался,  не  входя  въ  судъ,  и  ежели  добровольно  признается  и 
принесетъ  противъ  истцовой  челобитной  раскаян1е,  то  ему  тораскаяше 
вел']&ть  подать  на  письме,  почему  канцедяр1я  и  приступить  должна  не- 
сомненно и  непродолжительно  къ  р^шевш  того  д1ла;  а  когда  не  при- 
знается, то  его,  такъ  1сакъ  истца,  приведя  къ  присяге  и  обязавъ  съ 
такимъ  же  ^  объяснешемъ  подпискою,  начать  д&ю  проивзодствомъ  по 
порядку. 

4.  Ежели  отъ  кого  по  какому  д^у  представленъ  будетъ  поверен- 
ный, объ  ономъ,  во  первыхъ,  не  допустя  его  до  суда,  брать  достов^рныл 
извест1я, — не  обязанъ  ли  онъ  какъ  по  той  канцелярш,  по  которой  д^ло 
будетъ  производиться,  равно  и  по  другимъ  судебнымъ  м§с"гамъ  друшми 
делами,  а  особливо  многими,  какъ  то  нын^  чинится,  что  въ  одномъ  су- 
дебномъ  мФсте  имФеть  доверенность  д^лъ  огь  десяти  до  двадцати  и  даже 
до  пятидесяти;  и  буде  таковъ  окажется,  оныхъ  отнюдь  въ  суды  не  до- 
пускать, почему  ябедниковъ  легко  можно,  узнавъ,  отъ  таковыхъ  долж- 
ностей отрешать;  а  особливо  помещичьихъ  дворовыхъ  людей,  кои  по- 
1емъ  канцеляр1ямъ  имйють  собственно  помещиковъ  своихъ  д&ш,  въ  по 
сторонше  суды  отнюдь  допускать  не  следственно,  хотя  бы  ему  о  томъ  и 
отъ  помещика  его  доверенность  была,  потому  что  ему  стараше  прилагать 
надлежить  либо  о  помещичьемъ,  или  о  постороннемъ;  отъ  чего,  уповаю, 
и  помещики  съ  того  решенгемъ  своихъ  делъ  много  воспользуются. 

5.  Правда,  не  можно  того  сделать  узаконенк,  чтобы  поверенныхъ 
вовсе  оставить,  но  только  о  таковыхъ  надлежить  разсуждать,  о  коихъ 
я  выше  сего  представила,  что  они,  учась  какъ  будто  какому  художеству 
нарочно,  и  вь  томъ  жизнь  свою  препровождаютъ.  Всеми  способами  сле- 
довательно предпринять  меры  къ  отвращенхю  ихъ,  предписать  строжай- 
шее узаконеше. 

6.  Итакъ,  уповаю,  несомненно  чрезъ  вышеписанные  представленные 
мною  резоны,  ябедники,  не  имея  способа  къ  притеснешю  невинныхъ, 
могутъ  отъ  техъ  своихъ  ябедническихъ  вымысловъ  себя  воздержать  и 
заблудпие  свой  правь  время  отъ  времени  исправить,  а  судебныя  места 
отъ  излишняго  по  деламъ  затруднешя  избавятся. 

Впрочемъ,  все  вышеписанное  мое  мнеше  предаю  на  лучшее  всехъ 
гг.  депутатовъ  разсузкден1е.  Клецкой  провинщи  оть  однодворцевъ  де- 
путатъ  Михаим  Давыдоп  {в.  с.  р.). 


ЧРЧЧ"*ОТ 
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Читано  4  шля  1768  г. 

По  слушан1и  чтен1я  прошедшаго  1юня  23  числа  заво- 
иовъ  (въ  содержанш  ихъ,  какъ.  въ  Соборномъ  Уложеши,  напеча- 
тано: 1)  „буде  отецъ  ялн  кать  сына  или  дочь  убьетъ  до  смерти, 
и  ихъ  за  то  посадить  въ  тюрьму  на  годъ;  а  отсид^въ  въ  тюрьме,  при- 
ходить къ  церкви  и  тамъ  объявлять  свой  грбхъ  вс^мъ  людямъ;  а  смер- 
пю  отца  или  матерь  за  сына  и  за  дочь  не  казнить*' ;  2)  ,,буде  сынъ  или 
дочь  учиутъ  бить  челомъ  о  сукЬ  на  отца  или  на  матерь,  и  имъ  на  отца 
и  на  матерь  суда  ни  въ  чемъ  не  давать  и,  сверхъ  того,  челобитствую- 
щаго  наказать  кнутомъ^)  —  почтеннМшему  собранш  представляю  мое 
прим^^чаше.  На  1-е.  Еогда  по  вс^мъ  занонамъ  никто  не  властенъ  пре- 
давать смерти  челов!1ка,  кромФ  однихъ  законовъ,  а  и  законъ  не  уби- 
ваотъ,  но  въ  отмщеше  за  преступлешя  казнить,  то  для  чего  законъ 
отцу  во  власти  или  въ  дерзости  его  уступать  будегь  такой,  которой  и 
самъ  не  им^бетъ,  или  которой  и  никакой  еудъ  свыше  закона  на  себя 
не  ]ц^емлетъ,  то  есть  чтобы  человека  безь  приговора  законнаго  жи- 
вота лишать,  и  до  чего  отцовская  власть  простираться  не  должна.  А  что 
отцовская  власть  до  детоубийства  не  простираетсЯ|  ае  самый  же  читан- 
ный законъ  доказываетъ  тбмъ,  что  отца  въ  тюрьму  и  церковному  покая- 
Н1Ю  предаетъ,  признавая  его  виновнымъ.  Итакъ,  сей  законъ  въ  содер- 
жан1и  свеемъ,  что  отцу  въ  д%тоуб1Йств§  нАкоторымъ  образомъ  и  попу- 
щаетъ,  и  обвиняетъ  его,  есть  противор^чащШ. 

На  2-е.  Богда  сынъ  или  дочь  будуть  им^ть  спрюеддивую  въ  чемъ 
либо  отъ  своихъ  родителей  обиду,  какъ  наприм^ръ,  въ  завладЪнш  пр!- 
обрАтенныхъ  ими  собственно  имйнШ  и  сему  подобномъ,  и  станутъ  искать 
законнаго  защищёшя  предъ  судомъ,  который  ничто  иное  есть,  какъ  са- 
мое правосуд1е  и  хранилище  святбйшихъ  законовъ,  а  въ  прочемъ  будутъ 
они  послушны  имъ  и  почтительны,  какь  въ  ХХП  гл.  5  статье  Соборнаго 
Уложешя  узаконено,  ~такъка1огю  же  они  продерзость  или  безчестье  сво- 
имъ  родителямъ  нанесуть,  что  законъ  сей,  вместо  того,  чтобы  ихъ  за- 
щитить, велитъ  наказывать  кнутомъ,  и  таковымъ  жестокимъ  наказавгемъ, 
сверхъ  ихъ  обидъ,  в^чно  ихъ  безчестными  дФлаетъ?  или  еъкакимъ  пра- 
восудаемъ  и  С1е  сходствовать  будетъ,  когда  отцамъ  нервд^1тельнымъ,  д'1тей- 
домостроителей  обирающимъ,  дать  власть  толь  безпред&ньную,  какъ  и 
узаконено,  что  суда  съ  ними  д1тямъ  ни  въ  чемъ  не  давать?  Наипаче 
же  и  для  того  еще,  что  когда  сынъ,  коснувш1Йся  бвзъ  воли  родителей  къ 
завла^^ю  родительсхихъ  ему  по  насДдству  1финадлежащихъ  им^Шй 
по  яФкоюрымъ  законамъ  дерзкимъ  осуждается  и  наслйдая  лишается,  — 
такъ  для  чего  аке  и  сыновнее  право  въ  справедливости  своей  отцу  сни- 
сходить будетъ,  когда  отцовская  надъ  д&тьмн  власть  состоитъ  во  взаим- 
ной должности,  т.  е.  чтобы  со  стороны  родителей  надлеакащее  воспита- 
те,  а  со  стороны  дФтей  —  сыновнее  пос^7шан]е  было?  Буде  же  отецъ 
въ  разсуждети  сего  права,  какое  мы  и  надъ  слугами  по  ихъ  должному 
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послушаиш  им^мъ,  тоже  вздумалъ  сына  и  слугу  грабить  въ  его  соб- 
ственности и  обиженнаго  самъ  же  на  себя  искать  принуднлъ,  то  не 
надлежигь  ли  въ  такомъ  самоволш  обиженному  сыну  дозволить  искать  и, 
по  крайней  ьЛрЬ,  безъ  оштрафован1я  отъ  обижающаго  отца,  хотя  въ  опе- 
кунскомъ  устав!  сыновнее  право  пометить?  инако  жене  сыновнее  только 
противъ  отца,  всякую  умудренность  превосходящее,  но  лаче  и  законное 
снисхожден1е  будегь,  и  д$ти  оставаться  могутъ  во  всегдашнихъ  обидахъ, 
а  отцы  въ  самовол1и.  Такъ  какъ  и  нын-^,  по  прим^чанш,  въ  словесннхъ  рас- 
правахъ  много  таковыхърасточающихъсыяовшя  им'Ьяхя  является,  а  больше 
того  еще,  что  и  законъ  сей  какъ  до  отцовъ,  такъ  и  до  д'Ьтей  мимо  отцовъ 
остается,  какъ  не  властныхъ,  кроъА  сего — только  расточающему  отцу  по- 
пущающимъ,  а  безвиннаго  сына  наказывающимъ;  а  посему  и  наказаше 
въ  немъ  сыновнее  толь  строгое,  по  Большому  Наказу  отд.  200му, 
остается  насильственнынъ,  а  не  правосуднымъ.  Итакъ,  по  мнФтю  моему, 
оба  предписанные  закона,  отцовскую  власть  неумеренно  увеличиваюпце, 
по  самодержавной  Бя  Императорскаго  Величества  власти  наддежитъ 
отменить. 

Когда  же  изъ  предписанныхъ  законовъ  посл4Ьднему  въ  своей  силА 
быть  безъ  отмены  и  по  нев^д^шю  сыновнему  о  семъ  законе,  въ  случаД 
челобитья  его  противъ  отца,  когда  таковъ  несчастный  сынъ  одмяъ  по 
строгости  сего  закона  наказанъ  и  отцу  отданъ  будетъ,  то  не  точ1ю  вс^ 
д^ти  въ  справедливыхъ  обидахъ  на  отцовъ  искать  закаятся,  но  я  мнопя 
СЫН0ВН1Я  жены  въ  завлад'бши  свекрами  приданыхъ  ихъ  им^шй,  въ  чемъ 
они  особливое  право  им^ютъ,  видя  мужа  своего  въ  безпред'Ьльной  отцов- 
ской власти  сНкненна,  и  сожал^  о  немъ,  чтобы  отецъ  его  не  придрался 
къ  нему  почему-нибудь, — искать  въ  томъ  приданомъ  способу  не  найдутъ. 
Но  въ  семъ  моемъ  разсуждети,  когда  я  нахожу  нЪкоторыхъ  отцовъ  не- 
вправедливыхъ  въ  постушск  съ  д^^тьми,  то  паче  не  защищаю  и  д'&тей 
дерзкихъ  противъ  отцовъ,  которые  тоже  несправедливыми  исками  раз- 
дражать ихъ  иогуть.  Но  и  тутъ  по  праву  взаимному  отцовскаго  воспя- 
тан1я  и  сыновняго  послушан1я  оба  они  не  правы,  потому  что  каково 
отецъ  сьгаа  воспиталъ  неблагочинно  и  недобронравно,  таково  и  сынъ  по- 
ступаетъ  противъ  него,  какъ  и  искать  можетъ  непочтительно  и  дерзко. 
И  посему,  следуя  правилу  добронрав1я,  хотя  такого  злонравнаго  сына, 
въ  разсуждеши  власти  родительской,  должно  наказывать  больше,  но  и 
отцу,  казалось  бы,  не  упустить  безъ  истязашя  въ  страхъ  многимъ,  что 
онъ  причиною  самъ  сему  злу.  А  посемъ  равно  и  о  д%1юуб1Йсти§  найдется, 
когда  только  законъ  вступится  такъ,  какъ  и  за  всякаго  убитаго  чело- 
века, а  отецъ  убгйства  неумышленнаго  не  докаясетъ,  апокажеть,  что  за 
продерзость  какову-либо  сына  при  наказаши  убилъ,  то  и  тутъ  мояшо  на 
сына  и  на  отца,  за  юспиташе,  въ  законе  оговорку  наложить,  чтобы 
т^мъ  самымъ  законъ  ни  къ  какому  неправосуд1ю  непрпюсновевЕымъ 
сделать;  къ  сему  же  разсужден1Ю  взять  въ  уважеше  законъ  тотъ,  что 
матери,  беззаконно  д^й^й  родивиия  и  убивающ1я,  за  что  на  смерть  осу- 
ждаются, вакъ  не  за  детоуб1йство?  Впрочемъ,  предаю  на  разсмотрЬ11е 
всего  почтеннейшаго  собран1я.  Екатерининской  провинщи  отъ  шляхетства 
депутагь  Яковг  КозельскгЛ.  (с.  п.) 


П  ПРИЛ0ЖЕН1Е. 


ПРОЕКТЪ 

праваиъ  благородныхъ,  сочиненный  коиисс1ею  о  госу- 
дарственныхъ  родахъ  и  подписанный   членами  оной. 


1768  года  1юля  3  дня  въ  днрекщонной  коммиссш,  въ  силу  Обря- 
да, 7-й  статьи  онаго,  по  разсмотрЪши  вновь  ноданнаго  иэъ  коммисс1и 
о  государственныхъ  родахъ  проекта  правамъ  благородныхъ  и  учиненныхъ 
на  оный  отъ  дирекцюнной  коммисс1и  пополненш,  перем^нъ  и  прим^ча- 
Н1Й,  опреДюно  послать  оный  въ  Большое  Собраше  при  записке,  а  во 
вс^  частныя  К0ММИСС1И,  кром!&  экспедищонной  и  раэбора  наказовъ,-^ 
при  экстрактахъ  иаъ  протокола  сл^дующаго  содержан1я. 


Въ  Большое  СоФ|ми1е. 

Ея  Императорское  Величество,  предпрхемля  сочинить  и  издать  новое 
законоположен1е  или  паче  къ  слав^  Ея  государствовангя  и  знатности 
Росс1и  присовокупить  блаженство  вс^хъ  и  каждаго,  въ  самомъ  начал!^ 
предусмотреть  изволила,  что  хотя  самые  знаменитые  какъ  въ  древности, 
тавъ  и  новМшихъ  временъ  законодатели  по  большей  части  о  томъ 
только  старались,  чтобъ  точнымъ  за  каждое  преступлеше  или  погр&ше- 
н1е  сопред^летемъ  наказавля  сохранить  народное  благонравхе,  сл^дова* 
тельно  предупредить  и  преступлен1я,  —  и  что  хотя  отличаемая  доброд^^- 
тель  и  праведное  оной  воздаяше  суть  первые  столпы  всеобщаго  &1ато- 
нрав]я,  но  къ  вышеизображенному  предмету — блаженства  вс^хъ  и  каж- 
даго — сего  не  довольно.  Надобно,  чтобъ  сперва  ьсЬ  и  каждый,  по  своему 
состояшю  точно  в^алъ,  въ  чемъ  состоять  его  права  и  обязанности  и 
хакъ  пользоваться  первыми,  а  исполнять  друггя.  Предписаше  жъ  нака- 
зашй  на  преступниковъ  ничто  иное  есть,  какъ  запасное  на  случай  нуж- 
ды для  здороваго  т^а  лекарство. 

Ъ&Ь  главы  какъ  Большаго  Наказа,  такъ  и  Начерташя  останутся  на 
в^и  свид^тельствомъ  сихъ  премудрыхъ  и  человФколюбивыхъ  мн§Н1Й  и 
наставлешемъ  для  будущихъ  гд^-либо  законодателей. 

Толикое  благод&1Н1е,  возбуждая  къ  искренней  благодарности,  не 
требуетъ,  каакется,  испыташя,  откуда  оно  начало  свое  им^тъ;  однакожъ, 
просвещенные  премудроспю  нашей  Самодержицы  ощутительно  теперь  ви- 
димъ,  что  тавъ  пространнаго  и  такъ  всецбдаго  законоположешя  необхо- 
димая нужда  требовала. 

До  ньше  усматривали  мы  токмо,  что  въ  старомъ  Соборномъ  Уложе- 
Н1И  на  мнопе  случаи  не  достаетъ  предписашй,  а  въ  последовавшихъ 
указахъ  много  неясности  и  больше  того  противореча.  Теперь  ощути- 
тельно видимъ,  что  помянутое  Уложеше  тотчасъ  начинается  опре- 
делешемъ  наказашй  за  преступлешя,  но  имйеть  ли  кто  къ  чему-либо 
право,  или  чемъ   кто  обязанъ,  о  томъ  тамъ  умалчивается,  какъ  бы  на 
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ТО  особливое  уложеше  уже  предварительно  издано  было;  равны мъ  обра- 
зомъ  и  въ  посл^довавшихъ  указахъ  весьма  многое  случайно  запрещено, 
но  того  трудно  сыскать,  по  какому  праву  остальнымъ  кто  пользуется. 

Есть,  подлинно,  некоторые  сл^ды  правь  дворянскихъ,  но  такъ 
смешаны  и  разс^ны,  или  такъ  случайно  объ  нихъ  упоминается,  что 
трудно  съ  надеждою  на  оныхъ  основываться.  Права  средняго  рода  или 
мещанства  почти  неизв^бстны,  а  третьяго  рода  еще  гораздо  меньше; 
что  жъ  до  казацкихъ  войскъ  принадяежитъ,  то  оставались  оныя  на  такъ 
названныхъ  древнихъ  обыкновенгяхъ,  а  въ  самомъ  хкЛ — ^на  весьма  пере- 
м^нчивомъ  произволеши. 

Сихъ  ради  важныхъ  причинъ  и  сл'Ьдуя  существенному  содержашю 
Большаго  Наказа,  по  учрежденш  дирекщонной  коммиссш  первое  стара- 
ше  приложено  было  назначить  частную  коммисс1Ю  о  государственныхъ 
родахъ  и  оной  поручить  составлеше  личныхъ  правъ  каждаго  рода  такимъ 
образомъ,  чтобы  каждый  ему  собственно  принадлежащими,  не  м^шая 
другому,  пользовался. 

Схе  распор|Яжен1е  ВсемилостивМше  данвымъ  Начерташемъ  Ея  Импе- 
раторское Величество  подтвердить  изволила,  а  одобренное  т^мъ  рачен1е 
было  таково,  что  проектъ  правамъ  благородныхъ  или  дворянъ  готовый, 
съ  некоторыми  отъ  дирекщонной  коммисс1и  учиненными  частш  пшод- 
вен1ами,  част1ю  же  переменами  и  примечашями,  Ю}  Большое  Собран1е 
при  семъ  сообщается.  Права  средияхю  рода  или  мЪщанскгя  особо  назна- 
ченною иоммисс1ею  столько  изготовлены,  что  теперь  только  осторожно 
пересматриваются.  Права  третьяго  рода  также  въ  дМствитедьной  теперь 
работе,  равно  какъ  и  принадлежащ1я  до  казацкихъ  войскъ;  следовательно 
и  оныя  много  не  замедлятся. 

Не  все,  можетъ  быть,  положены  здесь  права,  кашя  себе  возмеч* 
тать  и  написать  возможно,  но  на  то  можно  сказать,  что  токмо  те  на- 
блюдаемы были,  кои  С0СТОЯН1Ю  государства  ириличествуютъ  и  согласны 
предмету  блаженства  всехъ  и  каждаго. 

Равное  правило  и  въ  следу ющихъ  проектахъ,  по  крайней  возмож- 
ности, наблюдаемо  будетъ.  Не  въ  томъ  блаженство  состоитъ,  чтобъ  всякШ 
все  то  имелъ,  что  нравится  прихотливому  желашю:  с1е  ^ылобъ  блажен- 
ство токмо  сильнаго;  но  вътомъ,  чтобъ  каждый  все  те  права  и  выгоды  имелъ, 
какихъ  онъ  справедливо  и  разсудительно  желать  можеть,  и  чтобъ С1и  пра- 
ва и  выгоды  были  существительны,  а  не  мечтательны,  и  темъ  паче  надежны, 
чемъ  лучше  ограждены  и  свойственны.  Не  въ  томъ  и  нуакное  между  всеми 
гражданами  состоишь  сопрлжеше  и  союзъ,  чтобъ  все  одними  и  одина- 
кими  пользовались,  правами  и  преимуществами,  ибо  то  было  бы  всеоб- 
щимъ  смешешемъ;  но  вътомъ,  чтобъ  господствовалъ  порядокъ,  а  по  по- 
рядку каждому  особо  принадлежапця  права  такъ  разделены  были,  чтобъ, 
напримеръ,  дворянство  видело  свою  пользу  въ  пользе  и  выгоде  мещан- 
ства, а  мещанство  равнымъ,  напротивъ  того,  образомъ  и  такъ  далее. 
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Въ  чаетныя  кокмнее!!!. 

При  сихъ  равногласныхъ  экстрактахъ  изъ  протокола  посылается  во 
вс%  чаетныя  коммисс1и  списокъ  сочиненнаго  въ  конмисс1п  о  государствен- 
ныхъ  родахъ  проекта  праваиъ  благородныхъ  съ  сделанными  на  то  оп* 
диреЕЩОнной  К0МИИСС1И  отчасти  пополнен1ями  и  переменами  и  отчасти  при- 
печатями.  Изъ  сихъ  последнихъ  чаетныя  воммиссш  сами  усмотрятъ^ 
что  до  которой  особенно  принадлежитъ^  и  что  сообщеше  всего  проекта 
служить  для  полнаго  обо  всемъ  свед^шя.  Огь  Синода  депутатъ  Гавр1илъ 
Епис1а)пъТверск1й. — Огь  Вяземскаго  дворянства  депутатъ,  графъ  Иванъ 
Орловъ.  Огь  Рузскаго  дворянства  депутатъ  ДмитрШ  Волковъ.  Огь  Воло- 
коламскаго  дворянства  депутатъ,  гр.  3.  Чернышевъ.  Депутатъ  отъ  дво- 
рянъ  Вотской  пятины  Новогородскаго  у^зда  Николай  Муравьевъ. 

Сочинитель,  князь  бедоръ  Еозловскгй. 

Писалъ  студентъ  Трофимъ  Вишняковъ. 


Проектъ  праваяъ  благородныхъ^  {Перемены  въ  ономъ,  днрекц1он 


сочиненный  коммисс1ею  о  госу- 
дарственныхъ  родахъ. 

ГЛАВА  I. 

Что  еоть  бяатородотво,  откуда  оное 
начало  овое  нмФетъ,  кто  есть  благород- 
ный, околько  8ван1Й  благородныхъ, 
хак!а  именно,  чФкъ  другъ  отъ  друга 
отличаются,  хахъ  достигать  благород- 
ства, и  чФиъ  теряеток  оное. 

Ст.  1.  Благородство  есть  нарица- 
В1е  въ  чести,  различающее  отъ  про- 
чихъ  т^хъ,  кои  онымъ  украшены. 

Ст.  2.  Какъ  между  людьми  одни 
были  доброд^тельн'^Бе  другихъ,  а 
притомъ  и  заслугами  отличались, — 
то  принято  издревле  отличать  добро- 
дЪтельнМшихъ  и  болбе  др/гихъ  слу- 
жащихъ  людей,  давъ  имъ  схе  нари- 
цаше  въ  чести. 

Ст.  3.  Благородные  разумеются 
вс4  т4,  которые  отъ  предковъ  того 
имени  рождены,  или  вновь  монар- 
хами симъ  нарицашемъ  пожалованы. 


НОЮ  ком111исс1ею  сд1Ьланным. 


Ст.  3.  Благородные  разумеются  вс4 
т4,  кои  отъ  предковъ  благородныхъ 
рождены,  или  вновь  монархами  симъ 
нарицан]емъ  пожалованы. 

37 
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Ст.  4.  Благородные  въ  другихъ 
государствахъ  мног1я  разныя  зван1л 
им4юп>.  Въ  Росс1и  же  въ  употреб- 
лен1и  доныне  только  четыре:  кня- 
жеское, графское,  баронское  и  дво- 
рянское, 

Ст.  5.  Различхе  сихъ  достоинствъ 
состоитъ  токмо  въ  титул  ахъ  н  въ 
гербахъ. 


Ст.  6.  Добродетели  и  заслуги  воз- 
подятъ  людей  на  степень  благородства. 


Ст.  7  Добродетели,  ведущ1я  къ 
благородству,  суть:  любовь  къ  оте- 
честву, ревность  къ  службе,  послу- 
шан1е  и  верность  къ  государю  и  на- 
блюден1е  всехъ  законовъ  и  должно- 
стей, заслуги  военныя  и  граждан- 
СК1Я,  свобожден1е  государя  и  госу- 
дарства отъ  опасности  угрожаемой  и 
знатной  приращен1е  блага  государ- 
ственнаго. 

Ст.  8.  Лишить  б.'шгородства  никого 


1)В.  Здесь  переменено  одно  токмо 
слово  для  лучшей  ясности,  а  именно: 
вместо  „предковъ  того  имени" — ска- 
зано: ^предковъ  благородныхъ". 


Прибавленге: 
как1е  отъ  государя   пожалованы  бу- 
ду!^. 

Прим^ьчанге. 

Ш.  С\е  прибавлен1е  сделано  для 
большей  ясности,  по  большинству  го- 
лосовъ.  Но  съ  онымъ  несогласны: 
Ваюколамскаго  дворянства  господинъ 
депутатъ,  графъ  Чернышевъ  и  Руз- 
скаго  дворянства  гоподинъ  депу- 
татъ Волковъ,  коихъ  мнев1е  въ  томъ 
сотоитъ,  чтобъ  С1ю  пятую  статью 
совсемъ  выключить,  а  вместо  оной 
написать:  ^все  С1и  хотя  и  различ- 
ныя  назван1я  полируются  'однакожъ 
равно  правами  благородныхъ*',  по- 
тому что  здесь  не  о  различ1яхъ 
дворянства  но  юлько  о  правахъ, 
дворянству  прин^длежащихъ,  слово 
пдетъ. 

Ст.  6.  Добродетели  и  заслуги  ве- 
ду тъ  людей  къ  степени  благородства. 
Но  одинъ  токмо  государь  возводить 
на  с1ю  степень. 

1^В.  С1е  пополнен1С  сделано  един- 
ственно для  большей  ясности. 
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не  можно,  кром'Ь  того,  который  самъ 
себя  лишилъ  онаго  своими  основа- 
Н1Ю  его  достоинства  противными  по- 
ступками. Противные  жъ  поступки 
благородству  суть:  изм4на,  разбой, 
воровство  всякаго  рода,  нарушенхе 
клятвы,  лжесвидетельство  въ  важ- 
ныхъ  д&1ахъ,  кое  самъ  д'Ьлалъ,  или 
другихъ  уговаривалъ  дФлать,  состав- 
лен1е  лживыхъ  крепостей  и  другихъ 
*  тому  подобныхъ  писемъ,  вакъотомъ 
точно  въ  юстицкой  части  изображено. 

ГЛАВА  II. 

о  правахъ  бдагородныхъ. 

Ст.  1.  Благородные  вс4  суть  люди 
свободные. 

Ст.  2.  Благородные  имйютъ  пол- 
ную свободу  избирать  по  собственной 
своей  склонности  и  благоизобр6тен1ю 
такую  службу,  какую  сами  пожела- 
ютъ:  придворную,  воинскую,  или 
гражданскую  и,  находясь  въ  службе, 
повинуются  предписаннымъ  для  каж- 
дой завонамъ  и  равнымъ,  напротивъ 
того,  образомъ  могутъ  изъ  службы 
по  законамъ  увольнен1е  брать,  или 
совс§мъ  въ  службу  не  вступать. 

Ст.  3.  Благороднымъ,  вступающимъ 
въ  службу  воинскую  и  гражданскую, 
ежели  по  экзамене  офицерскш  чинъ 
еще  получать  не  достойными  явятся, 
то  до  т4хъ  поръ,  пока  они  достой- 
ны онаго  сд&[аются,  въ  военной  служ- 
бе служа  —  называться  кадетами,  а 
въ  гражданской — юнкерами. 

Ст.  4.  Благородные  не  подверже- 
ны никакому  телесному  наказашю. 

Ст.  5.  Благороднымъ  дозволяется 
вы^Ьзжать  въчуж1я  государства  и  при- 
НЕ^мать  въ  оныхъ  службу. 

Ст.  6.  Не  возбраняется  также  и 
безъ  службы  въ  чужихъ  государствахъ 
не  только  временно,  но  и  домами  жить 
и  всякое  владен1е  пр1обретать,  хотябъ 
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они    зд^ь    какинъ    им'1н1емъ  вла- 
дели, или  н^гь. 

Ст.  7.  Но  буде  благородный  по- 
желаетъ  въ  чужихъ  государствахъ 
в-Ьчно  остаться  и  поселиться,  то 
им§егь  право  просить  увольнен1Я  огь 
подданства  по  установленному  зако- 
нами порядку. 

Ст.  8.  Какъ  схсоро  росс1йскимъ  бла 
городнымъ,  въ  иностранныхъ  госу- 
дарствахъ находящимся,  0бЩ1Й  по- 
зывъ  учиненъ  будетъ,  то  каждый, 
кром4  уволенныхъ  отъ  .  подцанства, 
въ  отечестве  своемъ  явиться  долженъ. 

Ст.  9.  Благородные  самолично  изъ- 
емлются  отъ  всякихъ  податей. 

Ст.  10.  Съ  благородствомъ  соеди- 
няется право  имФть  гербы. 

Ст.  11.  Благородные  и  м4ютъ  пра- 
во зав^щашями  своими  опред&1ять 
опекуновъ  своимъ  малол'Ьтнымъ  на- 
слЁдникамъ  и  ихъ  им'&нпо.  А  если 
налол^^тные  насл']^днпки  остались 
безъ  закБщашя,  и  опека  къ  нимъ 
опред-Ьдяется  по  законамъ,  то  въ  опе- 
куны 1съ  благороднымъ  и  ихъ  им%- 
Н1ю  никто  опред'бленъ  быть  не  мо- 
жетъ,  какъ  токмо  благородный. 

Ст.  12.  Благородные  им'Ьютъ  пра- 
во   в.1ад']^ть  деревнями    по  узакопе- 

В1ЯМЪ. 


Ст.  13.  Благородные  могутъ,  еслг 
пожелаютъ,  право  влад'Ьш'я  кр'Ьпост- 
ныхъ  своихъ  деревень  перем'Ьнить  на 
право  деревень  свободных^?.  Но  сво- 
бодныхъ  деревень  паки  на  право  кр^- 
постныхъ  переменить  уже  не  можно. 

Ст.  14.  Благородные  могугь  де- 
лать благороднымъ  зав^щанхя  съ 
услов1емъ,  законами  опред&геннымъ, 
на  деревни  свободныя;  кр']^постныхъ 
же  деревень  завещать  таковымъ  об- 
разомъ  не  можно. 

Ст.  15.  Благороднымъ  дозволяется 


Примтьчанге. 

N8.  О  назначен1и  въ  законахъ  се- 
го порядка  дирекц10нная  коммисстя 
пору^»ила  трудиться  коммиссш  о  го- 
сударственныхъ  родахъ. 


Примтьчанк. 

ИВ.  Какъ  далеко  власть  или  пра- 
во влад'Ьлъца  надъ  его  деревнями  про- 
стирается, о  томъ  поручено  трудить- 
ся К0ММИСС1И  о  им:Ьн1яхъ. 


Прим)ьнанге. 

Ш.  Въ  чемъ  состоять  условге,  и  ка- 
ше оному  положить  пределы,  о  томъ 
поручено  трудиться  той  же  коммис- 

С1И   о  ИМеН1ЯХЪ. 
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продавать  п  покупать  свобод  ныл  де- 
ревни безпошлинцо. 

Ст.  16.  Благороднымъ  дозволяет- 
ся благопр1обр:&тснныя  свободныя  де- 
ревни отказывать  всякому  благород- 
ному, кому  они  заблагоразсудятъ, 
кр^постныхъ  же  деревень  и  родо- 
выхъ  свободныхъ  никто  дарить  не 
можетъ. 

Ст.  17.  Ктагородные  могутъ  част- 
но кр^постпымъ  своимъ  людямъ  да- 
вать свобод)'. 


Ст.  18.  Блах^ородный  можстъ  усы- 
новлять и  взять  къ  себ^  въ  насл'&д- 
ники  посторонняго  въ  случа^^  неим%- 
шя  того  рода,  только  бы  усыновляе- 
мый былъ  благородный  и  кь  своему 
прозвашю  присовокупилъ  и  прозва- 
Н1е  того,  кто  его  усыновляетъ  по  уза- 
коненному порядку. 

Ог.  19.  Хотя  благородный  и  им'ктъ 
бы  насл'Ьдника,  но  посл^няго  въ 
род"!  и  къ  насл']&дству,  позаконамъ, 
неспособнаго,  то  и  въ  такомъ  случа^Ь 
усыновлеше  по  18  статье  дозволяет- 
ся съ  т^мъ,  чтобъ  прямому  насл'Ьд- 
нику  оставилъ  онъ  по  законамъ  при- 
стойное пропиташе. 

Ст.  20.  Благородныхъ  им^ше  дви- 
жимое и  недвижимое  ни  за  какое, 
кром^  преступлен1я  въ  оскорблен1и 
Величества,  не  отписывается,  и  то 
одно  только  благопр1обр%тенное,  а  не 
родовое.  Въ  случа*]^  же  казенныхъи 
неказенныхъ  долговъ  берется  только 
такая  часть,  которая,  по  прода- 
же, требователей  удовольствовать  мо- 
жетъ. 

Ст.  21.  Благороднымъ  дозволяет- 
ся продавать  и  закладывать  всяк1я, 
кром'б  услов1емъ  запрещенныхъ,  де- 
ревни по  своей  вол^^,  только  бы  тотъ, 


Причгьчанге. 

Ш.  Но  могуат!  ли  крЬпостные  лю- 
ди частно  продаваемы  быть,  о  томъ 
будетъ  д&тать  положенхе  коммисс1я  о 
государственныхъ  родахъ,  которой  и 
поручено  оное. 

Примгьчанге. 

Ш.  Какъ  С1е  усыновленхе  есть  не- 
который родъ  наследства,  апритомъ 
и  взаимное  между  усыновляющимъ  и 
усыновляемымъ  обязательство,  то  по- 
рядокъ  усыновления  поручено  сд'б- 
лать  коммисс1ямъ  о  им:Ьн1яхъ  и  о  раз- 
ныхъ  установлен1яхъ,  касающихся  до 
лицъ,  по  сношен1ю  между  собою. 

Примпчанге. 

Ш.    Сге  поручается  той  же  ком- 
миссш  о  ин']Ьн1яхъ,  аименно— опре> 
д^ить  закономъ  пристойное  пропи 
таше. 
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кому  бни  продаютъу  челов^къ  былъ 
благорадный. 

Ст.  22.  На  основанйг  закояовъ, 
благороднымъ  дозволяется  насвоихъ 
земляхъ  и  яъ  своихъ  деревняхъ  за- 
водить фабрики  и  заводы. 

Ст.  23 .  Благородные  могутъ  строить 
на  своей  земл^^  въ  силу  законовъ, 
всякаго  рода  и  зван1я  мельницы. 

Ст.  24.  Благородныхъ  собственные 
въ  деревняхъ  находящ1еся  домы  сво- 
бодны отъ  постоя. 

Ст. 25.  Безъ  соглас1Я  влад^льцевъ 
къ  церквамъ,  въ  деревняхъ  ихъ  на- 
ходящимся, какъ  въ  священники,  такъ 
и  въцерковннкионред'блятьне  можно. 

Ст.  26.  Вс^  пронзращешя  и  про* 
изведешл  земляныл,  также  зв^ри, 
птицы  и  рыбы,  на  ъ[^стк  влад1н1я 
чьего  находящхеся ,  принадлежать 
прямо  той  земли  владельцу. 


Ст.  27.  Благородные  невозбранно 
могутъ  произведен!  я  собственныхъ 
своихъ  деревень,  кром^  законами  за- 
прещенныхъ,  продавать  валовою  про- 
дажею. 

Ст.  28.  Благородные  им^ютъ  пра- 
во въ  своихъ  дачахъ  охотиться  зве- 
риною и  птичьею  охотами  въ  пред- 
писанное законами  время. 

Ст.  29.  Благородные  въ  д&1ахъ,  до 
чести  и  жизни  ихъ  касающихся,  су- 
дятся равными  себ"!,  то  есть  благо- 
родными. 


Прибавленье. 

Чтожъ  касается  до  кроющихся  въ 
н^драхъ  земныхъ  сокровшцъ,  какъ- 
то:  соляныхъ  росоловъ  и  рудъ,  на 
то  особливые  сделаны  законы:  о  ро- 
солахъ — въ  части  о  соли,  о  рудахъ — 
въ  части  о  рудокопан1и. 

1^В.  ири  сочинен1и  сихъ  законовъ 
старан1е  приложится,  согласно  Боль- 
шому Наказу  XXII  главы,  607-му 
отдЬлешю  оной,  къ  тому,  чтобъ  го- 
сударственная польза  соединена  бы- 
.та  съ  пользою  каждаго. 


Ст.  29.  Благородные  въ  д^лахъ, 
до  чести  и  жизни  ихъ  касающихся, 
судятся  только  въ  т4хъ  судебныхъ 
м^стахъ,  которымъ  законами  дано 
право  судить  благородныхъ. 
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Ст.  30.  Благородный,  впадши  въ 
подозр4н1е  ио  д'Ьламъ,  до  чести  и 
жизни  касающимся,  сверхъ  назна- 
чепныхъ  судей,  можетъ  со  своей  сто- 
роны назначить  одного  судью,  кого 
онъ  забдагоразсудитъ,  и  который  на 
то  самъ  согласится,  и  можетъ  пред- 
ставить для  защищен1я  своего  д'&та 
одного  стрянчаго  или  ходатая  въ 
предписанное  законами  время. 


1)В.  Схя  перем'Ьна  учинена  какъ 
въ  силу  Большаго  Наказа,  489-го 
отд-Ьленхя  онаго,  такъ  и  въ  такомъ  ува- 
жеши,что  хотя  и  желательно,  чтобъ 
вс'Ь  н  каждый  равными  себ^  судимъ 
быть  могъ,  но  при  ближайшемъ  раз- 
смотр4н1и  тотчасъ  ощущается  самая 
непреоборимая  невозможность:  ибов'ь 
такомъ  случай  не  токмо  д'Ьлъ  и^  са- 
мыхъ  судебныхъ  мйстъ  можетъ  весь- 
ма умножиться,  но  весьма  еще  опас- 
но, что  сколько  будетъ  такихъ  м'Ьстъ, 
столько  жъ  разнообразныхъ  по  одина- 
ковому дЬлу  рЬшенШ.  Сверхъ  того, 
есть .много  такихъ,  особливо  удален- 
ныхъ  провинщй,  гдй  или  мало,  или 
и  совсймъ — дворянскихъ  им4нш,  СЛ'Ь- 
довательно  и  живущихъ  тамо  дво- 
рянъ  н4тъ.  А  изъ  того  и  произо- 
шло бъ,  что  или  судей  на  мйсто  учи- 
неннаго  преступлешя  издалека  соби- 
рать, или  къ  судьямъ  обвиняемаго 
и  свид-йтелей  съ  несказаннымъ  за- 
труднен1емъ  возить  надлежало  бъ. 
Можетъ  здйсь  сказано  быть,  что  не 
во  всякомъ  м4сгЬ  могутъбытьи  так1я 
судебныя  мйста,  вакимъ  дается  право 
судить  благородныхъ.  Схе  подлинно 
такъ;  но,  нм^я  изв'Ьстныя  мЬста, 
не  будетъ  нужды  заводить  всегда  но- 
вый, и  тотчасъ  всякъ  в'Ьдаотъ,  гд'Ь 
просить  на  обвиняемаго,  такь  что 
между  преступлешемъ  и  судомъ  не 
пропадетъ  напрасно  много  времени; 
а  С1е  паче  всего  пужпо  и  паче  всего 
подтверждено  Большимъ  Наказомъ. 
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Ст.  ЗЬ'Доносъ  и  свид-Ьтельство  на 
благороднаго  кр4постнаго  его  чело- 
века недМствительный. 


Ст.  32.  Въ  д4лахъ,  до  чести  и 
жизни  благородныхъ  касающихся, 
дозволяется  онымъ,  ежели  они  рЪ- 
шешемъ  суда  не  довольны  будутъ, 
просить  по  узаконенному  порядку 
государя  о  разсмотрен1и  д%ла  ихъ. 

Ст.  33.  Ежели  благородный  по 
тяжебнымъ  д'кгамъ  заслужить  лице- 
имство,  то  можетъ,  представя  на- 
дежный за  себя  залогъ,  свободиться 
онаго. 

Ст.  34.  Благородный,  взявъ  въ 
супружество  хотя  и  не  благородную, 
но  не  безчестную  и  не  обруганную, 
женщину,  сообщаетъ  какъ  ей,  такъ 
и  д4тямъ,  отъ  онаго  супружества 
произшедшимъ,  благородство  и  право 
онаго.  А  кого  почитать  обезчещен- 
ною  женщиною,  о  томъ  значить  вь 
закопахъ. 

Ст.  35.  Благородная,  вышедшая 
въ  замужство  хотя  и  за  неблаго- 
роднаго,  но  чиновнаго  челов'бка, 
права  своего  не  теряеть^  а  мужу  и 
д4тямъ,  отъ  сего  супружества  рож- 
деннымь,  не  сообщаетъ  онаго;  вы- 
шедшая же  въ  замужство  за  не- 
благороднаго  и  нечиновнаго  челов']&ка 
лишается  благородства  и  права  онаго. 

Ст.  36.  Благородный  служащШ  и 
служившШ  ин^етъ  первое  м'1сто  предъ 
всякимъ  благороднымь,  который  не 
с  лужи  ль  и  не  служить,  какъ  и  вся- 
К1Й  офяцеръ  им^еть  С1е  преимущество. 


Цримп^чанге. 

N8.  С1Я  тридцать  перваг  статья 
совсЪмъ  зд^сь  выключается,  ибо  при- 
надлежить  до  коммиссш  о  правосу- 
дш,  которой  поручено  разсмотр^ть  и 
положить,  как1е  и  отъ  кого  доносы 
прхемдемы  быть  могугь. 

Примгьчанге. 

Ш.  Сей  порядокъ  поручено  раз- 
смотр^ть  К0ММИСС1И  о  правосудш. 


Ст.  36.  Благородный  слуакапцй  и 
служившШ  своему  отечеству  им^Ьетъ 
первое  м^то  предъ  всякимъ  благо- 
роднымь, который  не  служиль  и  не 
служить,  ,какь  и  всякШ  офицерь  рос- 
сШской  службы  им^тъ  С1е  преиму- 
щество. 

N6.  Зд'Ьсь  прибавлен1я  н^^сколь- 
кихъ  словь  сделаны  единственно  для 
единой  ясности. 
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Ст.  37.  Вс%  благородные  им^ютъ 
свободный  входъ  ко  двору. 

Ст.  38.  Благородные  для  собствен- 
ныхъ  и  назначенныхъ  законами  имъ 
д4лъ  могутъ  въ  своихъ  провин- 
щяхъ  съ^^зжаться  въ  назначенное 
время  и  въ  опред&1енное  для  того 
съезда  м^то. 

Ст.  39.  Благородные  между  собою 
избираютъ  членовъ  въ  суды  земсше, 
но  установленному  порядку. 

Ст.  40.  Благородные  им'бютъ  пра- 
во для  всякихъ  письменныхъ  д^ъ, 
до  ихъ  касающихся,  во  всякой  про- 
ВИНЦ1И  содержать  архивы. 

Ст.  41.  Благородны мъ  дозволяется 
во  всякой  провинщи  держать  впи- 
сокъ. 


Примтьчанге . 

Ш.  О  семъ  учрежден1с  поручено 
сд^^1ать  К0ММИСС1И  о  порядк^^  госу- 
дарства въ  тл^  общаго  права. 

иримпчангс. 
N6.  Поручено  той  же    коммисс111 
о  порядкЬ  государства. 

Примпманге. 
N6.  Основанхе  сихъ  архивовъ  опре- 
д&1итъ  также  коммисс1я   о   по1)ядк'1; 
государства. 

Лримшшнге. 
Ш.  Каковъ    сей   впис01съ  быть  п 
въ  чемъ  состоять  им'Ьегъ,  оное  рас- 
порядитъ  К0ММИСС1Я  о  государствен- 
ныхъ  родахъ. 


Ст.  42.  Позволяется  б.1агороднымъ 
каждаго  уЬзда,  провинщи  и  губер- 
Н1и  заводить  училища  для  д'Ьтей  сво- 
ихъ обоего  пола. 

Ст.  43.  Никто,  кром'Ь  россШскихъ 
благородныхъ,  въ  Росс1и  сини  пра- 
вами пользоваться  не  можетъ. 

Примпчаше. 

КВ.  Во  окончан1и,  Большому  Собрашю  для  изв'Ьст1я  сообщается, 
что  разныя  сего  проекта  статьи,  хотя  до  разныхъ  частныхъ  коммиссИ! 
принадлежать,  однакожъ  списки  или  коп1и  со  всего  проекта  во  всЬ 
частныя  К0ММИСС1И  даны,  дабы  отъ  яе1хЪхЬЕ1я  не  произошло  разнообраз- 

НЫХЪ   П0.10ЖеН1Й. 

Отъ  Синода  депутап>  Гаврхилъ,  Епископъ  ТверскШ. — Огъ   Волоко 
ламскаго  дворянства  депутатъ,  графъ  3.  Чернышевъ.— Отъ  Рузскаго  дво- 
рянства де1Гута'гь  ДмитрШ  Водковъ. — ^Депутатъ  отъ  дворянъ  Вотской  пя- 
тины Николай  Муравьевъ. — Отъ  Вяземскаго  дворянства  депутатъ,  графъ 
Иванъ  Орловъ. 

Сочинитель,  князь  Ведоръ  Еозловскгй. 
Ппса.1ъ  студентъ  Андрей  Еолзановг. 

(Весь  проектъ  скр1}иденъ  по  статьдиъ  иодшюью  сочинителя,  княэд   ведора  Козловскаю). 
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АЛФАВИТНЫЙ  УКАЗАТЕЛЬ 


именъ  депутатовъ,  принимавшихъ  участ1е  въ  заняп'яхъ 

Большаго  Соб|шн1я 

съ  7  апрп>ля  по  9  сентября  1768  г. 


А. 

АвдрАНАновъ  Иса,  деп.  Сибирской  пров. 
оть  бухарцевъ,  пришолъ  въ  собр.  во  время 
зас^Ьд.,  215;  согласенъ  съ  мн.  Карякнна  на 
4  ст.  П  гл.  пр.  прав,  бдагор.,  218,  съ  мн. 
Анцыферова  на  20  ст.,  247,  съ  предлож. 
Ив.  Вяземского  о  разбор'Ь  двор.,  291,  съ 
мн.  Нихальча  на  43  ст.,  302. 

АвдФБвъ  Семенъ,  деп.  г.  Сапожка  отъ 
пахатн.  солд.,  согл.  съ  мн.  Пискарева  на 
27  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.  267. 

Акутннъ  Иванъ,  старшина,  дем.  яицк.  вой- 
ска отъ  каз.,  согл.  съ  мн.  Анцыферова 
на  1  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  208,  съ 
мн.  Урсинуса  на  2  ст.,  210,  и  на  3  ст., 
213. 

АлЕйниковъ  Андрей,  казакъ,  деп.  Ново-хо- 
перской кр-Ьп.  отъ  каз.,  возражаетъ  на  мн. 
(Бекшпева)  о  пр1обр'Ьтен1и  въ  собств.  воен.- 
пл^Ьнныxъ  и  незаконнорожд.,  57  (I  ]^  31; 
415  '*');  по  поводу  мн.  Бурцева  и  Карякнна 
представляетъ  о  льготахъ  новокрещенымъ 
инов^крцамъ,  62  (I,  №  37;  427);  ему  отв^Ь- 
чаетъ  Бекишевъ  въ  защиту  своего  мн.  (см. 
выше),  100;  соглашается  съ  мн.  Оефилова 
о  выселенш  цыганъ  на  порозж1Я  земли  и 
отчасти  дополняетъ  его,  136;  представляетъ 
объ  урегулироваши  содержашя  и  пересылки 
колодниковъ  изъ  Ново-хоперск.  кр^Ьп.,151; 
(I  3^  87;  564);  согл.  съ  мн.  Анцыферова 
на  1  ст.  II  гл.  пр.  прав,  бдагор.  208,  на 
20  ст.  II  гл.,  246;  предлагаетъ  исключить 
22  ст.,  254,  (съ  этимъ  мн.  согл.  7  деп.,  1Ь.), 


^)  То  есть.  См.  1  врыож.  Л1  31,  стр.  41&. 


23  СТ.,  257,  и  26  ст.,  259,  а  28  написать 
такъ:  «благородные  не  им'Ьютъ  права  охо- 
титься звериною  и  лтичьею  охотами»,  270; 
записался  и  говорилъ  противъ  31  ст.,  282; 
согл.  съ  мн.  Анцыферова  на  37  ст.,  295. 

АлЕксФЕвъ  Трифонъ,  деп.  Симбирск1й  изъ 
мордвы  отъ  новокрещенъ,  согл.  съ*  мн.  Ка- 
рякива  на  4  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор., 
218,  съ  мн.  Кипенскаго  на  22  ст.,  255,  на 
28  ст.,  270,  на  31  ст.,  282,  съ  мн^кшемъ 
Анцыферова  на  37  ст.,  295. 

АлФнмовъ  Алексей,  полковой  квартирмей- 
стеръ,  деп.  КурмышскШ  отъ  двор.,  бал.  въ 
.  ком.  о  почт,  и  гост.,  99,  въ  ком.  объ  уст., 
кас.  до  лицъ,  107;  выбранъ  въ  помощ.  къ  чл. 
этой  ком.  И.  Чаадаеву,  135;  согл.  съ  мн. 
Ад.  Нарышкина  на  1  и  2  сг.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  179,  на  3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193, 
на  6  ст.,  195,  на  26  ст.  II  гл.,  259,  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор., 
289,  съ  мн.  Ал.  Нарышкина  о  располож. 
проекта  309. 

Алфимовъ  Николай,  кол.  сов.;  ему  сдаетъ 
деп.  зв.  0.  Даевъ,  48;  бал.  въ  ком.  для 
разсм.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  59,  въ  ком. 
о  рудокоп.,  торг.  и  пр.,  69,  въ  ком.  объ 
учил,  и  призр.  треб.,  91,  въ  ком.  объ  обяз., 
114,  въ  ком.  объ  уч.,  на  м^сто  убылыхъ 
чл.,  332. 

АнАстАськвъ Иванъ, вахмнстръ, деп.  желт. 
и  черн.  гусар,  полк,  отъ  нижн.  чин., 
сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Б.-Каминскому,  231. 

АндРБЕВъ  Иванъ,  деп.  Уфимской  пров. 
отъ  новокрещ.,  согл.  съ  мн.  Урсинуса  на 
пред.1ож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе  даор.. 
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278,  съзн.  Кипенскаго  на  31  ст.  II  гл. 
пр.  прав,  бдагор.  282,  съ  прерож.  Ив.  Вя- 
зенскаго  о  разбор!  двор.,  291. 

АндрЕЕвъ  Лаврент1й,  казакъ,  деп.  гребей. 
в.,  согл.  съ  кн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  блшюр.,  181,  съ  1н.  Урсинуса  и  1н. 
Е.  Борзова  на  предлож.  Ив.  Вяэежскаго  о 
разбор!  двор.,  278. 

ЛндрЕЕвъ  Прокошй,  деп.  Казанской  аров, 
отъ  прилисныхъ  къ  каз.  1гЬдн.  завод.,  согл. 
съ  кн.  Кипенскаго  на  31  ст.  II  гл.  пр.  прав, 
благор.,  283. 

Аничковъ  СергЬй,  сек.-на1оръ,  деп. Уфян- 
СК1Й  отъ  двор.,  бал.  въ  кок.  объ  обязат., 
120;  на  2  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.  пред- 
.тагаетъ  ввести  обязательную  службу  дво- 
рянъ,  а  «неслужащикъ  положить  уничто- 
жеше»,  209;  съ  эт.  кн.  согл.  2  деп.,  1Ь; 
согл.  съ  кн.  А.  Опочянина  на  3  ст.,  212, 
съ  кн.  Натальнна  на  10  ст.,  227,  съ  кн. 
А.  Нарышкина  на  26  ст.  259. 

АннЕнковъ  АлексЬй,  л.-гв.  преобр.  полка 
аудиторъ;  еку  сдаетъ  деп.  зв.  Е.  Афроси- 
новъ,  59;  записался  подать  письк.  прик. 
на  4,  7  ст.  I  и,  2  и  7  ст.  II  гл.  пр. 
прав,  благор.,  171;  но  не  быль  1^»  собр.  за 
ио.1'Ьзн1Ю,  200,  а  на  7  и  9  ст.  II  гл.  согл.  съ 
кн.  Жилина,  222, 224;  согл.  съкн.  А.  Опо- 
чива  на  10  ст.,  224.  съ  кн.  Натальнна  на 
ту  же  ст.,  227,  съ  кн.  Глазова  на  12  ст., 
228,  съ  кн.  Жилина  на  13  ст.,  229. 

Лнтнпннъ  Павелъ,  куп.,  деп.  Яренсюй  огъ 
гор.,  согл.  съ  кн.  И.  Маркова  на  Зет.  1гл. 
пр.  прав,  благор.,  190,  и  съкн.  Пискарева 
на  20  ст.  II  гл.,  245. 

Антоновъ  Ичанъ,  деп.  Ярансшй  отъ  гор., 
представляетъ  (п.  а)  о  запрещеши  крест. 
всЬхъ  наикенован1й  —  всякихъ  до.1говып 
обязательсгвъ  и  (п.  б)  объ  нзъяпи  д'Ьлъ  это- 
го рода  изъ  в-ЬдШн  (п.  в)  рекокендуекыхъ 
икъ  слов,  судовъ,  87  (1  ?&  59;  492);  про- 
тивъ  и.и.апб  еку  возражаетъ  Т^лъновъ 
113;  записался  говорить  на  3,  6,  8  ст.  I  и 
13,  20,  22  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор., 
175;  но  на  Зет.  согл.  съ  кн.  Нартова,  185; 
предлагаеть  бол-Ье  точную  ред.  бет.,  199, 
и  изк^Ьнен^е  въ  ред.  8  ст.,  204;  на  8  сг. 
съ  никъ  согл.  62  деп.,  1Ь.  и  205;  на  2  ст. 
II  гл.  предлагаеть  установить  обязатель- 
ную слуа:бу  дворянъ,  подъ  опасен1енъ  по- 
тери двор.  зван1я,  211;  съ  эт.  кн.  согл. 
26  депуг.,  1Ь;  согл.  сь  кн.  Карякина  на 


4  ст.,  217,  съ  кн.  Урсинуса  на  б  ст., 
221;  на  13  ст.  требуетъ  точнаго  опре- 
Д'Ьлешя  понат1Я  свободныхъ  деревень,  229; 
согл.  съ  кн.  Глазова,  237,  и  Луховнкова, 
238,  на  15  сг.;  на  20  ст.  предлагаеть  до- 
зволить, за  недостаткокъ  благопр.  игЬн1я, 
обращать  взысканхя  на  родовое,  243;  на 
ст.  22  предлагаеть  ограничить  права  благор. 
на  владМе  заводакн,  252;  съ  эт.  кн.  согл. 
18  деп.,  1Ь.;  предлагаеть  на  27  ст.  допу- 
стить валовую  продажу  деревен.  произвел, 
только  росс.  кулц.  и  въ  своей  губ.  267;  сь 
эт.  кн.  согл.  16  деп.,  268;  согл.  съ  кн. 
Малявинскаго  на  29  ст.,  272,  на  30  ст., 
274,  съ  кн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вя- 
зекскаго  о  разбор'Ь  двор.,  277;  предлагаеть 
исключить  43  ст.  320  (согл.  Маигушевъ, 

1Ь.). 

АнцыФБРовъ  Оедоръ,  атаканъ,  деп.  сибнр- 
скихъ  (Иртышской,  Новотарской,  Ишикской 
и  Тобольской)  лиши  оть  каз.,  бал.  въ  кок. 
о  предост.  против,  кежду  в.  и  гр.  зак.,  29; 
представляетъ  о  кЬрахъ  къ  прес1чен1ю  про- 
тивозаконнаго  закр^плешя  за  собою  дворов, 
людей  начальникаки,  36  (I  .^  11;  373); 
предлагаеть  подтвердить  законъ  о  не  чине- 
нш  наказан1Я  въ  праздн.  дни,  56  (I  №  30; 
413),  а  также  —  законъ  объ  учрежденш 
особыхъ  инспекторовъ  надъ  провннщаль- 
ныки  и  губерн.  учреждешяки,  74  (1 .1!^  49; 
459);  бал.  въ  кок.  о  почт,  и  гост.,  99.  По- 
сл'Ьднее  кн.  Анцыферова  дополняеть  Св1к- 
тушкинъ,  101;  согл.  съ  кч.  Б.  Борзова  на 
3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  185;  запи- 
сался, говорить  на  4  ст.,  190,  и  на  6  ст., 
194;  представляетъ  на  6  ст.,  чтобы  про- 
изводить въ  чины  какъ  Госуд.  указалъ, 
195  (П1  Л?  5);  на  7  ст.  согл.  съ  кн.  Беки- 
шева,  201,  на  8  ст.— съ  кн.  Антонова, 
205;  предлагаеть  исключить  1  ст.  И  гл., 
ибо  «никого,  крожЬ  Монарха,  свободныкъ 
почесть  не  согласенъ»,  207  (Ш  ^^  8);  съ 
эт.  кн.  согл.  14  деп.,  208;  согл.  съ  кн. 
Урсинуса  на  2  ст.  II  гл.,  210,  на  3  ст., 
213,  на  6  ст.,  221,  съ  кн.  Е.  Борзова  на 
7  ст.,  223,  съ  кн.  Натальнна  на  10  ст., 
227;  требуетъ  вразукительн^Ье  изобразить 
20  ст.;съ  эт.  кн.  согл.  35  деп.,  246;  согл. 
съ  кн.  Баскакова  на  29  ст.,  272,  съ  кн.  Урси* 
нуса  и  кн.  Е.  Борзова  на  предлож.  Ив.  Вя- 
зекскаго  о  разборе  двор.,  278,  съ  кн.  Урси- 
нуса на  33  ст.,  285,  на  35  ст.  288.  Съ  кн. 
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Анциферова  на  37  ст.— о  допущенш  ко  Дво- 
ру только  по  дозволетю  Государя,  294, — 
согл.  13деп.,  295.  Онъсогл.  съ  нн.  С.  Са- 
мойлова на  43  ст.,  320. 

Арсеньевъ  ведоръ,  дел.  чернаго  гусар, 
полка,  согл.  съ  нн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  180. 

Афросимовъ  Егоръ,  отст.  капЕт.,  деп.  Ли- 
венстай  оть  двор.,  сдаетъ  деп.  зв.  А.  Ан- 
ненкову, 58. 

АхтЕниРОВъ  Иванъ,  драгунъ,  деп.  Ставро- 
польской пров.  пригородка  Серг1евска  отъ 
содерж.  ланд]|илнц1ю  однодв.  н  пах.  солд., 
сдаетъ  деп.  зв.  С.  Бровцыну,  104. 

Ашъ  Георгъ,  бар.,  коллеж,  сов.  и  арнш  ге- 


Бабичбвъ  Иванъ,  кн.,  лодполк.,  деп.  Ала- 
тырскШ  отъ  двор.,  сдаетъ  деп.  зв.  Гр.  Ба- 
бичеву, 51. 

Багрецовъ  Иванъ,  черное,  кр.  г.  Архан- 
гельска; ежу  сдаетъ  дел.  зв.  Ив.  Ковалевъ, 
231;  согл.  съ  ми.  Кнпенскаго  на  22  ст.  II 
гл.  пр.  прав,  благор.,  255,  на  28  ст.,  270,  съ 
нн.  Малявинскаго на  29 ст.,  272,  на  30  ст., 
275,  съ  МП.  Кнпенскаго  на  31  ст.,  282. 

Байтугановъ  Бекчентай,  вотякъ,  дел.  Ка- 
занской пров.  отъ  вот.  некрещ.,  согл.  съ1н. 
Кнпенскаго  па  22  ст.  II  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор., 255,  на  28  ст.,  270,  на  31  ст.,  282, 
съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор., 
291. 


неральный штабъ-докторъ,  деп.  медиц.  кол.,  Бантышъ-Ка1инск1й  см.  Каминск1й. 


бал.  въ  ком.  о  размн.  нар.,  землед.  и  пр., 
45,  въ  ком.  объ  учил,  и  призр.  треб.,  91; 
представленъ  чл.  въ  эту  ком.  со  стор.  мар- 
шала, 98;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вязем- 
скаго о  разбор^Ь  двор.,  279. 
Аоанасьевъ  Савва,  куп.,  деп.  Порховсшй отъ 
гор.,  согл.  съ  МП.  Е.  Борзова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  186,  съ  мн.  Жилина  на 
2  ст.  II  гл.,  209,  съ  мн.  Антонова  на  ту  же 
ст.,  211,  съ  мн.  Карякина  на  4  ст.,  217, 
съ  мн.  Е.  Борзова  на  7  ст.,  222,  съ  мн. 
Вагина  на  22  ст.,  254,  съ  мн.  Пискарева 
на  23  ст.,  257,  съ  мн.  Урсннуса  и  мн. 
Б.  Борзова  на  прерож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разбор'Ь  двор.,  278,  съ  мн.  Урсинуса  на  30 
ст.,  280,  съ  мн.  Пискарева  на  35  ст.,  293, 
на  37  ст.,  295,  съ  мн.  В.  Тамбовцева  на 
37  ст.,  296. 

В. 

Бавинъ  Иванъ,  бургомнстръ,  деп.  Инсарсшй 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  181,  съ  мн.  Антонова  на 
8  ст.,  204,  съ  мн.  Карякина  на  4  ст.  II  гл., 
217,  съ  мн.  Пискарева  на  27  ст.,  267,  съ 
мн.  Кнпенскаго  на  31  ст.,  282,  съ  мн.  Пи- 
скарева на  43  ст.,  303. 

Бавичевъ  Григор1й,  кн.,  поруч.;  ему  сдаетъ 
деп.  зв.  Ив.  Бабичевъ,  51;  бал.  въ  ком.  объ 
уст.,  кас.  до  лнцъ,  107;  согл.  съ  мн.  Ал. 
Нарышкина:  на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благ.,  178,  на  3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193, 
на  б  ст.,  195,  на  13  —  16  ст.  П  гл.,  232, 
236,  238,  240,  на  20  ст.,  244,  на  26  ст., 
259,  на  27  ст.,  266,  на  28  ст.,  268.  съ 
его  же  мн.  о  располож.  проекта,  309. 


I 


Баратовъ  СергЬй,  кн.,  лодполковн.,  деп. 
Екатерининской  пров.  отъ  шлях,  (отъ  гру- 
зин, князей),  бал.  въ  ком.  о  размн.  нар., 
землед.  и  пр.,  48;  записался  говорить  про- 
тивъ  43  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  170, 
но  до  времени  оставляетъ  С1е  нам^Ьреше, 
176;  согл.  СЪ  мн.  3.  Чернышева  и  Д.  Вол- 
кова объ  изм.  текста  5  ст.  I  гл.,  172,  и  съ 
дополнен1емъ  кн.  М.  Щербатова  къ  мн.  Нар- 
това на  3  ст.,  184,  съ  мн.  Ал.  Нарышкина 
на  7  ст.,  202,  съ  мн.  Баскакова  на  3  ст. 
П  гл.,  214,  съ  мн.  Натальина  на  10,  226. 

Бардинъ  Гри^орШ,  куп.,  део.  СудиславскШ 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Антонова  на  8  ст.  I 
гл.  пр.  прав,  благор.,  204,  съ  мн.  Урсинуса 
на  6  ст.  П  гл.,  221,  съ  мн.  Е.  Борзова  на 
7  ст.,  222,  съ  мн.  Луховикова  на  15  ст., 
238,  съ  мн.  Пискарева,  245,  и  Анцыферова. 
246,  на  20  ст.,  съ  мн.  Алейникова  на  22 
ст.,  254,  съ  мн.  Пискарева  на  27  ст.,  267, 
съ  мн.  Малявинскаго  на  29  ст.,  272,съмн. 
Самарскаго  на  30  ст.,  274,  съ  мн.  Урси- 
нуса на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе 
двор.,  277,  съ  мч.  Кнпенскаго  на  31  ст., 
282,  съ  мн.  Пискарева  на  37  ст.,  296,  съ 
мн.  М.  Давыдова  на  43  ст.,  301. 

Бархатовъ  АеанасШ,  деп.  Тобольской  пров. 
отъ  госуд.  черное,  крест.,  выбранъ  въ  помощ. 
къ  чл.  ком.  о  размн.  нар.,  землед.  и  пр. 
Д.  Натальину,  99. 

Баскаковъ  Васил1й,  вице-презид.,  деп. Суди- 
славсшй  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о  пор.  гос. 
въ  сил'Ь  об.  пр.,  24,  въ  ком.  объ  учил,  и 
призр.  треб.,  92;  представленъ  чл.  въ  ком. 
дух.-гражд.  со  стор.  маршала,  98;  не  согл. 
на  1  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  171;запи- 


-   590 


садся  подать  писыс.  прим.  почти  на  вс^Ь  ст. 
пр.  прав,  благор.,  172;  предлагаетъ:  на  1 
ст. — зак*нить  слово  «благородство»  сло- 
во1ъ  «дворянство»,  186,  дополнить  текстъ 
3  ст.,  187,  изн*нить  ред.  5  ст.,  193,  при- 
бавить «от]гЬнныя  заслуги» — въ  6  ст., 196, 
дополнить  7  ст.  въ  тоиъ  см.,  что  власть 
Государя  есть  единственный  масштабъ  для 
оц'Ьнки  пеобход.  двор.  доброд^Ьтелей,  200; 
предлагаетъ  доцолнен1е  къ  8  ст.  и  высказы- 
ваетъ  ин.  о  I  гл.  пр.  и  составлеши  проек- 
товъ  вообще,  203;  въ  обошъ  случ.  (201  и 
203)  съ  нимъ  согл.  Скрипицьшъ,  204,  на 
8  ст.  согласны  Мясо^довъ  н  Трусовъ  205; 
на  3  ст.  II  гл.  предлагаетъ  сделать  точное 
учрежден1е,  каш  науга  и  до  какой  степени 
рорянину  выучивать  для  получен1я  офйц. 
чина,  213;  съ  этикъ  ни.  согласны  11  деп., 
214;  на  4  ст.  согласенъ  подъ  услов1екъ 
точнаго  опред-блетя  случаевъ  нака8ан1я  дво- 
рянъ  на  тШ,  218;  представляетъ  о  необ- 
ходимости определить  въ  5  ст.  уаов]я  всту- 
плен1я  дворянъ  въ  иноземную  службу,  220; 
предлагаетъ  отнести  8  ст.  въ  учрежден1Я 
временныя,  223;  считаетъ  преждевренен- 
нымъ  высказать  мн.  на  13, 14, 15  ст.,  230, 
236,  238,  и  отчасти  на  16  ст.,  240;  тре- 
буетъ  упомянуть  въ  17  ст.  о  дозволенш 
частной  продажи  людей  и  кр.,  241;  съэт. 
ми.  согласны  Кондыревъ  и  Илья  Еник^Ьевъ, 
242;  на  29  ст.  представляетъ  свое  мн.  о 
состав'Ь  кримин.  суда,  271;  съ  этимъ  согл. 
12  деп.,  272;  за  отсутств1емъ  не  говорилъ 
на  31  ст.,  281,  за  болЫвт  -—  на  35  ст., 
293;  предлагаетъ  вм.  43  ст.  включить  въ 
права  двор.:  право  носить  шпаги,  право 
винокурен1я  и  т.  п.,  302. 
Ббзгинъ  Оедоръ,  титул,  сов.,  деп.  Ефремов- 
сшй  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о  размн.  нар., 
землед.  и  пр.,  48,  въ  ком.  для  разсм.  обр. 
сб.  и  обр.  расх.,  59,  въ  ком.  объ  учил,  и 
призр.  треб.  91;  выбранъ  въ  помощ.  къ 
чл.  ком.  о  размн.  нар.,  землед.  и  пр.  Д. 
Натальину,  99;  записался  подать  письм. 
прим.  противъ  н^кот.  ст.  пр.  прав,  благор., 
172;  записался  говорить  на  5  ст.  I  гл.  и 
3,  10,  12—19,  21,  27,  31  ст. Игл.,  175; 
но  на  5  ст.  согл.  съ  мн.  Н.  Щербатова,  194, 
а  на  3  ст.  II  гл.  —  съ  мн.  А.  Опочинина, 
213;  съ  его  же  мн.:  —  на  10  ст.,  224,  на 
12  ст.,  228,  на  13  ст.,  229,  на  14  ст., 
235,  на  17  ст.,  241,  на  18  и  19,  242  н 


243;  маршалъ  выражаетъ  удивлен1е  по  по- 
воду усвоеннаго  имъ  обьшновен1я  соглашать- 
ся съ  мн.  другихъ,  243.  Безгинъ  высказы- 
ваетъ  на  21  и  31  ст.  самостоятельный  мн., 
тождественный  съ  мн.  А.  Опочинина,  250 
и  281;  предлагаетъ  изм^Ьнить  27  ст.,  263; 
согл.  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе 
двор.,  290. 

Бекбоковъ  Якимъ,  черемнсинъ,  деп.  Уфим- 
ской пров.  отъ  яс.  черемисъ,  согл.  съ  мн. 
Карякнна  на  4  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор., 
218,  съ  мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  283,  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
291. 

Бекишевъ  АеанасШ,  куп.,  деп.  ТарскШ  отъ 
гор.,  бал.  въ  ком.  о  пор.  гос.  въ  сюЛ  об. 
пр.,  24;  представляетъ  объ  организацш  и 
круг11  В'Ьд'Ьн1я  аов.  судовъ,  43  (Ц&  17; 
386),  о  дозволенш  пр1обр'Ьтать  въ  собствен. 
военно-пл^Ьнныхъ  и  незаконнорожден.,  50 
(возраж.  Алейниковъ);  отвечая  на  возраже^ 
ше  Алейникова,  остается  при  прежнемъ 
своемъ  тЫл,  100  (I  ^§  66;  517);  бал. 
въ  ком.  объ  обяз.,  122;  согл.  съ  мн.  Урси- 
нуса  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  183, 
и  мн.  Луховикова  на  ту  же,  186,  и  на  4  ст., 
191;  представляетъ  на  6  и  7  ст.  о  дозво- 
ленш командующимъ,  за  отдаленностью,  са- 
мимъ  возводить  на  степень  двор.,  201;  съ 
нимъ  согл.  на  6  и  7  -ет.  Киселевъ  и  Ростов^ 
цевъ,  на  7  —  шесть  деп.,  1Ь.;  представ 
ляетъ:  на  2  ст.  II  гл.  объ  обязательной  служ- 
бе дворянства,  гд'Ь  Государь  укажетъ,  209, 
на  20  ст.— о  преимущеста^Ь  партикулярнаго 
долга  (при  взыскашяхъ)  предъ  казеннымъ, 
247;  согл.  съ  мн.  Пискарева  на  27  ст. , 
267,  съ  мн.  Урсинуса  и  мн.  Е.  Борзова  на 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
278,  съ  мн.  Урсинуса  на  30  ст.,  280,  на 
33  ст.,  285,  на  35  ст.,  287,  съ  мн.  Рыд- 
ванскаго,  319,  и  мн.  Самойлова,  320,  на 
43  ст. 

Ббклемишёвъ  Ивапъ,  л.-гв.  изм.  полка 
капит.;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  Ал.  Волконсшй, 
262;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разбор*  двор.,  279,  290. 

Бе1^лешовъ  Арсешй,  подполк.,  сухоп.  шлях, 
кадетск.  корп.  гл.  казначей;  ему  сдаетъ  деп. 
зв.  А.  Стариковъ,  197;  согл.  съ  мн.  И.  Го- 
ленищева-Кутузова  на  8  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  206,  съ  мн.  А.  Нарышкина  на 
13—16  ст.  II  гл.,  232,  236.  238,  240, 
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на  20  ст.,  244;  бал.  въ  ко1.  объ  уч.,  232; 
представленъ  чл.  въ  оную  со  стор.  генер.- 
прокурор.,  341. 

БивАНовъ  Матв'Ьй,  куп.,  деп.  Суздальсшй 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Пискарева  на  20  ст. 
П  гл.  пр.  прав,  благор.,  245,  съ  нн.  Анто- 
нова на  22  ст.,  252,  съ  мн.  Пискарева  на 
27  ст.,  267,  съ  кн.  Налявинскаго  на  29  ст., 
273,  на  30  ст.,  275,  съ  прерож.  Ив.  Вя- 
зенскаго  о  разборе  двор.,  290. 

Бнвнковъ  Васил1й,  л.-гв.  сенен.  полка  ка- 
питанъ,  деп.  Ёлецшй  отъ  двор.,  подписы- 
ваетъ  кодлект.  просьбу  о  н-кк.  дняхъ  для 
раз1ышлен1я  на  пр.  прав,  благор.,  173; 
согл.  съ  кн.  А.  Нарышкина:  на  1  и  2  ст. 
I  гл.,  179,  на  3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193, 
на  6  ст.,  195. 

БильчЕнко  Степанъ,  житель  к  деп.  Бкатер. 
провинцш  отъ  посполнтыхъ  и  поседянъ, 
согл.  съ  кн.  В.  Такбовцева  на  37  ст.  П  гл. 
пр.  прав,  благор.,  296,  съ  кн.  Тикоееева 
на  4,  5,  11,  19,  20,  22,  23,  25,  26,  30 
и  43  ст.  II  гл.,  318. 

Б1янинъ  Кузька,  казакъ,  деп.  гребен,  в., 
согл.  съ  кн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  181,  съ  кн.  Урсинуса  на  6  ст.  II 
гл.,  221,  съ  нн.  Е.  Борзова  на  7  ст.,  223, 
съ  кн'Ьтяки  обоихъ  на  предлож.  Ив.  Вя- 
зекскаго  о  разбор'Ь  двор.,  278. 

Фонъ-БлюкнЕНЪ  Герардъ - Вильгедькъ, 
каюръ,  деп.  Лифдяндск.  зекства  четырехъ 
крейсовъ  отъ  двор.,  бал.  въ  кок.  для  раэск. 
обр.  сб.  и  обр.  расх.,  59,  въ  кок.  о  почт,  и 
гост.,  99,  въ  кок.  объ  обяз.,  122;  запи- 
сался подать  письк.  прик.  на  весь  пр.  прав, 
благор.,  176;  согл.  съ  кн.  Нартова  на  3  ст. 
I  гл.,  182;  требуетъ  внести  въ  пр.  некото- 
рый права  и  преикущ.  лифл.  двор.,  333 
(III,  »  39). 

БогдАновъ  Васил1й,  куп.,  деп.  Насальсшй 
отъ  гор.,сдабтъ  деп.  зв.  П.  Клекентьеву,29. 

БогдАновъ  Иванъ,  полковн.  деп.  Шацюй 
отъ  гор.,  сдаетъ  деп.  зв.  Г.  Фатьянову,  41. 

Божичъ  Гаврило,  деп.  Н'Ьжинскаго  полка 
отъ  шлях.,  пришолъ  въ  собр.  во  вр.  засЬд., 
214;  согл.  съ  кн.  Натальина  на  10  ст.  II 
гл.  пр.  прав,  благор.,  226,  съ  кн.  Зодот- 
ницкаго  на  43  ст.,  308,  съ  кн.  Полетики 
на  весь  пр.,  314,  съ  кн.  Тикоееева  на  4, 
5.  11,  19,20,22,23,25,26,  30  и  43 ст., 
318. 

БондАРЕВъ  Михаиле,  деп.  Ахтырской  пров. 


отъ  войск,  обыват.,  согл.  съ  кн.  И.  Маркова 
на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  190,  и  съ 
прерож.  Ив.  Вязекскаго  о  разбор'Ь  двор.. 
291. 

Борзовъ  Аеанас1й,  куп.,  деп.  Опочковсшй 
отъ  гор.,  бал.  въ  кок.  о  предост.  против, 
кежду  в.  н  гр.  зак.,  35;  сдаетъ  деп.  зв. 
Е.  Борзову,  148. 

Борзовъ  Бгоръ,  корск.  4-го  батальона  поруч.; 
еку  сдаетъ  деп.  зв.  Ае.  Борзовъ,  148;  за- 
писался говорить  на  3  ст.  I  и  7,  36  ст.  II 
рд^др.  прав,  благор.,  176;  но  на  3  ст.  I  гл. 
согл.  съ  кн.  Нартова,  182;  предлагаетъ 
изъяснить  въ  3  ст.  I  гл.,  что  всЬ,  дослужив- 
Ш1еся  до  оберъ-офиц.  чина,  суть  потокств. 
дворяне,  185  (III,  ]№  2);  съ  этикъ  кн. 
согл.  35  деп.,  1Ь.  и  186;  высказывается 
противъ  внесешя  7  ст.  II  гл.  въ  общ1й  для 
всЬхъ  законъ,  222  (III,  Л&  15);  съ  зт. 
кн.  согл.  57  денут.,  1Ь.  и  223;  согл.  съ 
кн.  Натальина  на  10  ст.,  226;  требуетъ 
точнаго  изъяснетя  въ  1 3  ст.  поняпя  сво- 
боды, 234;  нак'Ьренъ  подать  письк.  прик'Ьч. 
на  предлож.  Ив.  Вязекскаго,  261,  и,  бу- 
дучи вызванъ,  275,  возражаетъ  на  него, 
276;  съ  его  кн.  согл.  35  деп.,  278  и  279; 
по  поводу  этого  кн.  говоритъ  ПрИКЛ0НСК1Й, 
288;  каршалъ  преддожилъ  баллотировать 
кн.  Ё.  Борзова  и  Урсинуса  съ  одной  стор.,  п 
предлож.  Ив.  Вязекскаго  о  разбор'Ь  двор. — 
съ  другой,  289;  по  произвед.  баллот.,  297, 
со  стороны  Урсинуса  и  Б.  Борзова  оказалось 
157  шаровъ,  298;  требуетъ  объяснить  по- 
дробнее окончат,  слова  36 ст.,  293. 

Б0РЗУНИНСК1Й  Оедоръ,  куп.  посада  Рыбной 

I     слоб.;  еку  сдаетъ  деп.  зв.  Ал.  Поповъ,  29. 

Боровск1й  Оедоръ,  желт,  гусар,  полка  тол- 
ковой адъютантъ,  еку  сдаетъ  деп.  зв.  Гр. 
Булацель,  133;  согл.  съ  кн.  Натальина  на 
10  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  227,  съкн. 
Урсинуса  напредлож.  Ив.  Вязекскаго  о  раз- 
бор^Ь  двор.,  277,  съ  кн.  Михальча  на  43 
ст.,  301: 
Б  о  я  р  с  к  I  й  Васил1й,  полковой  обозный,  деп. 
Ахтырской  пров.  отъ  двор.,  возражаетъ  на 
кн.  щть  деп.  о  сыскиванш  порукъ  н 
чинен1и  посылки  за  отв'Ьтч.  въ  слов.  суд'Ь, 
6  (I  Л*  2;  353);  бал.  въ  кок.  о  предост. 
против,  кежду  в.  и  гр.  зак.,  29;  возраж. 
на  кн'Ьн1е  Дзюбина  о  к^рахъ  къ  обезпече- 
Н1Ю  за  поисков,  обывателякп  жалованныхъ 
ка.зачьнхъ  зенель,  33  (I  .^  10;  371),  а  еку 
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возражаетъ  Капиносовъ,  39;  представдяетъ 
о&ъ  (УпЛшЬ  пытки,  65;  бал.  въ  кож.  объ 
обяз.,  127;  согл.  съ  нн.  Нитона  на  3  ст. 

1  гл.,  пр.  прав,  благор.,  180,  съ  1н.  С. 
Бровцыва  па  32  ст.  II  гл.,  283;  требуетъ 
изъяснить  35  ст.,  288  (Ш,  Л&  31);  согл.  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор. 
290. 

Бровцыиъ  Гршч)р1й, асе.,  деп.  Трубчевсюй 
отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о  размн.  нар.,  зем- 
лед.  и  пр.,  40;  возраж.  Самарскому,  согла- 
шаясь съ  мн.  Натальина  о  м'Ьрахъ  къ  огра- 
ннч.  выхода  крест,  въ  купеч.,  72  (I  ^^  46; 
456);  съ  нимъ  отчасти  соглаш.  Глазовъ, 
74;  бал.  въ  ком.  дух,— гражд.  76;  возра- 
жаетъ на  мн.  Коробьина  о  м^рахъ  къ  пре- 
с*ч.  злоупотребл.  пом4щ.,  81  (I  Л»  57;  484); 
на  это  ему  возражаетъ  Чупровъ,  89  и  90; 
бал.  въ  ком.  объ  учил,  и  призр.  треб.,  91; 
представляетъ  объ  уравнешн,  въ  отнош. 
наказуемости,  недобровольно  оставленнаго 
покушешя  на  уб1йство,  воровство,  разбой, 
и  зажигательство  —  съ  оконченнымъ  пре- 
ступлеюемъ,  112;  бал.  въ  ком.  объ  обяз., 
120;  записался  говорить  на  13—16, 21  и 
27  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор.,  175;  согл. 
съ  мн.  М.  Щер>батова  на  5  ст.  I  гл.,  192, 
съ  мн.  А.  Нарышкина  на  6  ст.,  195,  съ 
мн.  И.  Голеиищева-Кутузова  на  ту  же  ст., 
195;  съ  мн.  А.  Нарышкина  на  7  ст.,  202; 
съ  мн.  И.  Голен.-Кутузова  на  8  ст.,  205,  съ 
мн.  А.  Нарышкина  на  1  ст.  II  гл.,  208,  на 

2  ст.,  211,  съ  мн.  А.  Опочянина  на  3  ст., 
212,  на  13  ст.,  229;  за  бол'Ьзшю  не  гово- 
рилъ  на  14—15  ст.,  234,  236;  указы- 
ваетъ  на  неясность  въ  ред.  21  ст.,  250; 
прерагаетъ  изм-Ьнить  ред.  27  ст.,  263, 
согл.  съ  мн.  М..  Щербатова  на  29  ст.,  271, 
(гь  мн.  С.  Бровцьша  на  32  ст.,  283,  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор., 
289. 

Бровцыиъ  Севастьянъ,  канц.  отъ  стр.  Б. 
И.  В.  дом.  и  садовъ  кол.  секр.;  ему  сдаеть 
деп.  зв.  И.  Ахтемировъ,  104;  подоисы- 
ваетъ  коллект.  просру  о  нЬск.  дняхъ  для 
размышлешя  на  пр.  прав,  благор.,  173; 
согл.  съ  мн.:  И.  Голеиищева-Кутузова  на  6 
ст.  I  гл.,  195,  А.  Нарышкина  на  7  ст., 
202,  Домашнева  на  8  ст.,  205,  съ  мн.  Ол- 
суфьева на  ту  же  ст.,  207,  съ  мн.  А.  На- 
рышкина на  1  ст.  II  гл.,  208,  съ  мн. 
Баскакова  на  3  ст.,  214,  съ  мн.  Натальи- 


на на  10  ст.,  227,  съ  мн.  А.  Нарышкшш 
на  26  и  27  ст.,  259и  266,на28ст.,  268, 
съ  мн.  М.  Щербатова  на  29  ст.,  271;  пред- 
лагаегь  иную  ред.  30  ст.,  275;  съ  эт.  мн. 
согл.  Филисовъ,  1Ь;  съ  его  мн.  на  32  ст. — о 
дозволенш  аппеллировать  къ  Государю  на 
Р'Ьшешя  высшаго  правит., — согл.  5  деп. 
283;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разборе  двор.,  291. 

Брюсъ  Яковъ,  гр.,  ген.-поруч.  и  кав.,  деп. 
Козельсюй  отъ  двор,  и  чл.  ком.  о  разб.  ро- 
довъ  госуд.  жит.,  выбираетъ  себ^  въ  по- 
мощ.  Ив.  Фурсова,  92;  согл.  съ  предлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  довр.,  290. 

Букинъ  Иванъ,  однодворецъ,  деп.  кр'Ьпости 
св.  Дм.  Ростовскаго  отъ  однодв.,  въ  по- 
полнеше  мн.  Натальина  представляетъ  о 
м11рахъ  къ  искорененш  б'Ьглыхъ  людей  — 
иепомнящихъ  родства,  45  (Ц!&  18;  388); 
представлете  это,  по  скольку  оно  касается 
обвииешя  астрах,  купеч.  и  губ.  канцеляр1и 
въ  послаблети  б11глымъ  людямъ,  опровер- 
гаетъ  Самарск1й,  134;  подписываетъ  кол- 
лект. просьбу  о  н^^к.  дняхъ  для  размышле- 
Н1я  на  пр.  прав,  благор.,  1 74;  согл.  съ  мн. 
Н.  Давыдова  на  3  ст.  I  гл.,  189,  на  3  ст. 
216,  и  4  ст.  II  гл.,  217,  съ  мн.  Дитятева 
на  4  ст.,  218,  съ  мн.  Натальина  на  Юст., 
226,  съ  мн.  Н.  Давыдова  на  21  и  23  ст., 
251  и  256,  съ  мн.  Урсинуса  на  предлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор.,  278,  съ 
мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282,  съ  мн.  В. 
Тамбовцева  на  37  ст.,  296. 

Булацель  Григор1й,  сек.-ма1оръ,  деп.  чер- 
наго  гусар,  полка,  бал.  въ  ком.  объ  обяз., 
115;  сдаеть  ден.  зв.  0.  Боровскому,  133. 

Булгаковъ  Кузьма,  деп.  Екатерининской 
пров.  отъ  однодв.,  согл.  съ  мн.  М.  Давыдо- 
ва на  6  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  200,  съ 
мн.  В.  Тамбовцева  на  37  ст.  II  гл.,  296. 

Б[урЕнинъ  Осипъ,  куп.}  деп.  'ПюменскМ 
оть  гор.,  согл.  съ  мн.  Урсинуса  на  6  ст.  II 
гл.  пр.  прав,  благор.,  221,  съ  мн.  Е.  Бор- 
зова  на  7  ст.,  222,  съ  мн.  Натальина  на 
10  ст.,  227,  съ  мн.  Анцыферова  на  20  ст., 
245,  съ  мн.  Пискарева  на  35  ст.,  293,  еъ 
мн.  С.  Самойлова  на  43  ст.,  820. 

Бурков СК1Й  Васил]й,  бунчуковый  товарищъ, 
деп.  стародубск.  полка  отъ  шлях.,  бал.  въ 
ком.  о  размн.  нар.,  землед.  и  пр.,  40,  въ 
ком.  дух.-гражд.,  78,  въ  ком.  объ  обяз., 
127;  записался  говорить  противъ  вс^хъст. 
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пр.  прав,  благор.,  175,  но  согл.  сыш.  По- 
легшей на  весь  пр.,  314,  316,  и  съин.  Ти- 
моееева  на  4,  5,  11,  19,  20,  22,  23,  25, 
27,  30  и  43  ст.  II  гл.,  318. 
БУРК0ВСК1Й  Яковъ,  подкомор1й,  деп.  черниг. 
полка  отъ  шлях.,  бал.  въ  ком.  о  рудокоп., 
торг.  и  пр.,  69;  согл.  съ  мн.  Полетики  на 
весь  пр.  прав,  бл.,  314,  съ  мн.  Тимоееева  на 
4,  5,  11,  19,  20,  22,  23,  25,  26,  30  и 
43  ст.  II  гл.,  318. 

Бурмистровъ  Кирнллъ,  деп.  Тамбовской 
пров.  отъ  мордвы  новокрещенъ,согл.съмн. 
Кипенскаго  на  22  ст.  II  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор.,  255,  съ  мн.  Чупрова  на  23  ст.,  257, 
съ  мн.  Урсннуса  на  предлож.  Ив.  Вяземска- 
го  о  разборе  двор.,  278. 

Б  у  р  ц  о  в  ъ  ПрокофШ,  городов,  казаковъ  пи- 
сарь, деп.  Уфим.  пров.  отъ  каз.,  бал.  въ 
ком.  о  город.,  4;  говорить  благодарств.  за 
попечеше  Импер.  о  подданныть — р^Ьчь,  25; 
бал.  въ  ком.  о  предост.  против,  между  в.  и 
гр.  зак.,  29;  представляетъ  о  необходимо- 
сти пр1урочить  къ  д^Ьлу  не  служащихъ  ино- 
в^Ьрцевъ  Наганбащсой  крЪп.,  42;  съ  нимъ, 
по  вопросу  о  м^^рахъ  противъ  инов^Ьрцевъ, 
обманно  принимающихъ  св.  крещеше,  согл. 
Старяковъ,  58;  мн.  Бурцова  дополняетъ 
АлеАниковъ,  62;  бал.  въ  ком.  о  почт,  и 
гост.,  99;  досталось  быть  чл.  въ  этой  ком., 
119;  согл.  съ  мн.  Луховикова  на  Зет.  1гл. 
пр.  прав,  благор.,  186;  записался  говорить 
на  4  ст.,  190,  но  согл.  съ  мн.  Луховикова, 
191;  говорилъ  на  4  ст.,  что  въ  Россш  въ 
употребленш  только  пять  назван1й  дворян- 
ства, 16;  согл.  съ  мн.  М.  Щербатова  на  5 
ст.,  192,  съ  мн.  Анцыферова  на  1ст.  II  гл., 
208,  съ  мн.  Урсннуса  на  33  ст.,  285,  на  35 
ст.,  288. 

Буторинъ  Никита,  деп.  ВятскШ  отъ  пах. 
солд.  и  стар,  служебъ,  согл.  съ  мн.  Кипен- 
скаго на  31  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор., 
282. 

Бутурлинъ  Николай,  об.-пров1антмейстеръ, 
деп.  Керенсюй  отъ  двор.,  выбранъ  въ  по- 
мощ.  къ  чл.  ком.  о  благоч.  Андрею  Нарто- 
ву,  45;  бал.  въ  ком.  о  почт,  и  гост.,  99; 
подписываетъ  коллект.^  просьбу  о  н'Ьск. 
дняхъ  для  размышлешя  на  пр.  прав,  благор., 
137. 

Бфлезлый  Михайло,  куп.,  деп.  кр^Бп.св.Бли- 
сав.  отъ  гор.,  бал.  въ  ком.  о  размн.  нар.. 


землед.  и  пр.,  44;  перебаллот.  съ  Ив.  Го- 
ленищевымъ-Кутузовымъ,  51;  досталось 
быть  чл.  въ  этой  ком.,  66;  выбираетъ  себ'Ь 
въ  помощ.  Васил1Я  Ичаловскаго,  111;  под- 
писываетъ коллект.  просьбу  о  н'Ьск.  дняхъ 
для  размышлен1Я  на  пр.  прав,  благор.,  174; 
согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.,  181; 
сдаетъ  деп.  зв.  Онуфрш  Никитину,  214. 
Бфлозеровъ  Натв^^й,  куп.,  деп.  Шлиосель- 
бургск1й  отъ  гор.,  опровергаетъ  возраж.  Са- 
марскаго  на  мн.  (Натальииа)  о  м'Ёрахъ  къ 
огранич.  зыхода  крест,  въ  купеч.,  72  (I 
ЛЁ45;  455);  Самарстй  въ  свою  очередь  воз- 
ражаетъ  ему,  74;  сънимъ  соглаш.  Глазовъ, 
1Ь.;  ему  же  возражаетъ  Вонифантьевъ,  80,  и 
Шишковъ,  {Ь. 

Бълоносовъ  Оедотъ,каз.,деп.  Исецкойпров. 
отъ  каз.,  согл.  съ  мн.  Анцыферова  на  1  ст. 
II  гл.  пр.  прав,  благор.,  208,  съ  мн.  На- 
тальииа на  10  ст.,  227,  съ  мн.  Анцыферо- 
ва на  20  ст.,  247. 

Бълоусовъ,^ванъ,  куп.,  деп.Каргопольсшй 
отъ  гор.,  сдаегь  деп.  зв.  И.  Маркову,  60. 

Бфляевъ  Пахомъ,  деп.  Тверской  отъ  пах.  солд. 
и  стар,  служебъ  служ.  людей,  согл.  съ  мн. 
Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
181,  съ  мн.  Урсинуса,  183,  и  Е.  Борзо- 
ва,  186, на  туже  ст.,  съ  мн.  Урсинуса  на 
6  ст.  П  гл.,  221,  съ  мн.  Е.  Борзова  на  7 
ст.,  223,  съ  мн^Ьн1ями  обоихъ  на  предлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор^Ь  двор.,  278,  съ 
мн.  Урсинуса  на  30  ст.,  280,  на  33  ст., 
285,  на  35  ст.,  288. 

БъляЕвъ  Степанъ,^ротм.,  деп.  кр^п.  св.  Дм. 
отъ  азовскаго  казащс.  полка,  бал.  въ  ком. 
для  разом,  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  59,  въком: 
объ  обяз.,  115;  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3 
ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  181,  и  мн.  Ур- 
синуса на  ту  же  ст.,  183. 

Б  яковъ  Петръ,  деп.  Енисейской  пров.  отъ 
госуд.  черное,  кр.,  высказывается  противъ 
мн.  0.  Филимонова  о  записыван1И  въ  купе- 
чество всякаго  зв.  людей,  123  (I  ^К  78; 
547);  согл.  съ  мн.  М.  Давыдова,  216,  и  мн. 
Карякина,  218,  на  4  ст.  II  гл.  пр.  прав, 
благор.,  съ  мн.  И.  Голенищева-Кутузова  на 
5  ст.,  219,  съ  мн.  Урсинуса  на  6  ст.,  221, 
съ  мн.  Е.  Борзова  на  7  ст.,  223,  съ  мн.  Н. 
Щербатова  на  13  ст.,  234,  съ  мн.  Урсину- 
са на  30  ст.,  280,  на  33  ст.,  285,  на  35 
ст.,  287. 
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В. 

ВагинъМии^о,  1Буп.,  деп.  Тверской  отъ 
гор.,  согд.  съ  мн.  Б.  Борзова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  186,  съ  нн.  Бекишева 
на  7  ст.,  201,  сын.  Антонова  на  8  ст.,  204, 
съ  жн.  Карякинана  4  ст.  П  гл.,  217,  сыш. 
Урсинуса  на  6  ст.,  220,  съ  нн.  Е.  Борзова 
на  7  ст.,  222;  на  22  ст.  заявилъ,  что,  «за- 
водить и  вжЬтъ  фабрики  есть  жреб1й  исклю- 
чительно слЪдующШ  до  коимерцш»,  253;  съ 
эт.  нн.  согл.  19  деп.,  254,  согл.  съ  нн. 
Пискаревана  23  ст.  257,на35ст.,  293,  на 
37  ст.,  295,  на  43  ст.,  303,  съ  мн.  Тино- 
ееева  на  4,  5,  11,  19,  20,  22,  23,  25, 
26,  30  и  43  ст.  II  гл.,  318. 

Валуевъ  Петръ,  л.-гв.  изн.  полка  поруч., 
деп.  ОстровскШ  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  объ 
учил,  и  призр.  треб.,  91,  въ  кон.  о  почт. 
и  гост.,  99;  согл.  съ  мн.  дир.  ком.  на  5  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  172;  подписываетъ 
коллект.  просьбу  о  н^к.  дняхъ  для  размы- 
шлешя  на  пр.  прав,  благор.,  173;  согл.  съ 
мн.  А.  Нарышкина  на  1  и  2  ст.  I  гл.,  179, 
съ  мн.  Нартова— на  3  ст.,  182,  съ  мн.  А. 
Нарышкина  на  ту  же,  188,  и  на  5  ст., 
193,  на  6  ст.,  195,  и  съ  предлож.Ив.  Вя- 
земскаго  о  разбор^Ь  двор.,  289;  бал.  въком. 
объ  уч.,  на  и'кто  убылыхъ  член.,  332. 

Васильввъ  Трофимъ,  деп.  СимбнрскШ  отъ 
новокрещенъ  и  чувашъ,  согл.  съ  мн.  Урси- 
нуса на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  183, 
съ  мн.  Олсуфьева  на  8  ст.,  207,  съ  мн. 
Жилина  на  2  ст.  П  гл.,  209,  ст»мн.  Урси- 
нуса на  ту  же  ст.,  210,  съ  мн.  Карякина 
на  4  ст.,  217,  съ  мн.  Кипенскаго  на  22  ст., 
255,  на  31  ст.,  282,  и  съ  предлож.  Ив.  Вя- 
земскаго  о  разбор'Ь  двор.,  291. 

Вединъевъ  Васнл1й,  деп.  Тамбовски  оть 
однодв.,  бал.  въ  ком.  о  размн.  нар.,  землед. 
и  пр.,  48,  въ  кон.  для  разсм.  обр.  сб.  и 
обр.  расх.,  56,  въ  ком.  объ  уст.,  кас.  до 
лицъ,  107;  возражая  А.  Маслову,представ- 
ляетъ  объ  органнзащи  управлешя  среди 
однодворцевъ  свое  мн.,  113  (Ц^  73;  534), 
которое  положено  отослать  въ  ком.  о  разб. 
родовъ  госуд.  жит.,  114;  подписываетъ 
коллект.  просьбу  о  еЬск.  дняхъ  для  разны- 
шлешя  на  пр.  прав,  благор.,  174;  запи- 
сался подать  письм.  прим.  на  4  и  15  ст. 
и  гл.,  176;  согл.  съ  ни.  Нартова  на  3  ст. 
I  гл.,  181,  съ  МН.М.  Давыдова  на  6  ст.,  200, 
на  3  ст.  II  гл.,  216,  на  4  ст.,  217;  на  4 


и  15  ст.  несогласенъ  съ  нзъят^мъ  дворянъ 
отъ  гЬл.  наказ.  (III  ]^13);  Маршалъ  зам'Ь- 
тилъ  ему,  чтобы  онъ  чаще  читалъ  Обрядъ, 
218  и  219;  соглас.  съ  мн.  Натальина  на 
10  ст.,  226;  на  15  ст.  высказывается  за 
платеясъ  пошлинъ  съ  продаваемыхъ  дере- 
вень,237;съэт.мн.согл.  4  деп.,  1Ь;  согл.  съ 
мн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разбор1^  двор.,  278;  требуетъ  разширить 
кругъ  лицъ,  упом.  въ  43  ст.,  303. 

ВвйМАРнъ  Германъ-Густавъ,  ландр.,  деп. 
Эзельскаго  дистрикта  отъ  двор.,  б&д.  въ 
ком.  о  предост.  против,  между  в.  и  гр.  зем., 
35,  въ  ком.  объ  уст.,  кас.  до  лицъ,  108; 
записался  подать  письм.  прим.  противъ  всего 
пр.  прав,  благор.,  172,  но,заотсутств1еиъ, 
не  говорилъ,  345,  согл.  съ  мн.  I.  А.  Ун- 
гернъ-Штернберга  на  43  ст.  II  гл.,  308,  на 
его  же  мн.  объ  оxран^Ь  привил.  Лиф  л.  двор., 
331,  и  съмн.  Левенвольде  на  весьпр.,330. 

Вельяминовъ  Александръ,  воен.  кол. 
экзекут.,  деп.  Переяславля-Рязанск1й  отъ 
двор.,  представленъ  въ  ком.  о  почт,  и  гост, 
чл.  со  стороны  ген.-прокур.,  119  и  120; 
согл.  съ  нн.  3.  Чернышева  и  Д.  Волкова 
объ  изм.  текста  5  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
172,  съ  дополн.  Н.  Щербатова  къмн.  Нар- 
това на  3  ст.,  184,  съ  мн.  Домашнева  на 
на  8  ст.,  205,  съ  мн.  М.  Щербатова  на 
13  ст.  Н  гл.,  233,  и  съ  предлож.  Ив.  Вязеи- 
скаго  о  разбор'Ь  двор.,  290. 

Венюковъ  Петръ,  деп.  Тульской пров.  оть 
пах.  солд.,  согл.  съ  мн.  Давыдова  на  6  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  200,  на  21  ст. 
П  гл.,  252,  на  22  ст.,  256,  на  43  ст., 
301. 

Веригинъ  Оедотъ,  воен.  кол.  прокур.,  деп. 
Новгородскаго  у1&зда  Деревской  пятшш  отъ 
двор.,  представленъ  въ  кон.опорядкЬгосвъ 
сил^  об.  пр.  чл.  со  стороны  ген.-прокур,,  28; 
подписываетъ  коллект.  просьбу  о  н'Ьск. 
дняхъ  дляразмышленгяна  пр.  прав,  благор., 
173;  согл.  съ  мн.  А.  Нарышкина  на1—3 ст., 
I  гл.  пр.  прав.благор.,  179,  188,на  5  и  6 
ст.,  193,  195,  на  13—16  ст.  П  гл.,  232, 
236,  238,  240,  на  20  ст.,  244,  на  26,  27, 
28  ст.,  259,  266,  268,  на  35  ст.,  287, 
съ  предлож.  Ив.  Вязеискаго  и  разборе  двор., 
290,  съ  мн.  А.  Нарышкина  же  о  располо- 
женш  проекта,  309. 

ВислЕНЕВъ  Иванъ,  отст.  л,-гв.  сек.-ма1оръ, 
деа.  Бежецкой  пятины  отъ  двор.,  бал.  въ 
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кок.  о  радкн.  нар.,  зекдед.  к  пр.,  40,  въ 
КОХ.  о&ъ  уст. ,  кас.  до  лицъ,  107;  сог. 
съ  кн.  Ал.  Нарышкина  на  1  —  3  лет. 
1гл.пр.  прав,  благор.,  178,  188,  на  5  и  6 
ст.  193  и  195. 

ВлАДикхровъ  Филатъ,  куп.,  деп.  Алатырсшй 
отьгор.,  согл.  съ  кн.  Карякинана  4ст.  П  гл. 
пр.  прав,  благор.,  217,  съ  кн.  Урсинуса 
на  6  ст.,  221,  съ  кн.  СакарскагонаЗОст., 
274. 

ВлАдик]РОвъФилиппъ,к^п.,  деп.  Алатырсшй 
отъ  гор.,  СОГЛ.  съ  кн.  Нартова  на  3  ст. 
I  ГЛ.  пр.  прав,  благор.,  181,  съ  кн.  Урси- 
нуса: на  ту  же  ст.,  183,  и  на  предлож. 
Ив.  Вязекскаго  о  разбор'Ь  двор.,  277. 

ВлАСОвъ  Григорй,  С.-Петербургсюй  куп., 
еку  сдаетъ  деп.  вв.  Т.  Золотаревъ,  249; 
согл.  съ  кн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вя- 
зекскаго о  разбор'Ь  двор.,  277,  съ  кн.  Ки- 
пенскаго  на  31  ст.  П  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор., 282. 

ВлАСовъ  Никита,  С.-ПетербургскШ  куп.,  еку 
сдаетъ  деп.  зв.  0.  Филиконовъ,  249;  согл. 
съ  кн.  Пискарева  на  23  ст.  П  гл.  пр.  прав, 
благор.,  257. 

ВодАРск1й  Иванъ,  казен.  обыватель,  деп. 
Острогожской пров.  отъ  войск,  обыват.,  согл. 
съ  кн.  И.  Маркова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  190,  и  съ  предлож.  Ив.  Вязекскаго 
о  разбор'Ь  двор.,  291. 

Воиновъ  Дкитрхй,  куп.,  деп.  Шуйск1й  отъ 
гор.,  согл.  съ  кн.  Антонова  на  8  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  204,  и  на  22  ст.  П  гл. 
252,  съ  кн.  Пискарева  на  20  ст.,  245,  на 
27  ст.,  267,  съ  кн.  Налявинскаго  на  29  ст., 
273,  на  30  ст.,  275,  съ  предлож.  Ив.  Вя- 
зекскаго о  ра8бор^Ь  двор.,  290. 

Волковъ  Алевсандръ,  полковн.,  деп.  канц. 
отъ  стр.  госуд.  дорогъ,  бал.  въ  кок.  о  почт, 
и  гост.,  99;  досталось  быть  чл.  въ  этой  кок., 
119. 

Волковъ  ДкитрШ,  т.  сов.  и  сенат.,  деп.  Рузск1й 
отъ  двор.;поданное  икъ  и  гр.  3.  Чернышевыкъ 
въ  дир.  кок.  кн.  о  заи'Ьн^Ь  текста  5  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.  предложено  къ  голосова- 
нпо,  171;  съ  ихъ  кн.  согл.  10  депут.,  172, 
Луховиковъ  и  еще  5  деп.,  194. 

В0ЛК0НСК1Й  АлексЬй,  кн.,  ген.-кашръ,  деп. 
ТарусскШ,  Серпуховск1й  и  ОболенсШ  отъ 
двор.,  бал.  въ  кок.  о  поряд.  гос.  въ  сил^^ 
об.  пр.,  22,  въ  кок.  для.  разск.  обр.  сб.  и 
обр.  расх.,  56,  въ  кои.  дух.-гражд.,  76; 


досталось  быть  член,  въ  посл'Ьдней,  97; 
сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Беклекишеву,  261. 

В0ЛК0НСК1Й  Михайло,  кн.,  ген.-аншефъ, 
сенат,  и  кав.,  деп.  отъ  правит,  сената,  пред- 
ставленъ  канд.  въ  благодарств.  депут.  къ 
Икпер.,  6. 

ВоннФАНтьЕвъСевастьянъ,  кр.,  деп.  Олонец- 
каго  у^Ьзда  отъ  госуд.  крест.,  возражаетъ 
на  кн.  Б^^озерова  о  необюд.  гранич.  вы- 
хода крест,  въ  купеч.,  80;  выбранъ  въ 
покощ.  къ  чл.  кок.  о  разкн.  нар.,  зеклед. 
и  пр.  Ив.  Голенищеву-Кутузову,  99;  согл. 
съ  кн.  Б.  Борзова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  186. 

Воронцовъ  Роканъ,  гр.,  ген.-аншефъ,  сенат, 
и  кав.,  деп.  Шлиссельбургсшй  отъ  двор., 
представленъ  канд.  въ  благодарств.  депу- 
тащю  къ  Икпер.,  6;  досталось  быть  член, 
этой  депут.,  1Ь;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вя- 
зекскаго о  разбор'Ь  двор.,  289;  представ- 
ленъ со  стор.  карш.  и  ген.-прок.  въ  чл. 
дир.  кои.,  вк.  Н.  Муравьева,  298. 

ВсЕволодсв1й  Всеволодъ,  об.-прокур.,  деп. 
Кадоксюй  отъ  двор.,  подпнсываетъ  коллект. 
просьбу  о  н'Ьск.  дняхъ  для  разкышл.  на  пр- 
прав.  благор.,  1 73;  согл.  съ  кн.  Ал.  На. 
рышкина  на  1—3  ст.  I  гл.,  178,  187, 
на  5  и  6  ст.  193,  195,  на  13  —  16  ст, 
П  гл.,  232,  236,  238,  240,  на  20  ст., 
244,  на  26  ст.,  259,  и  съ  предлож.  Ив. Вя- 
зекскаго о  разбор'Ь  двор.,  289. 

фонъ-ВульФЪ  Оедоръ,  бар.,  ка1оръ,  деп.  Ян- 
бургсгай  огь  двор.,  бал.  въ  кои.  о  разкн.  нар., 
зеклед.  и  пр.,  44,  въ  кок.  для  разск.  обр. 
сб.  и  обр.  расх.,  58;  представленъ  чл.  въ 
кок.  о  разкн.  нар.,  зеклед.  и  пр.  со  стор. 
ген.-прок.  и  каршала,  66,  и  выбираетъ  се- 
б'Ь  въ  покощ.  Егора  Декидова,  104;  согл. 
съ  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о  разбор'Ь  двор., 
289. 

Выродовъ  Иванъ,  капит.,  деп.  Б'Ьлогород- 
СК1Й  отъ  двор.,  бал.  въ  кок.  о  разкн.  нар., 
зеклед.  и  пр.,  44;  возражаетъ  Грыдину  на 
его  кн.  о  причин,  кр.  поб'Ьговъ,  53;  еку 
возражаетъ  Оефиловъ,  102;  записался  го- 
ворить противъ  1,  3,  6  ст.  I  гл.  и  3  ст. 
П.  гл.,  пр.  прав,  благор.,  170;  согл.  съ  ин. 
дир.  кок.  на  5  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  1 72; 
записался  подать  письи.  прии.  на  1,  3, 
5,  6  ст.  I  и  на  2,  3,  7,  12,  17,  27, 42  ст. 
П  гл.,  176;  преддагаетъ  изи'Ьнить  редак- 
цш  ст.  1,  177,  и  дополнить  текстъ  ст.  3 

38* 


—  596  — 


и  5, 182  и  194;  на  6  ст.  представляетъ, 
что6ъ«невыслужа  50  л.въ  оберъ-офиц,  чи- 
ну, не  считаться  дворяниноиъ>,  198  и  199 
(Ш  Зё  7);  согл.  съ  мн.  Домашнева  на  8  ст., 
205;  предлагаетъ  изм']Ьнить  ред,  2  ст. 
П  гл.  и  ограничить  полковничью  власть  въ 
полкахъ,  212,  и  получаетъ  зам^Ьчаше  отъ 
маршала  за  нарушеше  Обряда,  15.;  согл.съ 
нн.  Баскакова  на  3  ст.  П  гл.,  214,  съ  кн. 
Жилина  на  7  ст.,  222,  на  12  ст.,  229,  на 
13,  1Ь.,  съ  мн.  М.  Щербатова  на  ту  жест., 
233;  текстъ  17  ст.  предлагаетъ  зам'Ьнить 
прибавлешеиъ  дирекц.  ком.,  241  (Ш  №  22); 
на  27  ст.  требуетъ  полной  свободы  влад-Ьль- 
цевъ  въ  выбор'Ь  способовъ  продажи  деревен. 
произрастещй;  265  (Ш  №  29);  согл.  съ 
Глазовымъ  на  28  ст.,  270,  съ  предлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор^Ь  двор.,  289;  на 
42  ст.  представл.,  что  заведен1е  училищъ 
принадлежитъ  не  до  права  благор.,  а  до 
ком.  объ  учил.,  300. 

Вфтровъ  Никифоръ,  деп.  Орлов,  пров.  огь 
пах.  солд.,  сдаетъ  деп.  зв.  гр.  Андрею  Шу- 
валову, 9. 

ВязЕмск1й  Александръ,  кн.,  ген.-прок.,  тре- 
буетъ  къ  себ^  деп.  6.  Ермакова  по  обвин. 
въ  противозакон.  д*йств.,  48. 

ВязЕМск1й  Иванъ,  кн.,  т.  сов.  и  сенат.,  деп. 
ДмитровскШ  огь  двор.,  предлагаетъ  собр. 
просить  Импер.  объ  учинети  разбора  дво- 
рянству и  о  занесеши  въ  списокъ  однимъ 
назван1емъ  какъ  благородныхъ  по  про- 
исхожд.,  такъ  и  по  выслуг^Ь,  260;  на  это 
желаетъ  возражать  Урсинусъ,  261,  по 
предложешю  коего  представлеше  князя 
оставляется  къ  р']^шен1Ю  до  буд.  зас^^д.,  1Ь. 
и  275,  когда  ему  возражаютъ  Урсинусъ, 
Б.  Борзовъ,  276,  и  М.  Давыдовъ,  277;  съ 
княземъ  согл.  18  деп.,  279;  по  поводу  его 
предлож.  говорить  Приклонск1й,  288,  и 
маршалъ,  289;  съ  мн.  Ив.  Вяземскаго  за- 
писались согл.  140  деп.,  1Ь.  и  290,  291; 
по  произведен1и  баллот.,  297,  со  стор.  его 
оказалось  242  шара,  т.  е.  большинство, 
298;  собран1е  слушало  опред-блеше  и  до- 
кладъ  на  его  представлен1е,  315. 

ВязЕмск1й  Сергей,  кн.,  канц.  отъ  строен1Я 
домовъ  и  садовъ  прокуроръ,  выбранъ  д.  д. 
Телм'Ьевымъ,  Давыдовымъ  и  Юсуповымъ  въ 
опекуны  отъ  татаръ,  38;  бал.  въ  ком.  для 
ра;)см.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  59,  въ  ком. 
дух.-гражд.,  83,  въ  ком.  отъ  учил,  и  призр. 


треб.,  91;  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина:  на 
1,  2,  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  179, 
188,  на  5  и  6  ст.,  193,  195,  на  13—16 
ст.  П  гл.,  233,  236,  238,  240,  на  20  ст., 

244,  и  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  раз- 
бор'Ё  двор.,  290;  бал.  въ  ком.  объ  уч., 
332,  на  М'кто  убылыхъ  чл. 

Г. 

Гавриловъ  Григор1й,  куп.,  деп.  Малоярослав- 
скШ  отъ  гор . ,  согд .  съ  мн.  Бекишева  на7  ст.  I  гл. 
пр.  прав.. благор.,  201,  съ  мн.  Антонова  на 
8  ст.,  204,  и  на  2  ст.  И  гл.,  211,  съ  мн. 
Глазова  на  15  ст.,  237,  съ  мн.  Пискарева, 

245,  и  Урсинуса,  248,  на  20  ст.,  съ  мн. 
Пискарева  на  23  ст.,  257,  съ  мн.  Антонова 
на  27  ст.,  268,  съ  мн.  Малявинскаго  на 
29  ст.,  272,  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго 

0  разборе  двор.,  290. 

Гавпилъ,  еп.  1^ерск1й  и  Кашинсшй,  деп.  отъ 
св.  синода,  представленъ  канд.  въ  благо- 
дарств.  депутащю  къ  Импер.,  5;  досталось 
быть  чл.  эт.  денут.,  6;  сд*лалъ  къ  эт.  слу- 
чаю р-бчь,  7;  доносить  собрашю  объ  испол- 
нен1и  денут.,  10;  въ  качеств1&  чл.  дир.ком. 
выбираетъ  себ'Ь  въ  помощ.  М.  Приклонскаго 
и  Гр.  Потемкина,  11. 

Гантимуровъ  Павелъ,  кн.,  деп.  Нерчинскхй 
отъ  гор.,  представляетъ  о  неудобствахъ  сов- 
м1^тнаго  жительства  приписанныхъ  къ  зав. 
перекрещен,  тунгусовъ  съ  русскими,  50 
(I  Л^  21;  392);  согл.  съ  мн.  Урсинуса  и  мн. 
Е.  Борзова  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разбор'Ь  двор.,  278. 

Ганфъ  1оганнъ-Фрндрихъ,  м-Ьщ.,  деп.  Пернов- 
сшй  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  I.  X.  Шварца  на 
3,  7,  8  ст.  I  и  на  4,  11,  16,  18,  21  и 
27  ст.  П  гл.,  322. 

Гассингъ  Вальтеръ-Эрнсть,  ратсгеръ,  деп. 
Венденсый  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Урсинуса 
на  21,  22,  23  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор., 
251,  255,  258,  съ  мн.  I.  X.  Шварца  на 
3,  7,  8  ст.  I  и  на4, 11,16,18,21и27ст. 
И  гл.,  322. 

ГлАдковъ  Ееимъ,  деп.  Св1Яжской  пров.  отъ 
однодв.,  согл.  съ  мн.  Н.  Давыдова  на  3  ст. 

1  гл.  пр.  прав,  благор.,  189,  на  6  ст.,  200, 
съ  мн.  Антонова  на  8  ст.,  204,  съ  мн.  Ка- 
рякина  на  4  ст.  II  гл.,  217,  съ  мн.  Урси- 
нуса на  6  ст.,  221,  съ  мн.  Глазова,  237,  и 
Луховикова,  238,  на  15  ст.,  съ  мн.  Анто- 
нова на  27  ст.,  268,  съ  нн.  Кипенскаго  на 
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28  ст.,  270,  съ  мн.  Малявинскаго  на  29  ст., 
272,  съ  1н.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вя- 
зенскаго  о  разбор'^  двор.,  278,  съ  мн.  Ки- 
пенскаго  на  31  ст.,  282,  съ  предлож.  Ив. 
Вязекскаго  о  разбор^Ь  двор.,  291,  сънн.М. 
Давыдова  на  43  ст.,  301. 
ГлАЗОвъ  Михайло,  отст.  гв.  прапорщ.,  деп. 
ОбоянскШ  отъ  двор.,  представляетъ  о  м*- 
»агь  къ  уненьшетю  б^глыхъ  людей,  15 
[I  Лё  5;  360),  (это  мн.  дополняется  Неустрое- 
вынъ,  42);'возражаетъ:  на  кн.  Сухопрудскаго 
о  причинахъ  и  м^^рахъ  къ  уменьшешю  по- 
б-Ьговъ  крест.,  49  (I  №  19;  390),  на  часть 
кн.  Кипенскаго  (по  вопросу  о  паспортахъ  и 
ограничеши  крест,  работы),  54  (I  №  26; 
401);  возражая  Коробьину  на  его  кн.  о  зло- 
употр.  пои^Ьщ.,  представляеть  о  и1^рахъ  къ 
исправленио  влад^Ьльцевъ  нечёлов'Ьколюби- 
выхъ,  61  (I  №  34;  420);  согл.  съ  кн.  Б']^08е- 
рова  и  Бровцына  о  и']Ьрахъ  къ  огранич.  вы- 
хода крест,  въ  купеч.,  расходясь  съ  Бровцы- 
ныкъ  въ  вопрос]^  объ  исключенш  изъ  купеч. 
обанкрутившихся  купцовъ,  74;  бал.  въ  кок. 
дух.-гражд.,  78;  еку  возражаетъ  Коробьинъ 
въ  защиту  своего  перваго  кн.  о  злоуп.  по- 
и'Ёщ.,  81.  Глазовъ  возраж.  на  кн.  П.  Орлова 
объ  учрежденш  школъ  для  хл']Ьбопашцевъ, 
113  (I  №  72;  533);  представляеть  объ 
изк^Ьненш  д^Ьйствующ.  закона  о  неподаши 
покощи  «разбнтыкълюдяиъ»,  138;  записал- 
ся говорить  противъ  10,  13 — 16,  27  и 
28  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  170;  под- 
писываетъ  коллект.  просьбу  о  н']Ьск.  дяяхъ 
для  разиышлешя  на  проектъ,  173;  запи- 
сался говорить  на  5  ст.  I  гл.  и  12  ст.  II  гл., 
175;  согл.  съ  кн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл., 
182;  высказывается  за  первонач.  редакцш 

5  ст.,  194,  6  ст.,  200;  на  6  ст.  съ  нинъ 
согл.  Кондыревъ,  1Ъ.  Глазовъ  согл.  съ  кн. 
Олсуфьева  на  8  ст.  I  гл.,  207;  высказывает- 
ся на  3  ст.  II  гл.  за  прежн1й  порядокъ  по- 
лучен1я  офиц.  чина,  215;  представляетъ:  на 
4  ст.  объ  избавлен1и  благородныхъ  отъ  на- 
роднаго  поругатя,  216,на  10  ст.— о  бол*е 
точнокъ  изображенш  ея,  225;  предлагаетъ 
иную  ред.  12  ст.,  228;  съ  эт.  кн.  согл. 
2  деп.,  1Ь;  согл.  съ  кн.  М.  Щербатова  на 
13  ст.,  234,  на  16  ст.,  240;  предлагаетъ 
исключить  14  ст.,  235,  и  15  ст.,а  «пошлины 
съ  продаваекыхъ  деревень  положить  брать 
въ-полы>,  237;  съ  его  кн.  на  15  ст.  согл. 

6  денут.,  Л.;  предлагаетъ:  дополнить  ред. 


17  ст.,  242  (III  №  23),  и  исключить  «усло- 
В1е»  въ  21  ст.,  250,  на  22  ст. — дозволить 
благородныкъ  ^еж^ть  фабрики  только  изъ 
произрастан1я  зеклянаго,  а  заводы  только 
рудокопные»,  256;  на  27  ст.  высказывается 
противъ  ук.  1 765  г.,  ограничившаго  част- 
ное винокуреше  (Ш  ]^  27);  съ  эт.  кн.  согл. 
КуликовскШ,  264;  на  28  ст.  предлагаетъ 
узаконить  срокъ  для  зв^^риной  охоты,  269; 
съ  никъ  согл.  Выродовъ,  270;  вызванный 
говорить  на  29  ст.,  объявилъ,  что  онъ  на 
эту  ст.  говорить  не  записывался  и  не  нак'Ь- 
ренъ,  271;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вязек- 
скаго о  разбор^Ь  рор.,  289. 

ГлАЗУНовъ  Андрей,  куп.,  деп.  Верхотурсйй 
отъ  гор.,  бал.  въ  кок.  ря  разск.  обр.  сб.  и 
обр.  расх.,  56;  согл.  съ  кн.  Урсинуса,  183, 
и  кн.  Б.  Борзова,  186,  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  съ  кн.  Урсинуса,  210,  и  кн. 
Антонова,  211,  на  2  ст.  II  гл.,  съ  кн.  Урси- 
нуса на  3  ст.,  213,  съ  кн.  Карякина  на 
4  ст.,  217,  съ  кн.  Урсинуса  на  6  ст.,  221, 
съ  кн.  Б.  Борзова  на  7  ст.,  222,  съ  кн. 
Анцыферова  на  20  ст.,  246,  съ  кн^^шяки 
Ларюнова  и  Урсинуса  на  22  ст.,  253  и  255, 
съ  кн.  Пискарева  на  23  ст.,  257,  съ  кн. 
Урсинуса  и  кн.  Б.  Борзова  на  предлож.  Ив. 
Вязекскаго  о  разбор^Ь  двор.,  278,  съ  кн.  Ми- 
хальча,  302,  съ  кн.  Рыдванскаго,  319,  и  съ 
кн.  С.  Сакойлова,  320,— на  43  ст. 

Глинковъ  Родюнъ,  куп.,  деп.  СерпейскШ отъ 
гор.,  бал.  въ  кок.  о  предост.  против,  кежду 
в.  и  гр.  закон.,  29. 

Глушковъ  Аеанас1й,  Верейсшй  куп.,  еку 
сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Сакойловъ,  148. 

ГлФБовъ  Александръ,  ген.-кригсъ - коккис- 
саръ  и  кав.,  деп.  ЛихвенскШ  отъ  двор.;  еку 
досталось  быть  член,  въ  кок.  о  гор.,  11. 

ГлъБОвъ  Иванъ^  ген.-аншефъ,  сенат,  и  кав., 
деп.  Алексинскй  отъ  двор.,  сдаетъ  деп.  зв, 
сыну  своеку,  Серг4ю,  341. 

ГлъБОвъ  Сергей,  артил.  подполк.;  еку  сдаетъ 
деп.  зв.  Ив.  Гл4бовъ,  341. 

Г0ЛЕНБ0ВСК1Й  ВасилШ,  гл.  коккиссар1ата  пи- 
сарь, деп.  Алатырсшй  отъ  черное,  кр.,  согл. 
съ  кн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  181,  кн.  Урсинуса  на  ту  же  ст., 
183,  и  кн.  Луховикова  на  ту  же,  186,  и  на 
4  ст.,  191,  и  съ  кн.  Урсинуса  на  предлож. 
Ив.  Вязекскаго  о  разбор*  двор.,  278. 

ГолЕНЕвъ  АлексЬй,  бургокистръ,  деп.  Пого- 
р'Ьлаго  Городища  отъ  жит.,  согл.  съ  кн. 
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Нартова,  181,  и  мн.  Е.  Борзова,  186,  на 
3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  съ  мн.  Ка- 
равина  на  4  ст.  II  гл.,  217,  съ  мн.  Е.  Бор- 
зова  на  7  ст.,  222,  съ  мн.  Вагина  на  22  ст., 
254,  съ  мн.  Пискарева  на  23  ст.,  257,  съ 
мн.  Урсинуса  и  мн.  Б.  Борзова  на  предлож. 
Ив.  ^земскаго  о  разбор-Ь  двор.,  278,  съ 
мн.  Пискарева  на  35  ст.,  293,  и  на  37  ст., 
296. 

Голенищевъ-Кутузовъ  Васил1й,  л.-гв. 
кап.-поруч.,  деп.  ПошехонсвШ  отъ  двор., 
бал.  въ  ком.  о  рудокоп.,  торг.  и  пр.,  67, 
въ  ком.  объ  обяз.,  125;  досталось  быть  чл. 
въ  посл^Ьдней,  137;  записался  говорить  на 
5  ст.  I  и  на  3,  12—16,  27,  31  ст.  II  гл. 
пр.  прав,  благбр.,  175;  но  на  5ст.согл.  съ 
мн.  М.  Щербатова,  193;  на  3  ст.  II  гл. 
представляетъ  объ  отм^^нномъ  награжденш 
чинми  дворянъ,  поступающихъ  на  службу 
съ  домашнимъ  обра80ван1емъ,  213;  за  бо- 
л^Ьзшю  не  говорилъ  на  12  и  13  ст.,  228  и 
232;  предлагаетъ  дополнить  27  ст.  позво- 
лешемъ  всякому  влад'&льцу  произведены 
собств.  деревень  продавать  порознь,  263; 
возражаетъ  противъ  исключен1Я  дню.  ком- 
мисс1ею  31  ст.,  281  (согл.  Нелидовъ);  согл. 
съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор., 
290. 

Голенищевъ-Кутузовъ  Иванъ,  флота 
ген.-интенд.,  деп.  Торопецк1й  и  ХолмсвШ 
отъ  двор.  бал.  въ  ком.  о  поряд.  гос.  въ  сил'Ь 
об.  пр.,  22,  въ  ком.  о  размн.  нар.,  землед. 
и  пр.,  44;  перебаллот.  съ  Нихайломъ  Б'Ь- 
лезльпсъ,  51;  досталось  быть  чл.  въ  послед- 
ней ком.,  66;  выбираетъ  себ'Ь  въ  помощ.  А. 
ЕникФева  и  С.  Вонифантьева,  99;  записался 
говорить  на  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  175; 
предлагаетъ  изм^Ьнить  оглавлете  пр.  и  сое- 
динить въ  одно  4  и  5  ст.  I  гл.,  177;  съэт. 
мн.  согл.  Похвисневъ,  193;  записался,  194, 
и  говорилъ  на  6.  ст.,  что  лишеше  двор, 
должно  зависать  отъ  Государя,  195;  съ  эт. 
мн.  согл.  5  деп.,  1Ь.;  предлагаетъ  сократить 
1)ед.  8  ст.,  205;  съ  эт.  мн.  согл.  10  деп., 
1Ь.  и  206;  на  3  ст.  II  гл.  предлагаетъ  опре- 
Д'Ьлить,  какого  знашя  требуется  для  полу- 
четя  офиц.  чина,  и  прнэтомъревомендуетъ 
давать  преимущество  лицамъ  домапш.обра- 
зовашя,  215;  съ  эт.  мн.  согл.  2  депут.,  гЬ.; 
предлагаетъ  дополнить  текстъ  5  ст.,  219; 
съ  этимъ  согл.  1 1  доп.,  1Ь.;  считаетъ  прежде- 
вреиенныиъ  высказать  мн.  на  13  ст.,  234; 


съ  этимъ  согл.  Я.  Филимоновъ,  1Ь.;  требуетъ 
точнее  опред'Ьлить  въ  35  ст.  дошше  чи- 
новн.  челов.,  а  объ  опек.  согл.  съ  М.  Щерба- 
товымъ,  287;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вязем- 
скаго о  разборе  двор.,  290. 

Голицынъ  Александръ,  кн.,  ген.-аншефъ  и 
кав.,  деп.  Московски  отъ  гор.,  представленъ 
канд.  въ  благодарств.  депутащю  къ  Импер«, 
6;  досталось  быть  член,  этой  денут.,  1Ъ;  въ 
качеств!  чл.  ком.  о  разб.  родовъ  госуд.  лит. 
выбираетъ  себ^Ь  въ  помощ.  Ивана  Янова, 
115;  согл.  съ  прерож.  Ив.  Вявемскш'о  о 
разбор'Ь  двор.,  290. 

Головкинъ  Иванъ,  гр.,  ст.  сов.,  деп.  Фин- 
ляндстй  Выборгскаго  уФзда  отъ  двор.,  бал. 
въ  ком.  о  поряд.  госвъ  СИЛ'Ь  об.  пр.,  24; 
досталось  быть  член,  въэтой  ком.,  28;  пред- 
ставляетъ на  43  ст.  о  конфирмащи  за  финл. 
двор,  шведскихъ  двор,  правъ,  308. 

ГолохвАстовъ  Павелъ,  л.-гв.  кон.  полка 
сек.-ротм.,  деп.  Боровске  отъ  двор.,  бал. 
въ  ком.  для  разсм.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  59; 
подписываетъ  коллект.  просьбу  о  нФск. 
дняхъ  для  размышл.  на  пр.  прав,  благор., 
1 73;  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина  на  1  н  2  ст. 

I  гл.,  179,  на  3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193, 
на  6  ст.,  195,  съ  мн.  И.  Голенищев&-Ку- 
тузова  на  8  ст.,  205,  сь'шв.  А.  Нарышкина 
на  13— 16  ст.  и  гл.,  232, 236, 238,240, 
съ  мн.  М.  Щербатова  на  13  ст.,  233;  съ  мн. 
А.  Нарышкина  на  20  ст.,  244,  съ  предлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор.,  289;  б|иЕ.  въ 
ком.  объ  уч.,  на  мФсто  убылыхъ  чл.,  332. 

ГоРБУНОвъ  Егоръ,  бургомистръ,  деп.  Дми- 
тровсшй,  что  на  Камышенк'Ь,  отъ  гор.,  согл. 
съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор., 
291,  и  съ  мн.  Гр.  Орлова  на  35  ст.,  292. 

ГордъБвъ  Иванъ,  куп.,  деп.  Романовстй, 
что  на  Волг'Ь,  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Урси- 
нуса на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  183, 
съ  мн.  Антонова  на  8  ст.,  204,  на  2  ст. 

II  гл.,  211,  съ  мн.  Урсинуса  на  Зет.,  213, 
съ  мн.  Карякина  на  4  ст.,  217,  съ  мн. 
Урсинуса  на  6  ст.,  221,  съ  мн.  Е.  Борзова 
на  7  ст.,  222,  съ  мн.  Пискарева,  245,  и 
Анцыферова,  246,  на  20  ст.,  съ  мн. 
Алейникова  на  22  ст.,  254,  съ  мн.  Писка- 
рева на  27  ст.,  267,  съ  мн.  Надявинсваго 
на  29,  272,  на  30  ст.,  274,  съ  мн.  Самар- 
скаго  на  30  ст.,  274,  съ  мн.  Урсинуса  на 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор., 
277,  съ  мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282,  съ 
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нн.  Урсинуса  на  33  ст.,  285,  съ  кн.  Писка- 
рева  на  37  ст.,  296,  съ  мн.  Н.  Давыдова 
на  43  ст.,  300. 

Гогск1й  Васил1й,  сотнивъ,  деп.  астрах,  каз. 
иолва,  бал.  въ  ком.  дух.-гражд.,  99;  согл. 
съ  нн.  3.  Чернышева  и  Д.  Волкова  объ  изи. 
текста  5  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  172, 
съ  ин.  Б.  Борзова  на  3  ст.  I  гл.,  186. 

ГгАВАРъ  Иванъ,  райца,  деп.  ПогарскШ  отъ 
гор.,  бал.  въ  кок.  о  почт,  и  гост.,  99;  согл. 
съ  мн.  Золотницкаго  на  43  ст.  II  гл.  пр. 
прав,  благор.,  308,  съ  мн.  Полетики  навесь 
пр.,  314. 

Грыдинъ  Петръ,  деп.  С'Ьвской  пров.  отъ 
однодв.,  подтверавдаетъ  мн.  А.  Маслова  о  при- 
чинахъ  кр.>  поб'Ьговъ,  50;  ему  возражаетъ 
Выродовъ,  53;  согл.  съ  мн.  Нартова  на 
3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  181,  съ  мн. 
Н.  Давыдова  на  6  ст.,  200,  съ  мн.  Анто- 
нова на  8  ст.,  205,  съ  мн.  Натальина  на 
10  ст.  II  гл.  226,  съ  мн.  Урсинуса  на  пред- 
лож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор^Ь  двор.,  278« 
съ  мн.  В.  Тамбовцева  на  37  ст.,  296,  съ 
мн.  М.  Давыдова  на  43  ст.,  301. 

Гуварбвъ  Иванъ,  капит.,  деп.  Инсарсшй 
отъ  двор.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  181,  съмн.  М.  Щер- 
батова на  5  ст.,  192,  съмн.  А.Нарышкина 
на  6  ст.,  195,  и  7  ст.,  202,  съ  мн.  До- 
мапшева  на  8  ст.,  205,  съ  мн.  А.  На- 
рышкина на  1  ст.  II  гл.,  208,  на  2  ст.,  211, 
съ  мн.  А.  Протасова  на  9  ст.,  224,  съ  мн. 
А.  Опочинина  на  10 ст.,  1Ь., съмн. Л. Щер- 
батова на  13  ст.,  233,  съ  мн.  А.  Нарышки- 
на на  14—16  ст.,  236, 238, 240,  на  20  ст., 
244;  выбранъ  въ  помощ.  къ  чл.  ком.  объ 
устав.,  кас.  до  лидъ  А.  Протасову,  262; 
согл.  съ  мн.  М.  Щербатова  на  27  ст.,  265, 
съ  мн.  А.  Нарышкина  на  28  ст.,  268,  съ 
мн.  И.  Щербатова  на  29  ст.,  272  (пришолъ 
въ  собр.  во  вр.  засЬд.,  279),  на  33  ст., 
284,  съмн.  А.  Нарышкина  на  35 ст.,  287.  и 
съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
289. 

Гувчицъ  Васнл1й,  бунчук,  товарищъ,  деп. 
стародубок,  полка,  повита  Погарскаго  отъ 
шлях.,  бал.  въ  ком.  о  почт,  и  гост.,  98,  въ 
ком.  объ  уст.,  кас.  до  лицъ,  107,  въ  ком. 
объ  обяз.,  127;  согл.  съ  мн.  Полетики  на 
весь  пр.  прав,  благор.,  31 4,  съ  мн.  Тимоееева 
на  4,  5,  11,  19,  20,  22,  23,  25,  26,  30 
и  43  ст.  II  гл.,  318, 


Гудимъ  1осифъ,  бургом.,  деп.  Юевсшй  отъ 
гор.,  бал.  въ  ком.  о  рудок.,  торг.  и  пр., 
69  въ  ком.  дух.-гражд.,  78;  согл.  съ  мн. 
Золотницкаго  на  43  ст.  II  гл.  пр.  прав, 
благор.,  308,  съ  мн.  Полетики  на  весь  пр., 
'314,  съ  мн.  Тимоееева  на  4,  5,  11,  19, 
20,  22,  23,  25, 26, 30  и  43  ст.  П  гл.,  319. 

Гурьяновъ  Оедоръ,  куп.,  деп.  Козельсшй 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Б.  Борзова  на  3  ст. 

I  гл.  пр.  прав,  благор.,  186,  и  на  7  ст. 

II  гл.,  222,  съ  мн.  Пискарева  на  20  ст., 
245,  съ  мн.  Алейникова  на  22  ст.,  254. 

Гуттуевъ  Захаръ,  Олонецшй  куп. ;  ему  сдаетъ 
деп.  зв.  Яковъ  Медв'Ьдевъ,  151;  согл.  съ . 
мн.  Б.  Борзова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор, 185,  съ  мн.  Урсинуса  на  2  ст.  П  гл., 
210,  и  на  3  ст.,  213,  съ  мн.  Пискарева, 
245,  Самарскаго,  246,  и  Андрея  Плотни- 
кова, 248,  на  20  ст.,  съ  мн.  Налавинскаго 
на  29  ст.,  272,  на  30  ст.,  274,  съ  мн. 
Урсинуса  и  мн.  Б.  Борзова  на  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разборе  двор.,  277,  278. 

д- 

Давыдовъ  Брмакъ,  татар.,  деп.  Св1яжской 
пров.  отъ  яс.  татаръ,  выбралъ  опекуномъ 
С.  Вяземскаго,  38. 

Давыдовъ  Михайло,  деп.  Блецкой  пров.  отъ 
однодв.,  бал.  въ  ком.  о  размн.  нар.,  землед. 
и  пр.,  45;  представляетъ  о  мЪрахъ  къист- 
ребленш  ябедническихъ  по  суду  коварств  ъ 
со  сто1)оныистцовъ,отв1}тч.и  пов«ренныхъ, 
160  (I  №  90;  568);  записался  говорить 
противъ  43  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор., 
1 70;  подписываеть  коллективн.  просьбу  о 
н-Ьск.  дняхъ  для  размышл.на  проект.,  173; 
записался  говорить  на  3  ст.  I  гл.,  185,  и 
предлагаетъ  бол^ке  полную  ред.  этой  ст., 
189;  съ  этимъ  согл.  12  деп.,  1Ь;  предла- 
гаетъ иную  ред.  6  ст.,  199;  съ  зтимъ  согл. 
18  деп.,  1Ъ.и  200;  съ  его  мн.  наЗст.П  гл. 
(Ш  №  11)  согл.  6  деп.,  216;  на  4  ст. 
представляетъ  объ  освобожденш  дворянъ 
отъ  тФлесн.  наказ,  только  до  изоблнчешя 
въ  преступлеши;  съ  эт.  мн.  согл.  15  деп., 
1Ь.  и  21 7;  согл.  съ  мн.  Натальина  на  10  ст., 
226;  предлагаетъ  дополнить  ред.  21  и  23 
ст.  251  и  256;  съ  обоими  мн.  согл.  22  деп., 
1Ь.  и  252  и  257;  возражаетъ  на  представ- 
леше  Ив.  Вяземкаго  о  разборе  дворян- 
ства, 277;  предлагаетъ  исключить  43  ст.. 
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300  (Ш  *  32);  съ  эт.  мн.  согл.  24  деп., 
1Ь.  и  301. 
Давыдовъ  Николай,  кн.,  л.-гв.  кап.-поруя., 
деп.  Ронановск1й,  что  на  ВолгЬ,  отъ  двор., 
согл.  съ  1н.  Ал.  Нарышкина  на  1  и  2  ст. 
I  гд.  пр.  прав,  благор.,  178,  съ  дополне- 
шемъ  кн.  М.  Щербатова  къ  мн.  Нартова  на 
3  ст.,  184,  съ  мн.  А.  Нарьопкина  на  7  ст., 
202,  на  1  ст.  П  гл.,  208,  и  на  2  ст.,  211, 
съ  мн.  Натальина  на  10  ст.,  226,  съ  мн. 
М.  Щербатова  на  13  ст.,  233,  съ  мн.  А. 
Нарышкина  на  26  ст.,  259,  на  27  ст., 
266,  и  на  28  ст.,  268. 

Даевъ  Оедоръ,  деп.  Калужской  пров.  отъ 
однодв.,  сдаетъ  деп.  зв.  Н.  Алфимову,  48. 

Даниловъ  Алексей,  прапорщ.,'  деп.  Якут- 
сшй  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  М.'  Давыдова  на 
3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  189,  и  мн. 
И.  Маркова  на  ту  же  ст.,  190,  съ  мн.  Ка- 
рякива  на  4  ст.  Н  гл.,  217,  съ  мн.  На- 
тальина на  10  ст.,  227,  съ  мн.  Веден^Ьева 
на  15  ст.,  237,  съ  мн.  Анцыферова  на  20 
ст.,  246,  съ  мн.  С.  Титова  на  21  ст.,  250, 
съ  мн.  Вагина  на 22  ст.,  254,  съ  мн.  Пис- 
карева  на  27  ст.,  267,  съ  мн.  Урсннуса  на 
28  ст.,  270,  съмн.Малявинскагона30ст., 
275,  съ  мн.  Урсннуса  и  мн.  Е.  Борзова  на 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
278,  съ  мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282, 
съ  мн.  Урсннуса  на  33  ст.,  285,  съ  мн. 
Михальча,  302,  и  съ  мн.  С.  Самойлова,  320, 
на  43  ст. 

ДвюБинъ  Иванъ,  каптенармусъ,  деп.  Ахтыр- 
СК1Й  оть  гор.,  представляетъ  о  м'Ьрахъ  къ 
обезпеч.  за  войск,  обывателями  жалован- 
ныхъ  казачьихъ  земель,  28  (I  3&  9;  370); 
ему  возражаетъ  Боярск1й,  33,  аКапино- 
совъ  соглашается  съ  нимъ,  39;  согл.  съ  мн. 
Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
180,  и  мн.  И.  Маркова  на  ту  же  ст.,  190, 
съ  мн.  Анцыферова  на  20  ст.  И  гл.,  246, 
и  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь 
двор.,  290. 

ДиврЕссАнъ  Александръ,  д.  ст.  сов.,  деп. 
отъ  Новгорода,  записался  говорить  на  6  и 
7  ст.  пр.  прав,  благор.,  176;  согл.  съ  мн. 
Нартова,  182,  и  мн.  Урсннуса,  183,  на 
3  ст.  I  гл.;  пришолъ  въ  собр.  во  вр.  засЬ- 
дашя,  279. 

ДвдвнЕвъ  Семенъ,  кол.  сов.,  канц.  конфи- 
скац1н  чл.;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Разде- 


ришинъ,  38,  но  за  отъ'Ьздомъ  въ  Москву 
онъ  слагаегь  съ  себя  деп.  зв.,  65. 

Демидовъ  Егоръ,  куп.,  деп.  Романовсюй 
отъ  гор.,  выбранъ  въ  помощ.  къ  чл.  ком.  о 
размн.  нар.,  землед.  и  пр.  0.  Вульфу,  104; 
согл.  съ  мн.  Вагина  на  22  ст.  П  гл.  пр. 
прав,  благор.,  254,  и  съ  мн.  Пнскарева  на 
27  ст.,  267. 

Деминъ  Иванъ,  деп.  Вятсюй  отъ  содерж. 
ландмил.  пах.  солд.,  черн.  кр.  и  стар,  служ., 
согл.  съ  мн.  Карякина  на  4  ст.  П  гл.  пр. 
прав,  благор.,  218,  съ  мн.  Кипенскаго  на 
22  ст.,  255,  и  на  31  ст.,  282. 

Демьяновъ  Степанъ,  полковой  писарь,  деп. 
чугуевск.  казацк.  полка,  сдаетъ  деп.  зв. 
С.  Панют^,  94;  за  исполнешемъ  нуждъ, 
желаетъ  остаться  по  прежнему  при  деп. 
должн.,  111;  согл.  съ  мн.  Нартова  181,  и 
мн.  Урсннуса,  183,  на  Я  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  и  съ  мн.  посл'Ьдняго  на  щюдлож. 
Ив.Вяземскаго  о  разбор*]^  двор.,  277. 

Дбнисовъ  Акимъ,  канцеляристъ,  деп.  Туль- 
ской оруж.  службы  отъ  жит.,  согл.  съ  пред- 
лож. Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор.,  279. 

ДитятЕвъ  Савва,  куп.,  деп.  ТамбовскШ  отъ 
гор.,  бал.  въ  ком.  о  поряд.  гос.  въ  силФ  об. 
пр.  22;  на  8  ст.1гл.пр.  прав,  благор.  пред- 
лагаетъ  распространить  лишеше  двор,  на 
н-Ьк.  др.  уголовный  преступл.,  207;  пред- 
лагаетъ  пополнить  текстъ  4  ст.Пгл.,  218 
(П1  №  12);  съ  эт.  мн.  согл.  8  денут.,  {Ь.; 
согл.  съ  мн.  Вагина  на  22  ст.,  254. 

Докукинъ  ДмитрШ,  бургомистръ,  деп.  Вла- 
дим1рск1й  огь  гор.,  СОГЛ.  СЪ  мн.Нартована 
3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  180,  съ  мн. 
Антонова  на  8  ст.,  204,  съ  мн.  Анцыферо- 
ва на  1  ст.  Ц  гл.,  208,  съ  мн.  Антонова 
на  2  ст.,  211,  съ  мн.  Дитятева  на  4  ст., 
218,  съ  мн.  Урсннуса  на  6  ст.,  220,съмн. 
Е.  Борзова  на  7  ст.,  222,  съ  мн.  Натальи- 
на на  10  ст.,  227,  съ  мн.  Луховикова  на 
15  ст.,  238,  съ  мн.  Пнскарева  на  20  ст., 
245,  съ  мн.  Самарскаго  на  26  ст.,  258,  съ 
мн.  Пнскарева  на  27  ст.,  267,  съ  мн.  Ма- 
лявинскагона  29  ст.,  272,  на  30  ст.,  274,  и 
съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  дв., 
290. 

ДокучАЕвъ  Васил1й,  с-петербургской  пар- 
тикулярной верфи  конторы  отъ  солдатъ  ка- 
питанъ;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  В.  Михахьчъ, 
136;  по  желашю  посл'Ьдняго  возвращаетъ 
ему  деп.  зв.,  147. 
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Докшинъ  Данило,  деп.  Уфимской  пров.  отъ 
находящ.  въ  Нензелинск'Ь  и  пр.  ж^ст.  от- 
ставныхъ  унт-офиц.  и  рядовшъ,  сдаетъ 
деп.  зв.  Н.  Леонтьеву,  135. 

ДомАшнЕвъ  Серг'Ёй,  новгор.  полка  поруч., 
деп.  Суксшй  огь  двор.,  бал.  въ  ком.  о  пор. 
гос.  въ  аиЛ  об.  пр.,  22,  въ  ком.  о  размн. 
нар.,  землед.  и  пр.,  44;  досталось  быть  чл. 
въ  посл'Ьдней,  66;  выбираетъ  себ'Ь  въ  по- 
мощ.  Михаилу  Загряскаго,  135;  записался 
говорить  противгь  8  ст.  I  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор.,  170;  согл.  съ  мн.  А.  Нарыпшина  на  1 
и  2  ст.  I  гл.,  1 79,  съ  мн.  Нартова  на  3  ст., 
182,  съ  мн.  А.  Нарышкина:  на  ту  же,  188, 
на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195;  прерагаетъ 
дополнить  въ  8  ст.,  что  благородство  отъ- 
емлется  только  однимъ  государемъ,  205; 
съ  эт.  мн.  согл.  14  деп.,  15;  согл.  съ  мн. 
М.  Щербатова  на  13  ст.  II  гл.,  233. 

Дружининъ  Нихайло,  куп.,  деп.  Буйсшй  отъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Луховикова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  186,  и  на  4  ст.,  191, 
съ  мн.  И.  Антонова  на  8  ст.,  204,  съ  мн. 
Пискарева,  245,  Анцыферова  и  Урсинуса, 
246  и  248,  на  20  ст.,  съ  мн.  Алейникова 
на  22  ст.,  254,  съ  мн.  Пискарева  на  27  ст., 
267,  съ  мн.  Малявинскаго  на  29  ст.,  273, 
на  30  ст.,  275,съмн.СамарскагонаЗО  ст., 
274,  съ  мн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.6я- 
земскаго  о  разбор'Ь  двор.,  277,  съ  мн.  Ки- 
пенскаго  на  31  ст.,  282,  съ  мн.  Пискарева 
на  37  ст.,  296. 

ДуБРОвинъ  Иванъ,  куп.,  деп.  Екатеринбург- 
сшй  огь  гор.,  бал.  въ  ком.  о  рудокоп.,  торг. 
и  пр.,  67;  сдаетъ  деп.  зв.  Д.  Тихонову,  83. 

Д7Нинъ-Бурковск1й,  см.  Бурковск1й. 

Дулимовъ  Петръ,  старшина,  деп.  донск.  вой- 
ска, согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  180. 

ДурАСОвъ  Николай}  кол.  сов.,  деп.  главн. 
магистрата,  подписываетъ  коллект.  прось- 
бу о  н^сколькихъ  дняхъ  для  размышлешя 
на  пр.  прав,  благор.,  173;  согл.  съ  мн. 
А.  Нарышкина:  на  1  и  2  ст.  I  гл.,  1 79,  на 
3  ст.,  188,  на  5  ст.  193,  на  6  ст.,  195,  на 
26  ст.  П  гл.,  259,  на  35  ст.,  287,  и  съ 
предлож.  кв.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор. 
290. 

ДьячЕнковъ  Андрей,  походный  атам.,  дет*. 
волжскаго  войска,  бал.  въ  ком.  о  разб. 
родовъ  госуд.  жит.,  85. 


Е. 

Бболдинъ  Семенъ,  куп.,  деп.  Борисогл']^бской 
слоб.  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Луховикова  на 
15  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  238,  съмн. 
Анцыферова  на  20  ст.,  246,  съ  мн.  Самар- 
скаго  на  26  ст.,  259,  (пришолъ  въ  собр.  во 
время  засЬд.,  262),  съ  мн.  Пискарева  на 
27  ст.,  267,  съ  мн.  Малявинскаго  на  29 
ст.,  273,  съ  его  же  мн.,  275,  и  съ  мн.  Са- 
марскаго  на  30  ст.,  274,  съ  мн.  Урсинуса 
на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
277;  пришелъ  въ  собр.  во  вр.  засЬд.,  292. 

Евдокимовъ  Иванъ,  куп.,  деп.  Соликамсшй 
отъ  гор.,  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Колесову,  148. 

Ёвсюковъ  Левъ,  сек.-маюръ,  деп.  Нижнело- 
М0ВСК1Й  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о  почт,  и 
гост^  98,  въ  ком.  объ  уст.  кас.  до  лицъ, 
107;  согл.  с^  мн.  Нартова  на  3  ст.  Ггл.  пр. 
прав,  благор.,  181,  съ  кн.  А.  Нарышкина 
на  7  ст.  ,202,  съ  мн.  Олсуфьева  на  8  ст., 

207,  съ  мн.  А.  Нарышкина  на  I  ст.  II  гл., 

208,  на  2  ст.,  211,  съ  мн.  Баскакова  на 
3  ст.,  214,  съ  мн.  М.  Щербатова  на  6  ст., 
220,  съ  мн.  Натальина  на  10  ст.,  226,  съ 
мн.  М.  Щербатова  на  13  ст.,  233,  съ 
мн.  А.  Нарышкина  на  26  ст.,  259,  на  27 
ст.,  266,  на  28  ст.,  268,  съ  мн.  М.  Щер- 
батова на  29  ст.,  271,  на  33  ст.,  284, исъ 
предлож.  Ив.Вяземскагооразбор^Ьдвор.,290. 

ЕлАгинъ  Иванъ,  т.  сов.,  сенат,  и  кав.,  деп. 
Пусторжевсшй  отъ  двор.,  не  согл.  на  4  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  171;  подписываетъ 
коллект.  просьбу  о  н'Ьск.  дняхъ  для  размыш- 
лен1Я  на  проектъ,  173.  ^ 

ЕлизАРОвъ  Андрей,  куп.,  деп.  Новоторжсюй 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  181;  пришолъ  въ  собр.  во 
вр.  засЬд.,  262. 

БлФимовъ  Иванъ  Большой,  куп.,  деп.  Ряж- 
СК1Й  отъ  гор.,  сдаетъ  деп.  зв.  К.  Попову,  57. 

ЕнгАЛЫчЕВЪ  ВасилШ,  кн.,  гв.  поруч.,  деп. 
Ряжсйй  отъ  двор.,  согл.  съ  дополи.  М.  Щер- 
батова къмн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.прав. 
благор.,  184,  съмн.  М.Щербатова  на  5  ст., 
192,  съ  мн.  И.  Голенищева-Кутузова  на  8 
ст.,  205,  съ  мн.  А.  Нарышкина  на  1  ст.  II 
гл.,  208,  и  на  2  ст.,  211,  съ  мн.  Баскакова 
на  3  ст.,  214,  съмн..А.  Протасова  на  9  ст., 
224, съмн.  А.- Нарышкина  на  13 — 16  ст., 
232,  236,  238,  240,  на  20  ст.,  244,  и  съ 
предлож.Ив.Вяземскагооразбор'Ьдвор.,289. 

ЕникФБвъ  Аюбъ,  мурза,  кн.,  деп.  Пензенское 
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пров.  отъ  служ.  нурзь  и  татаръ,  бал.  въ 
ком.  для  раас!.  о<!р.  сб.  и  обр.  расх.,  56; 
выбранъ  въ  поющ.  къ  чл.  кок.  о  разнн. 
нар.,  аежлед.  и  пр.  Ив.  Голенщеву-Куту- 
зову,  99;  пополняя  нн.  Старикова  о  я^Ьрахъ 
вротивъ  инов^Ьр.,  обманно  принижающихъ 
крещ.,  представлябтъ  о  дарованш  н^Ькото- 
рыхъ  удобствъ  людянъ  ■агомет.  закона,  116 
(Цё76;541);согл.  еъ  мн.  Антонова  навет. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  205,  съ  нн.  Каря- 
киа  на  4  ст.  II  гл.,  217  сыш.  Натальина 
на  10  ст.,  226,  съ  нн.  Анцыферова  на  20 
ст.,  247,  съ  нн.  Кнпеяскаго  на  22  ст.,  255, 
на  28  ст.,  270,  на  31  ст.,  282,  на  37  ст., 
294,  съ  нн.  Анцыферова  на  ту  же  ст.,  295, 
съ  ннФшянн  И.  Давыдова  и  Михальча  на 
43  ст.,  301,  302. 

ЕннкъЕВъ  Илья,  отст.  гв.  капрадъ,  деп.  Тен- 
никовскаго  двор.,  подписываетъ  коллект. 
просьбу  о  н^ск.  двяхъ  для  ра8мышлен1Я  на 
пр.  прав,  благор.,  173;  согл.  сыш.  А.  Опо- 
чннина  на  10  ст.  II  гл.,  224,  съ  нн.  На- 
тальина на  ту  же  ст.,  227,  съ  нн.  Н. Щерба- 
това на  13  ст.,  233,  съ  нн.  Баскакова  на 
17  ст.,  242,  съ  нн.  Ст.  Титова  на  27  ст^, 
264,  съ  предлож.  Ив.  Вяземскагооразбор'Ь 
двор.,  289;  пришолъ  въ  собр.  вовр.  8ас^Ьд., 
322. 

Ерлыковъ  Иванъ,  куп.,  деп.  Красноярсшй 
отъ  гор.,  согл.  съ  нн.  Б.  Борзова  на  3  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  185,  съ  нн.  Урси- 
нуса  на  6  ст.  II  гл.,  220,  съ  нн.  Е.  Борзо- 
ва на  7  ст.,  222,  съ  нн.  Натальина  на  10 
ст.,  227,  съ  нн.  Пнскарева,  245,Санарска- 
го,  246,  и  Андрея  Плотникова,  248,  на  20 
ст.,  съ  нн.  Урсинуса  на  30  ст.,  280,  на  33 
ст.,  285,  на  35  ст.,  287,  съ  нн.  С.  Самой- 
лова на  43  ст.,  320. 

БгнАВОвъ  Оедоръ,  деп.  отъ  припнсн.  къ  Го- 
роблагод.  зав.  (Е^теринб.  в^д.)  слободъ, 
требуется  къ  генер.-прок.  по  обв.  въ  про- 
тивозак.  дМств.,  48. 

Ерофеевъ  ВасилШ,  «старикъ»,  деп.  донск. 
войск.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  180. 

Брюгинск1й  Иванъ,  Солигалицшй  куп.;  ему 
сдаетъ  деп.  зв.  Ст.  Любавцевъ,  298. 

«Ир* 

Жеревцовъ  Иванъ,  деп.  Нижегород.  пров. 
отъ  пах.  содд.,  представляетъ  о  внесеши 
въ  законъ  инструкщи  1765  г.,  о  выбор'Ь 


слов,  судей  и  объ  учрежденш  шволъ 
для  д'Ьтей  служил,  людей,  52  (I  Л^  24; 
396);  ену  возражаеть  Любавцевъ,  55,  а 
поддерживаетъ  его  Селивановъ,  66,  и  по- 
хваляетъ  Строгоновъ,  73;  бал.  въ  кон.  для 
разсм.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  56;  возражаеть 
Любавцеву  въ  защиту  прежняго  своего  мн. 
о  школ,  и  проч.,  71  н  72  (I  ^^&  44;  452); 
согл.  съ  ни.  Коробьина  о  гЬрахъ  къ  пресЪч. 
злоупотребл.  помЬц.  и  дополняетъ  его  требо- 
вашенъ  старость  по  выбору,  вн.  прикащв- 
ковъ,  77  и  78  (Цё  52;  467);  ему  возра- 
жаеть Похвисневъ,  79,  и  Кондщювъ,  90; 
представляетъ  о  воспрещенш  незавонныхъ 
въ'Ьздовъ  въ  отводныя  по  кр'Ьпостянъ  и 
жал.  гран.  л'Ьсныя  и  пр.  дачи,  131;  пред- 
ставлеше  это  положено  отослать  въ  кон.  о 
рудокоп.,  торг.  и  пр.,  1Ь.;  представляеть  о 
недержашн  преступниковъ  въ  острого  бо- 
л^^  м'Ьсяца  и  о  мФрахъ  по  вопросу  о  выем- 
кк  покраденнаго  имущ.,  152  (I  №  88;  565); 
согл.  съ  мн.  3.  Чернышева  и  Д.  Волкова 
объ  изн.  текста  5  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  172,  съ  нн.  Ал.Нарыпшщ  на  1 
и  2  ст.,  178,  съ  мн.  Нартова,  181,  и  съ 
мн.  Урсинуса,  183,  на  3  ст.  I  гл.,  съ  нн. 
Пнск^фева  на  20  ст.  П  гл.,  245,  съ  мн.  Кн- 
пенскаго  на  28  ст.,  271,  съ  мн.  Урсинуса  на 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор., 
278,  съ  мн.  М.  Давыдова  на  43  ст.,  301, 
съ  мн.  Тнноееева  на  4,  5,  11, 19,  20, 22, 
23,  25,  26,  30  и  43 ст.  Игл.,  318. 
Ж  и  л  инъ  Никита,  Е.  И.  В.  ординарецъ,  машръ, 
деп.  Одоевсшй  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о 
пор.  гос.  въ  сил^^  об.  пр.,  24,  въ  ком.  о 
разни,  нар.,  зенлед.  и  пр.,  44,  въ  кон.  о 
разб.  родовъ  госуд.  жит.,  85,  въ  ком.  объ 
уст.  кас.  до  лицъ,  111;  записался  говорить 
на  2,  7,  9, 12  — 19  ст.  П  гл.  пр.  прав, 
благор.,  175;  отм'Ьнидъ  говорить  на  2  и 
7  ст.,  197;  но  на  2  ст.  представляетъ  о 
необходиности  поощрешя  дворянъ  въ  слузк- 
61  даровашенъ  нмъ  нФкоторыхъ  льготь  и 
преинуществъ,  208  (съ  эт.  мн.  согл.  9  деп., 
209),  а  на  7  ст.  предлагаетъ  ограничить 
дворянамъ  свободный  выборъ  подданства, 
222;  съ  эт.  мн.  согл.  3  денут.,  1Ъ;  предла- 
гаетъ бол^Ье  ясную  ред.  9  ст.,  223;  съ  эт. 
согл.  5  деп.,  кЬ.  и  224;  ред.  его  предла- 
гаетъ упростить  А.  Протасовъ,  1Ь;  пола- 
гаетъ  предоставить  ком.  объ  им.  разрабо- 
тать 12  ст.,  228;  съ  эт.  согл.  Выродовъ, 
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229;  считаетъ  преждевременнымъ  выска- 
зать мн.  на  13  ст.,  229;  съ  эт.  мн.  согл. 
2  деп.,  1Ъ;  опгЬнилъ  говорить  на  16 — 19 
ст.,  239;  согд.  съ  предлож.  Ив.  Вяэенскаго 
о  разборе  двор.,  289. 

ЖогАЛовъ  Антонъ,  однодворецъ,  деп.  Смо- 
ленской пров.  отъ  однодв.,  согл.  съ  нн.  Нар- 
това,  181,  нн.  Урсинуса,  183,  и  нн.  М.Да- 
выдова, 189,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
съ  мн.  гр.  3.  Чернышева  н  Д.  Волкова  на 
5  ст.,  194,  съ  мн.  М.  Давыдова,  на  в  ст., 
200,  съ  мн.  Урсинуса  на  6  ст.  П  гл.,  221, 
съ  мн.  Натальина  на  10  ст.  227,  съ  мн. 
Анцыферова  на  20  ст.,  246,  съ  мн.  М.  Да- 
выдова на  21  ст.,  252,  на  23  ст.,  256,  съ 
мн.  Баскакова  на  29  ст.,  272,  съ  мн.  Урси- 
нуса на  предлож.  Ив.  Вяаемскаго  о  разборе 
двор.,  278,  съ  мн.  6.  Тамбовцева  на  37  сг., 
296,  съ  мн.  М.  Давыдова,  301,  и  съ  мн. 
Рыдванскаго,  319,  на  43  ст. 

Жуковъ  Петръ,  кол.  ассес.,  дераватель  днев- 
ной зап.,  выбранъ  въ  помощ.  къ  директору 
В.  Собр.  А.  Шувалову,  28. 

3. 

Завала  Захаръ,  полковн.,  деп.  переяслав. 
полка  отъ  шлях.,  возражаетъ  на  представ- 
леше  Козельскаго  о  м^рахъ  къ  устав,  на- 
длежащихъ  отн.  между  пом'Ьщ.  и  кр.,  100 
(I  Л^  67;  519);  бал.  въ  ком.  объ  уст.  кас. 
до  лицъ,  107;  досталось  быть  чл.  въ  згой 
кон.,  124,  но  уволенъ  отъ  зтой  должн.  по 
собств.  просьб!,  125;  сдаетъ  деп.  зв.  Гри- 
горио  Моцоку,  168. 

Завьяловъ  Тимоеей,  деп.  Московской  пров. 
стар,  служебъ  отъ  сдуж.  людей,  согл.  съ  мн. 
Антонова  на8  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  204, 
съмн.Карякинана4  ст.  П  гл.,  217,съ  мн. 
Луховикова  на  15  ст.,  238,  съ  мн.  М.  Давы- 
дова на  21  и  23  ст.,  251  и  256,  съ  мн. 
Пискарева  на  27  ст.,  267,  съ  мн.  Малявин- 
свагона  29  ст.,  273,  сь  нн.  Самарскаго  на 
30  ст.,  274,  съ  мн.  Урсинуса  на  предлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор-Ь  двор.,  278,  сь 
мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282. 

Загряск1й  Борисъ,  Л.-ГВ.  кон.  полка  поруч., 
деп.  Тамбовсшй  отъ  двор.,  сдаетъ  деп.  зв. 
С.  Лопухину,  29. 

ЗАГРЯСК1Й  Михайло,  поруч.,  деп.  Пронсшй 
отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о  почт,  и  гост.,  104; 
выбранъ  въ  помощ.  къ  чл.  ком.  о  размн. 
нар.,  землед.  и  пр.  С.  Домашнему,  135; 


согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина  на  1,2  ст., 
178,  3  ст.,  187,  5  ст.,  193,  6  ст.,  195, 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  съ  мн.  Домашнева 
на  8  ст.,  205,  съ  ни.  Баскакова  на  3  от. 
П  гл.,  214,  сь  мн.  Ал.  Нарышкина  на 
13—16  ст.  233, 236,  238, 240,  на20ст., 
244,  на  26—28  ст.,  259,  266,  268,  на 
на  35  ст.,  287,  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго 
о  разбор!  двор.,  290;  съ  мн.  А.  Нарыш- 
кина о  располож.  проекта,  309;  бал.  въ 
ком.  объ  уч.,  на  м!ста  убылыхъ  член.,  332. 

ЗАймннцЕвъИлья,бургомистръ,  деп.Красво- 
ярсшй  отъ  гор.,  бал.  въ  ком.  дух.-гражд., 
76;  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Севрюгину,  197. 

Зайцевъ.  Михайло,  куш,  деп.  Свисши  отъ 
гор.,  бал.  въ  ком.  для  разсм.обр.  сб.  и  обр. 
расх.,  59,  въ  кои.  объ  обяз.,  120;  согл.  съ 
мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
180,  съ  мн.  Антонова  на  8  ст.,  204,  съ 
мн.  Урсинуса  на  3  сг.  П  гл.,  213,  на  6  ст., 

221,  съ  ин.  Натальина  на  10  ст.,  227,  съ 
мн.  Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ  мн.  Ур- 
синуса на  22  ст.,  255,  съ  мн.  Кипенскаго 
на  31  ст.,  282,  съ  предлож.  Ив.  Вязем- 
скаго о  разбор!  двор.,  290,  съ  мн.  Писка- 
рева на  35  ст.,  293,  и  на  37  ст.,  295. 

Фонъ-Зальца  Филиппъ,  бар.,  ма1оръ,  деп. 

Ярвскаго  крейса  отъ  дэор.,  бал.  въ  ком. 

объ  уст.  кас.  до  лицъ,  107;  представленъ 

чл.  въ  эту  ком.  со  стор.  ген.-прокур.,  125; 

согл.  съ  мн.  I.  Д.  Ренненкампфа  на  весь 

пр.  прав,  благор.,  345. 
Замятнинъ  Аоанас1й,  куп.,  деп.  Козьиодеиь- 

янсгай  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Маркова  на 

3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор,,  190;  сдаетъ 
деп.  зв.  Е.  Пчелину,  214;  согл.  сь  мн.  Ка- 
рякина  на  4  ст.  П  гл.,  217,  съ  мн.  Урсинуса 
на  6  ст.,  221. 

Захаровъ  Алексей,  куп.,  деп.  Брянсюй  отъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова,  181,  и  съ  мн. 
Урсинуса,  1 83,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  сь  мн.  Антонова  на  8  ст.,  204,  и 
на  2  сг.  П  гл.,  211,  сь  мн.  Дитятева  на 

4  ст.,  218,  сь  мн.  Б.  Борзова  на  7  ст., 

222,  съ  мн.  Пискарева  на  20  и  27  ст., 
245  и  267,  сь  мн.  Антонова  на  22  ст., 
252,  сь  мн.  Пискарева  на  35  ст.,  293,  и 
на  37  ст.,  296. 

Захаровъ  Иаксимъ,  сек.-маюръ,  деп.  Кадуй- 
СК1Й  отъ  двор.,  подаетъ  мн.  объ  устройств! 
слов,  суда,  7  (Ц^  3;  354),  бал.  въ  ком.  о 
почт,  и  гост.  104;  согл.  съ  мн.  А.  Нарыш- 


—  604  — 


кнна  на  3  стЛ  гл.  пр.  прав,  благор.,  188, 
на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195,  съ  жн.  На- 
тальина  на  10  ст.  П  гл.,  227,  съ  хн. 
А.  Протасова  на  13  ст.,  234,  съ  жн. 
М.  Щербатова  на  27  ст.,  265,  съ  жн.  Ки- 
пенскаго  на  28  ст.,  270,  съжн.  А.  Нарыш- 
кина на  85  ст.,  287,  съ  предлож.  Ив.  6я- 
зежскаго  о  разбор'Ь  двор.,  290. 

Заякинъ  Петръ,  куп.,  деп.  Соливычегодскй 
отъ  гор.,  согл.  съ  жн.УрсинусанаЗст.Ггл. 
пр.  прав,  благор.,  183,  жн.  М.  Давыдова, 
189,  и  жн.  И.  Маркова  на  ту  же  ст.,  190, 
съ  жн.  Антонова  на  8  ст.,  204,  съ  жн. 
Веденеева  на  15  ст.,  237,  съ  жн.  Писка- 
рева  на  20  ст.,  245,  съ  жн.  М.  Давыдова 
на  21  и  23  ст.,  252  и  256,  съ  жн.  Вагина 
на  22  ст.,  254,  съ  жн.  Пискарева  на  27  ст., 
267. 

Зеленый  Васил1й,  куп.,  деп.  Одоевсшй  отъ 
гор.,  согл.  съ  жн.  Нартова,  180,  и  съ  жн. 
Маркова,  190,  на  3-ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  съ  жн.  Антонова  на  8  ст.,  204,  и 
на  2  ст.  П  гл.,  211,  съ  жн.  Е.  Борзова  на 
7  ст.,  222,  съ  жн.  Пискарева  на  20  ст., 
245,  съ  жн.  Урсинуса  на  ту  же  ст.,  248, 
съ  жн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282,  съ 
предлож.  Ив.  Вязежскаго  о  разбор'Ь  двор., 
290. 

Зеленый  Оедоръ,  куп.,  деп.  г.  В*лаго(Сжол. 
губ.),  согл.  съ  жн.  Пискарева  на  27  ст.  П  гл. 
пр.  прав,  благор.,  267,  на  35  ст.,  293,  на 
37  ст.,  295,  съ  его  же  жн.,  303,  и  съ  жн. 
Рыдванскаго,  319,  на  43  ст. 

ЗолотАРЕвъ  Тижооей,  куп.,  деп.  Алексин- 
СК1Й  отъ  гор.,  согл.  съ  жн.  Векишева  на  7  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  201,  съ  жк.  И.  Ан- 
тонова на  8  ст.,  204,  на  2  ст.  П  гл.,  211, 
съ  жн.  Пискарева,  245,  и  Урсинуса,  248, 
на  20  ст.;  сдаетъ  деп.  зв.  Гр.  Власову,  249. 

ЗолотАРск1й  Васил1й,  куп.,  деп.  СтарицкЙ 
отъ  гор.,  сегл.  съ  жн.  Нартова,  181,  и  жн. 
Е.  Борзова,  186,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  съ  жн.  Карякина  на  4  ст.  П  гл., 
217,  съ  жн.  Урсинуса  на  6  ст.,  220,  съ  жн. 
Е.  Борзова  на  7  ст.,  222,  съ  жн.  Пискаре- 
ва, 245,  Сажарскаго,  246,  и  Андрея  Плот- 
никова, 248,  на  20  ст.,  съ  жн.  Вагина  на 
22  ст.,  254,  съ  жн.  Пискарева  на  23  ст., 
257,  съ  жн.  Урсинуса  и  жн.  Б.  Борзова  на 
предлож.  Ив.  Вязежскаго  о  разбор'Ь  двор., 
278,  съ  жн.  Пискарева  на  35  ст.,  293.  и 
на  37  ст.,  296. 


Золотницк1й  Владиж1ръ,  штата  генерала  и 
кав.  гр.  Панина  секретарь,  деп.  жалорос. 
К1евск.  полка,  пов^^товъ  Козелецкаго  и  Остер- 
скаго,  отъ  шлях.,  бал.  въ  кож.  о  пор.  гос. 
въсил^Ьоб.пр.,  23,  въкож.  для  разсж.  обр. 
сб.  и  обр.  расх.,  59,  въ  .сож.  дух. — гражд., 
78,  въ  кож.  объ  учил,  я  призр.  треб.,  91; 
досталось  быть  чл.  въ  посл'Ьдней,  98;  пред- 
ставляетъ  свое  жн.  (Ш  ]^  33)  на  заглав1е 
пр.  прав,  благор.,  заглав1я  I  и  П  гл.,  на 
3,  4,  5,  6,  7  и  8  ст.  I  гл.  304  и  305,  и 
на  1,  4,  5,  7,  8,  10,  11,  20,  35,  37,  40, 
41,  42  и  43  ст.  П  гл.,  Ш  и  307;  съ  его 
жн.  на  43  ст. — о  подтвержден^  прежнихъ 
жалорос.  шлях,  привил. — согласны  18  деп., 
308;  согл.  съ  жн.  Тижоееева  на  4,  5,  11, 
19,  20,  22,  23,  25, 26,  30  и  43  ст.  П  гл., 
318. 

Зотовъ  Тижоеей,  деп.  Сижбирской  пров.  отъ 
яс.  кр.,  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Пашутину,  70. 

Зывинъ  Мюсайло,  бригадиръ  и  оберъ-поли- 
цейж.,  деп.  гл.  полицейж.  конторы,  подпи- 
сываетъ  коллект.  просьбу  о  н^ск.  дняхъ 
для  разжышл.  на  пр.  прав,  благор.,  173. 

ЗяБРЕвъ  Иванъ,  куп.,  деп.  Тульсшй  отъ  гор., 
бал.  въ  кон.  объ  обяз.,  115;  согл.  съ  пред- 
лож. Ив.  Вязежскаго  о  разбор'Ь  двор.,  290. 

И. 

Ибрагижовъ  Алжугажетъ,  жулла,  деп.  Исец- 
кой  пров.  оть  служил,  татаръ  (Ичкинскихъ 
и  Багаратскихъюртъ),  пришолъ  въ  собр.  во 
вр.  зас^д.,  215;  согл.  съ  жн.  Карякина  на 
4  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор.,  218,  и  съ  жн. 
Михальча  на  43  ст.,  302. 

ИврАгиновъ  Мухажедъ - Карижъ ,  писарь, 
деп.  Уфижской  пров.  отъ  башкиръ  и  рази, 
инов^^рц.,  согл.  съ  жн.  Кипенскаго  на  22  ст. 
-И  гл.  пр.  прав,  благор.  255,  на  31  ст., 
282,  и  съ  предлож.  Ив.  Вязежскаго  о  разбо- 
р'Ь двор.,  291. 

ИвАновъ  Борисъ,  деп.  Казанской  пров.  отъ 
вотяк,  новокреп^.,  согл.  съ  жн.  Кипенскаго 
на  22  ст.,  254,  на  31  ст.,  282,  съ  предл. 
Ив.  Вязежскаго  о  рязборф  двор.,  291,  съ 
жн.  Анцыферова  на  37  ст.,  295. 

ИвАновъ  Гаврило,Московск1йкуп.;ежу сдаетъ 
деп.  зв.  Ив.  Коряковъ,  138;  согл.  съ  жн. 
Е.  Борзова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор,, 
185,  съ  жн.  Урсинуса  на  2  ст.  Пгл.,  210, 
и  на  3  ст.,  213,  съ  жн.  С.  Сажойлова  на 
43  ст.,  320. 
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ИвАНОвъ  Иванъ,асс.деп.Черншйотъдвор., 
выбранъ  въ  понощ.  къ  чл.  ком.  о  предост. 
против,  между  в.  и  гр.  зак.  Н.  Скаврон- 
скому,  120;  записался  говорзть  на  3  ст.  I 
гл.  пр.  прав,  благор.,  175;  согл.  съ  мн.  А. 
Нарышкина  на  1  и  2  ст.  I  гл.,  178,съмн. 
Нартова  на  3  ст.  182  и  (Ыз)  185,  съ  мн. 
М.  Щербатова  на  5  ст.,  192,  съ  мн.  На- 
тальина  на  10  ст.  П  гл.,  227,  съ  мн.  М. 
Щербатова  на  13  ст.,  23Я. 

ИвАновъ  Степанъ,  казакъ,  деп.  полтав.  и 
гадяцк.  полк,  отъ  каз.,  согл.  съ  мн.  Поле- 
тики  на  пр.  прав,  благор.,  315,  сь  мн.  Ти- 
моееева  на  4,  5,  11,  19,  20,  22,  23,  25, 
26,  30  и  43  ст.  П  гл.,  318. 

ИвАШкинъ  Алексей,  сек.-ма1оръ,  деп.  Туль- 
СК1Й  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  объ  учил,  и 
призр.  треб..  92;  представленъ  чл.  въ  эту 
ком.  со  стороны  ген.-прок.,  98;  сдаетъ  деп. 
зв.  П.  Сурмину,  197;  на  его  М'Ьсто  въ  ком. 
.  объ  уч.  баллотируютъ  депутатовъ,  231,341. 

Ивковъ  Васил1й,  главк.  пров1ант.  канц.  эк- 
зекуторъ;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  А.  Карташевъ, 
322. 

ИгнАтьЕвъ  Семенъ,  л.-гв.  семей,  полка пра- 
порщ.;>сданное — было  ему  Ал.  Карташевымъ 
деп.  зв.  передано,  за  бол^^зн1ю  его,  6.  Ивкову 
322. 

ИдЕБЕРдъБвъ  Бахтей,  мурза,  кн., деп.  Сим- 
бирской пров.  отъ  служ.  мурзъ  и  татаръ, 
согл.  съ  мн.  Антонова  на  8  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  205  (пришолъ  въ  собр.  во  вр. 
зас^Ьдан^я,  214),  съ  мн.  Карякина  на  4  ст. 
П  гл.,  217,  съ  мн.  Натальина  на  10  ст., 
226,  съ  мн.  Анцыферова  на  20  ст.,  247, 
съ  мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282,  съ  мн. 
Анцыферова  на  37  ст.,  295  съ  мн.  М.  Да- 
выдова и  съ  мн.  Михальча  на  43  ст.,  301, 
302. 

ИжБУЛАтовъ  Токтамышъ,  старшина,  деп. 
Уфимски  (4-хъ  дорогъ)  отъ  багакррцевъ  (и 
торханцевъ);  пришолъ  въ  собр.  во  вр.  засЬ- 
дан1Я,  214;  .согл.  съ  мн.  Карякина  на  4  ст. 
II  гл.  пр.  прав,  благор.,  218,  съмн.  Анцы- 
ферова на  20  ст.,  247,  съ  мн.  Кипенскаго 
на  28  ст.,  270,  на  31  ст.,  283. 

Иконников ъ  Иванъ,  куп.,  деп.  ЗарайскШ 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  И.  Антонова  на  8  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  204,  съ.предлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор.,  290,  съ 
мн.  Гр.  Орлова  на  35  ст.,  292. 


ИсАЕнко  Дмитр1й,  казакъ,  деп.  переяслав. 
полка  отъ  каз.,  согл.  съ  мн.  Золотницкаго 
на  43  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  308,  съ 
мн.  Полетики  на  весь  пр.,  315,  съ  мн.  Ти- 
мовеева  на  4,  5,  11,  19,  20,  22,  23,  25, 
26,  30  и  43  ст.  П  гл.,  318. 

ИчАЛ0вск1й  Васил1й,  куп.,  деп.  КозловскШ 
отъ  гор.,  выбранъ  въ  помощ.  къ  чл.  ком.  о 
размн.  нар.  землед.  и  пр.  М.  Б-блезлому,  111; 
согл.  съ  мн.М.  Давыдова,  216,  и  съ  мн.  Ка- 
рякина, 217,  на  4  ст.  П  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор., съ  мн.  И.  Голенищева-Кутузова  на  5 
ст.,  219,  съ  мн.  Урсннуса  на  6  ст.,  221,  съ 
мн.  Е.  Борзова  на  7  ст.,  222,  съ  ми.  Веде- 
н'Ьева  на  15  ст.,  237,  съ  мн.  Анцыферова 
на  20  ст.,  246,  съ  мн.  Вагина  на  22  ст., 

254,  съ  мн.  Пискарева  на  27  ст.,  267,  съ 
мн.  Малявинскаго  на  29  ст.,  272,  съ  мн. 
Кипенскаго  на  31  ст.,  282,  съ  мн.  Писка- 
рева на  43  ст.,  303,  съ  мн.  I.  X.  Шварца 
на  3,  7,  8  ст.  I  и  на  4,  11,  16,  18,  21  и 
27  ст.  П  гл.,  322. 

ИшмАковъ  Уразъ,  татар.,  деп.  Тамбовской 
пров.  отъ  мурзъ  и  татаръ,  согл.  съ  мн.  Ан- 
цыферова на  20  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор, 
247,  съ  мн.  М.  Давыдова  на  21  и  23  ст. 
252  и  256,  съ  мн.  Кипенсшио  на  22  ст., 

255,  съ  мн.  Анцыферова  на  37  ст.,  295. 
ИшпАЕЕвъ  Чемекей,  черемисинъ,  деп.  Св1яж- 

ской  пров.  отъяс.  некрещен,  черемисъ,  согл. 
съ  мн.  Кипенскаго  на  22  ст.  II  гл.  пр.  прав- 
благор.,  254,  на  28  ст.,  270,  и  съ  предлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор*]^  двор.,  291. 

Б. 

Кабацк1й  Иванъ,  куп.,  деп.  Новоладожсюй 
оть  гор.,  подаетъ  голосъза  первонач.  текстъ 
ст.  5  гл.  I  пр.  прав,  благор.,  173;  согл.  съ 
мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.,  182,  мн.  Урси- 
нуса,183,имн.  Маркова,  190,  на  ту  жест., 
съ  мн.  Жи.1ина  209,  и  съ  мн.  Урсннуса 
210,  на  2  ст.  II  гл.,  съ  мн.  А.  Опочинина  на 
3  ст.,  212,  съ  мн.  Самарскаго  и  съмн.  Ан- 
цыферова на  20  ст.,  246,  съ  мн.  Писка- 
рева на  27  ст.,  267,  съ  мн.  Баскакова  на 
29  ст.,  272,  съ  мн.  Урсннуса  на  предлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор.,  277,  съ 
мн.  Пискарева  на  35  ст.,  293,  на  37  ст., 
295;  бал.  въ  ком.  объ  уч.,  на  м-Ьста  убы- 
лыхъ  чл.,  332. 

Калашниковъ  Петръ,  куп.,  деп.  Павлов- 
ской кр.  отъ  жит.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на 
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3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  180,  съ  мн. 
Карявина  на  4  ст.  П  гл.,  217,  съ  мн.  Ва- 
гина на  22  ст.,  254;  съ  мн.  Пяскарева  на 
48  ст.,  303. 

Камаевъ  Гаврнло,  куп.  г.  Путивля;  ему 
сдаетъ  деп.  зв.  ВасилЦ  Рожновъ,  249;  согл. 
съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь 
двор.,  290,  съ  мн.  Пнскарева  на  35  ст., 
293,  Е  на  37  ст.,  296. 

Каминскхй  Иванъ,  дворцовой  конюш.  ван- 
цбляр1и  секретарь;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  И. 
Анастасьевъ,  231;  согл.  съ  мн.  Урсинуса  на 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
277,  и  съ  мн.  Мнхальча  на  43  ст.,  302. 

Кандалннцовъ  Степанъ,  деп.  Казанской 
Пров,  оть  приписн.  къ  каз.  жел^Ьш.  завод., 
согл.  съ  мн.  Анцыферова  на  20  ст.  II  гл. 
пр.  прав,  благор.,  247,  съ  мн.  Кипенскаго 
на  22  ст.,  255,  съ  мн.  Чупрова  на  23  ст., 
257,  съ  мн.  Кипенскаго  на  28  ст.,  270,  и 
съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе 
двор.,  291. 

Капиносовъ  Тимоеей,  казен.  обыватель,  деп. 
Харьков,  прав,  отъ  войск.  обыват.,согл.  съ 
мн.  Дзюбина  о  м'Ьрахъ  къ  обезпечешю  за 
войск,  обыв.  жалован,  казач.  земель  и  воз- 
ражаетъ  Боярскому,  39  О  ^^  14;  381); 
согл.  съ  мн.  Паркована  Зет.  I  гл.  пр. прав, 
благор.,  190. 

Канпинъ  СергЬй,  С.-петерб.  куп.,  ему  сдаетъ 
деп.  зв.  А.  Курабцевъ,  197;  согл.  съ  мн. 
Бекишева  на  7  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
201,  съ  мн.  Антонова  на  8  ст.  204;  съ  мн. 
Урсинува  на  20  ст.  11  гл.,  248,  съ  мн.  Ан- 
тонова на  27  ст.,  268,  съ  мн.  Малявин- 
скаго  на  29  ст.,  272,  съ  мн.  Урсинуса  и 
мн.  Б.  Борзова  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго 
о  разборе  двор.,  277  и  278. 

Карташевск1й  Захаръ,  казакъ,  деп.  н1- 
жинскаго  полка  отъ  каз.,  согл.  съ  мн.  Зо- 
лотницкаго  на  43  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор., 
308,  съ  мн.  Полетики  на  весь  пр.,  315,  и 
съ  мн.  Тимоееева  на  4,  5,  11,  19, 20,  22, 
23,  25,  26,  30  и  43  ст.  П  гл.,  318. 

Карташевъ  Алекс^Ьй,  надв.  сов.,  деп.  Лу- 
ховсшй  отъ  двор.,  сдаетъ  деп.  зв.  В.  Ив- 
кову,  322. 

Карышевъ  Иванъ,  куп.,  деп. Барнаульска- 
го  зав.  (посада)  отъ  жит.,  согл.  съ  мн.  дир. 
ком.  на  5  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благород.,  172, 
съ  мн.  Нартова,  181,  и  съ  мн.  Урсинуса, 
183,  на  3  ст.,  съ  мн.  Олсуфьева  на  8  ст.. 


207,  съ  мн.  Урсинуса  на  22  ст.  II  гл.,  255, 
съ  мн.  Пнскарева  на  23  ст.,  257,  съ  ми. 
Урсинува  и  мн.  Б.  Борзова  на  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разборок  двор.,  278,  исъ  мн'Ь- 
тями  Мнхальча,  302,  н  С.  Самойлова,  320, 
на  43  ст. 
К  АР  як  ин  ъ  Петръ,  Яранской  воевод,  кавцеля- 
рш  съ  приписью  подъяч1й,  деп.  Хлыновсшй 
отъ  гор.,  представляетъ  о  м^рахъ  къ  практ. 
примЬненш  зак.  о  шельмованныхъ  и  извер- 
женныхъ  изъ  числа  честныхъ  людей,  16 
(Ц^  6;  363);  бал.  въ  ком.  опредост.  против, 
между  в.  и  гр.  зак.,  35;  представляетъ  о 
м^крахъ  противъ  инов^рцевъ,  обманно  при- 
нимающихъ  крещеше,  52  (I  Л^  22;  393); 
его  дополняетъ  Алейниковъ,  62;  бал.  въ 
ком.  объ  обяз.,  120;  досталось  быть  чл.въ 
этой  ком.,  137;  записался  говорить  на  4 
ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  175,  и  пред- 
ложилъ  изъяснить,  что  дворянинъ  евободенъ 
отъ  тЬлесн.  наказ,  только  до  совершешя 
противнаго  законамъ  д1яшя,  217;  съ  эт.  мн. 
согл.  60  денут.,  1Ь.,  и  Красильниковъ,  218; 
согл.  съ  мн.  Глазова  на  15  ст.,  237,  и  съ 
мн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго 

0  разбор!  двор.,  277. 

Катенинъ  Васил1й,  маюръ,  деп.  Чухломск1й 
отъ  двор.,  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарьппкина  на 

1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  179,  на 
3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195, 
на  26  ст.  II  гл.,  259,  на  35  ст.,  287,  и  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборок  двор., 
289. 

КипЕНСК1й  Васил1й,  деп.  Казанской  прав, 
отъ  нноз.  и  однодв.,  представляетъ  о  необ- 
ходимости и  способахъ  устройства  слов,  су- 
да, 16  (I  Л»  8;  368);  съ  этимъ  согл.  Сей- 
новъ,  37;  представляетъ  о  м^Ьраxъ  къ  пре- 
дупрежденио  столкновешй  между  иноз.  и 
однодв.  съ  одной  стор.  и  пом'Ьщик. — съ  др., 
53  (I  Л§  25;  398);  ему  возражаетъ  Гла- 
зовъ,  54,  а  по  вопросу  о  разд&юши  на  трп 
части  крест,  работы— Андрей  Масловъ,  97; 
бал.  въ  ком.  объ  обяз.,  122;  согл.  съ  мн.  М. 
Давыдова  на  6  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благ.,  200, 
съ  мн.  Урсинуса  на  6  ст.  П  гл.,  221,съ  мн. 

'   Натальина  на  10  ст.,  226;  предлагаетъ  на 

22  ст.  дозволить  дворянству  ии'Ьть  только 
некоторые  заводы  в  притомъ  оные  содер" 
жать  вольнымъ  трудовъ,  254;  съ  эт.  мн. 
согл.  21  деп.,  1Ь,  а  съ  мн.  на  28  ст.  согл. 

23  деп.,  270;  согл.  съ  мн.  Иалявинскаго  на 
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29  ст.,  273,  на  30  ст.,  275,  съ  мн.  Уреи- 
нуса  на  предлож. Ив.  В&зенсхагоо  разборок 
двор.,  278;  не  согл.  на  31  ст.— запретить 
доносы  и  свид^Ьт.  на  (Ьшгор.  крЪа.  его  че- 
ловека, 281;  съ  эт.  нн.  согл.  56  деп.,  282 
и  283;  предлагаетъ  на  37  ст.  положить 
нФкот.  огшгня.  своб.  входу  благор.  ко  дво- 
ру, 294  (согл.  Аюбъ  ЕнштЬевь  1Ь.). 

К1ПР1яновъ  Аеанас1й,  куп.,  деп.  Ставроп. 
отъ  гор.,  согл.  съ  1н.  В.  Танбовцева  на  37 
ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  296,  и  съ  кн. 
М.  Давыдова  на  43  ст.,  301. 

Кириловъ  Оедоръ,  авовск.  кон.  полка  ка- 
вакъ;  ену  сдаетъ  деп.  ав.  Илья  Черкесъ, 
151. 

КисЕЛЕвъ  ДптрМ,  куп.,  деп.  Мценсгай  отъ 
гор.,  согл.  <7ь  ин.  Нартова,  181,  и  съ  ин. 
Е.  Борзова,  186,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  съ  нн.  Бекишева  на  6  и  7  ст.,  201, 
съ  ин.  Антонова  на  8  ст.,  204,.  на  2 
ст.  П  гл.,  211,  съ  нн.  Дитятева  на  4  ст., 
218,  съ  ин.  Е.  Борзова  на  7  ст.,  222,  съ 
ин.  Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ  нн.  Ан- 
тонова на  22  ст.,  252,  съ  ин.  Пискарева 
на  23  ст.,  257,  на  27  ст.,  267,  съ  ин.  Ма- 
лявннскаго  на  30  ст.,  275,  съ  ин.  Урсину- 
ва  и  ин.  Е.  Борзова  на  предлож.  Ив.  Вя- 
зенскаго  о  разбор^Ь  двор.,  277,  278,  съ  нн. 
Кипенскаго  на  31  ст.,  282,  и  съ  ин.  Пи- 
скарева на  43  ст.,  303. 

КлЕивнтьЕвъПетръ,  куп.  гор.  Масальска; 
ену  сдаетъ  деп.  зв.  В.  Богдановъ,  29;  согл. 
съ  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о  разборЬ  двор., 
290. 

КлингштЕтъ  Тниоеей,внце-презяд.,ст.сов., 
деп.  юст.-кол.  Лифл.,  Эсгл.  и  Финлянд. 
д^лъ,  бал.  въ  кои.  объ  учил,  и  призр.  треб., 
92;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о  раз- 
борЬ двор.,  290,  на  и'Ьсто  убылыхъ  чл.  бал. 
въ  кои.  объ  уч.,  332,  въ  которой  н  доста- 
лось быть  чл.,  341. 

КлючАРЕвъ  ВасилШ,  деп.  Велнкоустюжской 
пров.  отъ  госуд.  черное,  кр.;  на  его  ин.  по 
вопросу  о  половничеств1Ь  отв1ч.  Андрей 
Плотниковъ,  86. 

Князе  в  ъ  Аннсниъ,  сенатскШ  оберъ-«екр., 
деп.  Крапнвнинск1й  отъ  двор.,  бал.  въ  кои. 
о  поряд.  гос.  въ  силе  об.  пр.,  24,  въ  кои.  о 
разин.  нар.,  зенлед.  и  пр.,  45,  въ  кон.  объ 
уст.  кас.  до  лнцъ,  108,  въ  кои.  объ  обяз., 
125;  представлеиъ  въ  последнюю  чл.  со 
стор.  ген.-прокур.,  137;  согл.  съ  иц.  Нар- 


това на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  182, 
и  съ  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о  разборе 
двор.,  279. 

Кобел  Евъ  Ив.,  куп.,  деп.  Казансшй  отъ  гор., 
сдаетъ  деп.  зв.  Я.  Р'Ьдозубову,  15. 

КовАЛЕвъ  Иванъ,  деп.  Казанской  пров.  отъ 
яс.  кр.,  по  поводу  ин.  Миронова  высказы- 
вается въ  си.  уснлешя  кары  за  неуиышл. 
уб1йство,  120  и  121;  согл.съ  ин.  Маркова 
на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  190,  съ 
ин.  М.  Давыдова  на  6  ст.,  200,  съ  ин.  Ка- 
рякина  на  4  ст.  П  гл.,  21 7;  сдаетъ  деп.  зв. 
Ивацу  Багрецову,  231. 

Кожинъ  Иванъ,  артил.  подпоруч.,  деп.  Ка- 
ШИНСК1Й  отъ  двор.,  согл.  съ  ин.  Ал.  На- 
рьшшнна  на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
178,  съ  ин.  М.  Щербатова  на  5  ст.,  192, 
съ  нн.  И.  Голенищева-Кутузова  на  8  ст., 
205,  съ  нн.  М.  Щербатова  на  13  ст.  П  гл., 
233,  съ  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о  разбо- 
ре двор.,  279  и  290. 

КозЕльск1й  Яковъ,  иа1оръ,  деп.  днЬоровск. 
пикинерн.  полка  отъ  шлях.,  бал.  въ  кои. 

0  разин.  нар.,  зенлед.  и  пр.,  48,  въ  кои. 
дух.-гражд.,  76;  поддерживая  ин.  Коробьи- 
на,  предлагаетъ  о  1Арахъ  къ  установлен!» 
надл.  отношешй  иежду  пои.  и  кр.,  87 — 89 
(I  ^^^  60;  494);  ену  возражаеть  Забила,  100; 

.  бал.  въ  кои.  объ  уст.  кас.  до  лнцъ,  107;  на 
ин.  его  объ  установлешн  для  купцовъ  цен- 
за возражаеть  0.  Филнионовъ,  128;  выска- 
зывается за  ограничеше  родит,  власти  надъ 
жизнью  и  ииущ.  д'Ьтей,  160  и  161  (I Л^  91 ; 
571);  записался  подать  пнсьи.  прии.  на  3 
ст.  пр.  прав,  благор.,  171;  согл.  съ  нн.На- 
тальина  на  10  ст.  II  гл.,  227,  съ  ин.  А.  На- 
рышкина на  26  ст.  259,  съ  ин.  Урсинуса 
на  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о  разборок  двор., 
277;  на  43  ст.  представляетъ  о  распро- 
стран.  правь  двор,  на  присоеднненныхъ  на- 
родовъ  шляхетство,  304. 

К08НЦК1Й  Грнгор1й,  КОЛ.  СОВ.,  деп.  канцел. 
опек.  иностр.,  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вя- 
зеи(жаго  о  разборе  двор.,  290. 

К03Л0ВСК1Й  Лщъ^  кн.,  Л.-ГВ.  кап.-поруч., 
деп.  Веневсшй  оть  двор.,  бал.  въ  кои.  объ 
учил,  и  призр.  треб.,  91,  въ  кои.  объ  уст. 
кас.  до  лнцъ,  111,  въ  кои.  объ  обяз.,  125; 
СОГЛ.  съ  ин.  Ал.  Нарышкина  на  1  и  2  ст. 

1  гл.  пр.  прав,  благор.,  178;  пришолъ  въ 
собр.  во  вр.  8асЬдан1я,  214;  согл.  съ  ин. 
М.  Щербатова  на  13  ст.  П  гл.,  233. 
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Кокошкинъ  Иванъ,  л.-гв.  прапорщ.,  деп. 
ДедиловскШ  отъ  двор.,  подписываетъ  кол- 
лект.  просьбу  о  н^ск.  дняхъ  для  размышл. 
на  пр.  прав,  благор.,  173;  согл.  съ  нн.  А. 
Опочинина  на  10  ст.  II  гл.,  224,  и  съ  пред- 
лож.  Ив.  Вяземсваго  о  разбор'Ь  двор.,  290. 

КолЕСОвъ  Иванъ,  ВологодскШ  купецъ;  ему 
сдаетъ  деп.  зв.  И.  Евдокиновъ,  148;  согл. 
съ  мн.  Б.  Борзова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  186,  съ  мн.  Пискарева  на  20  ст. 
П  гл.,  245,  и  съ  нн.  Антонова  на  22  ст., 
252. 

КолпАКовъ  Яковъ,  старшина,  деп.  отъ  яиц- 
каго  войска,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  180,  и  съ  мн.  Б. 
Борзова  на  7  ст.  П  гл.,  228. 

КондырЕвъ  Нихайло,  отст. кап.,  деп.  Зарай- 
СК1Й  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о  предост.  про- 
тив, между  в.  и  гр.  вак.,  35,  въ  ком.  о 
размн.  нар.,  землед.  и  пр.,  48;  возражаетъ 
на  представ.  Коробьина  о  м'Ьрахъ  къ  пре- 
с*ч.  злоупотребл.  пом*щ.,  60  (I  №  33; 
417),  и  согласное  съ  нимъ  мн.  Жеребцова, 
90;  бал.  въ  ком.  объ  уст.  кас.  до  лицъ,  107; 
представляетъ  о  сыскиваши  и  розыск'Ь 
уб1йцъ  па  основ,  предсмертныхъ  показашй 
потерп'Ьвшаго,  112;  объ  излишеств*!  и  не- 
удобств* третейскаго  суда  и  планъ  устрой- 
ства начальныхъ  ста^^й  Форм,  процесса, 
126  (I  3&  79;  548);  бал.  въ  ком.  объобяз., 
127;  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина  на1  и  2 
ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  1 78,  съ  допол- 
нешемъ  М.  Щербатова  къ  мн.  Нартова  на 
3  ст.,  184,  съ  мн.  А.  Нарьппкина  на  5  ст. 
193,  и  6  ст.,  195,  съ  мн.  Глазованабст., 
200,  съ  мн.  А.  Опочинина  на  10  ст.  Игл., 
224,  съ  мн.  Глазова  на  12  ст.,  228,  съ  мн. 
Неклюдова,  230,  и  съ  мн.  М.  П^ербатова,  233, 
на  13  ст.,съмн.  Баскакова  на17ст.,242, 
съ  мн.  Ст.  Титова  на  27  ст!,  264,  съ  пред- 
лож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор*  двор.,  290; 
сдаетъ  деп.  зв.  Осипу  Смирнову,  292. 

Коншинъ  Михайло,  куп.,  деп.  посада  Соли- 
Большой  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Антонова  на 
8  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  204,  съ  мн. 
Карякина  на  4  ст.  II  гл.,  217,  съ  мн.  Анто- 
нова на  22  ст.,  252,  съ  мн.  Пискарева  на 
23  ст.,  257,  съ  мн.  Антонова  на  27  ст., 
268,  съ  мн.  Еипенскаго  на  31  ст.,  282,  и 
съ  мн.  М.  Давыдова  на  43  ст.,  301. 

КоптЕвъ  Козьма,  Гжатской  пристани  куп.; 
ему  сдаетъ  деп.  зв.  6.  Коптевъ,  123;  согл. 


съ  мн.  Урсинуса  на  6  ст.  П  гл.  пр.  прав, 
благор.,  221. 

КоптЕВЪ  бедоръ,  куп.,  деп.  Гжатской  при- 
стани отъ  жит.,  сдаетъ  деп.  зв.  К.  Коптеву, 
123. 

Корнилов ъБорисъ,  куп.,  деп.  АрзамасскШ 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  180,  съ  мн.  Анто- 
нова и  Урсинуса  на  22  ст.  II  гл.,  252  и 
255,  и  съ  мн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разбор*  двор.,  277. 

Коро Бьинъ  Григор1й,  артиллерш поруч.,  деп. 
Козловстй  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о  предост. 
против,  между  в.  и  гр.  зак.,  35;  представ- 
ляетъ о  м*рахъ  къ  прес*четю  злоупотреб- 
лен1й  пом*п^.,  въ  особ,  надъ  им*н1емъ  кр., 
54  и  55  (I  ]^  28;  406);  бал.  въ  ком.  для 
разом,  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  56;  ему  возра- 
ясаютъ:  Опочининъ,  60,  Кондыревъ  и  Гла- 
зовъ,  61,  Неклюдовъ,  65,  Протасовъ,  70, 
Похвисневъ,  71;  бал.  въ  ком.  о  рудокоп., 
торг.  и  пр.,  69;  съ  нимъ  согл.  Жеребцовъ, 
77  и  78,|которому  возражаетъ  Похвисневъ, 
79,  и  Кондыревъ,  90.  Коробьинъ  возра- 
жаетъ противникамъ  своимъ,  въ  особенности 
Глазову,  80  и  81  (I  }&  56;  475);  Бровцынъ 
заявляетъ  о  безполезности  предлагаемыхъ 
Коробьинымъ  въ  первоначальномъ  его  мн. 
м*ропр1ят1й,  81  и  82;  досталось  быть  чл. 
въ  ком.  о  рудокоп,  торг.  и  пр.,  82;  на  пер- 
вонач.  его  мн.  возражаетъ  М.  П^ербатовъ, 
83  и  84;  Коробьина  поддерживаютъ:Ко- 
зельсшй,  87,  и  Чупровъ,  89,  возражаюгь: 
Чаадаевъ,  95,  Лопухинъ,  1Ъ.  и  96;  на  воз- 
ражеше  Коробьина  отв*чаетъ  Похвисневъ, 
117 — 119;  Коробьинъ  подписываетъ  кол- 
лект.  просьбу  о  н*ск.  дняхъ  для  размышл. 
на  пр.  прав,  благор.,  173;  согл.  съ  пред- 
лож. Ив.  Вяземскаго  о  разбор*  двор.,  289. 

Коряковъ  Иванъ,  куп.,  деп.  Туринсюй  отъ 
гор.,  сдаетъ  деп.  зв.  Г.  Иванову,  138. 

КостЕвичъ  Иванъ,  Н*ж.  магистр,  писарь, 
деп.  Н*жинск1й  отъ  гор.,  бал.  въ  ком.  о 
рудокоп.,  торг.  и  пр.,  69;  согл.  съ  мн.  Зо- 
лотницкаго  на  43  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор., 
308,  съ  мн.  Полетики  на  весь  пр.,  315,  и 
съ.мн.  Тимоееева  на  4,  5,  11,  19, 20,  22, 
23,  25,  26,  30  и  43  ст.  П  гл.,  319. 

КотЕльниковъ  Иванъ,  куп.,  деп.  Сарансюй 
отъ  гор.,  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Санину,  115. 

Красильниковъ  Иванъ,  куп., деп.  Устюжно- 
Жел*зопольск1й  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Нар- 
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това,  181,  и  съ  мн.  В.  Борзова,  186,  на  3 
ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  съмн.  Каряк&на 
на  4  ст.  II  гл.,  218,  съ  ин.  Пискарева,  245, 
Санарскаго,  246,  и  А.  Плотникова,  248, 
на  20  ст.,  съ  мн.  Вагина  на  22  ст.,  254, 
съ  ин.  Урсинуса  и  ин.  Е.  Борзова  на  предл. 
Ив.  Вязеискаго  о  разбор^Ь  двор.,  278. 

Крастелбвъ  Николай,  куп.,  деп.  КаширскШ 
отъ  гор.,  представляетъ  объ  усиленш  нака- 
зан1я  за  обиды,  чинииыя  посадскимъ  лю- 
дяиъ,16(Ц^7;365);согл.съин.Нартова  на 
3  ст.  I  гл.  пр.  прав.благ.,  182,  съин.  Анто- 
нова на  8  ст.,  204,  и  на  2  ст.  II  гл.,  211, 
съ  ин.  Урсинуса  на  3  ст.,  213,  съ  ин.  Пи- 
скарева на  23  ст.,  257,  съ  ин.  Урсинуса 
на  30  ст.,  280,  съ  предлож.  Ив.  Вязеи- 
скаго о  разбор'6  двор.,  290. 

Крашенинниковъ  Павелъ,  юрунжШ,  деп. 
ОгавропольскШ  отъ  новокрещ.  калиыкъ, 
согл.  съ  ин.  Нартова,  181,  и  съ  ин.  Урси- 
нуса, 183,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор^ 
съ  ин.  Карякина  на  4  ст.  II  гл.,  218,  съ 
ин.  Урсинуса  на  6  ст.,  221,  съ  ин.  Е.  Вор- 
зова  на  7  ст.,  223,  съ  инМяии  обоихъ  на 
предлож.  Ив.  Вязеискаго  о  разбор^^  двор., 
278,  279. 

Криво  к  1Й  Петръ,  канд.  отъ  стр.  Е.  И.  В.  до- 
иовъ  и  садовъ  кол.  секретарь;  еиу  сдаетъ 
деп.  зв.  отъ  Бахиутскаго  двор.  П.  Трубец- 
кой, 332. 

Крохотинъ  Александръ,  в.  кол.  вахиистръ, 
деп.  Исецкой  пров.  отъ  приписн.  къ  завод, 
черное,  кр.,  согл.  съ  ин.  Луховикова  на  3 
ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  186,  и  на  4  ст., 
191;  пришолъ  въ  собр.  во  вр.  зас^Ьдан1я, 
215;  согл.  съ  ин.  М.  Щербатова  на  13  ст. 
II  гл.,  234,  съ  ин.  А.  Нарышкина  на  26  ст., 
259,  съ  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о  разбор^^ 
двор.,  291. 

Крутеня  Иванъ,  6ургоии(?гръ,  деп.  Чернигов- 
СК1Й  отъ  гор.,  согл.  съ  ин.  Золотницкаго  на 
43  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  .308,  съ  ин. 
Полетики  ра  весь  пр.,  314,  съ  ин.  Тииоее- 
ева  на  4,  5,  11,  19,  20,  22,  23,  25, 26, 
30  и  43  ст.  П  гл.,  319. 

Будрявцевъ  Наксииъ,  казакъ,  деп.  Саратов- 
СК1Й  отъ  казак.,  согл.  съ  ин.  Нартова,  181, 
ин.  Урсинуса,  183,  и  ин.  Е.  Борзова,  186, 
на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  съ  ин.  Жи- 
лина, 209,  и  съ  ин.  Урсинуса,  210,  на  2 
ст.  II  гл.,  съ  ин.  М.  Давыдова,  217,  и  съ 
ин,  Карякина,  218,  на  4  ст.,  съ  ин.И.Го- 


ленищева-Кутузова  на*5  ст.,  219,  съ  ин. 
Урсинуса  на  6  ст.,  221,  съ  ин.  Е.  Борзова 
на  7  ст.,  223,  съ  ин.  Санарскаго  на  20  и 
26  ст.,  246  и  259,  съ  ин.  Урсинуса  и  ин. 
Е.  Борзова  на  предлож.  Ив.  Вязеисш^о  о 
разбор'Ь  двор.,  278. 

Кукинъ  Антонъ,  куп.,  деп.  ВязеискШ  отъ 
гор.,  согл.  съ  ин.  Е.  Борзова  на  3  ст.  1гл. 
пр.  прав,  благор.,  185,  съ  кн.  гр.  3.  Чер- 
нышева и  Д.  Волкова  на  5  ст.,  194,  съин. 
Антонова  на  8  ст.,  204,  съ  ин.  Карякина 
на  4  ст.  II  гл.,  217,  съ  ин.  Урсинуса  на  6 
ст.,  221,  съ  ин.  Е.  Борзова  на  7  ст.,  222, 
съ  ин.  Натальина  на  10  ст.^  227,  съ  ин. 
Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ  ин.  Вагина  и 
Урсинуса  на  22  ст.,  254  и  255,  съ  ин.  Пи- 
скарева на  23  ст.,  257,  на  27  ст.,  267, 
съ  ин.  Урсинуса  и  ин.  Б.  Борзова  на  предлож. 
Ив.  Вязеискаго  о  разбор'Ь  двор.,  278,  съ  ин. 
Пискарева  на  35  ст.,  293,  на  37  ст.^  295, 
съ  ин.  Тииоееева  на  4,  5,  11,  19, 20, 22, 
23,  25,  26,  30  и  43  ст.  П  гл.,  318,  и  съ 
ин.  Рыдванскаго  на  43  ст.,  319. 

Кудиковск1й  Матв'Ьй,  полковн.,  деп.  Харь- 
К0ВСК1Й  отъ  двор.;  бал.  въ  кои.  для  разси. 
обр.  сб.  и  обр.  расх.,  58,  въ  кои.  объ  учил, 
и  призр.  треб.,  91,  въ  кои.  о  почт,  и  гост., 
99,  въ  кои.  объ  обяз.,  122;  записался  по- 
дать письи.  прав].на  43  ст.  П  гл.  пр.  прав, 
благор.,  172;  подаеть  голосъ  за  первонач. 
текстъ  5  ст.  I  гя.  пр.  прав,  благор.,  172 — 
173;  согл.  съ  ин.  Олсуфьева  на  8  ст.,  207; 
съ  ин.  А.  Опочинина  на  3  ст.  II  гл.,  212, 
съ  ин.  Е.  Борзова  на  7  ст.,  223,  съ  ин.  На- 
тальина на  10  ст.,  226, съин.  М.  Щерба- 
това на  13 ст.,  233,  съин.  А.  Нарышкина 
на  26  и  28  ст.,  259  и  268,  съ  ин.  Глазова 
на  27  ст.,  264,  съ  ин.  Урсинуса  на  предлож. 
Ив.  Вязеискаго  оразбор'Ьдвор.,  277;  пред- 
лагаетъ  изи'Ьни'п»  ред.  43  ст.,  303. 

Куравцевъ  Андрей (Куропацк1й), куп.  гор. 
Булева,  деп.  Б^левскШ  отъ  гор.,  сдаетъ  деп. 
зв.  С.  Капнину,  197. 

Голенищевы-Кутузовы   си.  Голенищевъ. 

Кутузовъ  1осифъ  (Асафъ),  деп.  Орловсюй 
отъ  однодв.,  согл.  съ  ин.  Нартова,  181,  и 
ин.  Урсинуса,  183,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  183. 

Кутузовъ  Сеиенъ,  однодв.,  деп.  Орловской 
пров.  отъ  пах.  солд.,  подписываегь  кодлект. 
просьбу  о  н'Ьск.  днягь  для  разиыпи.  на  пр. 
прав,  благор.,  1 74;  согл.  съ  жн*  М.Давыдова 

39 


610 


на  6  ст.  I  гл.,  199,  на  3  ст.  II  гл,  216, 
на  4  ст.,  217,  съ  нн.  Натадыгаа  на  10  ст., 
226,  съ  мн.  М.  Давыдова  на  21  ст.,  252, 
на  23  ст.,  257,  съ  нн.  Урсинуса  на  преддож. 
Ив.  Вявекскаго  о  разбор-Ь  двор.,  278,  н  съ 
кн.  В.  Танбовцева  на  37  ст.,  296. 

Л. 

Ларюновъ  А'оанасШ,  куп.,  деп.  СннбирскШ 
отъ  гор.,  бал.  въ  кок.  о  разнн.  нар.,  зенлед. 
и  пр.  44,  въ  кок  о  рудокоп.,  торг.  н  пр.,  67, 
въ  кок.  дух.-гражд.,  78,  въ  кон.  объ  учил, 
и  прнзр.  треб,,  91;  представляетъ  о  на- 
значенш  пени  за  угрозу,  за  неоказаше  пе- 
■ощн  потерпФвшеиу,  105,  объ  улучшенш 
нФстъ  и  снстены  тюреннаго  заключешя,  1 48; 
записался  говорить  и  говорилъ  на  1 1  ст.  II 
гл.,  227;  на  22  ст.  предложнлъ:  «не  лучше 
лн  благороднынъ  производить  овчарные  за- 
воды и  учреждать  хорошую  шерсть  въ  по- 
требность фабрикъ»,  253;  съ  эт.  кн.  согл. 
2  деп.,  1Ъ;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вязеи- 
скаго  о  разборок  двор.,  290. 

Левашевъ  Петръ,  ст.  сов.,  деп.  Новоторж- 
СК1Й  отъ  двор.,  бал.  въ  кои.  о  поряд.  гос. 
въ  силЬ  об.  пр.,  23,  въ  кон.  о  предост. 
против,  нежду  в.  и  гр.  зак.,  35;  досталось 
быть  чл.  въ  последней,  44;  подаетъ  голосъ 
за  первонач.  текстъ  ст.  5  гл.  I  пр.  прав, 
благор.,  173;  подписываетъ  коллект.  прось- 
бу о  вЛск.  дняхъ  для  разнышл.  на  проектъ, 
1Ь;  согл.  съ  ин.  Ал.  Нарышкина:  на  1 — 3 
ст.  I  гл.,  179, 187,  на  5—6  ст.,  193, 195, 
на  13—16  ст.  П  гл.,  232, 236,  238,240, 
на  20  ст.,  244,  на  26—28  ст.,  259, 266, 
268,  съ  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о  разбор'Ь 
двор.,  279,  289,  съ  нн.  А.  Нарышкина  на 
35  ст.,  286,  съ  его  же  нн.  орасполож.  пр., 
309. 

Лвввнвольдв  (ъ)  Герардъ-Фридрихъ,  бар., 
асе.,  деп.  Эстшщюй  до  стр.  отъ  двор.,  бал. 
въ  кон.  о  поряд.  гос.  въ  сил^Ь  об.  пр.,  23; 
представленъ  член,  въ  ту  же  кон.  со  стор. 
наршала,  28;  записался  подать  письи.прин. 
противъ  всего  пр.  прав,  благор.,  172;  согл. 
съ  ин.  I.  А.  Унгернъ-Штернберга  на  43  ст. 
П  гл.,  308;  подаеть  прии.  (Ш  )§  38)  на 
весь  пр.,  323—329;  съ  нииъ  согл.  2  деп., 
330. 

Лвоитывъ  Николай,  лТ-гв.  изнайл.  полка 
капнт.-11оруч.;еиусдаегьдеп.  зв,  Докшинъ, 
135;  записался  говорить  на  5  ст.  I  и  27 


ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор.,  175;  согл.  съ 
ин.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.,  182;  предла- 
гаетъ  перенести  5  ст.  въ  гл.  П  съ  точнынъ 
опред'Ьл.  различ1Я  степеней  двор.,  192  (Ш 
Л  4);  согл.  съ  ин.  А.  Нарышкина  на  7  ст., 
202,  съ  ин.  Доиашнева  на  8  ст.,  205;  вы- 
бранъ  въ  понощн.  къ  чл.  кои.  для  разси. 
обр.  сб.  и  обр.  расх.  А.  Толстоиу,  214; 
согл.  съ  ин.  А.  Нарышкина  на  10  ст.  II  гл., 
225,  на  13  ст.,  232,  на  26  ст.,  259;  тре- 
буетъ  точнаго  разграничешя  въ  27  ст.  по- 
НЯТ1Й  валовой  и  иелкой  продажи,  262;  ука- 
зываетъ  на  неукктность  30  ст.  въ  пр.,  273; 
согл.  съ  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о  раз- 
бор'Ь даор.,  291;  бал.  въ  кон.  об.  уч.  на 
н^бсто  убылыхъ  чл.,  331. 

Лериантовъ  Юр1й,  сек.-на1оръ,  деп.  Галиц- 
шй  отъ  двор.,  бал.  въ  кои.  о  поряд.  гос.  въ 
сюЛ  об.  пр.,  24,  въ  кои.  о  разиноженш 
нар.,  зеил.  и  проч.  40,  въ  кои.  для  разси. 
обр.  сб.  и  обр.  расх.,  59;  сдаетъ  деп.  зв. 
А.  Нелидову,  92. 

Лисенко  Яковъ,  казакъ,  деп.  Стародуб.  пол- 
ка отъ  каз.,  согл.  съ  ин.  Золотиицкаго  на 
43  ст.  II  гл.  пр.  прав.,  благор.,  308;  съ  ин. 
Полетики  на  весь  пр.,  315,  н  съ  нн.  Тино- 
ееева  на  4,  5,  11,  19, 20, 22, 23,  25, 26, 
30  и  43  ст.  П  гл.,  318. 

Лихонинъ  Оедоръ,  куп.,  деп.  Муроиск1й  отъ 
гор.,  согл.  съ  нн.  Антонова  на  8  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  204,  съ  ин.  Дитятева  на 
4  ст.  П  гл.,  218,  съ  ин.  Урсинуса  на  6  ст., 
220,  съ  ин.  Б.  Борзова  на  7  ст.,  222,  съ 
ин.  Луховикова  на  15  ст.,  238,  съ  ин.  Пи- 
скарева,  245,  и  съ  ин.  Анцыферова,  246, 
на  20  ст.,  съ  ин.  Пискарева  на  27  ст., 
267,  съ  ин.  Малявннскаго  на  29  ст.,  273, 
на  30  ст.,  275,  съ  ин.  Саиарскаго  на  30 
же  ст.,  274. 

Л0ДЫЖЕНСК1Й  Оедоръ,  надв.  сов.,  деп.  канц. 
конфнскащи,  согл.  съ  ин.  Ал.  Нарышкина: 
на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  179, 
на  3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195. 

ЛоиАКинъ  Яковъ,  деп.  Великодуший  огь  гор., 
согл.  съ  ин.  Е.  Борзова  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  186;  сдаетъ  деп.  зв.  А.  Пе- 
лонскоиу,  298. 

Лопатин  ъ  Михайло,  артил.  капит.,  деп.  Верх- 
нелоновск1й  отъ  двор.,  бал.  въ  кои.  о  почт, 
и  гост.,  104;  согл.  съ  ин.  А.  Нарышкина 
на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  ]фав.  благор.,  178, 
и  на  7  ст.,  202,  съ  ин.  Натальина  на  10  ст. 
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II  гл.,  226,  съ  нн.  И.  Щербатова  на  13  ст. 
233,  съ  1н.  А.  Нарышкина  на  27  ст.,  266, 
на  28  ст.,  268,  и  съ  мн.  И.  Щербатова  на 
29  ст.,  271. 

Лопухннъ  Степанъ,  кам.-юнк.  Двора;  ему 
сдаетъ  деп.  зв.  Б.  ЗагряскШ,  29;  бал.  въ 
ком.  о  размн.  нар.,  землед.  и  пр.,  44,  въ 
ком.  для  разсм.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  58; 
досталось  быть  чл.  въ  посл^Ьдней,  67;возра- 
жаетъ  нами.  Коробьина  о  м'Ьрахъ  къ  прес^ч. 
злоупотр.  Ш)м4щ.,  95  и  96  (Ц6  64;  510); 
изъясняегь  основы  государст.  благосостоя- 
шя,  152;  мн.  это  соложено  отослать  въ 
днревц.  ком.,  153;подписываегь  коллект. 
просьбу  о  нЬск.  дняхъ  для  размышл.  на  пр. 
пр.  благор.,  173;  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарыш- 
кина; на  1  и  2  ст.  I  гл.  проекта,  179,  на 
3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195, 
съ  предл.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
289. 

ЛУНЕВСК1Й  АлексЬй,  казакъ,  деп.  Чернигов, 
полка  отъ  каз.,  согл.  съ  мн.  Золотницкаго 
на  43  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор.,  308;  съ 
мн.  Полетикн  на  весь  пр.,  315,  н  съ  мн. 
Тимоееева  на  4,  5,  И,  19,  20,  22,  23, 
25,  26,  30  и  43  ст.  II  гл.,  318. 

Луховиковъ  Андрей,  канцелярнсгъ,  деп.  Ка- 
лужской пров.  отъ  згигЬкскихъ  сторожей,  бал. 
въ  ком.  о  размн.  нар.,  землед.  и  проч.,  48, 
въ  ком.  для  разсм.  обр.  сб.  и  обр.  расх., 
56;  записался  подать  письм.  прим.  на  3 — 6, 
8  ст.  I  и  на  1,  2,  4,  8—10,  15,22  и  29 
ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  176;  предла- 
гаегь  точн^^е  изложить  тексть  ст.  3;  съ  эт. 
мн.  согл.  8  деп.,  186;  на  4  ст.  объявилъ, 
что  онъ  заслугами  прюбрфтаемое  дворянство 
полагаетъ  за  особливое  зваше,  191,  съ 
нимъ  согл.  8  деп.,  1Ь;  на  5  ст.  согласенъ 
съ  мн.  3  Чернышева  и  Д.  Волкова,  194, 
предлагаетъ  изменить  ред.  6-й,  199,  и 
отчасти  8  ст.;  съ  обоими  мн.  согл.  4  деп., 
1Ь,  и  202,  за  отсутств1емъ  говорить  на  8  ст. 
II  гл.,  223,  на  15  ст.  предлагаетъ  точн'Ье 
опред'Ьлить  П0НЯТ16  свободныхъ  деревень,  а 
съ  продажи  ихъ  оставить  пошлины  по  преж- 
нему, 237,  съ  эт.  мн.  согласны  12  депут., 
238;  отм^нилъ  говорить  на  22  ст.,  253, 
согл.  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь 
двор.,  291. 

Лфсниковъ  Иванъ,  канцеляристъ,  деп.  Б'Ь- 
жецкаго  верха  отъ  гор.,  находясь  въ  томъ 
гор.  у  А'Ьлъ,  прислалъ  письменное  пред- 


ставлеше;  а)  объ  ограничеши  правоспоеоб^ 
ности  лицъ,  бывшихъ  до  трехъ  разъ  подъ 
судомъ,  144  (I  3^  84,  558),  и  б)  о  м«- 
рахъ  протнвъ  неявки  сторонъ  къ  суду,  хЬ. 
и  145  (I  Л&  85,  560). 
ЛюБАвцЕвъ  Степанъ,  куп.,  деп.  ПензенскШ 
отъ  гор.,  возражаетъ  Жеребцову  наегомн. 
о  школахъ  и  пр.,  55  (I  ]!§  29,  410),  а  ему 
въ  свою  очередь  возражаетъ  Селивановъ, 
66,  и  Жеребцовъ,  71  и  72,  представляетъ 
е  м']^рахъ  къ  возм^Ьщешю  полностш  имуще- 
ственнаго  вреда  отъ  преступлешй,  154, 
объ  усилеши  наказашя  за  татьбу  и  разбой, 
въ  особенности  рецидивистамъ,  161,  согл. 
съ  мн.  Луховикова  на  3  ст.  I  гд*  пр.  прав, 
благор.,  186,  и  на  4  ст.,  191,  съ  мн.  Ан- 
тонова на  8  ст.,  204,  съ  мн.  Карякина  на 
4  ст.  II  гл.,  217,  съ  мн.  Урсинуса  на  6  ст., 
221,  съ  мн.  Анцыферова  на  20  ст.,  246, 
съ  мн.  Мадявинскаго  на  29  ст.,  272,  съ 
мн.  Самарскаго  на  30  ст.,  274,  съ  мн.  Ур- 
сикуса  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  раз- 
боре двор.,  277,  съ  мн.  Маряшина  на  37 
ст.,  294,  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Ерюгинскому, 
298. 

Н. 

Макаровъ  Михайло,  поруч.  деп.  Парвеньев- 
ск1й  оть  двор.,  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина 
на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  179, 
съ  мн.  Нартова  на  3  ст.,  180,  съ  мн.  Ал. 
Нарышкина:  на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195, 
на  26  ст.  II  гл.,  259,  съ  мн.  М.  Щербатова 
на  33  ст.,  284,  съ  мн.  Ал.  Нарышкина  на 
на  35  ст.,  287,  съ  предлож.  Ив.  Вяземска- 
го о  разборе  двор.,  289. 

Макаровъ  Тимоеей,  куп.,  деп.  Нижегородски 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Пискарева  на  20  ст. 
II  гл.  пр.  прав,  благор.,  245,  и  съ  мн.  Ур- 
синуса на  предлож.  Ш.  Вяземскаго  о  раз- 
бор* двор.,  277. 

Максютовъ  Абдулжелилъ,старшинск1й  сынъ, 
мещерякъ,  деп.  Уфимсшй  оть  служил,  меще- 
ряковъ,  пришолъ  въ  собр.  во  вр.  засЬдашя, 
214;  согл.  съ  мн.  Карякина  на  4  ст.  Ц  гл. 
пр.  прав,  благор.,  218,  съ  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разбор*  двор.  291. 

Мальцовъ  Акимъ,  куп.,  деп.  ОрловскШ  оть 
гор.;  сдаетъ  деп.  зв.  Д.  Сушенкову  4. 

Малюгннъ  Иванъ,  куп.,  деп.  КурмышскШ 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Е.  Борзова,  186,  и 
мн.  Маркова,  190,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав. 
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благор.,  съ  нн.  Антонова  на  8  ст.,  204,  и  на 
2  ст.  II  гл.,  211,  съ  ]ш.Каря1шнана4ст., 
217,  съ  мн.  Урсинуса  на  6  ст.,  221,съмн. 
Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ  нн.  Урсинуса 
на  22  ст.,  255,  съ  нн.  Антонова  на  27  ст., 
268,  съ  нн.  Баскакова  на  29  ст.,  272,  съ 
нн.  Урсинуса  на  30,  280,  на  33,  285,  и  на 
35  ст.,  287. 

Малявннск1й  Иванъ,  куп.,  деп.  Гороховец- 
к1й  отъ  гор.,  согл.  съ  кн.  Маркова  на  3  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор,,  190,  съ  мн.  Анто- 
нова на  8  ст.,  204,  съ  нн.  Анцыферова  на 
1  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  208,  съ  мн. 
Урсинуса  на  3  ст.,  213,  съ  мн.  Карякина 
на  4  ст.,  217,  съ  мн.  Е.  Борзова  на  7  ст., 
222,  съ  мн.  Луховикова  на  15  ст.,  238,  съ 
мн.  Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ  мн.  М. 
Давыдова  на  21  и  23  ст.,  252  и  256;  на 
22  ст.  заявилъ,  что  8аведен1е  фабрикъ  н  за- 
водовъ  единственно  купечеству  принадле- 
жнтъ,  253;  согл.  съ  мн.  Пискарева  на  27 
ст.,  267,  на  27  ст.  согл.  съдир.ком.,  272; 
съ  эт.  мн.  согл.  34  деп.,  1Ь.  и  273;  на  30 
ст.  возражаетъ  противъ  дозволешя  благо- 
городнымъ  представлять  особливаго  судью, 
стряпчихъ  и  ходатаевъ  по  криминальн.  д']§- 
ламъ,  274;  съ  эт.  мн.  согл.  26  деп.,  1Ь.  и 
275;  согл.  съ  мн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разбор^^  двор.,  277,  съ  его 
же  мн.  на  33  ст.,  285,  на  35  ст.,  287,  съ 
мн.  Гр.  Орлова  на  35  ст.,  292,  и  съ  мн. 
Нихальча  на  43  ст.,  302. 

Мангушевъ  Якубъ,  кн.,  мурза,  деп.  Алатыр. 
пров.  отъ  служ.  инов.  мурзъ  и  татаръ 
вФдом.  Казанской  адмир.  конт.,  представ- 
ляетъ  о  м'Ьрахъ  противъ  обидъ  отъ  новокрещ. 
татаръ,  50  (Ц&  20, 391);  согл.  съ  мн.  Анто- 
нова на  8  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  204; 
пришелъ  въ  собр.  во  вр.  зас.,  214,  согл.  съ 
мн.  Анцыферова  на  20  ст.  II  гл.  пр.  прав, 
благор.;  247,  съ  мн.  Самарскаго  на  26  ст., 
258,  съ  мн.  Кипенскаго  на  28  ст.,  271,  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор., 
291,  съ  мн.  Анцыферова  на  37  ст.,  295, 
съ  мн.  М.  Давыдова  на  43  ст.,  301,съмн. 
Михальча  и  мн.  Антонова  на  ту  же  ст.,  302 
и  320. 

М  АР  к  о  в  ъ  Иванъ,Каргопольск1й  куп.  ;ему  сдаеть 
деп.  зв.  Ив.  Б^лоусовъ,  60,  бал.  въ  ком. 
о  рудокоп.,  торг.  и  пр.,  69;  досталось  быть 
чл.  въ  этой  ком.»  82;  выбираегь  себ*!  въ 
помощ.  П.  Ярославцева,   138;  записался 


говорить  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
185,  и  предложилъ  бол'Ье  полную  ред.  ея, 
189  (Ш  №  3);  съ  эт.  мн.  согл.  28  деп., 
190. 

Мартыновъ  ДмитрШ,  старшина,  деп.  донск. 
войска,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  180,  и  съ  мн.  3.  Чер- 
нышева и  д.  Волкова  на  5  ст.,  194. 

Мартыновъ  Оедоръ,  сотникъ,  деп.  сибирск. 
(Кузнецкой  и  Колыванской)  лиши  отъ  кр'Ь- 
постн.  старшинъ  и  каз.,  Согл.съмн.  Нарто- 
ва, 181,  съ  мн.  Урсинуса,  183,  и  съмн.  Б. 
Борзова,  185,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  бла* 
гор.,  съ  мн.  Анцыферова  на  1  ст.  П  гл., 
208,  съ  мн.  Урсинуса  на  2  ст.,  210,  на  3 
ст.,  213,  на  6  ст.,  221,  съ  мн.  Е.  Борзо- 
ва на  7  ст.,  223,  съ  мн.  Урсинуса  и  мн. 
Б.  Борзова  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разбор'Ь  двор.,  278,  съ  мн.  В.  Тамбовцева 
на 37  ст.,  296, и  съмн. С.  Самойлова  на 
43  ст.,  320. 

Маряшинъ  Петръ,  куп.,  деп.  Слободской  отъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Антонова  на  8  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  204,  съ  мн.  Анцыферо- 
ва на  1  ст.  П  гл.,  208,  съ  мн.  Урсинуса, 
210,  и  съ  мн.  Антонова,  211,  на  2  ст.,  съ 
мн.  Урсинуса  на  3  ст.  213,  съ  мн.  Каря- 
кина на  4  ст.,  21 7,  съ  мн.  Урсинуса  на 
6  ст.,  221,  съ  мн.  Луховикова  на  15  ст., 
238,  съ  мн.  Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ 
мн.  Вагина  на  22  ст.,  254,  съ  мн.  Писка- 
рева на  23  ст.,  257,  съ  мн.  Антонова  на 
27  ст.,  268,  съ  мн.  Иа.1явинскагона  29  ст., 
272,  на  30  ст.,  274,  съ  мн.  Урсинуса  на 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
277,  съ  мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282,  съ 
мн.  Урсинуса  на  34  ст.,  285,  на  35  ст., 
287;  предлагаетъ  исключить  37  ст.  (сь 
эт.  согл.  2  деп.),  294,  согл.  съ  мн.  М. 
Давыдова  на  43  ст.,  301,  и  съ  мн.  Тимо- 
оеева  на  4,  5,  11,  19, 20, 22, 23,  25,  26, 
30  и  43  ст.,  П  гл.,  318. 

Масловъ  Андрей,  деп.  Б^логородской  пров. 
отъ  однодв.,  представлястъ  о  причинахъ 
бегства  однодв.  въ  Б-Ьлогор.  и  Ворон,  губ., 
43;  мн.  его  подтверждаетъ  Грыдинъ,  50; 
въ  ответь  на  мн.  н-Ькот.  д.  д.,  межд/  про- 
чимъ,  Кипенскаго,  подробно  представляетъ 
объ  организащи  крест,  управлешя,  96  и 
97  (I  №  65;  513);  ему  возражаетъ  ВедеиЬ- 
евъ,  114.  Масловъ  согл.  съ  мн.  Олсуфьевана 
8  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  207,  съ  мн. 
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Натальипа  на  10  ст.  II  гл.,  227,  съ  мн. 
Анцыферова  на  20  ст.,  247,  съ  мп.  М.  Да- 
выдова на  21  ст.,  252,  на  23  ст.,  257,  съ 
нн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго 
о  разбор*  двор.^  278,  съ  мн.  В.  Тамбов- 
цева  на  37  ст.,  296. 

Масловъ  Николай,  сенатсюй  экзекут.,  деп. 
Каширск1й  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о  поряд. 
гос.  въ  сил'Ь  об.  пр.,  22,  въ  ком.  для  разсм. 
обр.  сб.  и  обр.  расх.,  58;  представленъ  чл. 
въ  последнюю  со  стороны  маршала,  67; 
согл.  съ  мн.  дир.  ком.  на  5  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  172;  подписываетъ  коллект. 
просьбу  о  н-Ьск.  дняхъ  для  размышл.  на  пр. 
прав,  благор.,  173;  согл.  съ  мн.  Ал.  На- 
рышкина на  1  и  2  ст.,  I  гл.  178,  на  3  ст., 
187,  на  5  ст.,  193,  на  б  ст,  195,  на  13— 
16  ст.  П  гл.,  232,  236,  238,  240,  на  20 
ст.,  244,  и  съ  предлож.  Ив.  Вяземсхсаго  о 
разбор*  двор ,  290. 

Медвфдевъ  Яковъ,  куп.,  деп.  Тобольсшй отъ 
гор.,  бал.  въ  ком.  для  разсмотрМя  образа 
сб.  и  обр.  расх.,  56,  въ  ком.  дух.-гражд., 
83;  сдаетъ  деп.  зв.  Гуттуеву,  151. 

Мель^иковъ  Сила,  куп.,  деп.  Луховсюй  отъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Антонова  на  8  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  204,  съ  мн.  Е.  Борзова 
на  7  ст.  П  гл.,  222,  съ  мн.  Пискарева,  245, 
и  Анцыферова,  246,  на  20  ст.,  съ  мн.  Ан- 
тонова на  22  ст.,  252,  съ  мн.  Пискарева 
на  27  ст.,  267,  съ  мн.  Ма.1явинскаго  на 
29,  273,  и  на  30  ст.,  274,  съ  мн.  Самар- 
скаго  на  30  ст.,  274,  съ  мн.  Урсинуса  на 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор*  двор., 
277,  съ  мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282,  съ 
мн.  Пискарева  на  37  ст.,  296;  съ  мн.  М. 
Давыдова  на  43  ст.,  301. 

Мерлинъ  Данило,  ген.-маторъ,  деп.  С.-Пе- 
тербургсшй  отъ  гор.  и  чл.  ком.  объ  им.,  вы- 
бираетъ  себ*  въ  помощ.  Сезоиовича,  24; 
согл.  съ  мн.  М.  Щербатова  на  13  ст.  П  гл. 
пр.  прав,  благор.,  234,  на  27  ст.,  265,  на 
29  ст.,  271,  съ  мн.  А.  Нарышкина  на  35 
ст.,  287,  и  съ  пред.чож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разбор*  двор.,  290. 

фонъ-Минихъ  Эрнстъ,  гр.,  д.  тайн.  сов.  и 
кав.,  главный  надъ  тамож.  сбор.,  согл.  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор*  двор., 
290. 

Мироновъ  Никита,  казакъ,  деп.  тер.  сем. 
войска,  представляетъ  о  взыскашяхъ  за  ве- 
умышл.  убШство,  108;  по  поводу  его  мн*- 


Н1Я  Ковалевъ  высказывается  за  усилен1е 
кары  неумышл.  убШц*,  120,  121;  еогл.съ 
мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
181,  съ  мн.  Урсинуса  на  6  ст.  II  гл.,  221, 
с"ь  мн.  Б.  Борзова  на  7  ст.,  223. 

МихАйловск1й  Иванъ,  бургомистръ,  деп. 
Новгородка-С*верск.,  согл.  съ  мн.  Золот- 
ницкаго  на  43  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор., 
308,  и  съ  мн.  Полетики  на  весь  пр.,  315. 

МихАльчъ  Васил1й,  подполк.,  деп.  елиса- 
ветгр.  пикинер.  полка  отъ  шлях.,  бал.  въ 
ком.  для  разсм.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  57,  въ 
ком.  объ  обяз,,  115;  сдаетъ  деп.^вв.  В.  Доку- 
чаеву, 135;  но,  за  неисполнешемъ  нуждъ, 
желаетъ  остаться  при  деп.  должн^  147; 
записался  подать  письм.  прим.  на  3  ст.  пр. 
прав,  благор.,  171,  на  3,  5  ст.  I  и  35,  36, 
43  ст.  П  гл.,  176;  но  на  3  ст.  I  гл.  согл. 
съ  мн.  Нартова,  181  и  185,  также  съ 
мн.  А.  Нарышкина  на  26  ст.  П  гл.,  259,  и 
съ  мн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вязем- 
скаго о  разбор*  двор.,  277;  предлагаетъ 
иную  ред.  35  ст.,  286,  на  36  ст.  согл.  съ 
полож.  дир.  ком.,,  293,  на  43  ст.  пред- 
ставляетъ о  распространенш  правь  двор, 
на  иностран.  штабъ  и  об.-офиц.,  301;  съ 
посл*дн.  мн.  согл.  19  деп.,  1Ь  и  302. 

Мищенко  Павелъ,  казакъ,  деп.  лубенск. 
полка  отъ  каз.,  согл.  съ  мн.  Тимоееева  на 
4,  5,  11,  19,  20,  22,  23,  25,  26,  30  и 
43  ст.  П  гл.,  318. 

Молчлновъ  Иванъ,  подполк.,  гл.  полицш 
чл.;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  М.  Оболенсюй,  65; 
согл.  съ  дополнешемъ  М.  Щербатова  къ  мн. 
Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
184;  съ  его  же  мн.  на  5  ст.,  192;  съ  мн. 
А.  Нарышкина  на  6  ст.,  195;  съ  мн.  Ол- 
суфьева на  8  ст.,  207,  съ  мн.  А.  Нарыш- 
кина на  2  ст.  П  гл.,  211,  съ  мн.  Ал.  Опо- 
чинина  на  3  ст.,  212,  съ  его  же  мн.,  224, 
и  съ  мн.  Натальипа,  227,  на  10  ст.,съмн. 
А.  Опочинина  на  12  ст.,  228,  съ  мн.  А. 
Нарышкина  на  13—16  ст.,  232,  236, 
238,  240,  на  20  ст.,  244,  на  26  ст., 
259;  на  27  ст.,  266,  на  28  ст.,  268.,  съ 
мн.  М.  Щербатова  на  29  ст.,  271,  съ  мн. 
А.  Нарышкина  на  35  ст.,  287,  съ  предлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор*  двор.,  290,  и 
съ  мн.  А.  Нарышкина  о  располож.  проекта, 
309. 

Мордвиновъ  Алекс*й,  поруч.,  деп.  Старо- 
оскольскй  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  объ  уст. 
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кас.  до  лицъ,  107;  записался  говорить  про- 
тивъ  10  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор.,  170,  но 
заявилъ,  чтоонъ  подастъ  письм.  прии.,  1 76; 
согл.  съ  ни.  М.  Щербатова  на  5  ст.  I  гл., 
192;  на  10  же  ст.  П  гл.  согл.  съ  хн.  А. 
Опочинина^  225,  на13ст.— сыш.  А.  Про- 
тасова, 234. 
Мордвиновъ  Михайло,  артил.  полков.;  ему 
сдаетъ  деп.  зв.  Н.  Муравьевъ,  231;  согл.  съ 
нн.  А.  Нарышкина  на  13 — 16  ст.  II  гл. 
пр.  прав,  благор.,  232,  236,  238, 240,  на 
20  ст.,  244,  на  27  ст.,  266,  на  28  ст., 
268,  на  35  ст.,  287,  съ  предлож.  Ив.  Вя- 
земскаго  о  разбор*]^  двор.,  290;  пришелъвъ 
собр.  во  вр.  засФд.  322;  бал.  въ  ком.  объ 
уч.  на  м'Ёсто  убылыхъ  чл.,  332. 
МоРБНЕцъМакси1ъ,казакъ,  деп.  Блисаветгр. 
пров.  пикинерн.  полка  отъ  каз.,  согл.  съ  ин. 
В.  Танбовцева  на  37  ст.  П  гл.  пр.  прав, 
благор.,  296,  съ  ин.  Золотннцкаго  на  43 
ст.,  308;  съ  нн.  Иолетики  на  весь  пр.,  315, 
и  съ  ин.  Тниоееева  на  4,  5,  11,  19,  20, 
22,  23,  25,  26,  30  и  43  ст.  II  гл.,   318. 
Морозъ  Сеиенъ,  казакъ,  деп.  Блисаветград- 
свой  пров.  отъ  поселянъ  (отъ  поселяеиыхъ 
вновь  правов'Ёрныхъ  и  раскольничьихъ  сло- 
бодъ  чернаго,  желтаго  гусарскихъ  и  елиса- 
ветградскихъ  пикин.  полковъ)  согл.  съ  ин. 
Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
180;  съ  ин.  В.  Таибовцева  на  37  ст.  II 
гл.,  296;  съ  ин.  Тниоееева  на  4,  5,  11, 
19,  20,  22,  23,  25,  26,  30   и  43  ст.  II 
гл.,  318. 
Москвинъ  Петръ,  куп.,  деп.  Владии.  пров. 
Вязниковскаго  купеч.,  согл.  съ  ин.  Антоно- 
ва на  8  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  204,  съ 
ин.  Жилина,  209,  съ  ин.  Урсинуса,  21 0,  н 
Антонова,   211,  на  2  ст.  II  гл.,  съин.  Ур- 
синуса на  6  ст.,  221,  съ  ин.  Е.  Борзована 
7  ст.,  222,  съ    ин.  Луховикова  на   15 
ст.,  238;  съ  ин.  Пнскарева  и  Анцыферова 
на  20  ст.,  245  и  246,  съ  ин.  Алейникова 
на  22  ст.,  254,  съ  ин.  Саиарскаго  на  26 
ст.,  259,  съ  ин.  Пискарева  на  27  ст.,  267, 
съ  ин.  Налявинскаго  на  29  ст.,  273,  на 
30  ст.,  275,  съ  ин.  Саиарскаго  на  30  ст., 
274,  съ  ин.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вя- 
зеискаго  о  разбор*]^  двор.,  277,  съ  ин.  Ки- 
пенскаго  на  31  ст.,  282,  съ  ин.  Урсинуса 
на  33  ст.,  285,  съ  ин.  Пискарева  на  37 
ст.,  296,  и  съ  ин.   М.   Давыдова  на  43 
ст.,  301. 


Мотонисъ  Николай,  надв.  сов.,  деп.  гадяцк., 
ииргород.  и  полт.  полковъ  отъ  шлях.,  согл. 
съ  ин.  Полетики  на  пр.  прав,  благор.,  314, 
и  съ  ин.  Тниоееева  на  4,  5,  11,  19,  20, 
22,  23,  25,  26,  30  и  43  ст.  П  гл.  318. 

Моцокъ  ГригорМ,  переяаав.  полка  абшито- 
ванный  полковой  хорунжШ;  еиу  сдаетъ  деп. 
зв.  3.  Заб-к^га,  168;  согл.  съ  ин.  Полетики 
на  весь  пр.  прав,  благор.,  314,  и  съ  ин. 
Тниоееева  на  4,  5,  11,  19,  20,  22,  23, 
25,  26,  30  и  43  ст.  П  гл.,  318. 

МочЕнцовъ  Михаиле,  походный  атаи.,  деп. 
Саратовсшй  отъ  пах.  солд.,  согл.  съ  ин. 
Нартова,  181,  и  ин.  Урсинуса  183,  на  3 
ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  съ  ин.  Саиар- 
скаго на  20  и  26  ст.  П  гл.,  246,  259. 

Муравьевъ  Николай,  ген.-инжен.,  сенат,  и 
кав.,  деп.  Новогородск.  у^^зда  Вотской  пя- 
тины отъ  двор.,  сдаетъ  деп.  зв.  М.  Мор- 
двинову, 231;  на  и'Ьсто  его  въ  чл.  дир.  кои. 
представленъ  сост.  иарш.  и  генер.-прокур. 
Р.  Воронцовъ,  298. 

Мъховъ  Андрей,  с.-петебургсюй  куп.,  еиу 
сдаетъ  деп.  зв.  М.  Т^Ьльновъ,  249;  согл. 
съ  ин.  Кипенска(го  на  31  ст.  II  гл.  пр.  прав, 
благор.,  282. 

Мясннковъ  Петръ,  куп.,  деп.  Тотеисшй 
отъ  гор.,  согл.  съ  ин.  Пискарева  на  20  ст. 
П  гл.  пр.  прав,  благор.,  245. 

Мясо-вдонъ  Сергей,  подполк.,  денут.  Брян- 
сшй  отъ  двор.,  записался  говорить  на  4, 5, 
8  ст.  I  и  1,  9,  12—14,  16,  18—21,  27, 
32,  33,  35,  39,  43  ст.  П  гл.  пр.  прав, 
благор.,  175;  согласенъ  съ  ин.  Ал.  Нарыш- 
кина на  1  и  2  ст.  I  гл.,  178;  на  4  ст.  вы- 
сказывается за  одннаковыя  преииущества 
разлнчныхъ  степеней  благородства,  191; 
согл.  съ  ин.  кн.  М.  Щербатова  на  5  ст., 
192,  съ  ин.  Баскакова  на  8  ст.,  205;  тре- 
буетъ  на  1  ст.  П  гл.  точнаго  объяснешя 
свободы  двор.,  207;  согл.  съ  ин.  А.  Опочи- 
нина  на  3  ст.,  212,  съ  ин.  Жилина  на  9 
ст.,  224,  съ  ин.  А.  Опочинина  на  10  ст., 
<Ь;  предлагаетъ  точно  означить:  въ  1 2  ст. 
пределы  власти  влад'Ьльца  надъ  своиии  де- 
ревняии,  228,  въ  13— поняпе  переи^ны 
влад'Ьтя  съ  кр'Ьп.  на  своб.,  229,  въ  14 
ст.— «услов1е»,  235;  на  16  ст.  требуетъ 
безъусловной  свободы  благородныхъ  въ  ра- 
споряжен1и  своииъ  ииущ.,  239,  требуетъ 
въ  18  ст.  объяснить  о  лицахъ  и  отношеш- 
яхъ  въ  порядк'Ь  усыновлетя,  242;  на  19 
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и  20  ст.  требуетъ  расширешя  правь  насл^Ь- 
довашя  лицъ  женсваго  пола,  243  и  244,  и 
точнаго  опред^^ешя  гаущ.,  на  который  н. 
б.  обращено  взыскаше,  244;  увавываетъ 
на  неясность  въ  ред.  21  ст.,  250,  согл.  съ 
мн.  Ал.  Нарышкина  на  26  ст.,  259;  на 27 
ст.  требуетъ  полной  свободы  благородныхъ 
въ  выбор'Ь  способовъ  продажи  деревен.  про- 
пав., 263;  на  32  ст.  предлагаетъ  дозво- 
лить обиженнымъ  саишгь  пряно  просить 
Государя,  283;  требуетъ  для  общаго  поня- 
Т1Я  объяснить  33  ст.,  284,  и  положить  точ- 
ное узакбнеше  о  правок  насл^^дован^я  по  35 
ст.,  285;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго 
о  разборе  двор.,  290;  за  бол^^знш  не  гово- 
рнлъ  на  39  ст.,  297;  отнфнилъ  говорить  на 
43  ст.,  301. 

Н. 

Наглевъ  АлексЬй,  вице-аднир.  и  кавад., 
деп.  аднир.  вол.,  бал.  въ  кон.  о  предост. 
против,  нежду  в.  и  гр.  зак.,  29;  досталось 
быть  член,  въ  этой  кои.,  44;  согл.  съ  пред- 
лож. Ив.  Вязеискаго  о  разборок  двор.,  290. 

Нартовъ  Андрей,  артил.  подполк.,  деп. 
бергъ-кол.  ионетн.  департ.  и  чл.  кои.  о 
благоч.,  избираетъ  себ'Ь  въ  поиощ.  Николая 
Бутурлина,  45;  записался  говорить  противъ 
3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  170,  ред.  ко- 
торой предложилъ  дополнить  поиненова- 
шеиъ  въ  числ^^  дворянъ  т']^хъ,  кои  получили 
дворян,  права  по  узакон.  Петра  I,  180 
(Ш  }6  1);  съ  зтижъ  ин.  согл.  105  денут., 
180 — 182;  его  поддерживаетъ  и  допол- 
няетъ  М.  Щербатовъ,  184. 

Нагышкинъ  Алексей,  каи.-юнк.,  деп.  Ста- 
рицкШ  отъ  двор.,  бал.  въ  кон.  о  поряд. 
гос.  въ  сил^  объ  пр.,  23;  досталось  быть 
член,  въ  этой  кои.,  28;  подписываетъ  кол- 
лект.  просьбу  о  н^^ск.  дняхъ  для  разиышл. 
на  пр.  прав,  благор.,  173;  согл.  на  1  н  2 
ст.  I  гл.,  но  предлагаетъ  занюнить  во  всеиъ 
проекте  слово « благородство»  словоиъ  «дво- 
рянство», 178;  съ  этииъ  нн.  согл.  46  деп., 
1Ь  и  179;  на  3  ст.  согл.  съ  полож.  дир. 
кон.,  187;  а  съ  нииъ  еще  34  деп.,  1Ь.  и 
188;  записался  говорить  на  5  ст.,  191,  но 
потоиъ  согласился  съ  полож.  кои.  о  разб. 
родовъ  госуд.  жит.,  193;  съ  нииъ  согл.  36 
деп.,  1Ь;  записался  говорить  на  6  ст.,  194, 
и  предложилъ  изн1нить  ея  ред.  въ  тонъ 
си.,  что  заслуги  только  даютъ  право  про- 


сить дворянство,  1Ъ.;  съ  нииъ  согласны  42 
деп.,  195;  предлагаетъ  точн1№  изложить 
текстъ  ст.  7,  201;  съ  нииъ  согл.  47  деа., 
202;  предлагаетъ  изи'Ёнить  текстъ  1  ст.  П 
гл.,  208,  и  2  ст.,  210;  съ  первынъ  ин.  со- 
гласны 42  деп.,208,совторынъ— 43ден., 
211;  въ  10  ст.  прерагаетъ  прибавить  о 
прав'Ь  носить  шпаги,  225;  съ  эт.ин.  согл.  87 
деп.,  1Ь.;  высказать  ин.  на  13--16  ст.  от- 
носительно распоряжешя  свободныиидерев- 
няии— онъ  считаетъ  преавдевреиенныиъ,  но 
не  согл.  на  ограничеше  въ  14  и  16  ст.  распо- 
ряжешя деревняии  кр'Ьностныии  благопр1об- 
р^^тенныин,  232;  съэт.  ин.  согласны  18  деп., 
1Ь  и  233;  на  14,  15  и  16  ст.  повторяетъ 
сказанное  ииъ  по  поводу  13  ст.,  236,  238, 
240;  на  14  ст.  съ  шаЛ  согл.  21  депут., 
236,  на  15  и  16  ст.— 18деп.,238и240; 
вопросъ  о  конфисващи  благопр.  ни.  за  пре- 
ступлеше  оскорблешя  Велич.  (ст.  20)  по- 
дагаетъ  предоставить  кон.  о  правосудш;  съ 
эт.  ин.  согл.  31  деп.,  244;  предлагаетъ 
упоиянуть  въ  26  ст.  и  о  кроющихся  въ  н1д- 
рахъ  зеиныхъ  сокровищахъ;  съ  зтииъ  согд. 
34  деп.,  259;  на  27  ст.  предсгавдяетъ:  до- 
пустить продажу  деревен.  произвед.  въ  го- 
родахъ  и  яриаркахъ — валовою,  а  въ  де- 
ревняхъ  и  розничного  продаавею;  съ  эт.  ин. 
согл.  22  деп.,  266;  28  ст.  считаетъ  за 
лишнюю,  а  виЪсто  нея  предлагаетъ  допол- 
нить ред.  26  ст.;  съ  эт.  ин.  согл.  23  деп., 
268;  а  сь  ин.  на  35  ст.— 21  деп.  286  и 
287;  предЬтавляетъ  свое  ин.  (Ш  Л^  34)  о 
располоакеши  гл.  и  ст.  въ  пр,  прав,  благор., 
съ  эт.  согл.  12  деп.,  309. 

Нарышкннъ  Левъ,  шталиейстеръ икав., деп. 
ПереиышльскШ  и  ВорытынскШ  отъ  двор,  и 
чл.  кои.  о  благоч.,  выбнраетъ  себЬ  въ  по- 
иощ. Никифора  Толиачева,  53;  не  согла- 
сенъ  на  4  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  171; 
подписываетъ  коллект.  просьбу  о  еЪск. 
дняхъ  для  разиышл.  на  проектъ,  173; 
оставляетъ  свое  наи^Ьреше  говорить  на  н^Ь- 
кот.  ст.  пр.,  176;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вя- 
зеискаго о  разборе  двор.,  290. 

Нарышкннъ  Сеиенъ,  сенатск1й экзекут.,  деп. 
МихайловскШ  отъ  двор.,  подписываетъ  кол- 
лект. просьбу  о  нЬск.  дняхъ  для  разиышл. 
на  пр.  прав,  благор.,  173;  согл.  сьин.  Ал. 
Нарышкина:  на  1  и  2  ст.  I  гл.,  178,  на  3 
ст.,  187,  на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195,  на 
13—14  ст.  П  гл.,  232,  236,  на  20  ст.. 
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244,  на  27  ст.,  266,  на  28  ст.,  268,  съ 
преддож.  Ив.  Вязенскаго  о  разбор']^  двор., 
289,  съ  ин.  А.  Нарышкина  же  о  располож. 
проекта,  309. 

Н  А  т  АЛЬ  и  н  ъ  ДмитрШ,  кол.  сов.,  деп.  налорос. 
кол.,  представляетъ  о  необходихости  испо- 
собахъ  устройства  ч)€тейскаго  суда  въ  ма- 
лыхъ  искахъ,  3  (I  №  1;  349);  бал.  въ  ком. 
о  раэин.  нар.,  зеклед.  и  пр.,  40;  представ- 
ляетъ о  и'Ьрахъ  къ  ограничешю  выхода 
крест,  въ  купеч.,  41  (I  №  15;  382);  ему 
возраж.  СамарскШ,  68  и  69,  поддерж.  Б^- 
лозеровъ,  72,  соглашается  Бровдынъ,  1Ь.; 
его  дополняетъ  Вукинъ  представлешемъ  о 
и^^рахъ  къ  искоренешю  б^Ьглыхъ  непомня- 
щихъ  родства,  45;  досталось  быть  чл.  въ 
ком.  о  размн.  на^.,  землед.  и  пр.,  66;  вы- 
бралъ  себ*  въ  помощ.  0.  Везгяна  и  Ае.  Бар- 
хатов», 99;  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина: 
на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  179, 
на  3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193,  на  бет.,  195; 
предлагаетъ  бол*е  подробную  ред.  10  ст. 
П  гл.,  225;  съ  эт.  мн.  согл.  52  деп.,  226 
и  227;  согл.  съ  мн.  А.  Нарышкина  о  ра- 
сполож. проекта,  309. 

Натъ  Антонъ,  куп.,  деп.  Фридрихсгамсюй  отъ 
гор.,  бал.  въ  ком.  о  почт,  и  гост.,  99,  и  въ 
ком.  объ  обяз.,  114. 

Невоковъ  Тимооей,  «старикъ»,  деп.  донск. 
войска,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  180. 

Нбв'Вжинъ  Михайло,  деп.  Шацкой  пров.  отъ 
однодв.,  подписываетъ  коллект.  просьбу  о 
н-Ьск.  дняхъ  для  размышл.  на  пр.  прав, 
благор.,  173. 

Неклюдовъ  Василй,  л.-гв.  подпоруч.,  деп. 
Тверской  отъ  двор.,  возражаетъ  на  мн.  Ко- 
робьина  о  злоупотребл.  пом'Ьщ.,  65  (1  Л; 
38;  428);  бал.  въ  ком.  объ  уст.  кас.  до 
лицъ,  107;  досталось  быть  чл.възтой  ком., 
125;  выбираетъ  св&к  въ  помощ.  Петра 
Степанова,  168;  подаетъ  голосъ  за  перво- 
нач.  текстъ  ст.  5  гл.  I  пр.  прав,  благор., 
173;  ваписался  говорить  на  13,  14  и  16 
ст.  П  гл.,  176;  согл.  съ  мн.  М.  Щербатова 
на  5  ст.  I  гл.,  192,  съ  мн.  И.  Голенищева- 
Кутузова  на  6  ст.,  195,  на  7  ст.,  205,  на 
3  ст.  П  гл.,  215,  съ  мн.  Жилина  на  9  ст., 
223;  предлагаетъ  исключить  13  ст.,  230 
(Ш*  17),  и   14  ст.,   235;   на   13  ст. 

-  ет.  съ  ннмъ  согл.  Кондыревъ,  1Ь.  Неклю- 
довъ согл.  съ  мн.  М.  Щербатова  на  13  ст., 


233;  въ  16  ст.  предлагаетъ  исключить 
слова  «деревни  свободный»,  239;  согл.  съ 
мн.  М.  Щербатова  на  27  ст.,  265,  съ  мн. 
А.  Опочинина  на  31  ст.,  281,  съ  мн.  С. 
Бровцына  на  32  ст.,  283,  съ  мн.  М.  Щер- 
батова на  33  ст.,  284,  съ  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разборок  двор.,  290. 
Некрасовъ  Гавршлъ,  куп.,  деп.  Зубцовсшй 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I 
гл.  пр.  прав,  благор.,  181,  съмн.  Каряки*- 
на  на  4  ст.  П  гл.,  217,  съ  мн.  Урсинуса  на 

6  ст.,  220,  съ  мн.  Е.  Борзова  на  7  ст.,  222, 
съ  мн.  Вагина  на  22  ст.,  254,  съ  мн.  Пи- 
скарева  на  23  ст.,  257,  съ  мн.  Урсинуса  и 
мн.  Б.  Борзова  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго 
о  разбор'Ь  двор.,  278,  съ  мн.Пискарева  на 
35,  293,  и  на  37  ст.,  295. 

Некрасовъ  Семенъ,  куп.,  деп.  Кадуйсюй отъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова,  181,  и  мн.  Ур- 
синуса, 183,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор., съ  мн.  Луховикова  на.ту  же,  186,  и  на 
4  ст.,  191. 

Нблидовъ  Александръ,  состоящ1йпри  ямской 
канц.  поручикъ;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  Ю.  Лер- 
мантовгь,  92;  подаетъ  голосъ  за  первонач. 
текстъ  5  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  173; 
согл.  съ  мн.  А.  Нарышкина:  на  5  ст.,  193, 
на  б  ст.,  195,  на  7  ст.,  202,  на  26—28 
ст.  П  гл.,  259,  266,  268,  съ  мн.  В.  Голе- 
нищева-Кутузова  на  31  ст.,  280,  съ  мн»  А. 
Нарышкина  на  85  ст.,  287,  и  съ  предлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор'^  двор*,  289. 

Нетурахинъ  Беимъ,  деп.  Симбирской  пров. 
отъ  пах. солд., подписываетъ  коллект.  прось- 
бу о  н'Ьск.  дняхъ  для  размышл.  на  пр.  прав, 
благор.,  174;  согл.  съ  мн.  М.  Давыдова  на 
3  ст.  I  гл.,  189,  на  6  ст.,  200,  съ  мн.  Ол- 
суфьева на  8  ст.,  207,  съ  мн.  Жилина, 
209,  и  съ  мн.  Урсинуса,  210,  на  2  ст.  II 
гл.,  съ  МП.  М.  Давыдова,  216,  и  съ^н.  Ка- 
рякина,  218,  на  4  ст.,  съ  мн.  И.  Голени- 
щева-Кутузова  на  5  ст.,  219, съмн.  Урси- 
нуса на  6  ст.,  221,  съ  мн.  Е.  Борзова  на 

7  ст.,  223,  еъ  мн.  М.  Давыдова  на  21, 252, 
и  на  23  ст.,  257,  съ  мн.  Кипенскаго  на  22 
ст.,  255,  на  28  ст.,  270,  на  31  ст.,  282, 
съ  мн.  Анцыферова  на  37  ст.,  295,  съ  мн. 
М.  Давыдова  на  43  ст.,  301. 

Нвугодовъ  ГригорШ,  куп.,  деп.  МожайскШ 
отъ  гор.,  согл.  съмн.  Антонова  8  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  гор.,  204,  и  съмн.  Урсинуса  на  пред- 
лож. Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор.,  277. 
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НвустроЕвъ  Петръ,  куп . ,  деп.  Юрьево-поволь- 
СБ1Ё  отъ  гор.,  дополняегь  нн.  Глазова  о  м-Ь- 
рахъ  къ  ухеныпешю  б'^глыхъ  людей,  42; 

.  представляетъ  объ  ограничен1и  круга  лицъ, 
подлежащихъ  лнцеинству  по  вексельнымъ  и 
партивулярнынъ  д'Ьламъ,  и  объ  источникахъ 
содержан1Я  задержанныхъ,  159;  согл.  съ 
мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
181,  съ  нн.  Урсинуса  на  ту  же,  183,  и  на 

2  ст.  II  гл.,  210,  съ  мн.  А.  Опочинина  на 

3  ст.,  212,  съ  1н.  Урсинуса  на  3  ст.,  213, 
съ  нн.  Пискарева  на  27  ст.,  267,  съ  нн. 
Кипенскаго  на  28  ст.,  270,  съ  нн.  Баска- 
кова на  29  ст.,  272,  съ  нн.  Кипенскаго  на 
31  ст.,  282. 

Никитинъ  Антонъ,  ротнанъ,  деп.  щЛп.  св. 
Днитр1я  Ростов,  отъ  гражд.,  сдаетъ  деп.  зв. 
В.  Седову,  151. 

Никитинъ  ДиитрШ,  деп.  Шацкой  пров.  отъ 
новокрещен,  ясашн.  крест.,  подписываетъ 
коллект.  просьбу  о  н^&ск.  дняхъ  для  раз- 
иышл.  на  пр.  прав,  благор.,  174;  согл.  съ 
нн.  М.  Давыдова  на  21  и  23  ст.  II  гл.  проек- 
та, 252  и  256,  съ  нн.  Кипенскаго  на  22 
ст.,  255,  и  съ  нн.  Урсинуса  на  предлож. 
Ив.  Вязенскаго  о  разбор'^  двор.,  278. 

Никитинъ  ОнуфрШ,  С.-петербургск1й  2  гиль- 
дшкуп.;енусдаеть  деп.  зв.  М.  Б^лезлый,214; 
согл.  съ  нн.  Веден'Ьевана  15  ст.  II  гл.  пр. 
прав,  благор..  237,  съ  нн.  Анцыферова  на 
20  ст.,  246,  съ  нн.  Вагина  на  22  ст.,  254, 
съ  ни.  Пискарева  на  27  ст.,  267,  съ  нн. 
Малявинскаго  на  29  ст.,  ^72,  на  30  ст., 
274,  съ  нн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вя- 
зенскаго о  разбор*  двор.,  277,  съ  нн.  Пи- 
скарева на  43  ст.,  303,  и  съ  нн.  Тиноеее- 
ва  на  4,  5,  11,  19,  20,  22,  23,  25,  26, 
30  и  43  ст.  П  гл.,  318. 

НикиФОРовъ  Оедоръ,  деп.  Сунской  пров.  отъ 
войсковыхъ  обыв.,  представляетъ  о  н'Ьрахъ 
противъ  прит1снен1й  поисков,  обывателейпо- 
н*щикани,  109  {1Л  70;  527);  представле- 
ше  его  положено  отослать  въ  кон.  о  разб. 
родовъ  госуд.  жит.,  ПО;  согл.  сънн.  Мар- 
кова на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  190, 
съ  нн.  Олсуфьева. на  8  ст.,  207,  съ  нн. 
Анцыферова  на  20  ст.  II  гл.,  247,  и  съ  пред- 
лож. Ив.  Вязенскаго  о^'разбор'Ь  двор.,  291. 

Нику линъ  Яковъ,  куп.,  деп.  Карачевсшй отъ 
гор.,  согл.  съ  нн.  Антонова  на  8  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  204,  съ  ни.  Пискарева 
на  20  ст.  Ц  гл.,  245,  на  27  ст.,  267,  съ 


предлож.  Ив.  Вязенскаго  о  разбор*  двор., 
290,  съ  нн.  Пискарева  на  35  ст.,  293,  ва 
37  ст.,  295. 
Новиковъ  Сергей,  пах.солд.,  деп.Св1яжск1й 
отъ  яс.  кр.,  согл.  съ  нн.  Кипенскаго  на  28 
ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор.,  270,  съ  нн. 
Малявинскаго  на  29  ст.,  273,  на  30  ст., 
275,  съ  нн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вя- 
зенскаго о  разбор*  двор.,  278,  съ  нн.  Ки- 
пенскаго на  31  ст.,  282,  и  съ  предлож. 
Ив.  Вязенскаго  о  разбор*  двор.,  291. 

О. 

Оболенсв1й  Михаиле,  кн.,  сек.-на1оръ,  деп. 
Шуйсшй  отъ  двор.,  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Мол- 
чанову, 65. 

Обуховъ  Павелъ,  прокур.,  деп.  Синбнрсшй 
отъ  двор,,  выбранъ  въ  понощ.  ген.-проку- 
роронъ,  45;  бал.  въ  кон.  для  разсн.  обр. 
сб.  и  обр.  расх.,  58,  въ  кон.  о  рудокоп., 
торг.  и  пр.,  67;  досталось  быть  чл.  въ  по- 
следней, 82;  подписываетъ  коллект.  просьбу 
о  н*ск.  дняхъ  для  разнышл.  на  пр.  прав, 
благор.,  173. 

Овсянкинъ  Антонъ,  куп.,  деп.  Селенгинсшй 
огь  гор.  и  Кяхтинскаго  форпоста  отъ  жит., 
сдаетъ  депутатское  отъ  гор.  Селингинска  зв. 
Ив.  Фридрихсу,  51;  представляетъ,  сообра- 
зуясь съ  нн.  Рукавкина,  о  н*рахъ  противъ 
чинииыхъ  пограничныни  инов*рцани  обидъ 
и  раззорешй,  154  и  155;  согл.  съ  нн.  Е. 
Борзова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав.благор.,  186, 
н  съ  нн.  Пискарева  на  27  ст.  П  гл.,  267. 

Овчинник овъ  Андрей,  куп.,  деп.  Ядринсшй 
отъ  гор.,  согл.  съ  нн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  180,  съ  ни.  Антонова  на 
8  ст.,  204,  съ  нн.  Анцыферова  на  1  ст. 
II  гл.,  208,  съ  нн.  Жилина  на  2  ст.,  209, 
съ  нн.  Урсинуса  на  ту  же  ст.,  210,  на  6 
ст.,  221,  съ  ни.  Пискарева  на  20  ст.,  245, 
съ  нн.  Урсинуса  на  22  ст.,  255,  съ  нн.  Ан- 
тонова на  27  ст.,  268,  съ  нн.  Урсинуса  на 
прерож.  Ив.  Вязенскаго  о  разбор*  двор. 
277,  съ  его  же  нн.  на  30  ст.  280;  на  33 
ст.,  285,  на  35  ст.  287. 

Овчинниковъ  Михаиле,  куп.,  деп.  Юрьево- 
польск1й  отъ  гор.,  согл.  сънн.  Антонова  на 
8  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  204,  съ  нн. 
Урсинуса  на  6  ст.  П  гл.,  221,  съ  нн.  Б. 
Борзова  па  7  ст.,  222,  съ  кн.  Писка- 
рева и  Урсинуса  на  20  ст.,  245  н  248, 
съ  нн.  Алейникова  на  22  ст.,  254,  съ  нн. 
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Антонова  на  27  ст.,  268,  и  сын.  Писка- 
рева  на  37  ст.,  296. 

Овчинниковъ  бедоръ,  куп.,  деп.  СкопинскИ 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  181,  съ  нн.  Анто- 
нова на  8  ст.,  204,  съ  нн.  Карякина  на 
4  ст.  П  гл.,  217,  съ  мн.  Пискарева  на  20 
ст.,  245,  съ  хн.  Антонова  на  22  ст.,  252, 
съ  нн.  Пискарева  на  27  ст.,  267,  съ  мн. 
Кнпенсваго  на  31  ст.,  282,  съ  хн.  Писка- 
рева на  43  ст.,  303. 

ОловЕнишниковъ  Аеанас1й,  бургомистръ, 
деп.  Царицынсшй  отъ  гор.,  сдаетъ  деп.  зв. 
П.  Хл^^бникову,  151. 

ОлсУФьввъ  Аданъ,  т.  сов.,  сен.  и  кав.>  опе- 
кунъотънновФрц.;  ему  досталось  быть  член, 
въ  ком.  о  гор.,  1 1;  подписываетъ  коллект. 
просьбу  о  н1ск.  дняхъ  для  размышл.  на  пр. 
прав,  благор.,  173;  предлагаетъ  бол^^е  точ- 
ную редакщю  8  ст.  I  гл.,  206;  съ  атимъ 
согл.  20  деп.,  207. 

Опочининъ  Александръ,  ген.-ма1оръ,  деп.Уг- 
лицюй  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о  гор.,  4,  въ 
ком.  о  предост.  против,  между  в.  и  гр.  зак., 
29,  въ  ком.  о  размн.  нар.,  землед.  и  пр., 
44,  въ  ком.  для  разсм.  обр.  сб.  и  обр.  расх., 
58;  возражаетъ  Коробьину  на  представле- 
ше  его  о  прес^ч.  злоупотреб.  пом'Ьщик., 
60  (I  }&  32;  416);  бал.  въ  ком.  дух.-гражд., 
78;  досталось  быть  чл.  въ  этой  ком.,  97; 
записался  подать  письм.  прим.  на  5  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  172;  записался  говорить 
на  нее  и  на  3,  10,  12—19, 21, 27, 81  ст. 
П  гл.,  175;  но  на  5  сг.  согласенъ  (Ыз)  съ 
мн.  Н.  Щербатова,  192;  предлагаетъ  до- 
полнить ред.  3  сг.  II  гл.,  212;  съ  этимъ  мн. 
согл.  9  депут.,  хЬ.,  Везгинъ  и  Трусовъ,  213; 
предлагаеть  дополнить  ред.  10  ст.,  224;  съ 
эт.  мн.  согл.  10  депут.,  Безгинъ,  {Ь.  и  Мор- 
двиновъ,  225;  считаетъ  преждевремен- 
пымъ  высказать  мн.  на  12  ст.,  228  (съэт. 
мн.  согл.  2  депут.  н  Везгинъ,  1Ь.),  также  на 
13—16  ст.,  229;  съ  эт.  мн.  согл.  М.  Опо- 
чининъ, 1Ь.,  и  Безгинъ,  235;  на  14  и  16 
ст.  тоасе  отв^Ьтствуетъ,  что  на  13,  1Ь.  и 
239;  на  1 7  ст.  согл.  съ  положетемъ  ком. 
о  разб.  родовъ  госуд.  жит.,  241;  по  прим']^ч. 
же  дирекц.  ком.  а  17—19  сг.  нам'Ьренъ  вы- 
сказаться впосл^^дствш,  1Ь.  и  242 — 243; 
съ  обоими  мн.  согл.  Безгинъ,  1Ь.;  указы- 
ваетъ  на  неясность  въ  ред.  21  ст.,  250;  за 
отсутств1емъ  не  говоридъ  на  27  ст.,  259; 


возражаетъ  противъ  исключенш  дир.  ком- 
мисс1ею  31  сг.  (согл.  3  деп.),  280;  согл.  съ 
предл.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор., 
289. 

0'почининъМихайло,архангелогор.  карабин, 
полка  поруч.;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  В.  Плохово, 
35;  согл.  съ  мн.  М.  Щербатова  на  5  ст.  1гл. 
пр.  прав,  благор.,  192,  съ  мн.  Домаогаева 
на  8  ст.,  205,  сь  мн.  А.  Опочннина  на 
10  ст.  П  гл.,  224,  на  12  ст.,  228,  на  13— 
16  ст„  229,  съ  мн.  А.  Нарышкина  на  14 
ст.,  236,  на  20  ст.,  244,  съ  мн.  М.  Щер- 
батова на  27  ст.,  265,  на  29  ст.,  271,  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор*]^  двор., 
289. 

Орловъ  ГригорШ,  гр.,  ген.-адъют.,  ген.- 
фельдцейхм.  и  кав.,  деп.  Копорсшй  отъ 
двор.,  вручаетъ  маршалу  тетрадь  сь  Начерт. 
и  Доп.  къ  Б.  Нак.,  4  и  5;  представленъ 
канд.  въ  благодарств.  депутащю  къ  Импер., 
5;  досталось  быть  член,  этой  депутац.,  6; 
согд.  сь  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  раэбо- 
р^Ь  двор.,  289;  вэзражаетъ  противъ  лнше- 
шя  благородства  на  35  ст.,  291;  сь  этимъ 
мн.  согл.  9  деп.,  292;  за  отсутств1емъ  не 
развилъ  подробно  св.  мн.  на  35  ст.,  293; 
записался  на  диспутъ  о  спорныгь  ст.  про- 
екта, 346. 

Орловъ  Петръ,  надв.  сов.,  деп.  КлинскШоть 
двор.,  похваляя^  мн.  Строганова  о  заве- 
денш  училищъ  для  всЬгь  хлМопашцевъ, 
соглашается  сь  нимъ,  101  (I  )&  68;  520); 
ему  возражаетъ  Глазовъ,  113;  согл.  съ  хн. 
Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
181. 

Орловъ  Оедоръ,  гр.,  об.-прок.  н  кав.,  деп. 
Орловсшй  оть  двор.,  представленъ  канд. 
въ  благодарств.  депутацию  къ  Импер.,  6; 
сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Фурсову,  70;  выбылъ 
иэъ  чл.  ком.  о  разб.  родовъ  госуд.  жит., 
82;  представленныхъ  на  его  гЬсго  кандн- 
датовъ  баллотируютъ,  85. 

ОсЕкидъ  Васил1й,  куп.,  деп.  Кашинсшй  отъ 
гор.,  сдаетъ  деп.  зв.  Т.  Погребову,  27. 

Осиповъ  Илья,  куп.,  деп.  ЛихвинскЛ  отъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Антонова  на  8  сг.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  204,  на  2  ст.  II  гл., 
211,  и  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  раз- 
боре двор.,  290. 

ОтяЕвъ  Иванъ,  подпоруч.,  деп.  Юрьево- 
Польск1й  отъ  двор.,  согл.сь  мн.  З.Чернышева 
м  Д.  Волкова  объ  изм.  текста  5  ст.  I  гл.  пр. 
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прав,  благор.,  1 72,  съ  мн.  Нартова  на  3  ст., 
181,  на  6  ст.,  195,  съ  мн.  А.  Нарышкина, 
на  26  ст.  II  гл.,  259;  гр.  Рунянцевъ  тре- 
буеть  для  лучшаго  оправдашя  или  по  слу- 
чаю и8Сл1^дов.  отправить  Отяева  къ  полку, 
298. 

П. 

Панинъ  Петръ,  гр.,  ген.-аншефъ,  сенат,  и 
кав.,  деп.  Московски  отъ  двор.,  представ- 

'  лень  канд.  въ  благодарств.  депутац1ю  къ 
импер.,  6. 

Паншинъ  Михайло,  куп.,  деп.  НещовскШ огь 
гор.,  согл.  >;ъ  1Н.  Маркова  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  190,  съ  нн.  И.  Антонова  на 
8  ст.,  204,  и  на  2  ст.  П  гл.,  211,  съ  мн. 
Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ  мн.  Урсинуса 
и  мн.  Б.  Борзова  на  предлож.  Ив.  Вязем- 
скаго  о  разбор^^  двор.,  278,  и  съ  мн.  Пис- 
карева на  35  ст.,  293. 

П1НЮТА  Семенъ,  бывш1й  копшстъ  полков. 
Н^Ьяшн.  суда;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  С.  Демъя- 
новъ,  94;  возврап^аетъ  деп.  зв.  Демьянову, 
по  желанш  послЬдняго,  111. 

Пашутинъ  Иванъ,  каиеръ-цалмёйстерской 
Б.  И.  В.  конт.  канцеляристъ;  ему  сдаетъ  деп. 
зв.  Т.  Зотовъ,  70,  согл.  съ  мн.  Нартова  на 
3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  182,  съ  мн. 
Олсуфьева  на  8  ст.,  207,  съ  мн.  В.  Баска^ 
кова  на  3  ст.  II  гл.,  214,  съ  мн.  Кипен- 
скаго  на  22  ст.,  254,  съ  мн.  Баскакова  на 
29  ст.,  272,  и  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго 
о  разбор^^  двор.,  291. 

Пен€К1й  Иванъ,  писарь,  деп.  г.  Остра,  согл. 
съ  мн.  Золотницкаго  на  43  ст.  П  гл.  пр. 
прав,  благор.,  308,  съ  мн.  Полетики  на 
весь  пр.,  315,  и  съ  мн.  Тнмоееева  на  4,  5, 
11,  19,  20,  22,  23,  25,  26,  30  и  43  ст. 
Игл.  пр.  прав,  благор.,  319. 

Перекрестовъ  Степанъ,  войск,  обыватель, 
деп.  Сумск1й  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Маркова 
на  3  ст.  1гл.  пр.  прав,  благор.,  190,  и  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
290. 

Перфильевъ  Яковъ,  подполк.,  деп.  Судай- 
СК1Й  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  дляраэсм.  обр. 
сб.  и  обр.  расх.,  59,  въ  кои.  дух.-гражд., 
78,  въ  ком.  объ  обяз.,  114,  выбранъ  въ 
ломощ.  къ  чл.  ком.  для  разсм.  обр.  сб.  и 
обр.  расх.  А.  Толстому,  125,  согл.  съмн.З. 
Чернышева  и  Д.  Волкова  объ  нзм.  текста 


5  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  172,  съ  мн. 
А.  Нарышкина  на  1  и  2  ст.  I  гл.,  1 78,  съ 
мн.  А.  Опочинина  на  10  ст.  II  гл.,  224,  съ 
мн.  М.  Щербатова  на  13  ст.,  233,  съ  мн. 
А.  Нарышкина  на  26—28  ст.,  259,  266, 
268,  и  съ  прерож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбо- 
ре двор.,  279,  289. 

Пбсьяуковъ  Иванъ,  деп.  Пенз.  пров.  отъ 
однодв.,согл.съ  мн.  Луховикова  на  15  ст. 
П  гл.  пр.  прав,  благор.,  238,  съ  мн.  М. 
Давыдова  на  21  и  23  ст.,  251  и  256,  съ 
мн.  Кипенскаго  на  28  ст.,  270,  съ  мн.  Ма- 
лявинскаго  на  29  ст.,  273,  и  съ  мн.  Урси- 
нуса на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь 
двор.,  278.    ' 

Петров ъ  ГригорШ,  куп.,  деп.  КурскШотъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Анцыферова  на  20  ст.  II 
гл.  пр.  прав,  благор.,  246,  съмн.  М.  Да- 
выдова на  21  и  23  ст.,  252  и  256,  съ  мн. 
Вагина  и  мн.  Урсинуса  на  22*  ст.,  254  и 
255,  съ  мн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вя- 
земскаго о  разборок  двор.,  277. 

ПискАРЕВЪ  Иванъ,  первостатейный  м'Ьщан., 

.  деп.  Смоленсшй  отъ  гор.,  представленъ  канд. 
въ  благодарств.  депутащю  къ  импер.,  6;  до- 
сталось быть  член,  этой  депут.,  9,  согл.  съ 
мн.  Нарышкина  на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  178,  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.,  182; 
съ  мн.  Б.  Борзова  на  7  ст.  П  гл.,  222,  съ 
мн.  Жилина  на  9  ст.,  224,  съ  мн.  Натальина 
на  10  ст.,  227,  представляетъ  на  20  ст.  о 
необходимости  обращать  взыскашя,  за  не- 
достаткомъ  благопр.  им.,  на  родовыя  и  о 
преимуществ^^  при  этомъ  партикулярнаго 
долга  предъ  казеннымъ,  244,  съ  эт.  мн.  согл. 
63  деп.,  245;  на  23  ст.  согласенъ,  только 
чтобы  не  застроивались  мельницами  р'Ьки, 
«чрезъ  кои  лежитъ  коимуникащя  судовъ>, 
257,  съ  эт.  ми.  согл.  24  деп.,  11);  представ, 
о  средствахъ  къ  приведенш  коммерщи  и 
торговли  въ  цветущее  состоян1в;  мн.  это  по- 
ложено отослать  въ  дирекц.  ком.,  261,  на 
27  ст.  предлагаетъ  ограничить  валовую 
продажу  произведетями  своей  деревни,  не 
скупая  у  другихъ  людей,  къ  портамъ  не  во- 
зить и  иностраннымъ  не  продавать,  266; 
съ  эт.  мн.  согл.  41  деп.,  267;  возражаетъ 
противъ  лишешя  благородства  по  35  ст., 
292;  съ  эт.  мн,  согл.  19  деп.  293;  съ  его 
мн.  на  37  ст.  —о  своб.вход*  ко  Двору  лндъ, 
получ.  чины,  согл.  24  деп.,  о  расширеши 
круга  лицъ,  упом.  въ  43  ст.,  согл.  15  деп., 
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303;  согл.  съ  нн.  Рыдванскаго  на  43  ст., 
319. 

ПлАтоновъ  Петръ,  канцелярнстъ,  деп.  Га- 
ЛИЦК1Й  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  М.  ^[^авыдова 
на  21  и  23  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор., 
252  и  256. 

ПловЕцк1й  Адр1анъ,  преньеръ-шоръ,  деп. 
желт,  гусар,  полка  оть  двор.,  согл.  съ  мн. 
Натальина  на  10  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор., 
226,  съцн.  И.  Щербатова  на  13  ст.,  233, 
съ  кн.  А.  Нарышкина  на  26  ст.,  259,  съ 
1Н.  Урсннуса  на  предлож.  Ив.  Вязенскаго  о 
разбор^Ь  двор.9  277,  и  съ  нн.  Михальча  на 
43  ст.,  301. 

Плотниковъ  Александръ,  куп.,  деп.  Сер- 
пуховскШ  отъ  гор.,  бал.  въ  кои.  дух.-граж., 
83;  согл.  съ  нн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  181,  съ  нн.  Антонова  на  8 
ст.,  204,  съ  нн.  Урсннуса,  210,  н  съ  хн. 
Антонова,  211,  на  2  ст.  П  гл.,  съ  жн.  Урсн- 
нуса на  3  ст.,  213,  съ  ин.  Дитятева  на 
4  ст.,  218,  съ  ин.  Урсннуса  на  6  ст., 
221,  съ  ин.  Б.  Борзова  на  7  ст.,  222, 
съ  мн.  Глазова  на  15  ст.,  237,  сънн.11но- 
карева,  245,  и  Урсннуса,  248,  на  20  ст., 
съ  мн.  Пнскарева  на  23  ст.,  257,  съ  мн. 
Антонова  на  27  ст.,  268,  съ  мн.  Малявнн- 
скаго  на  29  ст.,  272,  съ  мн.  Кипенсваго  на 
31ст.,282,съмн.  Урсннуса  на  33  ст.,  285, 
на  35  ст.,  287,  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго 
о  разбор^Ь  двор.,  290,  съ  мн.  Пнскарева  на 
35  ст.,  293,  на  37  ст.,  295,  съ  мн.  Маря- 
шина  на  37  ст.,  294,  съ  мн.  М.  Давыдова 
на  43  ст.,  301,  и  съ  мн.  Тнмоееева  на  4, 
5,  11, 19,  20,  22,  23,  25,  26,  30  н  43 
ст.  П  гл.,  318. 

Плотннковъ  Андрей,  жел^^.  заводчнкъ, 
деп.  Велнкоустюжск1й  отъ  гор.,  бал.  въ  ком. 
о  город.,  4,  въ  ком.  о  размн.  нар.,  землед. 
й  пр.,  40;  въ  отвЬтъ  на  мн.  Ключарева 
представляетъ  о  нормнроваши  отношетй 
между  купцами  и  половниками  изъ  черносош. 
кр.,  86;  ему  отв*чаегь  на  это  Чупровъ,  90; 
согл.  С7>  мн.  Урсинуса  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благ.,  183,  съ  мн.  М.  Давыдова,  189,  нмн. 
Маркова  на  ту  же  ст.,  190,  съ  мн.  Антонова 
на  2  ст.  II  гл.,  211;  на  20  ст.  представ- 
ляетъ о  распространеши  взыскан1я,  за  не- 
достаткомъ  благопр1обр'Ьт.  имущ.,  н  на  ро- 
довое, съ  преимуществомъ  партикулярныгь 
долговъ  предъ  казенными,  248,  съ  эт.  мн. 


согл.  8  деп.,  15;  согл.  съ  мн.  Пнскарева  на 
27  ст.,  267. 

П  л  о  X  о  в  о  Васнл1й,  деп.  Данковск1й  отъ  двор. , 
сдаетъ  деп.  зв«  М.  Опочнннну,  35. 

ПовАло-Швыковск1й  см.  ШвыковскШ. 

ПогРЕБОвъ  Тимоеей,  С.-Петербургскй  1цгп.; 
ему  сдаетъ  деп.  зв.  В.  Осекннъ,  27;  согл. 
съ  мн.  Антонова  на  8  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  204,  и  на  2  ст.  II  гл.,  211,  съ 
мн.  1Ьскарева  на  20  ст.,  245,  съ  мн.  Ки- 
пенскаго  на  31  ст.,  282. 

Подуровъ  Тимоеей,  сотннкъ,  деп.  Оренбург, 
иррегулярн.  состоящаго  въ  ОренбурНЬ  каз. 
войска,  согл.  съ  мн.  Нартова,  181,мсъмн. 
Урсннуса,183,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благ., 
съ  мн.  Анцыферова  на  1  ст.  П  гл.,  208,  съ 
мн.  Урсинуса  на  2  ст.,  210,  нна Зет.,  213, 
съмн.  Карякина  на  4  ст.,  218,  съ  мн.  Ур- 
синуса на  6  ст.,  221,  съ  мн.  Б.  Борзова 
на  7  ст.,  223,  съ  мн.  Натальина  на  10  ст., 
227;  пришелъ  въ  собр.  во  вр.  засЬд.,  262, 
согл.  съ  мн.  Урсинуса  и  мн.  Е.  Борзова  на 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор., 
278  н  279. 

ПодъячЕвъ  АлексЬй,  куп.,  деп.  УфимскШ 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова,  1 8 1 ,  мн.  Урси- 
нуса, 183,  и  Е.  Борзова,  186,  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  съ  мн.  Урсинуса  на  6  ст. 
II  гл.,  221,  съ  мн.  Е.  Борзова  на  7  ст., 
222,  съ  мн.  Натальина  на  10  ст.,  227,  съ 
мн.  Урсинуса  на  22  ст.,  255,  съ  мн.  Пнс- 
карева на  23  ст.,  257,  съмн.  Урсинуса  на 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор^^  двор., 
277,  и  съ  мн.  С.  Самойлова  на  43  ст.,  320. 

Позняковъ  Иванъ,  подполк.,  деп.  Маяояро- 
славецк1й  отъ  двор.,  бал.  въ  кои.  о  поряд. 
гос.  въ  сил^Ь  об.  пр.,  24,  въ  ком.  о  предост. 
против,  между  в.  и  гр.  зак.,  29;  выбранъ 
въ  помощ.  къ  чл.  этой  ком.  6.  Щербатову. 
108,  согл.  съ  продлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разб.  двор.,  279,  290. 

ПолЕЖАЕвъ  Оедоръ,  деп.  Пермской  пров. отъ 
госуд.  прнпнсньаъ  къ  зав.  креог.,  пред- 
ставляетъ о  дозволенш  имъ  займовать  по- 
рожн1я  земли,  также  заниматься  приличны- 
ми рукод'Ьльями  и  промыслами,  77  (ЦЕ  51; 
465);  согл.  съ  мн.  Карякина  на  4  ст.  П  гл. 
пр.  прав,  благор.,  217,  съ  мн.  М.  Щерба- 
това на  13  ст.,  234,  съ  мн.  Анцыферова  на 
20  ст.,  247,  съ  мн.  Кипенскаго  на  22  ст., 
255,  съ  мн.  Чупрова  на  23  л.,  257,  съ 
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мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282, съпредлож. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор-Ь  двор.,  291. 

Полет ИК1  Грггорхй,  надв.  сов.,  деп.  лубен- 
СЕаго  полка  отъ  шлях.,  бал.  въ  кои.  о  поряд. 
гос.  въ  сил^Ь  об.  пр.,  24,  въ  кон.  для  разсн. 
обр.  сб.  и  об.  расх.,  58;  досталось  быть 
чл.  въ  посл^^дн.,  67;  о  ненъ  упонин.  Зо- 
лотницшй,  307;  говорилъ  на  вс^Ь  ст.  пр. 
прав,  благор.,  крогЬ  6,  8, 25, 42  ст.  II  гл., 
310—314  (Ш  )&  36);  съ  эт.  нн.  согл.  26 
деп.,  314  и  315;  нзн^^няетъ  въ  своенънн. 
ред.  9. ст.  II  гл.,  316;  согл.  съ  мн.  Тимо- 
ееева  на  4,  5,  11,  19,  20, 22, 23, 25, 26, 
30  и  43  ст.  II  гл.,  318. 

ПоливАНОвъ  Иванъ,  л.-гв. кон. полка  ротм., 
деп.  КасииовскШ  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о 
предост.  против,  между  в.  и  гр.  зак.,  35, 
въ  кэи.  для  разси.  обр.  сб.  и  обр.  расх., 
58,  въ  кои.  дух.-гражд.,  76;  подпнсываетъ 
коллект.  просьбу  о  н^ск.  дняхъ  для  раз- 
мьппл.  на  пр.  прав,  благор.,  1 73,  согл:  съ  мн. 
Н.  Щербатова  на  5  ст.  I  гл.,  192,  съ  мн. 
А.  Нарышкина  на  6  ст.,  195,  и  7  ст.,  202, 
съ  мн.  Домашнева  на  8  ст.,  205,  съ  ин.  М. 
Щербатова  на  13  ст.  П  гл.,  233. 

Полонскхй  Александръ,  отст.  подпоруч.;  еиу 
сдаетъ  деп.  зв.  Я.  Лоиакинъ,  298. 

ПолстовАловъ  Иванъ,  куп.;  еиу  сдаетъ  деп. 
зв.  0.  Полстоваловъ,  24. 

ПолстовАДовъ  бедоръ,  куп.,  деп.  Цивиль- 
сшй  отъ  гор.,  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Полстова- 
лову,  24. 

Фонъ-ПольнАНъ  Рейнгольд1-Вильгельиъ — 
дМств.  каиерг.  иШв.,  деп.  Гарскаго  крейса 
отъ  двор.,  представленъ  въ  кои.  о  рудокоп., 
торг.  и  пр.  членоиъ  со  стор.  иаршала,  82, 
и  выбираетъсеб'Ь  въ  поиощ.  Я.  Роде,  108. 

Полянск1й  Александръ,  полк.,  деп.  Воло- 
Г0ДСК1Й  отъ  двор.,  пришелъ  въ  собр.  во  вр. 
зас^д.,  262;  согл.  съ  предлож.  Ш.  Вязеи" 
сваго  о  разбор'Ё  двор.,  289. 

ПопАдичъ  Сеиенъ,  деп.  Изюиской  пров.отъ 
войск,  обыв.,  согл.  съ  ин.  Урсинуса  на  3 
ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  183,съин.На- 
тальина  на  10  ст.  II  гл.,  227,  съ  предлож. 
Ив.  Вязеискаго  о  разбор'Ь  двор.,  291,  исъ 
ин.  В.  Таибовцева  на  37  ст.,  296. 

Поповъ  Алексей,  куп.,  деп.,  Рыбнослобод- 
скаго  купеч.,  сдаетъ  деп.  зв.  6.  Борзунин- 
скоиу,  29. 

Попо  в,ъ1осифъ,  (Асафъ)  куп.,  деп.  Сызрансшй 
отъ  гор.  согл.  съ  ин.  Урсину  сана  3  ст.  I  гл. 


пр.  прав,  благ.,  183,  съ  ин.  Антонова,  204, 
и  съ  ин.  Олсуфьева,  207,  на  8  ст.,  съ  ин. 
Урсинуса,  210,  исъ  ин.  Антонова,  211,  на 
2  ст. Игл.,  съ  ин.  Урсинуса  на  Зет.,  213, 
съ  ин.  Пискарева  на  27  ст.,  367,  съ  пред- 
лож. Ив.  Вязеискаго  о  разбор^^  двор.,  290, 
съ  ин.  Гр.  Орлова  на  35  ст.,  292,  съ  ин. 
С.  Саиойлова  на  43  ст.,  320. 

Поповъ  Иванъ,  асе.,  деп.  Валуйсшй  отъ 
двор.,  Кал.  въ  кои.  оразинож.нар.,зеилед. 
и  пр.,  45;  представляетъ  объ  увеличенш 
штрафа  за  взятыхъ  въ  заиуж.  б'бглыхъ 
вдовъ  и  д'Ьвокъ,  49;  бал.  въ  кои.  объ  уст. 
кас.  до  лнцъ,  111,  въ  кои.  объ  обяз.  127; 
записался  (Ы$)  подать  письи.  прии.  на  3 
ст.  I  и  10  ст.  Ц  гл.  пр.  прав,  благор.,  172 
и  176;  но  потоиъ  на  3  ст.  согласился  съ 
ин.  Нартова,  182;  согласенъ  съ  ин.  кн.  М. 
Щербатова  на  5  ст.1гл.,  192;  предлагаетъ 
дополнить  текстъ  10  ст.  II  гл.,  225;  согл. 
съ  мн.  А.  Протасова  на  13  ст.,  234. 

Поповъ  Иванъ,Москов. куп.,  деп.  КунгурскШ 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I 
гл.  пр.  прав,  благор.,  182,  съ  ин.  Дитяте- 
ва  на  4  ст.  II  гл.,  218,  съ  ин.  Урсинуса  на 
6  ст.,  221,  съ  ин.  Пискарева  на  20  ст., 
245,  на  23  ст.,  257;  пришелъ  въ  собр.  во 
вр.  зас^Ьд.,  262,  согл.  съ  ин.  Иалявинскаго 
на  29  ст.,  272,  съ  ин.  Кипенскаго  на  31 
ст.,  282,  съ  ин.  М.  Давыдова  на  43  ст., 
301,  съ  ин.  Тииоееева  на  4,  5,  11,  19, 
20,  22,  23,  25,  26,  30  и  43  ст.  П  гл., 
318;  пришелъ  въ  собр.  во  вр.  зас^Ьд.,  322. 

Поповъ-МолчА|[овъ  Ив.,  деп. КасииовскШ 
оть  гор.,  пришелъ  въ  собр.  во  вр.  засЁд., 
214;  согл.  съ  ин.  Карякина  на  4  ст.  II  гл., 
217,  съ  ин.  Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ  ин. 
Малявинскаго  на  29  ст.,  272,  на  30  ст., 
274,  съ  ин.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вя- 
зеискаго о  разборе  двор.,  277,  съ  ин.  Ки- 
пенскаго на  31  ст.,  282,  съ  ин.  Пискарева 
на  35  ст.,  293,  и  на  37  ст.,  296. 

Поповъ  Козьиа, С.-петерб.  куп.,  еиу  сдаетъ 
деп.  зв.Ив.  Большой-Елфииовъ,  57;  согл.  съ 
ин.  Карякина  на  4  ст.  II  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор., 207,  и  съ  ин.  Пискарева  на  20  ст., 
245. 

Поповъ  Оеопеиптъ,  куп.,  деп.  ОлонецкШ  отъ 
гор.,  просить  объ  исключеши  себя  изъ  канд. 
въ  кои.  о  поряд.  гос.  въ  сил'Ь  объ  пр.,  23, 
бал.  въ  кои.  о  разин.  нар.,  зеилед.  и  пр., 
48. 
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Портновъ  Иванъ,  куп.,  деп.  СаратовсвШ отъ 
гор.,  согл.  съ  кн.  Нартова,  181,  и  сын. 
Е.  Борэова,  185,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  съ  нн.  Урсинуса  на  6  ст.  II  гл., 
220,  съ  1Н.  Е.  Борзова  на  7  ст.  222,  съ 
1н.  Натальяна  на  10  ст.,  227,  съ  нн.  Пи- 
скарева,  245,  Сажарскаго,  246 ,  н  Андрея 
Плотникова,  248,  на  20  ст.,  съ  нн.  Урси- 
нуса на  30  ст.,  280,  на  33  сг.,  285,  на 
35  ст.,  287,  съ  нн.  В.  Танбовцева  на  37 
ст.,  296,  и  съ  нн.  С.  Санойлова  на  43  ст., 
320. 

ПотАповъ  Оедоръ,  куп. ,  деп.  Кннешеисшй  отъ 
гор.,  прншелъ  въ  собр.  во  вр.  засЬд.,  214; 
согл.  съ  нн.  Кипенскаго  на  31  ст.  II  гл.  пр. 
прав,  благор.,  282. 

ПотЕмвинъ  Богданъ,  снол.  шляхты полковн., 
деп.  В'ЬлъскШ  оть  двор.,  бал.  въ  кон.дух.- 
гражд.,  78,  въ  кон.  о  разб.  родовъ  госуд. 
акит.,  85,  въ  кон.  о  почт,  и  гост.,  99,  въ 
кон.  объ  обяз.|  125;  согл.  съ  нн.  А.  Протасова 
на  13  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  234,  съ 
предлож.  Ив.  Вязенскаго  о  разбор!  двор., 
290,  съ  ни.  Рыдванскаго  на  43  ст.,  319; 
бал.  въ  кон.  объ  уч.  на  н'Ьсто  убылыхъ 
чл.,  332. 

ПотЕнкинъ  Грнгор1й,  кан.-юнк.  и  л.-гв. 
кон.  полка  поручнкъ,  опекунъ  отъ  ннов., 
выбранъ  въ  понощ.  къ  чл.  днр.  кон.  Гав- 
ршлу,еп.  Тверскону,  11;  бал.  въ  кои.  дух.- 
гражд.,  78;  досталось  быть  чл.  въ  этой 
кон.,  98. 

ПохвнснЕВ'^ Александръ, поруч., деп.  Крон- 
СК1Й  отъ  двор.,  бал.  въ  кои.  о  разин.  нар., 
зеилед.  и  пр.,  44,  въ  кои.  для  разсн.  обр. 
сб.  и  обр.  расх.,  59;  возражаеть  наин.  Ко- 
робьнна  о  и'Ьрахъ  къ  прес^Ьч.  злоупотр.  по- 
н«щ.,  70  и  71  (I  Л^  43;  449),  и  согла- 
шается съ  нн.П.  Степановаобъ  учрежд.  опеки 
надъ  жестовнин  пон^Ьщ.,  71;  возражаеть 
на  нн.  Жеребцова,  согласное  съ  нн.  Ко- 
робьина,  79  (I  }6  54;  471);  бал.  въ  кои. 
объ  уст.  кас.  до  лицъ,  107;  отв^чаетъ  на 
возражеше  Коробьина,  117—119  (Ц§  77; 
544);  представленъ  чл.  въ  кои.  объ  уст. 
кас.  до  лицъ  со  стрр.  наршала,  125;  запи- 
сался (Ь18)  говорить  противъ  5  СТ.  I  и  13 
ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  17(^н  175,  но  на 
5  СТ.  согл.  съ  нн.  Ив.  Голенищева-Кутувова, 
198;  согл.  съ  нн.  М.  Щербатова  на  6  ст. 
II  гл.,  220;  предлагаетъ  исключить  13  ст., 
229  (Ш  *  16);  съ  эт.  нн.  согл.  П.  Степа- 


новъ,  230;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вязен- 
скаго о  разборок  двор.,  289. 

ПРИКЛ0НСК1Й  Михаиле,  кол. сов.  и  герольд- 
нейстерскШ  товарищъ,  деп.  Прав,  сената 
герольдн.  конт.,  выбранъ  въ  понощ.  въ  чл. 
днр.  кон.  Гавршлу,  еп.  Тверскону,  11;  согл. 
съ  нн.  Ал.  Нарышкина:  на  1  и  2  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  178,  на  3  ст.,  188,  на 
5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195,  на  26—28  ст. 
П  гл.,  259,  266  и  268,  съ  предлож.  Ив. 
Вязенскаго  о  разбор^^  двор.,  279;  по  пово- 
ду этого  посл^дняго  и  возражешй  Урсинуса 
и  Е.  Борзова,  предлагаетъ  прочесть  8  от- 
д'Ьлешй  дан.  ену  отъ  герольд,  конторы  на- 
каза, 288  и  289. 

Протасов  ъАлександръ,  л.-гв.  преображенск. 
полка  поруч.,  деп.  ГороховецкШ  отъ  двор., 
бал.  въ  вон.  о  город.,  4,  въ  кон.  о  пор. 

«  гос.  въ  снл'Ь  об.  пр.,  24,  въ  кои.  о  предосг. 
против,  нежду  в.  и  гр.  зак.,  29,  въ  кон. 
для  разсн.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  59;  возра- 
жаеть на  нн.  Коробьина  о  прес^Ьч.  злоу- 
потр. пон^Ьщ.,  70  (I  ]1^  42;  447);  бал.  въ 
кои.  объ  учил,  и  призр.  треб.,  91;  въ  кон. 
о  почт,  и  гост.,  98,  въ  вон.  объ  уст.  кас. 
до  лицъ,  107;  досталось  быть  чл.  въ  по- 
сл'Ьдней,  125;  записался  говорить  на  5 
ст.  пр.  прав,  благор.^  170;  но  остан- 
ляетъ  С1е  нан^Ьреше,  176;  записался  гово- 
рить на  3  ст.  I  гл.,  185;  предлагаетъ  со- 
брашю  прочесть  н'Ькот.  пункты  таб.  о  ранг., 
но  какъ  оказало^,  что  они  прочтены,  то 
заявляетъ  о  согласш  на  3  ст.  съ  Н.  Щер- 
батовыиъ,  187;  согл.  съ  нн.  его  же  на  4 
ст.  II  гл.,  220;  предлагаетъ  упростить  ре- 
коиендуеную  Жилинынъ  редакщю  9  ст., 
224;  съ  эт.  нн.  согл.  2  денут.,  1Ь;  предла- 
гаегь  исключить  13  ст.  о  свободныхъ  де- 
ревняхъ,  234  (Ш  )§  19);  съ  эт.  нн.  согл. 
8  депут.,  1Ъ.;  предлагаетъ  иную  редакщю 
20  ст.,  245;  въ  вачесгвЪ  чл.  вон.  объ  устав, 
выбираетъ  себЬ  въ  понощ.  Губарева,  262; 
согл.  съ  прерож.  Ив.  Вязенсваго  о  разбо- 
р'Ь  двор.,  289;  предлагаетъ  прибавить  къ 
проевту  ст.  о  безчесгьи,  310. 

Протлсовъ  Петръ,  подполв.,  деп.  Мценск1й 
отъ  двор.,  бал.  въ  вон.  о  пор.  гос.  въ  сил1 
об.  пр.,  23,  въ  вон.  о  предост.-  против, 
нежду  в.  и  гр.  зав.,  29,  въ  кон.  для  разсн. 
обр.  сб.  и  обр.  расх.,  59;  согл.  съ  нн.  М. 
Щербатова  на  6  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор., 
220,  съ  нн.  А.  Протасова  на  13  ст.,  234, 
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1  съ  прерож.  Ив.  Вязехскаго  о  разбо1гЬ 
двор.,  289. 

Пустошкинъ  Иванъ,  кол.  сов.;  е][у  сдаетъ 
«деп.  зв.  Исаакъ  Пустошвинъ,  197;  сог;»- 
сенъ  съ  ин.  А.  Нарышкина  на  26  ст.  II 
гл.  пр.  прав,  благор.,  259,  на  35  ст.,  287, 
съ  нредлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборок  двор., 
290. 
Пустошкинъ  Исаакъ,  бригадиръ,  деп. 
Новгород,  у^^да  Обонежской  пятины  огь 
двор.,  согл.  съ  кн.  Ал.  Нарышкина  на  1  и 

2  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  178;  сдаетъ 
деп.  зв.  Ив.  Пустошкину,  197. 

ПчЕ линъ  Ефремъ,  куп.  г.  Царевококшайска; 
еиу  сдаетъ  деп.  зв.  Ае.  Закятнинъ,  214; 
согл.  съ  кн.  Антонова  на  22  ст.  II  гл.  пр. 
прав,  благор.,  252,  на  27  ст.,  268,  и  съ 
ин.  Урсинуса  на  предложеше  Ив.  Вязеи- 
скаго  о  разборе  двор.,  277. 


Радиловъ  Васил1й,  сек.-на1оръ,  деп.  Ниже- 
городск1й  отъ  двор.,  согл.  съ  ин.  А.  Нарыш- 
кина, на  Зет.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  188; 
на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195,  на  7  ст., 
202,  съ  ин.  Доиашнева  на  8  ст.,  205,  съ 
ин.  Баскакова  паЗ  ст.  П  гл.,  214,  съ  ин. 
М.  Щербатова  на  6  ст.,  220,  съ  ин.  А. 
Опочинина  на  10  ст.,  224,  съ  ин.  А.  Про- 
тасова на  13  ст.,  234,  съ  ин.  Н.  Щерба- 
това на  29  ст.,  271,  н  съ  ин.  А.  Нарыш- 
кина на  35  ст.,  287. 

Раздерншинъ  Иванъ,  подполк.,  деп.  Вели- 
колуцк1й  огь  двор.,  сдаетъ  деп.  зв.  С.  Де- 
деневу,  38;  за  отъ'Ьздоиъ  Деденева  въ  Мо- 
скву, сдаетъ  деп.  зв.  М.  Фелисову,  65. 

Рл8нотовск1й  Беииъ,  кол.  асе.,  житель  г. 
Тулы;  еиу  здаетъ  деп.  зв.  А.  Угрюиовъ, 
214;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о 
разбор-Ь  двор.,  290;  бал.  въ  кои.  объ  уч. 
на  и^ксто  убылыхъ  чл ,  332. 

Рашковичъ  Авраиъ,  сек.-иа1оръ,  деп.  бах- 
иутск.  гусар,  полка  отъ  шлях.,  представ- 
ляетъ  о  нориальности  рабства  для  корен- 
ныхъ  руоскихъ  обитателей  и  о  необходиио- 
сти,  напротивъ,  точнаго  опред'Ьлешя  лич- 
ныхъ  и  ииущ.  отношешй  поселянъ-эиигран^ 
товъ  къ  ихъ  пои*Ьпц[каиъ,  92  (1 1&  62;  505); 
записался  подать  письи.  прни^ч.  противъ 
нЬкотор.  ст.  пр.  прав,  благор.  172,  ииенно: 
на  3,  5  ст.  I  и  35,  36,  43  ст.  П  гл.,  176; 
согл.  съ  ин.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.,  180, 


съ  ин.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вязеи- 

0  разборок  двор.,  277;  за  бол.  не  говорилъ 
на  35  ст.,  286,  293;  согл.  съ  ин.  Михаль- 
ча  на  43  ст.,  302. 

РЕВРовскхйИвавъ,  деп.Сиибирскойпров.отъ 
однор.,  согл.  съ  ин.  М.  Давыдова  на  3  ст. 

1  гл.  пр.  прав,  благор.,  189,  на  6  ст.,  200, 
съ  ин.  Кипенскаго  на  28  ст.  II  гл.,  270, 
съ  ин.  Урсинуса  на  предлож.  Ив.  Вязеи- 
скаго о  разборе  двор.,  278,  съ  ин.  Кипен- 
скаго на  31  ст.,  282,  съ  ин.  М.  Давыдова 
на  43  ст.,  301. 

Фонъ-рЕннЕнк1ипФъ1оаьнъ-Дидрихъ,ген.- 
поруч.  и  кав.,  деп.  Вирскаго  крейса  отъ 
двор.,  представленъ  канд.  въ  благодарств. 
депутащю  къ  Иипер.,  6;  бал.  въ  кои.  о 
поряд.  гос.  въ  сил!  об.  права,  24,  въ  кои. 
о  предост.  против,  иежду  в.  и  гр.  зак.,  35, 
въ  кои.  для  разси.  обр.  сб.  и  обр.  расх., 
58,  въ  кои.  о  рудокоп,  торг.  и  пр.,  67,  въ 
кои.  о  разб.  родовъ  госуд.  жит.,  85;  доста- 
лось быть  чл.  въ  этой  кои.,  1Ь.;  записался 
говорить,  1 70,  и  говорилъ  на  весь  пр.  прав, 
благор.,  крои*  7  ст.  I  гл.,  334—345 
(III  Зё  40);  съ  нииъ  согл.  2  деп.,  345. 

РжЕвск1й  АлексЬй,  каи.-юнк.,  деп.  Воро- 
ТЫНСК1Й  отъ  гор.,  записался  подать  письи. 
прии.  на  инопя  ст.  пр.  прав,  благор.,  172, 
но  на  ст.  5-  гл.  I  согл.  съ  ин.  дирекц.  кои., 
1Ь.;  подписываетъ  коллект.  просьбу  о  н^ск. 
дняхъ  для  разиышл.  на  проектъ,  173; 
оставляетъ  свое  наи*Ьреше  подать  прни^ч. 
на  проектъ,  1 76,  и  согл.  съ  ин.  Ал.  Нарыш- 
кина; на  1  и  2  ст.  I  гл.,  178,  на  3  ст., 
188,  на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195,  на 
13— 16  ст.  П  гл.,  233,  236,  238,  240, 
на  20  ст.,  244,  на  27  ст.,  266,  на  28  ст., 
268,  съ  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о  разбо- 
р-Ь  двор.,  290,  съ  ин.  А.  Нарышкина  о  рас- 
полож.  проекта,  309. 

Рогуля  ГригорШ,  Полтав.  нагистр.  писарь, 
деш  ПолтавскШ  отъ  гор.,  согл.  съ  ин.  Зо- 
лотницкаго  на  43  ст.  П  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор., 308,  съ  ин.  Полетики  на  весь  пр., 
314,  и  съ  ин.  Тииоееева  на  4,  5,  11, 19, 
20,  22,  23,  25,  26,  30  и  43  ст.  П  гл., 
319. 

РодеЯковъ,  асе.,  деп.  бергъ-кол.,  бал.  въ 
кои.  о  рудокоп.,  торг.  и  пр.,  67;  выбранъ 
въ  поиощ.  къ  чл.  зтой  же  кои.  В.  Подь- 
иану,  108;  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  бла- 
^     гор.  согл.  съ  ин.  Нартова,  181,    и  съ 
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дополнешемъ  къ  нему  М.  Щербатова, 
184. 

Родиковъ  АлексМ,  ВологодскШ  куп.;  ему 
сдаетъ  деп.  зв.  Сеиенъ  Сережниковъ,  249. 

Род(г)ннск1й  Данило ,бургомистръ, деп.  Ста- 
родубскй  оть  гор.,  согл.  съ  мн.  Золотниц- 
каго  на  43  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор., 
308,  съ  мн.  Полетики  на  весь  пр.,  314,  и 
съ  мн.  Тнмоееева  на  4,  5, 11,  19, 20, 22, 
25,  26,  30  и  43  ст.  П  гл.,  319. 

Р  ожновъ  Васил1й,  куп.,  деп.  Путивльск1й  отъ 
гор.,  бал.  въ  ком.  для  разсм.  обр.  сб.  и 
обр.  расх.,  59,  въ  ком.  объ  уст.  кас.  до 
лицъ,  111;  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина 
на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  179, 
съ  мн.  Маркова  на  3  ст.,  190,  съ  мн.  И. 
Антонова  на  2  ст.  II  гл.,  211,  съ  мн.  Пи- 
скарева  на  20  ст.,  245;  сдаетъ  денут,  зв. 
Гаврил^^  Камаеву,  249;  .согл.  съ  мн.  Ур- 
синуса  на  22  ст.,  255,  съ  мн.  Кипенскаго 
на  31  ст.,  282. 

Рожновъ  Григор1й,  куп.,  деп.  Кадомсшй  отъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Пискарева  на  43  ст. 
П  гл.  пр.  прав,  благор.,  303. 

РомАновичъ  Петръ,  казакъ,  деп.  прилуц- 
каго  полка  отъ  каз.,  согл^  съ  мн.  Золот- 
ницкаго  на  43  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор., 
308;  съ  мн.  Полетики  на  весь  пр.,  315,  и 
съ  мн.  Тнмоееева  на  4,  5, 11,  19, 20, 22, 
23,  25,  26,  30  и  43  ст.  П  гл.,  318. 

РостовцЕВЪ  ГригорШ,  куп.,  деп.  Елецк1й 
отъ  гор.,  бал.  въ  ком.  дух.-гражд.,  83; 
согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  181,  съ  мн.  Бекшпева  на 

6  и  7  ст.,  201,  съ  мн.  Антонова  на  8  ст., 
204,  и  на  2  ст.  П  гл.,  211,  съ  мн.  Дитя- 
тева  на  4  ст.,  218,  съ  мн.  Е.  Борзова  на 

7  ст.,  222,  съ  мн.  Пискарева  на  20  ст., 
245,  съ  мн.  Антонова  на  22  ст.,  252,  съ 
мн.  Пискарева  на  23  ст.,  257,  и  на  27  ст., 
267,  съ  мн.  Малявинскаго  на  30  ст.,  275, 
съ  мн.  Урсинуса  и  мн.  Б.  Борзова  на  предл. 
Ив.  Вяземскаго  о  разборок  двор.,  277, 278, 
съ  мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282,  и  съ  мн. 
Пискарева  на  43  ст.,  303. 

РукАвкинъ  Данило,  куп.,  деп.  Самарсшй 
отъ  гор.,  представляетъ  о  м'Ьрахъ  противъ 
чинимыхъ  калмыкао  обидъ,  140  (Цё  83; 
557),  (подобное  же  мн.  подалъ  Овсян- 
кинъ,  154);  сдаегь  деп.  зв.  Я.  Сиговскиму, 
144. 


РумянцЕвъ  Петръ,  гр.,  ген.-ашпефъи  кав., 
требуетъ  къ  суд.  ра^бират.  Отяева,  298. 

Руновск1й  АлексМ,  донецк.  пикин.  полка 
ротм.,  ему  сдаетъ  деп.  зв.  Андрей  Рун#в- 
СК1Й,  322. 

Руновск1й  Андрей,  полковой  обозный,  деп. 
екатернн.  и  донецк.  полковъ  отъ  шлях., 
бал.  въ  ком.  о  предост.  против,  между  в.  и 
гр.  зак.,  29,  въ  ком.  дух.-гражд.,  76; 
сдаетъ  деп.  зв.  АлексЬю  Руновскому,  322. 

РыБНиковъ  Иваиъ,  куп. ,  деп.  Кронштадтсшй 
отъ  гор.,  представленъ  чл.  въ  ком.  о  предост, 
против,  между  в.  и  гр.  зак.  со  стороны  мар- 
шала и  ген.-прок.,  44;  согл.  съ  мн.  Ё.  Бор- 
зова на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  186, 
съ  мн.  Антонова  на  22  ст.  II  гл.,  252,  съ 
мн.  Пискарева  на  23  ст.,  257. 

РыдвАнск1й  Илья,  Смол,  шляхты  полковн., 
деп.  Дорогобужскй  отъ  двор.,  бал.  въ  ком. 
дух.-гражд.,  76,  въ  ком.  объ  обяз.,  115; 
согл.  съ  мн.  И.  Щербатова  на  13  ст.  Игл. 
пр.  прав,  благор.,  233,  съ  предлож.  Ив.  Вя- 
земскаго о  разбор*  двор.,  290;  представ- 
ляетъ на  43  ст.  объ  утверждении  за  Смолен, 
шлях,  прежнихъ  правъ,  вольностей  и  при- 
вилег1й,  319;  съ  эт.  мн.  согл.  11  деп.,  {Ь. 

РымшА  Павелъ,  иностр.  кол.  переводчикъ; 
ему  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Скоропадсюй,  168; 
согл.  съ  мн.  Полетики  на  весь  пр.  прав, 
благор.,  314,  и  съ  мн.  Тнмоееева  на  4,  5, 
11,  19,  20,  22,  23,  25,  26,  30  и  43  ст. 
П  гл.,  318. 

РъдозУБОвъ  Яковъ,  Нижегородсюй  куп., 
ему  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.^Собелевъ,  15;  согл. 
съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благ., 
181,съмн.Лар10Н0вана22  ст.  II  гл.,  253, 
съмн.  Пискарева  на  28  ст.,  257,  на  27  ст., 
267,  съ  мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282, 
пришелъ  въ  собр.  во  вр.  засЬд.,  292;  согл. 
съ  мн.  Пискарева  на  43  ст.,  303. 

Р'ьзвой  Кузьма,  куп.,  деп.  Осташковсюй  отъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова,  181,  мн.  Урси- 
синуса  183,  и  мн.  Е.  Борзова,  186, на  Зет. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  съ  мн.  Карякина  ва 
4  ст.  Игл.,  217,  съ  мн.  Урсинуса  на  бет., 
220,  съ  мн.  Е.  Борзова  на  7  ст.,  222,  съ 
мн.  Пискарева,  245,  Самарскаго,  246,  и 
'  Андрея  Плотникова,  248,  на  20  ст.,  съ  мн. 
Вагина  на  22  ст.,  254,  съ  мн.  Пискарева 
на  23  ст.,  257,  съ  мн.  Урсинуса  и  съ  мн. 
Е.  Борзова  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
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разборе  двор.,  278,  съ  ни.  Пискарева  на 
35,  293,  н  37  ст.,  296. 

С. 

САМАРСК1Й  Петръ,  куп.,  деп.  Астраханшй 
отъ  гор.,  представленъ  члеп.  въ  ком.  о  гор. 
со  стор.  маршала,  11;  возражаетъ  на  мн. 
(Натальнна)  о  м'Ьрахъ  къ  огранич.  выхода 
кр.  въ  купеч.,  68  и  69  (I  №  41;  444); 
ему  возражаетъ  Б'Ьлозеровъ,  72,  которому 
въ  свою  очередь  возражаетъ  Самарсшй,  74 
(I  №  48;  458);  съ  его  мн4н1емъ  о  записы- 
вати  въ  купеч.  крест,  безъ  увольнетя  отъ 
пом'Ьщ.  не  согл.  А.  Шшпковъ,  80.  Самарсшй 
опровергаетъ  Букина,  обвнняющаго  астрах, 
куп.  и  губ.  канц.  въ  послабленш  б-^гльоть 
людямъ,  134  (I  ]^  81;  552);  согл.  съ  мн. 
Нартова,  181,  съ  мн.  Урсинуса,  183,  и  съ 
мн.  Б.  Борзова,  185,  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  съ  мн.  Жилина,  209,  и  съ 
мн.  Урсйнуса,  210,  на  2  ст.  II  гл.,  съ  мн. 
М.  Давыдова,  216,  и  съ  мн.  Карякина,  217, 
на  4  ст.,  съ  мн.  И.  Голенищева-Кутузова  на 
5  ст.,  219,  съ  мн.  Урсинуса  на  6  ст.,  221, 
съ  мн.  Е.  Борзова  на  7  ст.,  222;  предла- 
гаетъ  дополнить  редакцш  20  ст.,  246;  съ 
эт.  мн.  согл.  И  деп.,  1Ь.;  на  22  ст.  пред- 
лагаетъ  дозволить  «благороднымъ  холсты 
ткать  и  заводы  винные  и  скотск1е  произ- 
водить, минуя  крест,  своихъ»,  255;  пред- 
лагаетъ  ограничительное  дополнен1е  къ  26 
ст.,  258;  съ  эт.  мн.  согл.  10  деп.,  1Ь.  и 
259;  на  27  ст.  предлагаетъ  ограничить 
продажу  деревен.  произвед.  раюномъ  своего 
города  и  уЬзда,  267;  на  29  ст.  согл.  съ 
дир.  ком.,  273;  предлагаетъ  исключить  30 
ст.,  какъ  несоответствующую  ни  «зако- 
намъ,  ни  здравымъ  разсудкацъ»,  273;  съ 
эт.  мн.  согл.  12  деп.,  274;  согл.  съ  мн. 
Урсинуса  и  мн.  Е.  Борзова  на  предлож.  Ив. 
^  Вяэемскаго  о  разбор'Ь  двор.,  278,  и  съ  прим. 
дир.  ком.  на  31  ст.,  283. 

Самойловъ  Иванъ,  куп.,  деп.  Верейск1й  отъ 
гор.,  сдаетъ  деп.  зв.  Ао.  Глушкову,  148. 

Самойловъ  Степанъ,  куп.,  деп.  Енисейсшй 
отъ  гор.;  ему  досталось  быть  член,  въ  ком. 

0  гор.,  11;  согл.  съ  мн.  Е.  Борзова  на  3  ст. 

1  гл.  пр.  прав,  благор.,  185,  съ  мн.  Пис- 
карева, 245,  Самарскаго,  246,  и  Андрея 
Плотникова,  248,  на  20  ст.  П  гл.,  съ  мн. 
Урсинуса  на  30  ст.,  280,  на  33  ст.,  285, 


на  35  ст.,  287;  предлагаегь  отставить  43 
ст.,  319;  съ  эт.  мн.  согл.  13  деп.,  320. 

Самсоновъ  Харитонъ,  тенгинск.  тАх.  полка 
сержантъ,  деп.  Оренбургскихъ  лин1й  отъ 
пахотн.  солд.  (отъ  жив.  по  Самарской,  Яиц- 
кой  и  Уйской  ЛИН.  отст.  драгунъ),  согл.  съ 
мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор., 181. 

Санинъ  Иванъ,  Калужсшй  куп.,  ему  сдаетъ 
деп.  зв.  Ив.  Ко19льниковъ,  115;  согл.  съ 
мн.  М.  Давыдова  на  6  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  200,  съ  мн.  Антонова  на  8  ст., 
204;  пришолъ  въ  собр.  во  вр.  зас^Ьдан1я, 
214,316. 

Сараквъ  Оедоръ,  деп.  Пензенской  пров.  отъ 
новокрещ.  мордвы,  согл.  съ  мн.  Нартова  на 
3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  180,  с-ь  мн.  Мар- 
кова на  ту  же  ст.,  190,  съ  мн.  Олсуфьева 
на  8  ст.,  207,  съ  мн.  Карякина  на  4  ст. 
П  гл.,  217,  съ  мн.  Кипенскаго  на  22  ст., 
255,  на  28  ст.,  270,  на  31 .  ст.,  282,  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
291. 

Св'&тушкинъ  А^ександръ,  публ.  нотар1усъ, 
деп.  ЕпифанскШ  отъ  гор.,  бал.  въ  ком.  о 
размн.  нар.,  землед.  и  пр.,  45,  въком.  для 
разсм.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  58,  въ  ком. 
дух.-гражд.,  76,  въ  ком.  объ  учил,  и  призр. 
треб.,  91;  дополняетъ  мн.  Анцыферова  о 
назначен]и  инспекторовъ  надъ  провинц.  и 
губ.  учреждешями  представлен1емъ  о  необ- 
ходимости при  перем^н'Ь  чиновниками  м^Ьста 
служешя  доставлять  справку  отъ  жителей 
о  своихъ  поступкахъ,  101;  бал.  въ  ком. 
о  почт,  и  гост.,  104,  въ  ком.  объ  уст.  кас. 
др  лицъ,  107;  представляетъ  о  возвышен1и 
умственнаго  ценза,  матвр1альнаго  благосо- 
стояшя  и  ответственности  за  преступле- 
тя — судебнаго  сословия,  какъ  о  м^Ьр*  про- 
тивъ  лихоимства  и  неправды,  165  и  166; 
согл.  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбо- 
ре двор.,  290. 

Свъшниковъ  Дороеей,  деп.  гор.  Шацкаи 
отъ  старыхъ  служебъ  пах.  солд.,  подписы- 
ваетъ  коллект.  просьбу  о  н^ск.  дняхъ  для 
размышл.  на  йр.  прав,  благор.,  173;  согл. 
съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.,  181,  съмн. 
М.  Давыдова  на  6  ст.,  200,  на  3  ст.  П  гл., 
216,  на  4  ст.  217,  съ  мн.  Урсинуса  на  6 
ст.  П  гл.,  221,  съ  мн.  Натальнна  на  10  ст., 
226,  съ  мн.  М.  Давыдова  на  43  ст.,  301 . 

Св'ьшниковъ  Николай,  куп.,  деп.  Архангело- 
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городск1й  отъ  гор.,  представленъ  канд.  въ 
благодарств.  депуташю  къ  Иипер.,  6. 

Севлстьяновъ  Семене,  бургомистръ,  деп. 
ВоронежскШ  отъ  гор.,  бал.  въ  кои.  о  размн. 
нар.,  землед.  и  пр.,  45,  въ  кои.  о  почт,  й 
гост.,  ;99;  досталось  быть  чл.  въ  последней, 
119,  но  уволенъ  по  собств.  просьб*,  1Ь.; 
сдаетъ  деп.  зв.'Д.  Чекрыгину,  135; 

С  Еврюгинъ  Иванъ,  ЯранскШ  куп.,  еиу  сдаетъ 
деп.  зв.  И.  Зайиинцев^197. 

Сезоновичъ  СергМ,  значковыхъ  товарищей 
атаи.,  деп.  Переяславсшй  отъ  гор.,  выбранъ 
въ  поиощ.  къ  чл.  кои.  о' ИИ.  Данил*  Мер- 
лину, 24;  бал.  въ  кои.  дух.-гражд.,  78; 
согл.  съ  ин.  Золотницкаго  на  43  ст.  П  гл. 
пр.  прав,  благор.  308,  съ  ин.  Шлетикн  на 
весь  пр.  314,  и  съ  ин.  Тниоееева  на  4,  5, 
11,  19,  20,  22,  23,  25,  26,  30  и  43  ст. 
Игл.,  319. 

Обйновъ  Абдрепштъ,  татаринъ,  деп.  Казан, 
пров.  отъ  яс.  татаръ,  согласно  съ  Кипен- 
скииъ,  представляеть  о  необходииости  и 
способахъ  устройства  слов,  суда,  37  (ЬЛ?  1 3;. 
379),  о  и'Ьрахъ  къ  искоренетю  б^глыхъ 
людей,  62  (I  Л?  36;  424);  согл.  съ  ин*н. 
Антонова  на  8  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
205,  съ  ин.  Карякина  на  4  ст.  П  гл.,  217, 
съ  ин.  Анцыферова  на  20  ст.,  247,  съ  ин. 
Кипенскаго  на  22  ст.,  255,  на  28  ст.,  270, 
на  31  ст.,  282,  съ  предлож.  Ив.Вязеиска- 
го  о  разбор*  двор.,  291,  и  съ  ин.  АнцыФе- 
рова  на  37  ст.,  295. 

Селивановъ  ВаснлШ,  куп.,  деп.  Бахиутсшй 
отъ  гор.,  согл.  съ  ин.  Антонова  на  22  ст. 
П  гл.  пр.  прав,  благор.,  252. 

Селив  АновъБгоръ,  деп. Пензенской  пров.'отъ 
пах.  солд.,  возражаетъ  на  ив  Любавцева^ 
(по  поводу  представлен1я  Жеребцова  о  шко- 
лахъ  и  пр.),  66  (I  Л?  39;  429);  подписы- 
ваетъ  коллект.  просьбу  о  н*ск.  дняхъ  для 
разиышл.  на  пр.  прав,  благор.,  174;  согл. 
съ  ин.  М.  Давыдова,  189,  исъ  ин.  Марко- 
ва, 190,  на  3  ст.  I  гл.,  съ  ин.  М.  Да- 
выдова на  6  ст.,  199,  съ  ин.  Антонова,  205, 
и  съ  ин.  Олсуфьева,  207,  на  8  ст.,  съин*н. 
Жилина,  209,  съ  ин.  Урсинуса,  210,  на  2  ст. 
II  гл.,  съ  ин.  Карякина  на  4  ст.,  218,  съ 
ин.  И.  Голенищева-Кутузова  на  5 ст.,  219, 
съ  ин.  Урсинуса  на  6  ст.,  221,  съ  ин.  Е. 
Борзова  на  7  ст.,  223,  съ  ин.  Натальина 
на  10  ст.,  227,  съ  ин.  М.  Давыдова  на  21 
и  23  ст.,  252  и  256,  съ  ин.  Кипенскаго 


на  22  ст.,  255,  на  28  ст.,  270,  еъ  ин*и. 
Урсинуса  па  предлож.  Ив.  Вязеискаго  о 
разбор*  двор.,  278,  съ  ин.  М.  Давыдова  иа 
43  ст.,  301. 

Сеиеновъ  Васил1й,  деп.  кр*п.  св.  Диитр1я, 
согл.  съ  ин.  Кипенскаго  на  31  ст.  II  гл. 
пр.  прав,  благор.,  282. 

Серебряниковъ  Михайло,  куп.,  деп.  Ро- 
стовсшй  отъ  гор.,  бал.  въ  кои.  о  разин. 
нар.,  зеилед.  и  пр.,  48,  въ  кои.  дух.-граж. 
83;  согл.  съ  ин.  Антонова  на  8  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  204,  и  съ  предлож.  Ив. 
Вязеискаго  о  разбор*  двор.,  290. 

Сережниковъ  Сеиенъ,  куп.,  деп.  Червояр- 
сюй  отъ  гор.,  согл.  съ  ин.  Нартова,  181,  съ 
ин.  Урсунуса  1 83,  и  съ  ин.  Борзова,  1 85,  на  3 
ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  съ  ин.И.  Голе- 
нищева-Кутузова на  8  ст.,  206,  съ  ин.  М. 
Давыдова,  2 16,и  съ  ин.  Карякина,  217,  на 
4  ст.  II  гл.,  съ  ин.  И.  Голенищева-Кутузо- 
ва на  5  ст.,  219,  съ  ин.  Урсинуса  на  6  ст., 
221,  съ  ин.  Б.  Борзова  на  7  ст.,  222;  сдаегь 
деп.  зв.  А.  Родикову,  249. 

СиБилЕвъ  Иванъ,  отст.  кап.,  деп.  Карачев- 
СК1Й  отъ  двор.,  согл.  съ  ин.  Ал.  Нарышки- 
на: на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав.  благ.  178, 
на  3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193,  ца  6  ст., 
195,  съ  ин.  Жшшна  на  9  ст.  11  гл.,  223, 
съ  ин.  М.  Щербатова  на  13  ст.,  233,  съ 
ин.  А.  Нарышкина  на  14  —  16  ст.  Н  гл., 
236,  238,  240,  на  20  ст.  244,  на  26  ст , 
259,  на  27  ст.,  266,  на  28  ст.,  268,  на  29 
ст.,  271,  съ  иредлож.  Ив.  Вязеискаго  о  раз- 
бор* двор.,  279,  съ  ин.  А.  Опочинина  на  31 
ст.,  281,  съ  ин.  С.  Бровцына  на  32  ст., 
283,съип.  Щербатована  33  ст.,  284  съ  ин. 
А.  Нарышкина  на  35  ст.,  287,  съ  его  же 
ин.  о  располож.  проекта,  309. 

СиБИРяковъ  Алекс*й  иеньшой,  куп.,  деп. 
ИркутскШ  отъ  гор.,  бал.  въ  кои.  о  город., 
4,  въ  кои.  о  пор.  гос.  въ  сил*  об.  пр.,  23, 
въ  кои.  о  предост.  против,  иежду  в.  и  гр. 
зак.,  35,  въ  кои.  о  разин.  нар.,  зеилед.  и 
пр.,  40,  въ  кои.  о  почт,  и  гост.,  99;  дост. 
быть  чл.  въ  посл*дней,  119;  согл.  съ  ин. 
Луховикова:  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благ., 
186,  на  4  ст.,  191,  на  6  ст.,  199,  на  8 
ст.,  202,  съ  ин.  Олсуфьева  на  8  ст.  207, 
съ  ин.  Анцыферова  на  1  ст.  (1  гл.,  208,  съ 
ин.  Урсинуса  на  2  ст.,  210,  и  на  3  ст.,  213, 
съ  ин.  М.  Давыдова  на  21  и  23  ст.,  252  и 
256,  съ  ин.  Пискарева  на  27  ст.,  267,  съ 
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мн.  Урсивуса  и  съ  ив.  Е.  Борзова  ва  предл. 
Ив.  Вяземскаго  о  разб.  двор.,  278,  съ  мв. 
Урсввуса  ва  33,  285,  в  ва  35  ст.,  287. 

Св  г 0ВСК1Й  Яковъ,  С.-ветербургск1йкуп.; ежу 

сдаетъ  деп.  зв.  Д.  Рукавкввъ,  144. 
СввЕльввковъ  Дмвтр1й,   сотввкъ,  девут. 

Острогожсшй  отъ  гор.,  бал.  въ  ком.  о  пор. 

гос.  въ  свл'Ь  об.  пр.,  22,  въ  ком.  объ  уст. 

вас.  до  лвцъ,  111;  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Чеб- 

лавову,  138. 

Овнвцынъ  Степавъ,  куп.,  деп.  БолховскШ 
отъ  гор.,  представляеть  о  взыскав]яхъ  съ 
мужей  за  веосновательвое  лишен1е  жевъ  со- 
держав1Я,  116  (I  №  75;  539);  согл.  съ 
мв.  Нартова  ва  3  ст.  I  гл.  пр.  врав,  благ., 
181,  съ  мв.  Жилвва  ва  7  ст.  II  гл.,  222, 
съ  мв.  Пвскарева  ва  20  ст.,  245,  съ  мн. 
Автовова  на  2Э  ст.,  252,  съ  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор.,  290,  и  съ  мн. 
Гр.  Орлова  на  35  ст.,  292. 

ОкАВРопск1й  Мартынъ,  гр.,  оберъ-гофм., 
сев.  в  кав.,  деп.  КоломевскМ  отъ  двор.,  бал. 
въ  ком.  о  пор.  гос.  въ  сил^Ь  об.  пр.,  23,  въ 
ком.  о  предост.  против,  между  в.  вгр.зак., 
29;  досталось  быть  член,  въ  посл^Ьдней,  44; 
выбираетъ  себ'Ь  въ  помопщ.  Ив.  Ивавова, 
120;  согл.  съ  мн.  3.  Червышева  в  Д.  Вол- 
кова объ  взм.  текста  5  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  172,  в  съ  предл.  Ив.  Вя.земскагоо 
разбор*  двор.,  290. 

С  КАПА  Моисей,  курейвый  атам.,  деп.  отъ  за- 
порожскаго  войска,  представл.  объ  остав- 
леши  запорожск.  войска  при  прежв.  привил., 
196  (III  Л?  6);  съ  эт.  мн*н.  согласны  всЬ 
малорос.  полковъ  казачьи  деп.,  197. 

С  ко  пи  въ  Степавъ,  куп.,  депут.  Трубчевсюй 
отъ  гор.,  просить  объ  исключея1и  себя  изъ 
канд.  въ  ком.  о  поряд.  гос.  въсвл*  об.  пр., 
22  и  23,  согл.  съ  мн.  Нартова  ва  3  ст.  I 
гл.  пр.  прав,  благор.,  181,съмн.Натальи- 
на  на  10  ст.  II  гл.,  227,  съ  мн.  Пвскарева 
ва  20  ст.,  245,  съ  мв.  Урсввуса  ва  22  ст., 
255,  съ  мв.  Пвскарева  ва  27  ст.,  267,  съ 
мв.  Баскакова  ва  29  ст.,  272,  съ  мв.  Ур- 
сввуса ва  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  р<аз- ! 
бор'1ь  двор.,  277,  съ  мв.  Гр.  Орлова  ва  35 
ст.,  292,  съ  мв.  Пвскаревава  35  и  37  ст., 
293  в  295. 

СкоропАДск1й  Ивавъ,  гевералъвый  войско- 
вцй  есаулъ,  деп.  Глуховскаго  пов'Ьта  отъ 
шлях.,  бал.  въ  ком.  о  город.,  4,  въ  ком. 


дух.-гражд.,  78,  въ  ком.  объ  учил,  в  призр. 
треб.,  91;  сдаетъ  дев.  зв.  П.  Рымш*,  168. 

Скрвпицынъ  Васил1й,  полковв.,  деп.  Кине- 
шемск1й  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  для  разси. 
обр.  сб.  и  обр.  расх.,  59;  согл.  съ  мв.  Ба- 
скакова ва  7  в  8  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благ., 
201  и  204;  пришолъ  въ  собр.  во  время  за- 
с^Ьдав1я,  214;  согл.  съ  мв.  И.  Щербатова 
ва  13  ст.  П  гл.,  233,  ва  27  ст.,  265,  съ 
мв.  Баскакова  ва  29  ст.,  272,  съ  мв.  А. 
Опочввина  на  31  ст.,  281,  съ  мв.  А.  На- 
рышквва  ва  35  ст.,  286,  и  съ  предл.  Ив. 
Вяземскаго  р  разбор*  двор.,  289. 

СкрыплЕвъ  Ивавъ,  сек.-ма1оръ,  деп.  Б*- 
левск1й  отъ  двор.,  подаетъ  голосъ  за  перв. 
текстъ  5  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  172; 
согл.  съ  мв.  Нартова  ва  3  ст.,  182;  сдаеп» 
деп.  зв.  Б.  Тыртову,  197. 

Смврвовъ  Ивавъ,  куп.,  депут.  РузскШ  оръ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Е.  Борзова  ва  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  186,  съ  мв.  Автовова  ва 
8  ст.,  204,  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разбор'Ь  двор.,  279. 

Смирновъ  Матв^^й,  кр.,деп.  Саратовсгайотъ 
червос.  кр.,  согл.  съ  мв.  М.  Давыдова  ва 
21  и  23  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор.,  232  в 
256,  съ  мв.  Самарскаго  ва  26  ст.,  259,  съ 
мн.  Урсивуса  ва  30  ст.,  280,  яа  33  ст.. 
285,  и  ва  35  ст.,  288. 

Смврвовъ  Освпъ,  псковск.  п'Ьх.  полка капит.: 
ему  сдаетъ  деп.  зв.  Кондыревъ,  292. 

СтАРВКОвъ  Агаоовъ,  кр.,  деп.  Уфимской 
Пров,  отъясашвыхъ  кр.,  согл.  съ  Бурцовымъ 
по  вопросу  о  м^^рахъ  противъ  ввов'Ьрцевъ, 
обмавно  привимаювщхъ  крещев1е,*  58;  его 
допо.1Няетъ  А.  БввкЬевъ,  116;  сдаетъ  деп. 
зв.  А.  Беклешову,  197. 

СтАРВЧБнковъ  Андрей,  кул.,  деп.  Звеввго- 
родскй  отъ  жвт.,  сдаетъ  деп.  зв.  Я.  Усти- 
нову, 38. 

СтАРЦЕвъ  Дмвтр1й,  деп.  Алатырской  пров. 
отъ  пах.  солд.,  согл.  съ  мв.  Нартова,  181, 
в  мв.  Урсввуса,  1 83,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  съ  мв.  Пвскарева  ва  20  ст.  II  гл., 
245,  съ  мв.  Самарскаго  ва  26  ст.,  259,  С1> 
мв.  Квпенскаго  на  28  ст.,  270,  съ  мн.  Са- 
марскаго ва  30  ст.,  274,  в  съ  мн.  Урси- 
вуса ва  вредлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разборе 
двор.,  278. 

СтЕПАновъ  Михайло,  куп,,  деп.  Веневсюй 
отъ  гор.,  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго 
о  разбор-Ь  двор.,  290, 
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СтБПАновъ  Петръ,  капит.,  деп.  Верейшй 
отъ  двор.,  представляетъ:  о  м'Ёрахъ  къ  ско- 
рМтему  получешю  влад'кггьцами  своихъ 
б-Ьглыхъ,  52  (I  ;№  23;  395),  о  прич.  кр. 
поб^кговъ  и  учреждеши  опеки  надъ  жесток. 
по1*щ.,  54  (I  ]>&  27;  403);  по  последнему 
вопросу  съ  нижъ  согл.  Похвисневъ,  71;  бал. 
въ  ком.  объ  обяз.,  122;  выбрать  въ  помощ. 
къ  чл.  ком.  объ  уст.  кас.  до  лицъ  В.  Неклю- 
дову, 1 68;  не  согл.  •  на  4  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  171;  оставляетъ  свое  нам*рете  го- 
ворить на  иФкот.  ст.  проекта,  176;  согл.  съ 
мн.  М.  Щербатова  на  5  ст.  I  гл.,  192,  съ 
МП.  И.  Голенищева-Кутузова  на  6  ст.,  195; 
предлагаетъ  на  8  ст.  сократить  число  прс- 
ступленШ,  влекущихъ  лишенхе  дворянства, 
206;  согл.  съ  мн.  В.  Баскакова  на  3  ст.  П 
гл.,  214,  съ  мн.  М.  Щербатова  на  27  ст., 
.  265,  на  29ст.,271,съпредлож.Ив.Вязем- 
скаго  о  разбор'Ь  двор.,  279,  290;  бал.  въ 
ком.  объ  уч.,  на  М'Ьсто  убылыхъ  чл.,331. 

Стр^ггАЛБвъ  Васил1й,  куп.,  полотнян.  фабр, 
содержатель,  деп.  Костромской  отъ  гор., 
бал.  въ  ком.  о  поряд.  гос.  въ  тл^  об.  пр., 
24,  въ  ком.  о  предост.  против,  между  в.  и 
гр.  зак.,  29,  въ  ком.  дух.  гражд.  76;  доста- 
лось быть  чл.  въ  последней,  97,  но  онъ  про- 
сить объ  исключеши .  себя,  за  неспособ- 
ностью, 98;  согл.  с"ь  предлож.  Ив.  Вязем- 
скаго  о  разбор^Ь  двор.,  279  и  291,  исъмн. 
Гр.  Орлова  на  35  ст.,  292. 
рогоновъ  Адександръ,  гр.,  д-Ьйств.  камер- 
геръ  и  кав.,  деп.  Оерпейсюй  отъ  двор., 
представленъ  кандидатомъ  въ  благодарств. 
депутащю  къ  Импер.,  6;  похваляя  мн.  Же- 
ребцова  о  школахъ,  представляетъ  объ 
учрежд.  училищъ  для  вс^хъ  хл^бопашцевь, 
73  (I  ^&  47;  457);  съ  нимъ  согл.  П.  Орловъ, 
101.  Строгоновъ  согл.  съ  мн.  А.  Нарышки- 
на на  1 ,  2,1 78,  и  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  188,  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл., 
181,  съ  мн.  А.  Нарышкина  на  5  ст.,  193, 
и  6  ст.,  195,  съ  мн.  Домашнева  на  8  ст., 
205,  съ  мн.  А.  Нарышкина  на  13—16  ст. 
II  гл.,  233,  236,  238,  240,  на  20  ст., 
244,  съ  его  же  мн.  о  располож.  проекта, 
309. 

ромиловъ  Петръ,  машръ,  деп.  Курск!й 
'^отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  дух.-гражд.,  76,  въ 
ком.  объ  учил,  и  п^изр.  треб.,  91,  въ  ком. 
о  почт,  и  гост.,  99,  въ  ком.  объ  уст.  кас. 
до  лицъ,  108,   въ  ком.  объ  обяз.,    125; 


согл.  съ  дополнешемъ  М.  Щербатова  къ  мн. 
Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
184,  съ  мн.  И.  Голенищева-Кутузова  на  8 
ст.,  205,  на  3  ст.  II  гл.,  215,  на  5  ст., 

•  219,  съ  щ.  М.  Щербатова  на  6  ст.,  220, 
на  13  ст.  П  гл.,  233,  на  29  ст.,  271,  на 
33  ст.,  284,  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разбор*  двор.,  290;  бал.  въ  ком.  объ  уч., 
на  м'Ьсто  убылыхъ  чл.,  33. 

Ступишинъ Егоръ,  подп., деп.  Переславля- 
зал^ссюй  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  для  разсм. 
обр.  сб.  и  обр.  расх.,  56,  въ  ком.  о  почт,  я , 
гост.,  99,  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина^  на 
1  и  2  ст.  I  гл.  пр  прав,  благор.,  179,  на 
3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195, 
на  26— 28  ст.  П  гл.,  259,  266,  268,  на 

35  ст.,  286,  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разбор']^  двор.,  279  и  290;  бал.  въ  ком.  объ 
уч.,  на  м*сто  убылыхъ  чл.,  332. 

Сулинъ  Никифоръ,  старшина,  деп.  донск. 
войска,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  180. 

С  у  р  м  и  нъ  Петръ,  кол.  асе.;  ему  сдастъ  деп.  зв. 
А.  Ивашкинъ,  197;  согл.  съ  мн.  М.  Щер- 
батова на  13  ст.  II  гл.  пр.  прав,  благор., 
233,  съ  мн.  А.  Нарышкина  на  27  ст.,  266, 
на  28  ст.,  268,  и  съ  предлож.  Ив.  Вяземска- 
го о  разбор*  двор.,  290. 

Сухопрудск1й  Иванъ,  дух.  правл.  канцеля- 
ристъ,  деп.  УГЛИЦК1Й  огь  гор.,  возражаетъ 
противъ  учрежден1я  обязательнаго  трет, 
суда  для  купечества,  15  (I  Л?  4;  359);  бал. 
въ  ком.  о  предост.  против,  между  в.  и  гр. 
зак.,  29;  представляегь  о  необходимости  въ 
купеч.  д*лахъ  словеснаго  суда,  независимо 
отъ  третейскаго  и  формальнаго,  и  о  м*рахъ 
къ  скор*йшему  производству  посл*дняго, 

36  (I  ^^  12;  374);  разсматриваетъ  причи- 
ны поб'Ьговъ  крест,  и  предлагаетъ  М'Ьрыкъ 
ихъ  уменьшенш,  41  (I  №  16;  383),  ему 
возражаетъ  Гла.зовъ,  49;  бал.  въ  ком.  для 
разсм.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  59,  въ  ком. 
дух.-гражд.,  78,  въ  ком.  объ  учил,  и  призр. 
треб.,  92;  представляетъ  о  порядк*  произ- 
водства д^лъ  по  оговорамъ,  105  и  106 
(I  31?  69;  522),  о  различеши  въ  наказуемо- 
сти преступлений  по  степени  ихъ  важности, 
138  (I  Л?  82;  555),  о  м*рахъ  против*ь  ду- 
шевредствъ  пов*ревныхъ  и  стрялчихъ,  158 
и  159  (I  3&  89;  567);  согл.  съ  мн.  И. 
Антонова  на  8  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
204,  съ  мн.  Луховикова  на  15  ст.  П  гл., 
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238,  съ  ин.  Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ 
жн.  Антонова  на  27  ст.,  268,  съин.Маля- 
винскаго  на  29,  272,  и  на  30  ст.,  274. 

Сушенковъ  Данило,  куп. г.  Орла; ежу сдаетъ 
деп.  зв.  Мальцовъ,  4;  согл.  съ  нн.  Нартова 
180,  жн.  Маркова  190,  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  съ  нн.  Луховикова  на  6  ст., 
199,  на  8  ст.,  202,  съ  жн.  Пискарева  на 
20  ст.  II  гл.,  245,  съ  жн.  Урсннуса  на  22 
ст.,  255,  и  съ  жн.  П&скарева  на  27  ст., 
267. 

С'вдовъ  Васил1й,  С.-Петерб.  куп.^ежу  сдаетъ 
деп.  зв.  Антонъ  Никитинъ,  151;  согл.  съ 
жн.  Тнжоееева  на  4,  5,  11,  19,  20,  22, 
23,  25,  26,  30  и  43  ст,  II  гл.  пр.  прав, 
благор.,  319. 

Т. 

Тавышевъ  Абдулъ  Мурза,  жулла,деп.  Исец- 
кой  пров.  отъ  служил,  жещер.,  пришолъ  въ 
собр.  во  вр.  зас']&д.,214;согл.  съ  жн.  Каря- 
кнна  на  4  ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор ,  218, 
съ  жн.  Анцыферова  на  20  ст.,  247,  съ  жн. 
Кипенскаго  на  28  ст.,  270,  съ  жн.  Анцы- 
ферова на  37  ст.,  295,  и  съ  жн.  Михальча 
на  43  ст.,  302. 

Таировъ  Ибрагижъ,  татаринъ,  деп.  Ставро- 
польской нров.  оть  яс.  служ.  татаръ,  согл. 
съ  предлож.  Ив.  Вязежскаго  о  разбор'Ь  двор., 
291,  и  съ  жн.  Анцыферова  на  37  ст.,  293. 

Тажбовцевъ  АеанасШ,  деп.  Казанской  пров. 
отъ  пах.  солд.,  согл.  съ  жн.  М.  Давыдова 
на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  189, 
на  6  ст.,  200,  на  4  ст.  П  гл.,  216,  съ 
жн.  Карякина  на  4  ст.,  218,  съ  жн.  И. 
Голеншцева-Кутузова  на  5  ст.,219,  съ 
жн.  Урсннуса  на  6  ст.,  221,  съ  жн. 
Е.  Борзова  на  7  ст.,  223,  съ  жн.  М.  Да- 
выдова на  21  и  23  ст.,  252  и  256,  съжн. 
Кипенскаго  на  22  ст.,  255,  на  28  ст.,  270, 
съ  жн.  Малявинскаго  на  29  ст.,  273,  на 
30  ст.,  275,  съ  жн.  Урсннуса  на  предлож. 
Ив.  Вязежскаго  о  разбор^Ь  двор.,  278,  съ 
жн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282,  и  съ  жн. 
Давыдова  на  43  ст.,  301. 

Тажновцбвъ  ВасилШ,  казакъ,  деп.  яицк. 
войска  отъ  каз.,  бал.  въ  кон.  объ  учил, 
и  прнвр.  треб.,  92,  въ  кож.  объ  обяз., 
120;  согл.  съ  жн.  Нартова,  180,  и  съ 
жн.  Урсннуса,  183,  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.;  указываетъ  противоре- 
чие, по  его  жн.,  жежду  8  ст.  I  и  20  ст.  II 


гл.,  249,  и  получаетъ  заж^^ч.  отъ  жаршала, 
1Ь;  усжатриваегь  недостатокъ,  по  его  жн., 
въ  28  ст.,  и  получаетъ  заж4ч.  отъ  жарш., 
269;  согл.  съ  жн.  Урсинуса  на  предлож.  Ив. 
Вязежскаго  о  разбор'^  двор.,  278;  предла- 
гаетъ  исключить  37  ст.,  какъ  направлен- 
ную къ  обязательству  государя;  съ  эт.  жн. 
согл.  18  деп.,  296. 

Тажбовцевъ  Иванъ,  деп.  яицкаго  войска  отъ 
казаковъ,  согласенъ:  съ  жн.  Маркова  на  3 
ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  190,  съ  жн^  3. 
Чернышева  и  Д.  Волкова  на  5  ст.,  194,  съ 
жн.  Анцыферова  на  1  ст.  П  гл.,  208,  съ 
жн.  Антонова  на  2  ст.,  211, съжн. Борзова 
на  7  ст.,  223,  съ  жн.  Анцыферова  на  20 
ст.,  247,  съ  жн.  В.  Тажбовцева  на  37  ст., 
296. 

Таракановъ  Михайло,  деп.  Тежниковсшй  отъ 
гор.,  согл.  съ  жн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  180,  съ  жн.  Антонова  на  8 
ст.,  204,  съ  жн.  Карякина  на  4  ст.  П  гл., 
217,  съ  жн.  Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ 
жн.  Антонова  на  22  ст.,  252,  съ  жн.  Ки- 
пенскаго на  31  ст.,  282,  и  съ  жн.  Писка- 
рева на  43  ст.,  303. 

Тарнавск1й  Яковъ,  бунчужный  генеральный, 
деп.  прилуцк.  полка  отъ  пшях.,  бал.  въ  кож. 
о  разжн.  нар.,  зежлед.  и  пр.,  44,  въ  кож. 
для  разсж.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  58,  въ  кож. 
дух. — гражд.,  76,  въ  кож.  объ  учил.чИ  призр. 
треб.,  92,  въ  кож.  объ  обяз.,  125;  согл.  съ 
жн.  Полетики  на  весь  пр.  прав,  благор.,  314, 
и  съ  жн.  Тижоееева  на  4,  5,  11,  19,  20, 
22,  23,  25,  26,  30  и  43  ст.  П  гл.,  318, 

Татаринцевъ  Павелъ,  сежейный  войск,  атаж.. 
деп.  тер.  сеж.  вдйска,  согл.  съ  жн.  Нартовъ 
на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  181,  са 
жн.  Урсинуса  на  6  ст.  П  гл.,  221,  съ  жн. 
Б.  Борзова  на  7  ст.,  223,  съ  жн^Ьшяжиойо- 
ихъ  на  предлож.  Ив.  Вязежскаго. о  разбор^^ 
двор.,  278. 

Татищевъ  Лука,  деп.  Изюжской  провинцш 
отъ  двор.,  записался  подать  письж.  приж. 
противъ  н^^кот.  ст.  пр.  прав,  благор.,  172, 
на  5—7,  16,  35  ст.  П  гл.,  176;  пришолъ 
въ  собр.  во  вр.  засЬд.,  214;  прерагаетъ 
точн'Ье  означить  въ  6  ст.  право  д'Ьтей  дво- 
рянскихъ,  рожденныхъ  за  границею,  221; 
записался  подать  письженное  жн.  только  на 
6  ст.  П  гл.,  отж*нивъ  говорить  на  прочхя, 
231;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вязежскаго  о 
разборе  двор.,  290. 
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Ташковичъ  Михайло,  вахмистръ,  дел.  бах- 
мут.  и  санар.  гусар,  полковъ  отъ  нижнихъ 
чин.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  1  гл. 
пр.  прав,  благор.,  180,  съ  мн.  Урсинуса 
на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор^^ 
двор.,  277,  и  съ  нн.  Михальча  на  43  ст., 
301. 

ТвлмФЕВъ  Сулейманъ,  татар.,  деп.  Астрах, 
губ.  Казанской  слоб.  отъ  татаръ,  выбралъ 
опекуномъ  С.  Вяземскаго,  38. 

Терской  Осипъ,  походный  атам.,  деп.  воль- 
скаго  войска,  согл.  съ  мн.  гр.  3.  Черны- 
шева и  Д.  Волкова  на  5  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  194,  и  съ  мн.  Ё.  Борзова  на  7 
ст.  П  гл., '223. 

ТимооЕЕвъ  Максимъ,  обозный,  деп  малорос. 
миргородскаго  полка  отъ  каз.,  записался 
говорить  противъ  всего  пр.  прав,  благор., 
175,  и  говорилъ  на  4,  5,  11,  19, 20,  22, 
23,  25,  26,  30  и  43  ст.  II  гл.,  316—317; 
съ  нимъ  согл.  38  деп.,  318  и  319. 

Тимченко  Тимооей,  сокоЛ|Ск1й  казакъ^деп. 
Екатеринин.  пров.  дн^Ьпр.  и  Донецк,  пики- 
нерн.  полковъ  отъ  каз.,  бал.  въ  ком.  объ 
уст.  кас.  до  лицъ,  107;  согл.  съ  мн.  В. 
Тамбовцева  на  37  ст.  II  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор., 296,  съ  мн.  Золотницкаго  на  43  ст.. 
308,  съ  мн.  Полетики  на  весь  пр.,  315,  и 
съ  мн.  Тимоееева  на  4,  5,  11,  19,  20,22. 
23,  25,  26,  30  и  43  ст.  II  гл.,  318. 

Титовъ  Степанъ,  подполк.,  деп.  Воронежскш 
отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  для  разсм.  обр.  сб. 
и  обр.  расх.,  59,  въ  ком.  о  почт,  и  гост. 
104;  согл.  съ  мн.  Домашнева  на  8  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  205;  предлагабтъ  допол- 
нить ред.  2  ст.  II  гл.,  211  и  212  (Ш  .V 
10);  считаетъ  преждевремевнымъ  согла- 
ситься на  12  ст.,  228,  на  13,  230;  за  бо- 
л*8шю  не  говорилъ  на  14  ст.,  235;  трс- 
буетъ  на  21  ст.  полной  власти  въраспоря- 
жеши  собств.  имущ.  250  (III  Л?  24);  съ  эт. 
мн.  согл.  Даниловъ,  1Ъ;  указываегь  на  не- 
опред'Ьденность  27  ст.  въ  положеши  двор. 
права,  263;  съ  эт.  мн.  согл.  2  деп.,  264; 
возражаетъ  противъ  исключетя  31  ст., 281; 
предлагаетъ  дополнить  32  ст.,  283;  безъ 
изъясиешя  не  м.  согласиться  на  33  ст.,  284; 
согласенъ  съ  предл.  Ив.  Вяземскаго  о  раз- 
бор^^  двор.,  289,  съ  полож.  дир.  ког.  на  36 
ст.,  293;  на  42  ст.,  представляегь  о  необ- 
ходимости изыскать  денежн.  средства  къ 


завед.  училищъ  для 'благор.,  299;  предла- 
гаетъ несколько  изменить  ред.  43  ст.,  300. 

Титовъ  Оедоръ,  акад.  худож.отст.  р*зчшсъ, 
деп.  Каргопольск.  уЬзда  отъ  госуд.  черное, 
кр.,  согл.  съ  мн.  Нартова,  181,  съ  мн.  Е. 
Борзова,  186,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  нрав,  благ., 
съ  мн.  Карявина  на  4  ст.  II  гл.,  218;  съ 
мн.  Урсинуса  на  6  ст.,  221,  и  съ  мн.  Е. 
Борзова  на  7  ст.,  223. 

Т.ИХАН0ВСК1Й  Ёгоръ,  сек.-ма]оръ,  деп.  Уфим- 
скаго  у^зда  отъ  Смол.  шлях«,  представляегь 
о  возвращенш  прбдставля«кому  имъ  шля- 
хетству жалованныхъ  отъ  королей  польск. 
въ  Смоленскомъ  уЬзд*  земель,  79  (I  Л?  53; 
469);  записался  подать  письм.  прим.  про- 
тивъ н-^кот.  ст.  пр.  прав,  благор.^  172,  на 
3  ст.  I  гл.,  176,  которое  и  представилъ, 

179,  предложивъ  дополнить  редаш^ю 
этой  ст.,  180;  согл.  съ  мн.  Аничкова  на  2 
ст.  II  гл.,  209,  съ  мн.  А.  Опочинина  на  3 
ст.,  212,  съ  мн.Натальина  на  10 ст.,  227, 
съ  мн.  Урсинуса  и  мн.  Б.  Борзова  на  предл. 
Ив.  Вяземскаго  о  разборе  двор.,  278,  съ 
мн.  Рыдванскаго  на  43  ст.  ,^31 9^  пришолъ 
въ  Собр.  во  вр.  зас^Ьд.  322. 

Твхоновъ  Домет1й,  ВеликоустюжскШ  куп., 
ему  сдаетъ  деп.  зв.  Дубровинъ,  83;  согл.  съ 
мн.  Нартова  на  3  от.  I  гл.  пр.  прав,  благ., 

180,  съ  мн.  Олсуфьева,  207,  съ  мн.  Анци- 
ферова, 208,  на  8  ст.,съмн.  М.Щербатова 
на  13  ст.  II  гл.,  234,  съ  мн.  Пискарева, 
245,  Самарскаго,  246,  и  Андрея  Плотнико- 
ва, 248,  на  20  ст.,  съ  мн.  Урсинуса  и  мн. 
Е.  Борзова  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разбор*  двор.,  278. 

Т  и  X  о  и  о  в  ъ  Иванъ,  деп .  Опочковск1й  отъ  гор. , 
согл.  съ  мн.  М.  Щербатова  на  5  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  192. 

Токаревъ  Иванъ,  куп.,  деп.  Лалскаго  поса- 
да отъ  жит.,  согл.  съ  мн.  Урсинуса  на  3 
ст.  I  г.т.  пр.  прав,  благор.,  183,  съ  мн^н. 
Луховикова  на  6  ст.,  199,  и  на  8  ст.,  202, 
съ  мн.  Антонова  на  8  ст.,  204,  съ  мн^н. 
Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ  мн.  М.  Да- 
выдова на  21  и  23  ст.,  252  и  256,  съмн. 
Вагина  на  22  ст.,  254,  съ  мн.  Самарскаго 
на  26  ст.,  259,  и  съ  мн.  Урсинуса  на  предл. 
Ив.  Вяземскаго  о  разбор46  двор.,  277. 

ТолмАЧЕвъ  Никифоръ,  отст.  сбк.-ма1оръ, 
деп.  Любимсюй  отъ  даор.,  бал.  въ  ком.  о 
норяд.  гос.  въ  сшЛ  об.  пр.,  24,  въ  ком.  о 
размн.  нар.,  землед.  и  пр.,  45;  выбранъ  въ 
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помощн.  къ  чл.  кон.  о  благоч.  Л.  Нарышки- 
ну, 53;  бал.  въ  ком.  для  раэси.  обр.  сб.  и 
обр.  расх.,  58,  въ  ком.  о  рудокоп.,  торг.  и 
пр.,  67,  въ  ком.  о  разб.родовъгосуд.  жит., 
85,  въ  ком.  объ  учил,  и  призр.  треб.,  91, 
въ  ком.  объ  обяз.,  120;  досталось  быть  чл. 
въ  последней,  137;  согл.  съ  прерож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор.,  290. 

Толстой  Андрей,  гр,,кол.  сов.,  деп. Суздаль- 
СК1Й  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о  размн.  нар., 
землед.  и  пр.,  40,  въ  ком.  для  разсм.  обр. 
сб.  н  обр.  расх.,  60;  досталось  быть  чл.  въ 
посл^^дней,  67;  выбралъ  себ'Ь  въ  помощн. 
Перфильева,  125;  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарыш- 
кина на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
179,  съ  мн.  Домапшева,  съ  мн.  И. 
Голенищсва-Кутузова,  205,  и  съ  мн.  Ол- 
суфьева, 207,  на 8  ст.,  съ  мн.  В.Баскакова 
на  3  ст.  П  гл.,  214;  выбралъ  себ-Ь  въ  по- 
мощн. Леонтьева,  1Ь;  согл.  съ  мн.  И.  Щерба- 
това на  13  ст.,  233,  и  съ  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разбор*]^  двор.,  290. 

Толстой  Иванъ,  свк.-ма1оръ,  деп.  Оренбург- 
СК1Й  отъ  двор.,  бал.  съ  ком.  дух.-гражд., 
76;  досталось  быть  чл.  въ  этой  ком.,  97; 
но  онъ  проситъ  объ  искдюченш  себя,  за  бо- 
л4зн1ю,  98;  сдаетъ  деп.  зв.  М.  Толстому*), 
197;  согл.  съ  мн.  Аничкова  на  2  ст.  II  гл. 
пр.  прав,  благор.,  209,  съ  мн..А.  Опочи- 
нина  на  3  ст.,  212,  нсъ  мн.  Натальина  на 
на  10  ст.,  227. 

Толстой  НатиМ,  д.-гв.  преобр.  полка  капте- 
нармусъ  (фурьеръ);  ему  сдаетъ  деп.  зв.  Ив. 
Толстой,  197. 

ТолчЕновъ  Алекс^кй,  куп.,  деп.  Дмитровскзй 
отъ  гор.,  бал.  въ  ком.  о  размн.  нар.,  земл. 
и  пр.,  48,  въ  ком.  объ  обяз.,  115. 

Треки нъ  Андрей,  куп.,  деп.  Солигалицшй  огь 
гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благ.,  181,  и  мн.  Маркова  на  ту 
же  ст.,  190,  съ  мн.  Урсинуса  на  22  ст.  П 
гл.,  255,  и  съ  мн.  Пискарева  на  23  ст.,  257. 

Трвтьяковъ  Андрей,  куп.,  деш  Нерехтсюй 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Антонова  на  8  ст.  I 
гл.  пр.  прав,  благор.,  204,  съ  жн.  Ур- 
синуса на  6  ст.  И  гл.,  221,  съ  мн.  Б.  Вор- 
зова  на  7  ст.,  222,  съ  мн.  Пискарева,  245, 
.  Анцыферова,  246,  и  Урсинуса,  248,  на  20 
ст.,  съ  мн.  Алейникова  на  22  ст.,  254,съмн'. 
Пискарева  на  27  ст^,  267,  съ  мн.  Антонова 
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на  27  ст.,  268,  съ  мн.  Малявинскаго  на  29 
ст.,  273,  на  30  ст.,  274,  съ  мн.  Кипевскаго 
ва  31  ст.,  282,  съ  мн.  Пискарева  на  37 
ст.,  296,  съ  мн.  М.  Давыдова  на  43  ст., 
300, 

Трубецкой  Петръ,  кн.,  т.  сов.,  сенат,  и  кав., 
деп.  Владим1рск1й  отъ  двор.,  членъ  ком.  о 
им.,  выбираетъ  въ  помощн.  Якова  Урсину- 
са, 11;  подписываетъ  коллект.  просьбу  о 
н^ск.  дняхъ  для  размышл.  на  пр.  прав,  бла- 
гор., 173;  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина:  на 

I  и  2  ст.  I  гл.,  179,  на  3  ст.,  188,  на  5 
ст.,  193,  на  6  ст.,  195,  на  26  --  28  ст. 
П  гл.,  259,  266, 268,  съ  предлож.  Ив.  Вя- 
земскаго о  разбор1Ь  двор.,  279,  290,  съ  мн. 
А.  Нарышкина  на  35  ст.,  286,  съ  его  же 
мн.  о  располож.  проекта,  309;  предложен- 
ное ему  отъ  Бахмутскаго  уЁзднаго  двор.  деп. 
зв.  сдаетъ  Кривскому,  332. 

Тр7Винск1й  Петръ,  ПсковскШ  куп.;  ему  сда- 
етъ деп.  зв.  братъ,  С.  ТрубинскШ,  30;  согл.  съ 
мн.  Е.  Борзова  на  3  ст.  I  гд.  пр.  прав,  бла- 
гор., 186. 

Трубинск1й  Семенъ,  куп.  деп.  Псковсшй  отъ 
гор.,  сдаетъ  деп.  зв.  П.  Трубинскому,  29. 

Т  р  у  с  о  в  ъ  Иванъ,  морск.  солдатскаго  батальона 
капит.,  деп.  Устюжно-жел^^зопольск1й  отъ 
двор.,  бал.  въ  ком.  объ  уст.  кас.  до  лицъ, 
107;  согл.  съ  мн.  3.  Чернышева  и  Д.  Вол- 
кова объ  изм^ненш  текста  5  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  172;  записался  говорить  на 
5,  8  ст.  I  и  3,  10, 12  ~  19,  21,  27,  29, 
31  ст.  П  гл.,  1 75;  согл.  съ  мн.  А.  Нарыш- 
кина на  3  ст.  I  гл.,  188,  съ  мн.  кн.  М.  Щер- 
батова на  5  ст.,  192  и  194,  съ  мн.  А.  На- 
рышкина на  6  ст.,  195,  съ  мн.  Баскакова 
на  8  ст.,  205,  съ  мн.  А.  Опочинина  на  3 
ст.  П  гл.,  21 3;  пришолъ  въ  Собр.  ъ6  вр.  за- 
с]Ьд.,  214;  согл.  съ  мн.  Е.  Борзова  на  7  ст. 

II  гл.,  222;  предлагаегь  дополнить  ред.  10 
ст.  и,  кром'Ь  того,  разр'Ьшить  дворянамъ  но- 
шен1е  шпагъ  и  назначить  вольность  въ  ро- 
дившемся продукте,  224  и  225;  считаетъ 
преждевременнымъ  высказать  мн.  на  12  — 
16  ст.,  228,  230,  239;  согл.  съ  полож. 
ком.  о  разб.  родовъ  госуд.  жит.  на  17  ст., 
241;  на  18,  19  и  21  ст.  нам']&ренъ  выска- 
заться впосл*дств1И,  242,  243,  250;  тре- 
буетъ  дополнить  ред.  27  ст.,  263;  на  29 
ст.  согл.  съ  полож.  дир.  ком.,  271;  возра- 
жаетъ  противъ  исключ.  дир.  коммнссзею  31 


—  632  — 


ст.,  281;  согл.  съ  прерож.  Ив.  Вязекскаго 
о  разбор-Ь  двор.,  289. 

Тыртовъ  Борисъ,  ко1шссар1ат-  роты  подпо- 
руч.;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Скрьшлевъ, 
197. 

Т^льновъ  Максииъ,  куп.,  деп.  Васильшй 
отъ  гор.,  соглашаясь  съ  ин.  Антонова  объ 
учреждеши  слов,  судовъ  въ  волостяхъ  вс*хъ 
наименовашй,  расходится  съ  никъ  въ  во- 
прос^Ь  о  запрещети  крест,  долговыхъ  обя- 
зательствъи  неподсудности  посл'Ьднихъ  слов, 
суду,  113  (1*  71;  531);  представляетъ 
объ  отмЪн^^  безмезднаго  пользован1Я  обыва- 
тельскими услугами  при  проход'Ь  казенныхъ 
кораблей  и  судовъ,  148;  предположен1е  это 
положено  отослать  въ  дирекц.  кон.,  1Ь.;  согл. 
съ  ми.  Антонова  на  8  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  204,  съ  жн.  Карякина  на  4  ст.  II 
гл.,  217,  съ  МП.  Урсинуса  на  6  ст.,  221,  съ 
мн.  Глазова  на  15  ст.,  237;  сдаетъ  деп.  зв. 
А.  М-Ьхову,  249. 

ТюФякинъ  Иванъ,  кн.,  подполк.,  деп.  Ка- 
лу жскШ  (и  М'Ьдынсшй)  отъ  двор.,  бал.  в'ь 
ком.  для  разсм.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  56; 
представленъ  чл.  въ  ту  же  ком.  со  стор.  ген.- 
прокур.,  67;  согл.  съ  мн.  дирекщонной  ком. 
на  5  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  172,  и  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор^^  двор., 
289. 


У1*рюмовъ  Александръ,  асе.,  деп. Переяслав- 
ля-3ал*сск1й  отъ  гор.,  представленъ  канд. 
въ  благодарств.  депутащю  къ  Импер.,  6; 
бал.  въ  ком.  о  поряд.  гос.  въ  сил*  об.  пр:, 
22,  въ  ком.  0.  пред.  против,  между  в.  и  гр. 
зак.,  29,  въ  ком.  о  размн.  нар.,  землед.  и 
пр.,  40,  въ  ком.  для  разсм.  обр.  сб.  и  обр. 
расх.,  59,  въ  ком.  о  рудокоп.,  торг.  и  пр., 
67,  въ  ком.  объ  учил,  и  призр.  треб.,  91; 
досталось  быть  чл.  въ  последней,  98;  сдаетъ 
деп.  зв.  Разнотовскому,  214;  а  на  его  м*- 
сто  въ  ком.  объ  уч.  бал.  кандидатовъ,  231. 

Угрюм  овъ  Иванъ,  куп.,  деп.  Норской  слоб. 
отъ  жит.,  согл.  съ  мн.  Антонова  на  8  ст.  I 
гл.  пр.  прав,  благор.,  204,  съ  цп.  Самар- 
скаго  на  26  ст.  П  гл.,  259,  съ  предл.  Ив. 
Вяземскаго  о  разбор*  двор.,  279,  и  съ  мн. 
Гр.  Орлова  на  35  ст.,  292. 

Фонъ-УнгЕРнъ-ШтернвЕРГъ  1оганъ-Адольфъ, 
бар.,  ландр.,  деп.  Летскаго  дистрикта  отъ 
двор.,  записался  подать  письм.  прим.  про- 


тивъ  всего  пр.  прав,  благор.,  1 72;  на  43 
ст.  представляетъ  объ  оставлети  Лифлянд. 
двор,  при  прежнихъ  привил.,  308;  съ  эт. 
согл.  2  деп.,  1Ь;  согл.  съ  мн.  Левенвольде 
на  весь  пр.,  330;  подаетъ  мн.  въ  охрану 
вс*хъ  правъ,вольност.  и  привилег1й  Лифл. 
двор.,  1Ь.  и  331;  съ  нимъ  согл.  Вей11арнъ, 
331. 

Фонъ-Ун  ГЕ  рнъ-ШтЕРНвЕР  гъЛюдвигъ,бар., 
деп.  Викскаго  крейса,  бал.  въ  ком.  о  размн. 
нар.,  землед,  и  пр.,  44,  въ  ком.  объ  уст. 
кас.  до  лицъ,  107,  въ  ком.  объ  обяз.,  127; 
представленъ  въ  эту  ком.  чл.  со  стор.  мар- 
шала, 137;  согл.  съ  мн.  Ренненкампфа  на 
весь  пр.  345. 

Урсинусъ  Яковъ,  проф.,  деп.  Дерптстй отъ 
гор.,  выбранъ  въ  пом.  къ  члену  ком.  о  им., 
П.  Трубецкому,  11;  подаетъ  мн.  по  вопро- 
самъ  судоустройства  и  судопроизводства, 
68  (I  №  40;  432);  бал.  въ  ком.  о  рудокоп, 
торг.  и  пр.,  69,  въ  ком.  объ  учил,  и  Призр. 
треб.,  91;  досталось  быть  чл.  въ  последней, 
98;  согл.  съ  мн.  3.  Чернышева  и  Д.  Вол- 
кова объ  изм.  текста  5  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благ.,  172;  пред.1агаетъ  расширить  круп» 
лицъ,  им*ющихъ,  по  3  ст.  I  гл.,  право  на 
двор,  достоинство,  182;  съ  эт.  мн.  согл.  39 
деп.,  183;  об*щаетъ  представить  предла- 
гаемую имъ  редакщю  ст.  3, 1Ь.  и  184,  что 
и  д*лаетъ  въ  сл*д.  зас*д.,  пространно  изъ- 
яснивъ  значеше  двор.,  какъ  личнаго  пре- 
имущества, 188  и  189;  съ  нимъ  согл.  Я. 
Устиновъ,  1Ь;  маршалъ  зам*тилъ  о  нару- 
шенш  Урсипусомъ  Обряда,  190.  Урсинусъ 
предлагаеп>  карать  лишешемъ  двор,  за  вс* 
уголовнымъ  закономъ  запрещенный  д*яшя, 
206,  на  2  ст.  II  1''л.  предлагаетъ  устано- 
вить обязат.  службу  дворянъ-вотчиннвковъ, 
210  (1П  №  9);  съ  эт,  мн.  согл.  23  деп.,  1Ь; 
предлагаетъ  изменить  ред.  3  ст.,  213  (сь 
эт.  мн.  согл.  19  деп.,  Л.),  дополнить  ред. 
6  ст.,  220  (Ш  }6  14);  съ  нимъ  согл.  55 
деп.,  1Ь.  и  221;  на  10  ст^изъясняетъ значе- 
ше дворянскаго  права  им*ть  гербы,  225; 
предлагаетъ  исключить  12  ст.,  228;  пред- 
лагаетъ исключить  въ  13  ст.  слова  «дере- 
вень свободныхъ»,  230;  на  14  ст.  выска- 
зывается за  неограниченное  распоряженхе. 
деревами  благопр1обр*тенными,  какъ  кре- 
постными, такъ  и  свободными,  236;  вно- 
сить поправку  къ  предложенной  М.  Щер- 
батовымъ  редакцш  16  ст.,  240;  предла- 
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гаетъ  иную  редакцш  18  ст.,  243;  на  20 
ст.  предлагаеть  дозволить  описывать  всякое, 
и  родовое,  тЛт  за  тяжшя  преступл.  и  за 
долги,  247;  съ  эт.  мн.  согл.  9  деп.,  248; 
предлагаетъ  разширить  смыслъ  и  изи^книть 
ред.  21  ст.,  251  (III  Ж  25);  съ  эт.  ю*н. 
согл.  Гассжнгъ,  1Ь;  на  ^2  ст.  прерагаетъ 
дозволить  дворянамъ  владеть  только  из- 
в^Ьстнаго  рода  фабрикани  (III  №  26)  и  та- 
кими мельницами  (на  23  ст!),  кои  фабри- 
камъ  служить  могутъ,  напр.  «въ  коихъ 
толчете  масла  дМствуется»;  съ  его  мн*- 
Н1емъ  на  22  ст.  согл.  17  деп.,  255,  а  на 
23  —  Гассингъ,  258;  прер.  оставить  до 
буд.  зас1^д.  раэсмотр^нхе  предлож.  Ив.  6я- 
земскаго  о  разбор'^  двор.,  261;  считаетъза 
неприлично  помянуть  въ  26  ст.  о  кроющих- 
ся въ  н'бдрахъ  земли  сокровищахъ,  262; 
предлагаетъ  дополнить  ред.  28  ст.,  270: 
съ  эт.  мн.  согл.  Даниловъ,  1Ъ;  возражаетъ 
на  предложеше  (см.  выше)  Ив.  Вяземскаго, 
275;  съ  его  мн.  согл.  96  деп.,  277—279; 
на  30  ст.  высказывается  противъ  преимущ. 
даор.  въ  кримин.  д&гахъ  и  суд.  порядк']^; 
съ  ат.  мн.  согл.  11  деп.,  280;  предлагаетъ 
на  33  ст.  допустить  поруку  и  залогъ  вм. 
лицеимства,  284  (согл.  17  деп.,  285);  опро- 
вергаетъ  34  ст.  (согл.  Маряпшнъ),  285; 
предлагаетъ  выключить  35  ст.,  287;  съ  эт. 
мн.  согл.  15  деп.,  1Ь  и  288;  по  поводу  его 
мн.  въ  вопросик  о  разборе  двор,  говорить 
ПриклонскШ,  288;  марш,  предложилъ  бал- 
лотировать мн.  Урсинуса  и  Е.  Борзова  съ 
одной  стор.  и  мн.  Ив.  Вяземскаго  съ  другой, 
289;  по  произвед.  баллот.,  297,  со  стороны 
Урсинуса  и  Ё.  Борзова  оказалось  157  ша- 
ровъ,  298;  прерагаетъ  изменить  ред.  36 
ст.,  294;  подаетъ  мн.  на  37  ст.,  295;  пред- 
лагаетъ отложить  разсуждеше  на  41  ст.  до 
объясн.  слова   «вписокъ»,  299;   предла- 
гаеть  изм^^нить  ред.  43  ст.,  315,  и  оста- 
вить до  сл']^д.  зас^д.  опред'Ьлеше  на  пред- 
ложеше Ив.  Вяземскаго  о  разбор*!  рор.  1Ь. 

Устиновъ  Сергей,  куп.,  деп.  Волоколамсшй 
-  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Урсинуса  на  3  ст.  I 
гл.  пр.  прав,  благор.,  183. 

Устиновъ  Яковъ,  Волоколамске  куп.,  ему 
сдаетъ  деп.  зв.  А.  Стариченковъ,  38;  согл. 
съ  мн.  Е.  Борзова,  185,  и  мн.  Урсинуса, 
189,  на  3  стЛ  гл.  пр.  прав,  благор. 


Ф. 

Фаминцйнъ  Егоръ,  л.-гв.  преобр.  полка  отъ 
бомбаррръ  кап.-поруч.,  деп.  Опочковсюй 
отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  для  разсм.  обр.  сб. 
и  обр.  расх.,  56;  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарыш- 
кина: на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
179,  на  3  ст.,  188,  на  5ст.,  193<на6ст., 
195,  на13— 16ст.  II  гл.,  232, 236,  238, 
240,  съ  мн.  М.  Щербатова  на  13  ст.,  233; 
и  съ  мн.  А.  Нарышкина  на  20  ст.,  244. 

Фатьяновъ  ГрягорШ,  подпоруч.  и  кавалерг. 
корп.  кавалергардъ;  ему  сдаетъ  деп.  зв. 
Ив.  Богдановъ,  41;  подписываетъ  коллект. 
просьбу  о  н^^к.  д'Ьлахъ  для  размышлешя  на 
пр.  прав,  благ.,  173. 

Фефиловъ  см.  Оефиловъ. 

Филимоновъ  Яковъ,  деп.  ТоропецкШ  отъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова,  181,  и  съ  мн. 
Урсинуса,  183,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.  съ  мн.  И.  Голеншцева-Кутузова  на 
8  ст.,  205;  пришелъ  въ  собр.  во  вр.  8ас*д., 
214,  согл.  съ  мн.  М.  Давыдова,  216,  и  съ 
мн.  Карякина,  217,  на  4  ст.  II  гл.,  съ  мн. 
И.  Голенищева-Кутузова  на  5  ст.,  219,  съ 
мн.  Урсинуса  на  6  ст.,  221,  съ  мн.  Е.  Бор- 
зова на  7  ст.,  222,  съ  мн.  Натальина  на 

10  ст.,  227,  съ  мн.  И.  Голеншцева-Куту- 
зова на  13  ст.,  234,  съ  мн.  Пискарева  на 
20  ст.,  245;  пришолъ  въ  собр.  во  вр.  зас., 
262,  279;  согл.  съ  предл.  Ив.  Вяземскаго 
о  разбор*  двор.,  290,  и  съ  мн.  Пискарева, 
на  43  ст.,  303. 

Филимоновъ  (Хвалимоновъ)  ведотъ,  куп., 
деп.  РыльскШ  отъ  гор^,  возражаетъ  на  мн. 
Козельскаго  объ  установлеши  ценза  для 
купцовъ,  128  (I  *  80;  550);  согл.  съ  мн. 
Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
180,  съ  мн.  И.  Антонова  на  8  ст.  204,  и 
на  2  ст.  П  гл.,  211,  съ  мн.  Пискарева  на 
20  ст.,  245;  сд.  деп.  зв.  Н.  Власову,  249. 

Филисовъ  Михайло,  кол.  ассес,  ревиз.-конт. 
чл.;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  Ив.  Раздеришинъ, 
65;  согл.  съ  мн.  кн.  М.  Щербатова  на  5 
ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  192,  съ  мн.  И. 
Голенищева-Кутузова  на  6  ст.,  195,съмн. 
Домашнева,  206,  и  съ  мн.  Олсуфьева,  207, 
на  8  ст.,  съ  мн.  А.  Нарышкина  на  2  ст. 

11  гл.,  211,  съ  мн.  В.  Баскакова  ра  3  ст., 
>  214,  съ  мн.  Наталмна  на  10  ст.,  226,  съ 

мн.  М.  Щербатова  на  13  ст.,  233,  съ  мн. 
А.  Нарышкина  на  14  и  16  ст.,  236  и  240, 
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на  20  ст.,  244,  на  27  ст.,  266,  на  28  ст., 
268,  съ  мн.  М.  Щербатова  на  29  ст.,  271, 
съ  мн.  С.  Бровцына  на  30  ст.,  275,  на  32 
ст.,  283,  съ  хп.  М.  Щербатова  на  33  ст., 
284,  съ  мн.  А.  Нарышкина  на  35  ст.,  287, 
и  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор']^ 
двор.,  290. 

фридрихсъ  Ив.,  С.-Петербургск1й  куп.;  ему 
сдаетъ  деп.  отъ  г.  Селенгинска  зв.  А.  Овеян- 
кинь,  51;  бал.  въ  ком.  о  рудокоп.,  торг.  и 
пр.,  67;  представленъ  въ  эту  ком.  член,  со 
стор.  ген.-прок.,  82;  согл.  съ  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор.  290.    , 

фурсовъ  Иванъ,  адмир.-кол.  нрокур.;  ему 
сдаетъ  деп.  зв.  гр.  0.  Орловъ,  70;  бал.  въ 
ком.  дух.-гражд.,  78,  въ  ком.  о  разб.  ро- 
довъ  госуд.  жителей,  85;  выбранъвъ  помо- 
гу къ  чл.  ком.  о  разб.  родовъ  госуд.  жит. 
Я.  Брюсу,  92;  представленъ  чл.  въ  ком. 
дух.-гражд.  со  стор.  ген^р.-ирок.,  98;  по- 
даетъ  голосъ  за  первонач.  текстъ  5  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  172;  согл.  съ  мн. 
Ал.  Нарышкина;  на  1  и  2  ст.  I  гл.,  178,  на 
3  ст.,  187,  на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195,  и 
съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор^Ь  двор., 
290. 

X. 

Халфинъ  Сагитъ,  татар.,  деп.  Казанстй, 
Старой  и  Нов.  слободъ  отъ  служ.  мурзъ  в 
тат.,  бал.  въ  ком.  о  размн.  нар.,  землед.  и 
пр.,  48;  просить  дать  депратамъ  татар- 
скаго  закона  кошю  съ  пр.  прав,  благор., 
174;  согл.  съ  мн.  Антонова  на  8  ст.  I  гл., 
205,  съ  мн.  Каракина  ^а  4  ст.  Н  гл.,  217, 
съ  мн.  Анцыферова  на  37  ст., '  295,  и  съ 
мн.  Иихальча  на  43  ст.,  302. 

Хансбитовъ  Вельяминъ,  бухарецъ,  деп. 
Сибирской  пров.  отъ  служил,  яс.  татаръ, 
прншолъ  въ  собр.  вовр.  засЬд.,  215;  согл. 
съ  мн.  Карякнна  на  4  ст.  Н  гл.  пр.  прав, 
благор.,  217,  съ  мн.  Анцыферова  на  20  ст., 
247,  съ  предлож.  Ив.  Вяземскахю  о  разбор*! 
двор.,  291,  и  съ  мн.  Михальча  на  43  ст., 
302. 

Хвощинск1й  Дмитр1й,  б'Ьлозер.  тЛх.  полка 
напит.,  ему  сдаетъ  дси.  зв.  А.  Яновъ,  144; 
согл.  съ  мн.  М.  Щербатова  на  6  ст.  Ц  гл. 
пр.  прав,  благор.,  220,  съ  мн.  Натальина 
на  10  ст.,  226,  съ  мн.  М.  Щербатова  на 
13  ст.,  233, 


Химинъ  Иванъ,  кун.  деп.  ПеремышлыскШ 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Антонова  на  8  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  204,  съмн.  Малявинскаго 
на  29  ст.  П  гл.,  272,  на  30  ст.,  274,  и  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор^^  двор., 
290. 

Хлъвниковъ  Петръ,  С.-Петерб.  купецъ, 
ему  сдаетъ  деп.  зв.  Аеанас]'й  Оловенишнм- 
конь,  151;  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст. 
I  гл.  пр.  прав,  благор.,  181,  съ  мн.  Каря- 
кнна на  4  ст.  II  гл. ,  2 1 7,  съ  мн.  Урсинусана  6 
ст.,  220,  съ  мн.  Б.  Борзова  на  7  ст.,  222, 
съ  мн.  Пискарева  на  20  ст.,  245,  съ  мн. 
Вагина  на  22  ст.,  254,  съ  мн.  Антонова 
на  27  ст.,  268,  съ  мн.  Баскакова  на  29  ст., 
272,  съ  мн.  Малявинскаго  на  29  ст.,  272, 
на  30  ст.,  274,  съ  мн.  Урсинуса  и  мн.  Б. 
Борзова  на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о 
разбор*!  двор.,  278,  съ  мн.  Кипенскаго  на 
31  ст.,  282. 

ХлФвниковъ  Петръ,  деп.  Блатмсвлй  отъ  гор., 
согл.  съ  мн.  Урсинуса,  183,  и  съ  мн.  Мар- 
кова, 190,  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
съ  мн.  М.  Давыдова,  216,  н  съ  мн.  Каря- 
кнна, 217,  на  4  ст.  II  г.,  съ  мн.  Ив.  Гол 
нищева-Кутузова  на  5  ст.,  219,  съ  мн.  Урсу- 
нуса  на  6  ст.,  221,  съ  мн.  Б. -Борзова  на  7 
ст.,  222,  съ  мн.  Урсинуса  на  22  ст.,  255, 
съ  мн.  Пискарева  на  27  ст.,  267,  съ  мн. 
Кипенскаго  на  28  ст.,  270,  съ  мн.  Маля- 
винскаго на  29  ст.,  272,  на  30  ст.,  274, 
и  съ  мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282. 

ХопРЕНнковъПетръ,  сотникъ,  деп.  Оренбург, 
казац.  (по  Яику  и  Самаре)  войска,  согл.  съ 
мн.  Нартова,  181,  и  съмн.  Урсинуса,  183, 
на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  съ  мн.  Ан- 
цыферова на  1  ст.  II  гл.,  съ  мн.  Урсинуса 
на  2  ст.,  210,  и  на  Зет.,  213,  съмн.  Ка- 
рякнна на  4  ст.,  218,  съ  мн.  Урсинуса  на 
6  ст.,  221,  съ  мн.  Б.  Борзова  на  7  ст.,  223, 
съ  мн.  Натальина  на  10  ст.,  227,  съ  мн. 
Урсинуса  и  мн.  Б.  Борзова  на  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разборе  двор.,  278  и  279. 


Ча АДАЕвъ  Иванъ,  отст.  гв.  калит.,  деп.  Му- 
ромсгай  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  о  предост. 
против,  между  в.  и  гр.  зак.,  29;  возраж.  на 
мн.  Коробьнна  о  прес^ч.  злоупотребл.  по- 
м-Ьщ.,  94  и  95  (I  №  63;  508);  бал.  въ  ком. 
объ  уст.  кас.  до  лицъ,  108;  досталось  быть 
чл.  въ  этой  ком.,  124;  выбираетъ  себ'Ь  въ 
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110Н0Щ.  А.  Алфииова,  135;  подписываетъ 
коллект.  просьбу  о  н-Ьск.  дняхъ  для  раз- 
мышл.  на  пр.  прав,  благор.,  173;  согл.  съ 
нн.  Ал.  Нарышкина  на  1  и  2  ст.  I  гл.,  178, 
съ  мн.  М.  Щербатова  на  5  ст.,  192,  на  13 
ст.  П  гл.,  233,  и  съ  жн.  А.  Протасова  на 
ту  же  ст.,  234. 

Чеблановъ  Иванъ,  ВерейскШ  куп.;  ему 
сдаетъ  деп.  вв.  Д.  Синельниковъ,  138. 

Чекрыгинъ  Давыдъ,  Тульсюй  куп.;  ему 
сдаетъ  деп.  зв.  С.  Севастьяновъ,  135;  согл. 
съ  жн.  Пискарева  на  43  ст.  П  гл.  пр.  прав, 
благор.,  303. 

Черкесовъ  Васил1й,  ротм.,  деп.  Кизлярской 
кр'Ьп.  отъ  терскаго  войска,  согл.  съ  мн.  3. 
Чернышева  и  Д.  Волкова  объ  нзи.  текста 
5  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  172,  исъмн. 
Б.  Ворзова  на  3  ст.,  186. 

Черкесъ  Илья,  сотннкъ,  деп.  Харьковск1й 
отъ  гор.,  сдаетъ  деп.  зв.  Оедору  Кирилову, 
151. 

Черный  Никифоръ,  отст.  сек.-иаюръ,  деп. 
Усмансшй  отъ  двор.,  согл.  съ  мн.  М.  В|ер- 
батова  на  5  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  192; 
съ  мн.  Б.  Ворзова  на  предлож.  Ив.  Вязем- 
скаго  о  разбор'Ь  двор.,  278,  и  съ  мн.  Ми- 
хальча  на  43  ст.,  301. 

Чернышевъ  Захаръ,гр.,ген.-аншефъи  кав., 
деп.  Волоколамсюйотъ  двор.,  представленъ 
канд.  въ  благодарств.  депутац1Ю  къ  Импер., 
6;  поданное  имъ  и  Волкивымъ  въ  дир.  ком. 
мн.  объ  изм'Ьнен1Я  текста  5  ст.  I  гл.  пр. 
прав.  б.11агор.  предложено  къ  голосован1Ю, 
171;  съ  его  мн.  согл.  10  депутатовъ,  1 72, 
Луховиковъ  и  еще  5  деп.,  194. 

Чнкинъ  Сидоръ,  куп.,  деп.  ОбоянскШ  отъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  181,  съ  мн.  Антонова  на  8 
ст.,  204,  на  2  ст.  П  гл.,  211,  съ  мн.  Пи- 
скарева на  20  ст.,  245,  на  27  ст.,  267,  и 
съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
290. 

Чупровъ  Иванъ,  деп.  Архангелогородской 
пров.  отъ  новокрещенъ  и  ясаш.  кр.,  согл. 
съ  мн.  Коробьина  о  м'Ьрахъ  къ  прес]Ьч. 
злоуп.  пом'Ьщ.  и  возражаетъ  на  мн.  его  про- 
тивниковъ:  Вровцына,  89,  и  М.  Щербатова, 
90  (Ц6  61;  502);  отв*чаеть  на  мн.  Плот- 
никова о  нормированш  отнош.  между  купц. 
и  половниками,  1Ь;  представляетъ  о  м^^рахъ 
къ  искорененш  становщиковъ,  воровъ  ираз- 
бойнмковъ,   139  и  140;  записался  подать 


письм.  прим.  на  5,  8  ст.  I  и  на  1,  2,  4— 
6,  15,  22,  23,  26,  28,  36,  42  ст.  П  гл. 
пр.  прав,  благор.,  176;  на  15  ст.  П  гл.  вы- 
сказывается противъ  безпошлинной  прода- 
жи деревень,  238.  Онъ  «н'кколько  не  без'ь 
сомн4н1Я»  относительно  смысла  22  ст.,  254; 
ра  23  ст.  говорить,  что  строете  мельницъ 
не  худо  бъ  и  всЬмъ  дозволить,  только  чтобы 
при  этомъ  недостаточные  отъ  полномочныхъ 
не  претерп'Ьвали;  съ  эт.  мн.  согл.  4  деп., 
257;  указываетъ  на  невразумительность  26 
ст.,  258;  на  28  ст.  предлагаетъ:  «жестоко 
запретить,  чтобъ  смежные  влад'Ьльцы  оби- 
жены не  были»,  269,  на  42  ст.,  —  чтобы 
школы  заводить  на  своемъ  кошгЬ,  30(Х 

Ш. 

ШвАРцъ  1оганъ  Христо1^оръ,  ратсгеръ,  деп. 
Рижск1й  отъ  гор.,  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вя- 
земскаго о  разбор^}  двор  ,  290;  представ- 
дяетъ  мн.  (Ш  Зр  37)  на  3,  7,  8  ст.  I,  и  на 
4,  11,  16,  18,  21  и  27  ст.  II  г.1.,  320  - 
321;  съ  эт.  мн.  согл.  3  деп.,  322. 

Швыковск1й  Антонъ,  отст.  поруч.,  деп.  Ро- 
славсшй  отъ  двор,  сдаетъ  деп.  зв.  0.  Швы- 
ковскому,  151. 

Швыковск1й Оедоръ, л.-гв.  преображ.  полка 
подпоруч  ;  ему  сдаетъ  деп.  зв.  Антонъ  Швы- 
К0ВСК1Й,  151;  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина: 
йа  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  179, 
на  3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195, 
и  съ  мн.  Рыдванскаго  на  43  ст.  И  гл.,  319. 

Шевелбвъ  ГригорШ,  деп.  Св1Яжской  пров. 
отъ  содерж.  ландмилицш  не  им^Ьющихъ  па- 
шенныхъ  зем.  пах.  солд.,  согл.  съ  мн.  М. 
Давыдова:  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор., 
189,  на  6  ст.,  200,  на  21  ст.  П  гл.,  252, 
на  23  ст.,  256,  и  съ  предлож.  Ив.  Вязем- 
скаго о  разбор^Ь  двор.,  291. 

Шевердинъ  Григорий,  куп.,  деп.  Рославсюй 
отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  е.  Ворзова  на  3  ст. 
I  гл.,  пр.  прав,  благор.,  185,  еъ  мн.  Мар- 
кова на  ту  же  ст.,  190,  съ  мн.  Антонова 
на  8  ст.,  204,  съ  мн.  Урсинуса  на  2  ст.  П 
гл.,  210,  на  3  ст.,  213,  на  6  ст.,  221,  С1. 
мн.  Б.  Ворзова  на  7  ст.,  222,  съ  мн.  Пис- 
карева на  20  ст.,  245  (Мв),  съ  мн.  Вагина 
и  Ур(1инуса  на  22  ст.,  254  и  255,  съ  мн. 
Пискарева  на  23  ст.,  257,  на  27  ст.,  267, 
съ  мн.  Васкакова  на  29  ст.,  272,  съ  мн. 
Урсинуса  и  мн.  Е.  Ворзова  на  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разборе  двор.,  278,  съ  мн. 
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Пискарева  на  35  ст.,  293,  на  37  ст.,  295, 

на  43  ст.,  303,  съ  мн.  Тиноееева  на  4,  5, 

11,  19,  20,  22,  23,  25,  26,  30  и  43  ст. 

П  гл.,  318,  и  съ  мн.  Рыдванскаго  на  43 

ст.,  319; 
Шелинъ  Иванъ,  куп.,  деп.  Вологодсюй  отъ 

гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова,  181,  и  мн.  И. 

Маркова,  190,  на  3  ст.1гл.  пр.  прав,  благор., 

съ  мн.  Пискарева  на  20  ст.  П  гл.,  245,  и 

съ  мн.  Антонова  на  22  ст.,  252. 
и1иловъ  ЛеонтШ,  деп.  Тульской  пров.  отъ!     Шевской  губ.  отъ  раскольннч. слободъ, бал. 

однодв.,  подписываетъ  коллект.  просьбу  о       въ  ком.  дух.-гражд.,  78. 

н'кк.  дняхъ  для  размышлешя  на  пр.  прав.  Щбпетильниковъ  Сидоръ^  куп.,  деп.  Ба- 


Шуваловъ  Андрей,  гр.,  т.  сов.,  дМств.  ка- 
мерг.  и  кав.,  ему  сдаетъ  деп.  зв,  Н.  В*т^ 
ровъ,  9;  бал.  въ  ком.  о  пор.  гос.  въ  сил'Ь 
об,  пр.,  24;  досталось  быть  член,  въ  этой 
ком.,  28;  въ  качеств*  директора  В.  собр. 
выбнраотъ  себФ  въ  помощ.  П.  Жукова,  1Ь. 

ШтЕРНБЕРгъ,  см.  Унгернъ-Штернбергъ. 

щ 

Щаповъ  Иванъ,  войсковой  обыватель,  деп. 


благор.,  173;  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст. ! 
I  гл.,  182,  и  съ  мн.  М.  Давыдова:  на  ту  же  ! 
ст.,  189,  на  6  ст.,  200,  на  3  ст.  П  гл.,  216,  ] 
и  на  4  ст.,  217,  съ  мн.  Натальина  на  10  [ 
ст.,  227,  съ  мн.  М.  Давыдова  на  21  ст.. : 


лахнинск1й  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Нартова, 
181,  и  мн.  Урсинуса,  183,  на  3  ст.  I  гл. 
пр.  прав,  благор.,  съ  мн.  Б.  Борзова  на  7 
ст.  И  гл.  222,  съ  мн.  Кипенскаго  на  31  ст. 
282,  и  съ  ми.  Гр.  Орлова  на  35  ст.,  292. 


252,  и  на  23  ст.,  257,  съ  мн.  Баскакова  ;  Щврбатовъ  Михайло,  кн.,  кам.-юнкеръ,  деп. 


на  29  ст.,  272,  съ  мн.  Урсинуса  на  пред- 
лож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор*  двор.,  278. 
съ  мн.  В.  Тамбовцева  на  37  ст.,  296,  съ 
мн.  М.Давыдова, 301,  съ  мн.  бефнлова,  304, 
и  Рыдванскаго,  319,  па  43  ст. 

Ширковъ  Александръ, поруч.,  деп.  Рыльсюй 
отъ  двор.,  согл.  съ  мн.  Нартова  на  3  ст.  1 
гл.  пр.  прав,  благор.,  180,  съ  мн.  А.  На- 
рышкина на  26  ст.  П  гл.,  259,  и  съ  пред- 
лож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор*  двор.,  289. 

1Пишковъ  Артем1й,  кол.  сов.,  деп.  камеръ- 
конторы  Лифл.,  Эстл.  и  Финлянд.  д*лъ,  бал. 
въ  ком.  о  пор.  гос.  въ  сил*  об.  пр.,  24,  въ 
ком.  о  размя.  нар.,  землед.  и  пр.,  41,  въ 
ком.  для  разсм.  обр.  сб.  и  обр.  расх.,  58; 
возражаетъ  Б*лозерову  и  отчасти  Самар- 
скому, 80  (I  3^  55;  474);  бал.  6ъ  ком.  объ 
учил,  и  призр.  треб.,  91;  за  отсут.  не  гово- 
рнлъ  на  41  ст.,  299;  пришолъ  въ  собр.  во 
вр.  .зас*дан1я,  316;  бал.  въ  ком.  объ  учил., 
на  м*ста  убылыхъ  член.,  331,  и  доста- 
лось быть  въ  оной  чл.,  342. 

П1ншковъ  бедоръ,  поруч.,  деп.  Новосильсшй 
отъ  двор.,  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина:  на 
1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  179,  на 
3  ст.,  188,  на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195, 
на  26  ст.  П  гл.,  259,  на  27  ст.,  266,  и  съ 
предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор*  двор., 
290. 

ШтрАльнБОРНъЛоренсъ,ратсгеръ,деп.Нарв- 
сюй  отъ  гор.,  представленъ  член,  въ  ком.  о 
гор.  со  стор.  ген.-прокур.,  11;  согл.  съ  мн. 
Олсуфьева  на  8  ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.  270. 


Ярославский  отъ  двор.,  возражаетъ  на  мн. 
Коробьина  о  м*рахъ  къ  прес*ч.  злоуп.  по- 
м*щичьихъ,  предлагая  способы  къ  обузда- 
ншбезразсудныхъпом*щ.,83 — 85  (1№58; 
486);  ему  возражаетъ  Чупровъ,  90;  запи- 
сался говорить  на  6,  13—16,  27,  29,  33 
и  35  ст.  пр.  прав,  благор.,  1 70,  на  3  и  5 
ст.  I  гл.,  175;  представляетъ  о  принятш 
предложенной  Нартовыпъ  редакщи  3  ст.,  съ 
прибавлен1емъ,  чтобы  впредь  безъ  точнаго 
пожаловашя  отъ  Государя  никто  двор,  не 
назывался,  184;  съ  зтимъ  мн.  согл.  8  деп., 
1Ь.,  и  А.  Протасовъ,  187;  предлагаетъ  измЬ- 
нить  редакщю  5  ст.,  192;  съ  этимъ  мн.  согл. 
20  деп.,  1Ь,  и  В.  Голенищевъ-Кутузовъ, 
193,  Безгинъ,  Трусовъ,  194;  согл.  съ  мн. 
Домашнева  на  8  ст.,  205;  предлагаетъ  бо- 
л*е  подробную  ред.  6  ст.,  220;  съ  эт.  мн, 
согл.  7  денут.,  1Ь;  предлагаетъ  исключить 
13  ст.,  такъ  какъ  отъ  установленной  ею 
свободы  предвидится  бол*е  вреда,  ч*мъ 
пользы,  233  (Ш  №  18);  съ  эт.  мн.  согл. 
33  депут.,  1Ь.,  и  Глазовъ,  234;  предлагаетъ 
изм*нить  14  (Ш  3&  20)  и  16  ст.,  235  и 
239  (Ш  №  21),  и  исключить  15  ст.,  237; 
на  16  ст.  съ  нимъ  согл.  Глазовъ,  240,  от- 
части Урсинусъ,  1Ъ.;  предлагаетъ  иэм*нмть 
27  ст.  (Ш  Л?  28);  съ  этимъ  согл.  7- деп., 
265;  не  согл.  съ  поправкою  дор.  ком.  на  29 
ст.  (Ш  Л  30);  съ  эт.  мн.  согл.  13  депут., 
271;  съ  его  мн.  о  возможности  порукъвм*-' 
сто  лицеимства  согл.  7  деп.,  284;  на  35  ст. 
требуетъ    установления    опекунства  надъ 
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ин'Ьн.  благородной,  вышедшей  въ  замуж,  за 
неблагор.,  286  (съ  этимъ  согл.  Ив.  Голени- 
щевъ-Кут730въ,287);  согл.  съ  предлож.  Ив. 
Вяземскаго  о  разбор*  двор.,  290;  предла- 
гаетъ  н-Ьсколько  дополнит,  ст.  къ  проекту, 
309  и  310  (Ш  Л  35). 

ЩкрвАтовъ  Оедоръ,  кн.,  ген.-мшоръ,  деп. 
воен.  кол.,  бал.  въ  кон.  о  поряд.  гос.  въ 
сил*  об.  пр.,  22,  въ  ком.  о  предост.  против, 
между  в.  игр.  зак.,  29;  досталось  быть  член. 
въ.посл*дней,  44;  выбираетъ  себ*  въ  пойощ. 
Ив.  Познякова,  108. 

Щукинъ  Лука,  куп.,  деп.ВоровскШотъгор., 
согл.  съ  ин.  Нартова  на  3  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  180,  съ  мн.  Бекншева  на  7  ст., 
201,  съ  мн.  Антонова  на  8  ст.,  204,  и  на 
2  ст.  П  гл.,  211,  съ  мн.  Пискарева,  245, 
и  Урсинуса,  248,  на  20  ст.,  съ  мн.  Анто- 
нова на  22  ст.,  252,  съ  мн.  Писварева  на 
23  ст.,  257,  съ  мн.  Антонова  на  27  ст., 
268,  съ  мн.  Маляв^нскаго  на  29  ст.,  272, 
съ  мн.  Урсинуса  и  мн.  Е.  Борзова  на  пред- 
лож. Ив.  Вяземска1^о  о  разбор*  двор.,  277, 
278,  съ  мн.  Кипенскаго  на  31  ст.,  282,  и 
съ  мн.  Михальча  на  43  ст.,  302. 

ЩулЕпниклвъ  СергЬй,  ротм.,  деп.  Солига- 
ЛИЦК1Й  отъ  двор.,  бал.  въ  ком.  объ  обяз., 
127;  согл.  съ  мн.  Ал.  Нарышкина:  на1  и  2 
СТ.1  гл.  пр.  прав,  благор.,  179,  на  3  ст.,  187, 
на  5  ст.,  193,  на  6  ст.,  195,  съ  мн.  А. 
Протасова  на  13  ст.  П  гл.,  234,  съ  мн.  А. 
Нарышкина  на  26 — 28  ст.,  259, 266,  268, 
на  35  ст.,  287,  съ  предлож.  Ив.  Вяземска- 
го о  разбор*  двор.,  289;  бал.  въ  ком.  объ 
уч.,  на  м*сто  убылыхъ  чл.,  332. 

Ю. 

• 

Юдинъ  Алскс*й,  куп.,  деп.  Чухломсюй  отъ 
гор.,  согл.  съ  мн.  Маркова  на  3  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  190,съмн.Т1искарева  на20 
и  27  ст.  П  гл.,  245  и  267;  пришолъ  въ 
собр.  во  вр.  8ас*д.,  262;  согл.  съ  мн.  Ба- 
скакова на  29  ст.,  272. 

Юдинъ  Иванъ,  куп.,*  деп.  Калужски  отъ  гор., 
бал.  въ  ком.  о  предоп\  против,  между  в.  и 
гр.  зак.,  35,  въ  ком.  о  рудокоп.,  торг.  и  пр., 
67,  въ  ком.  объ  уст.  кас.  до  лицъ,  107. 

Юл  гу  шевъВялшъ  деп.Щацкой  прав,  отъиурзъ 
и  татаръ,  согл.  съ  ин.  Анцыферова  на  37 
ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор.,  295. 

ЮнАввъ  Ба.заргулъ,  старшина,  деп.  Исецкой 
пров.  отъ  башкиръ  (сартовъ  и  калмыкъ), 


пришолъ  въ  собр.  во  вр.  зас*д.,  214;  согл. 
съ  мн.  Карякина  на  4  ст.  П  гл.  пр.  прав, 
благор.,  218. 
Юсуповъ  Мустафа,  татар.,  деп.  Свзяжской 
пров.  отъ  приписн.  къ  адмир.  служ.  мурзъ 
и  татаръ,  выбралъ  опекуномъ  С.  Вяземска- 
го, 38. 

Я. 

ЯдринцЕвъ  Евдокимъ,  куп.,  деп.  Чебоксар- 
скШ  отъ  гор.,  согл.  съ  мн.  Маркова  на  3 
ст.  I  гл.  пр.  прав,  благор.,  190,  съ  мн. 
Антонова  на  8  ст.,  204,  и  на  22  ст.  П  гл., 
252,  съ  мн.  Урсинуса  на  22  ст.,  255,  съ 
мн.  Антонова  на  27  ст.,  268,  съ  мн.  Са- 
марскаго  на  30  ст.,  274,  съ  мн.  Урсинуса 
на  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  разбор*  двор. , 
277. 

Яз ыковъ  Оедоръ,  поруч. , деп.  Ростовсий отъ 
двор.,  бал.  въ  ком.  о  размн.  нар  ,  землед. 
и  пр.,  44,  въ  ком.  о  почт,  и  гост.,  99;  дост. 
быть  чл.  въ  посл*дней,  119;  записался  го- 
ворить противъ  5  ст.  I  гл.  пр.  прав,  бла- 
гор., 172;  согл.  съ  предлож.  Ив.  Вязем- 
скаго о  разбор*  двор.,  279,  290. 

Яковл квъ  Иванъ,  деп.  ГороховсцкШ  отъ  гор., 
согл.  съ  мн.  Луховикова  на  6  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  199,  и  на  8  ст.,  202. 

ЯковлЕвъ  Павелъ,  казакъ,  деп.  шев.  полка 
отъ  каз.,  согл.  съ  мн.  Золотницкаго  на  43 
ст.  П  гл.  пр.  прав,  благор.,  308,  съ  мн. 
Полетики  на  весь  пр.,  315,  и  съ  мн.  Тимо- 
ееева  на  4,  5,  11,  19,  20, 22, 23, 25,26, 
30  и  43  ст.  П  гл.,  318, 

Якунинъ  Кузьма,  ^еп.  Казанской  пров.  отъ 
приписныхъ  къ  каз.  жел*зн.  завод.;  согл. 
съ  мн.  Анцыферова  на  20  ст.  П  гл.  пр. 
прав,  благор.,  247,  съ  мн.  Кипенскаго  на 
22  ст.,  255,  и  съ  мн.  Чупрова  на  23  ст., 
257. 

Яновъ  Адамъ,  полковн.  деп.  самарск.  гусар, 
п.  отъ  шлях.,  бал.  въ  ком.  о  предост.  против, 
между  в.  и  гр.  зак.,  29;  прсдставляетъ  о 
некр*пленш  въ  холопс*тво  иноземныхъ  вы- 
ходдевъ,  61  (I  ]^  35;  423);  бал.  въ  ком.  о 
почт,  и  гост.,  104,  въ  ком.  объ  уст.  кас.  до 
лицъ,  111,  въ  ком.  объ  обяз.,  120;сд<1етъ 
деп.  зв.  Д.  Хво11щскому,  143. 

Яновъ  ИванЪ;  старшина,  деп.  донск.  войска, 
представляетъ  о  реорганизад1и  донск.  вой- 
сковой канделярш,  76  и  77  (1Л&50;464); 
выбранъ  въ  помоп;.  к'ь  чл.  ком.  о  разб.  ро- 
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довъгесуд.  жят.,  кя.  А.  Голицыну,  115; 
бал.  въ  кон.  объ  обяз.,  125. 
Я  р  ос  л  АвцЕвъ  Петръ,  куп.,  деп.  Оренбургски 
отъ  гор.,  бал.  въ  ком.  о  почт,  и  гост.,  98, 
въ  ком.  объ  уст.  кас.  до  дицъ,  107;  вы- 
бранъ  въ  п^мощ.  въ  чл.  ком.  о  рудокоп., 
торг.  и  пр.  Ив.  Маркову,  138;  согд.  съ  мн. 
Антонова  на  27  ст.  II  гл.  пр.  прав,  багор., 
268. 


е. 


Олворовъ  Илья,  казакъ,  деп.  бахмутск.  каз. 
полка  отъ  казаковъ,  представляетъ  и  не- 
обходимости и  м1&рахъскор'Ьйшаго  производ- 
ства суда  по  доносамъ,  145  и  146  (I  Л?  86; 
562). 

Ведотьевъ  Иванъ,  отст.  л.-гв.  кон.  полка 
роти.,  деп.  Б'ЬлозерсюЁ  отъ  двор.,  бал.  въ 
ком.  о  размн.  нар.,  землед.  и  пр.,  44,  въ 
ком.  о  почт,  и  гост.,  99;  согл.  съ  мн.  Ал. 
Нарышкина:  на  1  и  2  ст.  I  гл.  пр.  прав, 
благор.,  178,  на  3  ст.,  187,  на5ст.,  193, 
на  6  ст.,  195,  на  13—15  ст.  II  гл., 
232,  236,  238,  на  20  ст.,  244,  на  26  ст., 
259,  съ  предлож.  Ив.  Вяземскаго  о  ра.збо- 
р*  дв#р.,  279  и  290,  и  съ  мн.  А.  Нарыш- 
кина на  35  ст.,  287. 


Оефиловъ  Веимъ,  деп.  Воронежской  оров. 
отъ  однодв.,  въ  защиту  крестьянства  воз- 
ражаетъ  на  мн.  Выродова  о  причин,  кр.  по- 
б*говъ,  101  и  102;  представляетъ  о  не- 
обходимости повсем'Ьстнаго  выселешя  цы- 
ганъ  на  свободный  земли,  въ  отвращете  чи- 
нимыхъ  ими  непотребствъ,  115  (I  Л§  74; 
537);  мн.  это  поддерживаетъ  и  дополняетъ 
Алейниковъ,  136;  подписываетъ  коллект. 
просьбу  о  н'Ьск.  дняхъ  ддя  размышл.  на  пр. 
прав,  благор.,  173;  согл.  съ  мн.  Нартова  на 
3  ст.  I  гл.  проекта,  181,  съ  мн.  М.  Давы- 
дова на  6  ст.,  199,  на  3  ст.  П  гл.,  216, 
на  4  ст.,  217,  съ  мн..  Натальнна  на  10  ст., 
226,  съ  мн.  Н.  Давыдова  на  21  и 
23  ст.,  252  и  257,  съ  мн.  Урсинуса  на 
предлоа»  Ив.  Вяземскаго  о  разбор'Ь  двор., 
278,  съ  мн.  В.  Тамбовцева  на  37  ст.,  296; 
представляетъ  на  43  ст.  о  распроетранен1и 
правъдвор.  на  иностранцевъ  въ  офиц.  чин., 
принявшихъ  росс,  подданство;  съ  эт.  согл. 
Шиловъ,  304. 

О  о  м  и  нъ  Степанъ,  куп.,  деп.  Томсгай  отъ  гор.. 
согл.  съ  мн.  Олсуфьева  на  8  ст.  I  гл.  пр. 
прав,  благор.,  207,  съ  мн.  Урсинуса,  210, 
и  съ  мн.  Антонова,  211,  на  2  ст.  II  гл.,съ 
мн.  Урсинуса  на  Зет.,  213,  съ  мн.  На- 
тальина  на  10  ст.,  227,  исъмн.  С.  Самой- 
лова на  43  ст.,  320. 
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